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RESUMO

Kaszubowski, E. (2010). 4 questdo do sujeito nos antecedentes lacanianos: uma leitura em
Nachtréglichkeit. Dissertagdo de mestrado, Programa de P6s-Graduagdo em Psicologia,
Universidade Federal de Santa Catarina, Floriandpolis.

O sujeito ndo esta presente na obra freudiana, ao menos ndo como um conceito formalizado.
E Lacan quem o introduz e o formaliza na psicanalise, reconhecendo, contudo, que todos os
desenvolvimentos freudianos acerca do recalque e do retorno do recalcado ndo tinham outro
objetivo sendo formalizar um campo peculiar, o do inconsciente, no qual Lacan iréd erigir o
seu conceito de sujeito. Porém, o que leva Lacan a tomar um conceito fortemente arraigado na
metafisica ocidental — poder-se-ia dizer, existente desde o nascimento da filosofia — para
conformar aquilo que em sua doutrina ¢ o mais fundamental? E mais: como ele formaliza este
conceito num periodo em que seu ensino se encontra fortemente influenciado pelo
estruturalismo, corrente tedrica na qual o sujeito ¢ duramente criticado? Para que essas
perguntas possam ser respondidas, ¢ necessario examinar o movimento do pensamento de
Lacan a partir do momento em que ele comeca a tomar consisténcia, em seus escritos ditos
antecedentes, sobre a teoria do imagindrio e o estddio do espelho, at¢ o momento em que,
influenciado pelas leituras de Lévi-Strauss e outros autores considerados estruturalistas,
declara a primazia do simbdlico e, juntamente com ela, formaliza a fun¢do do sujeito.
Contudo, uma leitura linear nao basta — € necessario, depois de percorrer os textos na ordem
cronoldgica, voltar aos seus inicios para ali encontrar, a posteriori, nachtrdglich, o conceito
de sujeito em seu estado nascente, e, com isso, desembaragar os fios discursivos que impelem
Lacan em direcdo a esse termo e a sua formalizacdo como conceito fundamental. Tal
movimento retrospectivo permite verificar o quanto dois dos principais predicados do sujeito
— o fato de ele ser causado no campo do Outro, ou seja, ser determinado pela logica do
significante; e manter, em seu seio, um indice de indeterminagdo impossivel de ser
objetivado, uma falta em ser que constitui o desejo — estdo presentes nos questionamentos de
Lacan pelo menos desde sua tese de doutorado. Se a vertente da determinacao do sujeito ¢
primeiramente elaborada em sua captura por imagens num eu, posteriormente o
estruturalismo permite abordar mais especificamente como o sujeito ¢ causado por uma
ordem Outra. Ainda assim, permanece patente, j& nos antecedentes lacanianos, a
impossibilidade de se objetivar o sujeito, seja em termos de imagens ou em termos de
significantes, restando um ponto de impossibilidade em torno do qual Lacan erige sua
conceituagdo singular, na esteira da tradicdo metafisica, mas admitindo essa impossibilidade
como um ponto paradoxal.

Palavras-chave: psicandlise, sujeito, estruturalismo



ABSTRACT

Kaszubowski, E. (2010). The question of the subject in Lacan’s antecedents: a
Nachtréglichkeit reading. Dissertacdo de mestrado, Programa de Pds-Graduacao em
Psicologia, Universidade Federal de Santa Catarina, Florianopolis.

The subject isn’t present in Freud’s work, at least as a formal concept. It’s Lacan who
introduces and formalizes this concept in psychoanalysis, acknowledging, nonetheless, that all
Freud’s formulation about the repression and the return of the repressed didn’t have other
objective than formalizing a particular field, the unconscious, in which Lacan will introduce
his concept of subject. But, why does Lacan make use of a concept strongly influenced by the
occidental metaphysics — one could say, that exists since the dawn of the Greek philosophy —
to name that which in his theory is the most fundamental? And how does he formalize this
concept during the period that his teachings are strongly influenced by the structuralism, a
school of thought in which the subject is criticized? To answer these questions, it’s necessary
to follow Lacan’s thoughts from the moment they get more consistent, in his antecedents
essays, in which Lacan develops his theory about the imaginary and the mirror stage, to the
moment that, influenced by Lévi-Strauss and others structuralist authors, he declares the
primacy of the symbolic, and formalizes the function of the subject. But a linear reading isn’t
enough — it’s necessary, after reading the text in a chronological order, to come back to the
beginning to find there, a posteriori, nachtrdiglich, the concept of subject in its nascent state,
and, with this, unravel the discursive threads that propel Lacan in the direction of this notion
and its formalization as a fundamental concept. This retrospective movement shows that two
of the most important predicates of the subject — the fact that the subject is caused in the field
of the Other, being determined by the logic of the significant; and yet the subject maintains, at
its core, a indetermination that is impossible to be objectified, a lack of being that constitutes
the desire — are present at least since Lacan’s doctorate thesis. If the axis of the determination
of the subject is elaborated, primarily, in its capture by images, conforming an ego, afterwards
the structuralism allows Lacan to establish how the subject is caused by Other order. Yet,
remains patent, already in Lacan’s antecedents, the impossibility of objectifying the subject,
be it in images or significants, remaining a point of impossibility around which Lacan builds
his singular notion, after the metaphysical tradition, but admitting this impossibility as a
paradoxal point.

Keywords: psychoanalysis, subject, structuralism
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Por que chamar de sujeito o inconsciente estruturado como uma linguagem? Ainda
que um exame pormenorizado ndo permita identificar completamente o inconsciente ao
sujeito, esta questdo, que por ora ¢ enunciada, ndo ¢ feita ingenuamente. O proprio Lacan
(1968/2006") afirma ter sido por ela interpelado, e o autor da indagagdo, um jovem filésofo,
teve seu nome esquecido. Tomemos, entdo, o seu lugar de enunciagdo, deixado vago pelo
psicanalista francés, e fagamo-la ressoar com todo peso que possui, investigando sua
importancia e seu sentido.

O conceito de sujeito ndo soa estranho para aqueles que apuraram seus ouvidos no
movimento da psicandlise lacaniana. Ele ndo s6 ndo ¢ estranho, como ¢ estranhamente
familiar, no sentido do Unheimlich® freudiano: é um significante que delimita a razio de ser
do ensino de Lacan, marcando sua presenga com uma insisténcia tenaz em seus escritos e
seminarios, muitos dos quais foram concebidos na tentativa de formalizar a constituicdo e a
funcdo do sujeito, tornando, assim, a psicandlise uma ciéncia do sujeito; ao mesmo tempo, o
termo remete a um lugar excéntrico, ndo se identificando nem a subjetividade imaginaria do
eu, nem ao organismo bioldgico e nem a um individuo qualquer — estranheza esta que justifica
o esfor¢o homérico de Lacan em tentar teoriza-lo.

Tanta energia investida por Lacan na formaliza¢dao da psicanalise como uma ciéncia
do sujeito pode soar ao leitor desavisado, ou mesmo a um psicanalista que nao tenha tido
contato com as formulagdes lacanianas, como muito barulho por nada. Afinal de contas, o
fundador da psicanalise nunca utilizou tal conceito ao longo de sua extensa obra’. Entretanto,
¢ na esteira de Freud que Lacan vai procurar o sujeito do qual tanto fala. Com efeito, as

formulacdes freudianas fundamentais acerca do inconsciente, do desejo, do processo

' Convém notar que a data original utilizada no corpo desta dissertagdo para as obras de Lacan ndo corresponde,
necessariamente, a data da publicacéo, mas a data original na qual as palavras foram proferidas. Isso porque, na
medida em que a obra lacaniana ¢ essencialmente oral, muitas de suas falas s6 foram publicadas anos apos terem
vindo a publico, havendo varias ainda sem uma publicagdo oficial. Para melhor manter o senso historico e o
ponto de insercdo das citagdes no interior da obra de Lacan, preservou-se a data original da fala, forgando um
pouco os padrdes de citagoes.

99 ¢

% Unheimlich: Palavra alema de dificil traducio, pode ser entendida como “estranho”, “sinistro”. Ela traz, em sua
raiz, a palavra Heim, “lar”, remetendo também ao que ¢ familiar. Freud (1919/1976a) aborda-a num artigo de
titulo homoénimo, vertido para o portugués como “O Estranho”.

3 A afirmagio pode ser contestada: num Gnico momento da obra freudiana, quando, em seu artigo Triebe und
Triebschicksale (Pulsoes e destinos da pulsdo), Freud (1915/2004) fala do sadismo e do masoquismo, ele usa o
termo sujeito (Subjekt) de uma maneira proxima ao sentido que Lacan lhe da. Entretanto, essa exce¢do nao sera
desenvolvida no decorrer desta dissertagdo, e remeto o leitor interessado ao livro de Antonio Godino Cabas
(2009), O syjeito na psicandlise de Freud a Lacan: da questdo do sujeito ao sujeito em questdo, ¢ a dissertacao
de Juan Montero (2008), O sujeito do fim de andlise: um novo sujeito?
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primario, do recalque e do retorno do recalcado fazem uma primeira investigagdo de um
campo no qual Lacan ndo tardard em reconhecer o sujeito, ¢ ¢ na releitura que faz desses

conceitos, fundamentado no estruturalismo, que Lacan ird dedicar parte de sua obra.

1.1 O sujeito na filosofia

Se o termo sujeito nao € nativo da psicandlise, pelo menos freudiana, de onde ¢ que
Lacan o retira? Nao ¢ preciso investigar muito para reconhecer que o campo de proveniéncia
deste conceito ¢ a filosofia. Enquanto conceito filos6fico, ele tem uma longa e conturbada
histéria, tendo seu sentido tomado rumos completamente diversos de sua origem.

Apesar de ser possivel encontrar o termo nos filésofos conhecidos como pré-
socraticos, avancemos diretamente para Aristoteles, que se esforga por elaborar uma definicao
do que é o sujeito. E o proprio Lacan que faz referéncia a ele, a partir da questio que abre esta
introducao, pois ¢ o Estagirita que estabelece uma quebra entre sujeito e substancia. Em seu
texto sobre as categorias (Aristoteles, 2000), o conceito de sujeito (em grego Umokeipevov —
hypokeimenon) ¢ definido como algo que serve de suporte para variados predicados. O sujeito
define, portanto, um lugar posicional numa asser¢do a qual sdo identificados atributos, ou
mais especificamente, predicados. Determinadas coisas podem ocupar tanto o lugar de
predicado quanto de sujeito, mas ha uma categoria que ndo pode ocupar outro lugar sendo o
de sujeito, na medida em que esta categoria nao pode ser predicavel a um sujeito nem
presente em um sujeito: a categoria de substancia individual, ou substancia primaria (oUcia).
Ainda que ndo possa ser confundida com o sujeito, a substancia primdria detém certa
prioridade ontoldgica para Aristoteles, na medida em que um predicado que melhor qualifica
a substancia ¢ sempre aquele que mais se aproxima de seu carater individual. E o carater
individual da substancia, enfim, ndo pode ocupar o lugar de predicado para um sujeito,
qualquer que seja, justamente por sua singularidade.

Heidegger (2001) faz uma leitura particular dessa diferenciacdo estabelecida por
Aristoteles. Assim como o sujeito ndo esta de forma alguma ligada a um eu individual,
também ndo ha objetos. A experiéncia grega pontua o encontro com o que esta sempre
presente — oUcio — e esse estar-presente configura de forma especial o que esta ai e pode ser
falado a respeito — Umokeipevov. Esse sentido do conceito de sujeito, quando tomado com
referéncia a substancia individual, aproxima-se muito mais do que entendemos, atualmente no
senso comum, como objeto. Mas esse estado de coisas ndo permanece assim apenas em

Aristoteles: a tradigdo escolastica da filosofia mantém a definicdo aristotélica de sujeito,
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traduzindo o Umoxkeipevov grego para o subjectum latino (Heidegger, 2001); ainda que, ao
traduzir oUcia por substantia, fizesse a clivagem postulada por Aristoteles perder sua forg¢a ao
aproximar ambos 0s conceitos.

O tempo, entretanto, ndo permite que o conceito de sujeito passe por um longo
periodo sem revisdo. E € no século XVII, com Descartes (1641/2004), que o sentido do termo
sofre uma guinada fundamental. O que se passa de tdo importante com o fildsofo francés para
que o sujeito tome uma definicdo completamente diferente? A ciéncia in statu nascendi
colocava em cheque o conhecimento tradicional, religioso, garantido pela revelagdo divina — e
com isso estremece os alicerces que sustentaram o que se poderia dizer de verdadeiro em toda
Idade Média. A proposta central de Descartes ¢ encontrar no meio dessa ruina um fundamento
que possa garantir o valor de verdade de um saber. Exercendo certo ceticismo metodologico,
o filésofo passa a duvidar de tudo que se apresenta para ele: ndo havendo um elemento que
garantisse ndo ser efémero como um sonho o que suas sensagdes ofereciam, o mundo todo ¢
posto em questdo — incluso o proprio pensador. Nessa davida hiperbolica, desmedida,
Descartes se da conta de que, sendo possivel por tudo em davida, ndo pode, entretanto,
duvidar da propria davida, pois ela se mostra evidente no ato mesmo de duvidar. Sendo a
duvida inegavel, ao menos enquanto a formulava, tornava-se necessario que ele, Descartes,
existisse. E eis que, no seio de sua interrogacdo, desvela-se uma certeza: justamente de que
duvidava; e para duvidar, era necessario ser. O filésofo encontra seu principio primeiro, €
pode entdo enunciar seu famoso aforismo: cogito, ergo sum — penso, logo sou. O “sou”, nesse
momento, refere-se apenas a substancia pensante, res cogitans, com a qual Descartes se
identifica — o corpo, a materialidade e o0 mundo virdo mais tarde, quando apelar para Deus
como principio infinito e fiador da verdade.

O movimento de tor¢cdo no sentido do conceito de sujeito efetuado por Descartes
pode ndo ter ficado evidente. Examinemos mais de perto a operagdo por ele realizada: ao
comparar o0 mundo com o sonho, pondo em duvida as informagdes que se pode obter dele,
Descartes coloca em cheque toda e qualquer substancia (leia-se aqui “substincia” como
sinonimo de sujeito, conforme a definicdo aristotélica explicitada acima) enquanto
fundamento das coisas. O que Descartes afirma encontrar no limite de sua davida hiperbodlica?
Nada mais, nada menos que uma substancia — pensante, ja que fundada na diivida — mas
acima de tudo uma substincia. A radicalidade do pensamento cartesiano nio mudou,
diretamente, o sentido do subjectum (que continua a significar a substancia primeira), mas
determina como sendo o0 homem o subjectum primeiro e indubitavel. E nesse momento que a

subjetividade do homem, entendida aqui como puro pensamento, ird se constituir como
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sujeito — fundamento — Unico, e a partir desse principio toda filosofia moderna ir4d construir
seu edificio (Salles, 2005).

Ainda que critico do substancialismo atribuido ao eu penso por Descartes, Kant
(1781/2004), na esteira do filésofo francés, utilizara a descoberta cartesiana para fundamentar
uma unidade que denomina de sujeito transcendental. Inicialmente, Kant demarca a diferenca
entre um sujeito empirico — concreto, composto pela multiplicidade da experiéncia — e o
sujeito transcendental. Este, por sua vez, ¢ mais detalhadamente elaborado pelo filésofo, na
medida em que, a partir do sujeito empirico, nenhum conhecimento pode ser verdadeiramente
articulado, enquanto que o sujeito transcendental ¢ a condigdo ultima da possibilidade do
conhecimento. Para Kant, a multiplicidade de elementos oferecidos pela sensibilidade nao
compde, por si sO, um objeto. Para que um objeto possa vir a se constituir, € necessario que o
multiplo da sensibilidade seja arranjado a partir de diversas categorias, em especial as
condi¢des de espaco e tempo, as quais constituem o sujeito transcendental. Esse sujeito &,
conseqiientemente, uma estrutura vazia®, ja que nela ndo se encontra nenhum elemento, mas
que ¢ condicao de possibilidade do conhecimento, uma vez que ¢ um ato espontaneo desse
sujeito que elabora a organizagdo do multiplo da sensibilidade numa unidade sintética do
objeto.

O eu penso vem constituir, na teoria kantiana, esse espago formal no qual se
promulga uma unidade sintética fundamental que remete a todas as outras sinteses possiveis
ao conhecimento. E justamente por todas as intui¢des da sensibilidade pertencerem a um eu
autoconsciente delas que se torna possivel efetuar sua sintese numa representacao. Além
disso, esse eu se reconhece idéntico a si mesmo, frente as diferentes representacdes que ele
compde a partir dos dados da sensibilidade. Este fundamento, afirma Kant (1781/2004, p.
125), é o “principio supremo do inteiro conhecimento humano™.

Na esteira do pensamento kantiano, Hegel (1807/2002) propde, no famoso prefacio
de sua Fenomenologia do Espirito, entender a verdade ndo somente como substincia, mas
também como sujeito. Hegel considera que a substancia viva € ela propria o sujeito, mas

somente na medida em que ela pode se colocar para si mesma num movimento de se tornar

* E interessante notar como em Kant a nogdo de categorias a priori ocupa um lugar eminentemente estrutural, a
tal ponto que mesmo Lévi-Strauss ird reconhecer, a partir de uma critica feita a ele por Paul Ricoeur, que sua
nogdo de estrutura inconsciente se aproxima muito mais de Kant do que de Freud.

> Entretanto, o sujeito transcendental nio ¢ evidente para si mesmo, tal qual ele se mostra, em aparéncia, para a
consciéncia. Isso que permanece entre o elque o eu € e o que ele parece ser, permanece um desconhecimento no
qual podemos entrever, em poténcia, a nogao freudiana de inconsciente.
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outro. Podemos depreender dai que a afirmacdo de Descartes acerca do cogito exige
investigagdes posteriores, pois o sujeito que se coloca para si ndo é o mesmo que se toma no
enunciado. Isso porque o sujeito, segundo Hegel, enquanto uma “negatividade pura e
simples”, pode se perceber somente nesse movimento de diferenciagdo de si mesmo e
conseguinte reflexdo de si para si. Nao seria possivel postular uma unidade preliminar,
anterior a esse desdobramento. “So6 essa igualdade reinstaurando-se, ou sé a reflexdo em si
mesmo no seu ser-Outro, ¢ que sdo o verdadeiro; e ndo uma unidade origindria enquanto tal,
ou uma unidade imediata enquanto tal” (Hegel, 1807/2002, p. 8).

Assim, Hegel propde um cisdo no sujeito cartesiano, cisdo que lhe ¢ constitutiva: o
eu que ¢ para-si s6 pode ser concebido como uma pura negatividade reflexiva que coloca seu
em-si como um outro ao qual pode mirar, e enfim afirmar: ego sum. “O fim ¢ o imediato, o-
que-esta-em-repouso, o imovel que € ele mesmo motor, ¢ que assim ¢ sujeito. Sua forca
motriz, tomada abstratamente, ¢ o ser-para-si ou a negatividade pura” (Hegel, 1807/2002, p.
10). Ou seja, o sujeito em-si, absoluto, detém em si uma inércia que s6 pode ser efetivamente
quebrada mediante um movimento impelido por algo que lhe ¢ exterior, ¢ que pode enfim
dizer acerca dela determinados predicados. O ego predicado como sum ¢ radicalmente
diferente do ego cogito — e dai que a substancia seja necessariamente sujeito: o em-si s6 pode
ser tomado a partir do movimento de sua negativizagdo em vir-a-ser para si. “Portanto, o
sujeito € a substancia verdadeira, o ser ou a imediatez — que ndo tem fora de si a mediagdo,

mas ¢ a mediacao mesma” (Hegel, 1807/2002, p. 16).

Se Descartes, Kant e Hegel foram eleitos como arautos do sujeito moderno, esse
conceito ndo se limita a suas obras; muito pelo contrario, ela se desenvolve como central em
inimeros filésofos, adquirindo desenvolvimentos diversos. Entretanto, espera-se que a
exposicao acima sirva para demarcar, de forma preliminar, os predicados freqiientemente
atribuidos ao sujeito no campo da filosofia moderna: ele ¢ auto-consciente, quer dizer, ¢
dotado de certa transparéncia que permite reconhecer-se; ¢ idéntico a si mesmo — ou, no caso
de Hegel, pode vir a ser idéntico a si no movimento dialético da historia; e €, acima de tudo,
fundamento ultimo do conhecimento, na medida em que permite a enunciacdo de juizos

genuinamente verdadeiros.
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1.2 O sujeito no contexto do estruturalismo

As engrenagens do tempo, novamente, nao permitiram que o sujeito, definido como
pensamento e faculdade de entendimento de um sujeito empirico (o homem), permanecesse o
fundamento inabaldvel nele entrevisto por Descartes. Esse movimento de critica ao sujeito
pode ser encontrado em diversos autores contemporaneos, como Nietzsche e Heidegger.

Nao vamos, no entanto, nos focar na critica feita pelos filosofos. Essa escolha ¢
justificada: apesar de Lacan ter sido leitor assiduo de inumeros filésofos, e inumeras vezes ter
dialogado com eles em suas obras, o que timbra de forma indelével o inicio do seu ensino, nos
seminarios, ¢ um movimento do pensamento que tem suas origens num campo diverso — a
lingiiistica e a antropologia. Trata-se do estruturalismo.

A emergéncia do estruturalismo remete ao lingiiista suico Ferdinand de Saussure
(Dor, 2003; Sales, 2003b), a partir de sua proposta de formalizar a lingiiistica como ciéncia,
que tem por objeto a lingua. A lingua ¢ definida por Saussure (1916/1945) como um sistema
de elementos puramente diferenciais. Os elementos constituintes de uma lingua, os signos,
ndo tem nenhuma positividade, quer dizer, ndo existem isolados, por conta propria, uma vez
que a determinacdo de um signo s6 € possivel levando-se em conta os outros signos que
compdem o sistema. A lingua também ¢ constituida por regras que delimitam as
possibilidades combinatérias de seus elementos, apresentando entdo certa regularidade. Como
o conjunto de signos e as regras combinatorias que constituem a lingua sdo um construto
social que antecede qualquer sujeito, este acaba ficando apagado nos desenvolvimentos
teoricos de Saussure, uma vez que a fala, enquanto manifestacdo de um sujeito empirico, nao
tem outra determinagdo que a estrutura da lingua a partir da qual ¢ enunciada. Nesse sentido,
se podemos pensar num sujeito, ele ndo ¢ nada mais que resto decantado da equagdo lingua-
fala.

Mediado por seu contato com o lingiiista russo Roman Jakobson, Lévi-Strauss toma
conhecimento dos avangos cientificos no campo da lingliistica a partir da instauragdo do
método estrutural de Saussure (Sales, 2003a; Dosse, 1993). Inspirado no modelo rigoroso que
Saussure introduz na lingiiistica, Lévi-Strauss importa seu método de analise e seus conceitos
semioticos para a antropologia, propondo a etnologia a tarefa de desvelar, a partir de estudos
sobre a vida social de diversas culturas, a estrutura inconsciente comum que determina o
comportamento humano em diferentes sociedades, assim como o lingliista consegue
demonstrar a existéncia, nas mais variadas linguas, estruturas semelhantes (Wahl, 1970; Lévi-

Strauss, 1970a). Lévi-Strauss se utiliza do termo estrutura para designar os determinantes pré-
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subjetivos da vida social do homem, sendo considerado, entdo, um dos fundadores do
estruturalismo.

Novamente, o sujeito aqui passa quase despercebido: mais importante do que
descobrir as experiéncias particulares de cada um dentro de uma cultura, trata-se, em
etnologia, de desvelar as regras combinatérias que, operando de forma pré-subjetiva,
determinam essas experiéncias singulares sem seus sujeitos se reconhecerem por ela
determinados — por isso, estruturas inconscientes. A subjetividade dos sujeitos estudados
torna-se um verdadeiro impasse no reconhecimento da estrutura, pois, tendo acesso aos
efeitos que a estrutura proporciona, elaboram racionaliza¢des secundérias quanto ao porqué
desses acontecimentos, dificultando o vislumbre, pelo pesquisador, da causa real.

Sera Lévi-Strauss quem mediara a inscricdo de Lacan no movimento estruturalista.
Entusiasmado com as elaboracdes da etnologia de Lévi-Strauss, ele vai buscar o mesmo
fundamento que o antropologo francés — a lingiiistica de Saussure — para reformular varios
conceitos da psicanalise a partir desta referéncia. Essa releitura da psicanalise em termos
estruturalistas tem seu programa definido em 1953, a partir do Discurso de Roma, no qual
Lacan (1953/1998) afirma ser necessario repensar a experiéncia analitica, tal como foi
concebida originalmente por seu fundador, Freud, sob a luz dos avangos no campo da
lingtiistica e da antropologia, instaurando, como palavra de ordem, o retorno a Freud. Esse
movimento proposto por Lacan estabelece uma diferenciagdo em relacdo as suas obras
antecedentes, inaugurando propriamente seu ensino, e se estende ao longo de seus seminarios
e escritos’. Durante esse periodo, a obra de Lacan se constituird, principalmente, na defini¢io
da ordem simbdlica, no isolamento da funcdo significante, e no estabelecimento do conceito
de sujeito enquanto se constituindo na dependéncia da estrutura.

Nesse momento, 0 sujeito passa a ser incorporado formalmente a psicanalise, a partir
das aproximacdes sucessivas que Lacan faz do termo. E, paradoxalmente, essa incorporacao
acontece justamente no momento em que ele faz uso do pensamento estrutural como diretriz
para suas elaboracdes tedricas — pensamento este, como vimos acima, que passa ao largo de
qualquer teoria do sujeito, e se preocupa com a elaboracdo das regras pré-subjetivas,
estruturais, a revelia do sujeito singular. E efetivamente, o tom dado por Lacan ao elaborar o

conceito de sujeito ndo se afasta das premissas que o guiavam. Nao temos mais um sujeito

% E dificil determinar o momento em que a ordem simbblica deixa de ocupar um lugar central nas teorizagdes de
Lacan. Entretanto, ¢ bem sabido (Riaviz, 2005) que o registro do Real comeca se tornar cada vez mais
preponderante em sua obra, associado a conceitos que comecgam a tomar o lugar do significante e de suas leis
estruturais: o objeto a e o0 gozo.
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marcado por sua consciéncia de si, ou transparente para si mesmo, servindo de fundamento
para a formulacdo de juizos sobre a verdade de um saber; o sujeito lacaniano também nao ¢é
dono de suas voli¢des ou de sua histéria — esta, enquanto origem, escapa-lhe completamente.
Os atributos que servem de predicado ao sujeito da filosofia sdo todos subvertidos, para dar
lugar aos fundamentos da estrutura. Temos, entdo, um sujeito que ndo ¢ anterior a ordem
simbolica; pelo contrério, ¢ a primazia dessa ordem que ird determinar e causar o sujeito. Se
Lacan fala de um sujeito, ¢ na medida em que este ¢ assujeitado a uma ordem que lhe ¢

exterior € que o determina — e, ndo tendo acesso a sua determinacao, ¢ também um sujeito do

inconsciente.
No entanto, a localizagdo de Lacan no estruturalismo ndo ¢ sem contradicdes e
dificuldades. Se Lacan ndo se autodenomina eminentemente um estruturalista — ele é

“colocado no pote da estrutura” por outros (Dosse, 1993; Lemaire, 1979; Kurzweil, 1980) —
seu ensino, pelo menos em seu periodo inicial, parece se inscrever no projeto estruturalista, ao
assumir a primazia da ordem simbdlica e seus efeitos inconscientes de determinacdo do
sujeito. Por isso, muitos criticos irdo considera-lo um estruturalista, propriamente, ou entao,
pelo menos, como tendo um periodo estruturalista de sua obra. Porém, muitos de seus
comentadores fardo questdo de mostrar que, apesar de beber diretamente da agua da estrutura,
suas elaboragdes, mesmo durante esse periodo, avangam para além dos limites impostos tanto
pela lingiiistica, quanto pela antropologia estrutural.

E eis que, no centro dessa discussdo, em torno de outras tantas justificativas que
puxam Lacan, ora para o lado da estrutura, ora para além dela, esta justamente o conceito de
sujeito.

Os partidarios de que Lacan, pelo menos no comego de seu ensino, esteve
efetivamente inscrito no estruturalismo apontam que o conceito de sujeito elaborado pelo
psicanalista francés, por mais estranho que possa ser aos ideais estruturalistas, ¢, na verdade, a
maneira idiossincratica de elaborar o seu estruturalismo; pois, afinal de contas, o
estruturalismo nunca foi um movimento univoco, e cada autor teve elaboracdes particulares,
ainda que assentadas sobre um fundamento mais ou menos comum (Riaviz, 2005). E de fato,
o sujeito ¢ pensado sempre na dependéncia de uma ordem outra, uma estrutura fundamentada
na linguagem que o constitui e o determina sem que ele possa se dar conta disso.

Por outro lado, os criticos que insistem em localizar Lacan como um “pos-
estruturalista” — conceito vago que sequer pode ser utilizado para denominar um movimento
do pensamento — ou pelo menos como avangando para além das propostas do estruturalismo

(Wahl, 1970; Fink, 1998), assinalam o conceito de sujeito como um avango que exige uma
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ruptura com toda teoria do signo que fundamenta o estruturalismo. Por estabelecer esta
ruptura ao importar o conceito de sujeito a sua leitura estruturalista da psicanalise, Lacan
estaria, mesmo neste momento inicial de seu ensino, para além do estruturalismo. E
novamente, ndo ¢ sem razao que esse argumento se constitui: por mais que o sujeito seja
efeito da ordem simbolica, esta jamais consegue apreendé-lo em sua totalidade, e eis que o
sujeito se inscreve, na estrutura, como uma falta, um buraco que ndo consegue ser preenchido

completamente pelos elementos constituintes da ordem simbolica.

1.3 Como responder a questao do sujeito em Lacan?

Voltemos a questdo que deu abertura a esta introducdo, para, balizados pelos
argumentos elencados no decorrer desta introdu¢do, langar algumas luzes e algumas sombras
sobre seu sentido, e a razdo de a trazermos aqui como uma pergunta de pesquisa: “Por que
chamar de sujeito o inconsciente estruturado como uma linguagem?” Comecemos,
brevemente, pela no¢ao de um inconsciente estruturado como uma linguagem. Lacan, em sua
proposta de retorno a Freud, ird retomar o conceito de inconsciente, mas, contrapondo-se a
outras leituras que lhe eram contemporaneas, ndo entenderd o inconsciente como um porao
obscuro e umido no qual o eu empilha cadaveres de desejos inaceitaveis, ou que abriga
pulsdes infernais das quais o sujeito ndo quer nem saber. Pelo contrario, fundamentado no
estruturalismo, ird retomar o inconsciente num sentido formal, numa estrutura que, ndo mais
caracterizada por seus contetidos, ¢ marcado por suas leis combinatérias. Essas leis, Lacan
encontrard naquilo que Freud denominou de processo primdario: a condensagdo € o
deslocamento; e o psicanalista francés vislumbrara nesses processos as figuras retoricas da
metafora e da metonimia. Nesse sentido, aquilo que ¢ inconsciente, por se organizar de acordo
com O processo primario, € por esse processo primdrio ser comparavel aos processos
encontrados na linguagem, ¢, em ultima instancia, estruturado como uma linguagem.

No seio desse inconsciente linguageiro, € completamente excéntrico as posigoes
subjetivas que o eu pensa ocupar, Lacan ird localizar o seu sujeito — ou, melhor ainda, ird
supd-lo (Ribeiro, 2001). Como insistimos acima, o campo do saber do qual surge o conceito
de sujeito ¢ a filosofia; na filosofia moderna, esse termo tem como atributos a consciéncia e
transparéncia para si, além de fundamentar a possibilidade do conhecimento. O sujeito
lacaniano, por outro lado, poderia ser definido como tudo, menos isso: ele ¢ inexoravelmente
inconsciente, ¢ ex-céntrico em relacdo ao eu da consciéncia, e ndo fundamenta pensamento

algum.
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Como se ndo bastassem essas contravencdes entre os predicados do conceito de
sujeito em seu campo de emergéncia € a maneira como Lacan o elabora, este ainda faz
questdo de importa-lo para dentro de uma série de coordenadas conceituais, o estruturalismo,
que recusa ativamente qualquer teoria de sujeito, muito pelo contrario: esta preocupado com a
elaboracdo das estruturas que, operando pré-subjetivamente, determinam os individuos
singulares de uma sociedade.

Dessa forma, podemos explicitar o sentido da questdo que abre o presente escrito: se
Lacan 1) desinveste o conceito de sujeito dos atributos que o tornam reconheciveis na
filosofia moderna; e 2) insiste em falar de sujeito no seio de um pensamento que ndo da
abertura para esse mesmo conceito, entdo, por que Lacan persiste em continuar denominando
essa série de desenvolvimentos tedricos que poderiamos agrupar no sintagma “inconsciente
estruturado como uma linguagem” pelo significante sujeito?

Como dissemos anteriormente, a questdo ndo ¢ ingénua, e talvez seu peso possa ter
ressoado também para o leitor que acompanha a argumentagdo aqui presente. Colocada a
questdo, e tendo-a propriamente fundamentado, resta-nos agora procurar pistas de um método
possivel que, mesmo sem dar uma resolugdo definitiva a pergunta, permitira, ao menos, uma

aproximacao possivel a uma resposta.

O periodo em que Lacan faz uso do estruturalismo como coordenada de seu
pensamento, e que €, paradoxalmente, 0 momento em que dara lugar a sua teoria do sujeito,
inicia-se em 1953, conforme explicado acima. Entretanto, por mais que seja esse 0 marco
inicial do ensino que se pode classificar de propriamente lacaniano, suas formulagdes teodricas
ndo se iniciam ai, mas datam, minimamente, de sua tese de doutorado, Da psicose parandica
nas suas relagoes com a personalidade, defendida em 1932, na qual o jovem psiquiatra vai
buscar na psicandlise (mas nao unicamente nela) recursos que permitam pensar a
psicopatologia da parandia. Seu continuo interesse pela psicandlise o levara a ingressar na
Sociedade Psicanalitica de Paris em 1934. E, pouco depois, em 1936, serd publicado seu
primeiro escrito propriamente psicanalitico: Para além do “principio de realidade ™.

Esses escritos anteriores, que podemos denominar de antecedentes do ensino de
Lacan, e que vao de 1936 a 1953, sdo marcados pela ligagdo a teoria freudiana, sem,
entretanto, se inscreverem no movimento radical de retorno a Freud, proposto posteriormente.
Lacan aborda primeiramente, nesses antecedentes, o narcisismo em Freud, esforcando-se para
defini-lo em termos de sua elaboragdo sobre o estddio do espelho — constituir-se-4 ai o campo

mais tarde denominado registro do imaginario.
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Ao mesmo tempo em que podemos falar de um corte entre esses antecedentes e os
primeiros desenvolvimentos genuinamente lacanianos, também podemos pensar nas
continuidades que se afiguram na passagem de um momento a outro das elaboragdes tedricas
de Lacan. Nesse sentido, o estruturalismo vem, sim, instaurar uma nova ordem, trazendo
consigo novas exigéncias que implicam na reelaboragdo dos conceitos por ele desenvolvidos.
Mas o apelo ao estruturalismo também vem em resposta a uma limitagdo encontrada em suas
investigacdes iniciais, € podemos suspeitar que diversas questdes posteriormente
desenvolvidas em seu ensino — e nos interessa, em especial, o seu conceito de sujeito — estdo,
pelo menos em estado embriondrio, nesses escritos antecedentes de seu ensino.

Nesse sentido, para nos aproximarmos de uma resposta a pergunta anteriormente
enunciada, proponho aqui a retomada dos textos escritos entre 1936 e 1953, operando sobre
eles nao uma leitura ingénua, como que esperando saltar dos textos sentidos novos que dardo
alguma luz as nossas indagagdes; ao contrario, uma leitura fundada no Nachtrdglichkeit
freudiano. Nachtrdglichkeit ¢ um termo freudiano que se perdeu em muitas tradugdes por nao
se caracterizar como um conceito explicitamente definido. Coube a Lacan encontra-lo no
texto original de Freud e eleva-lo a categoria de conceito propriamente dito. Podemos traduzir
a palavra alema pela expressdo latina a posteriori, mas o importante a ressaltar ¢ que esse
conceito marca uma maneira de conceber a temporalidade psiquica — ndo mais uma
cronologia cansativamente sucessiva do passado para o futuro passando pelo presente, mas
um tempo no qual o passado ¢ determinado por uma experiéncia do futuro.

Esta maneira de conceber o tempo também se articula a linguagem, uma vez que, na
enunciacdo de uma frase, esta s6 ganha um sentido no momento em que seu ultimo elemento
¢ enunciado. Trata-se, enfim, de reler esses escritos como o inicio de um enunciado que
encontrara somente nos desenvolvimentos posteriores a 1953 o seu ponto final. Ou seja,
partindo das elaboragdes sobre o sujeito por ele feitas no periodo em que ¢ considerado
estruturalista, a proposta ¢ escarafunchar os textos que aqui denominamos de antecedentes, na
tentativa de encontrar ai o sujeito lacaniano, ainda que prematuro e timidamente disfarcado,
para poder entdo elaborar uma resposta a pergunta que nos anima — descobrir que duvidas se
agitam no espirito do psicanalista franc€s para que, posteriormente, ele invoque o sujeito
como o elemento mais central de sua obra.

Essa investigagdo ndo pode passar ao largo da inscricdo de Lacan no seio do
movimento estruturalista, pois, somente a partir do momento em que ele assume determinados
parametros do estruturalismo, o conceito de sujeito ¢ formalmente constituido — e bem como

define o préprio Lacan, ao sujeito s6 se pode chegar pela via do simbdlico. Nesse sentido, a
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investigagdo deve também tentar responder a que limitacdes a adog¢do do estruturalismo vém
dar conta, e, contrariamente, quais elementos que ele ja vinha desenvolvendo lhe permitiram
utilizar-se de um viés estruturalista; e, por fim, e de maior relevancia para o presente projeto,
por que o sujeito aparece explicitamente formalizado como conceito apenas depois de Lacan
tomar como palavra de ordem para seu ensino o pensamento estrutural. Por isso se torna
necessario darmos os primeiros passos em torno desse campo no qual ele fundamentou o
inicio de seu ensino, que ¢ o da estrutura, para posteriormente podermos localizar a maneira

peculiar como ele se inscreve nesse campo, € como elabora sua teoria do sujeito.

No decorrer da conferéncia na qual Lacan enuncia a indagacdo que aqui repetimos
como pergunta de pesquisa, ele ousa dar uma resposta, dizendo estar de tal maneira
desconcertado que ndo consegue encontrar outra resposta possivel, sendo esta: “Mantenho o
sujeito... para fazer vocé falar”’. E como para a psicanalise ndo adianta dizer porque a filha é

muda, mas ¢ preciso fazé-la falar, falemos aqui entdo deste conceito-questao que € o sujeito.

7 Tanto a pergunta que abre a introdugdo quanto a resposta que a finaliza (mas ndo fecha) sdo colocadas por
Lacan em uma conferéncia, de 1968, para residentes de psiquiatria em Bordeaux.
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Passemos, entdo, a leitura diacronica das obras lacanianas no periodo previamente
estipulado. Na organizag¢ao de seus artigos para a publicacdo dos Escritos, Lacan denomina
sua producdo anterior ao Discurso de Roma, de 1953, como ‘“nossos antecedentes”. No
pequeno preambulo que precede os textos selecionados para serem publicados nos Escritos —
pois muitos outros destes antecedentes permaneceram de fora desta publicagio — Lacan
procura situar os caminhos previamente percorridos e que serviram de fundamento para os
desenvolvimentos posteriores. “Vemo-nos, pois, recolocando esses textos num futuro
anterior: eles terdo antecipado nossa insercdo do inconsciente na linguagem” (Lacan,
1966/1998a, p.75), bem como situado os desenvolvimentos acerca da constitui¢do do eu a
partir de conceitos como a identifica¢ao e a imago.

Uma vez que uma apresentacdo pormenorizada e individual de cada texto tornaria
nosso trabalho arduo e repetitivo, torna-se preferivel apresentar esses antecedentes a partir dos
temas que abordam, muitos dos quais se repetem entre um artigo e outro. Para que se possa
encontrar nestes trabalhos as questdes embrionarias que levardo Lacan a conceituar o sujeito

em seus semindrios, torna-se necessario conhecer do que eles tratam, antes de tudo.

2.1 A tese de 1932 e os questionamentos iniciais

Mesmo com uma série de artigos médicos e psiquiatricos publicados anteriormente, a
primeira obra de peso da pena de Lacan, e retomada como inaugural por ele proprio, ¢ sua
tese de doutorado, Da psicose parandica nas suas relagoes com a personalidade, defendida
em 1932. Neste trabalho, ele explora um caso de parandia peculiar, que ele denomina de
psicose do supereu ou de autopunigdo, a partir de uma paciente, Aimée. O caso conduz Lacan
a abordar a parandia a partir de seu involucro formal, mas o leva também a ressaltar,
correlacionados ao sintoma, determinados desdobramentos que classifica como efeitos de
criagdo — Aimée tinha uma producao literaria que nao estava dissociada de sua patologia. A
abordagem do caso na tese se da com a elaboragdo de um método desenvolvido a partir dos
ensinamentos de Clérambault — que Lacan (1966/1998a) denomina de “Unico mestre em
psiquiatria” —, e mais especificamente do conceito de automatismo mental (Godino Cabas,
2009). Freud surge na tese como uma referéncia para abordar a questao do crime e da culpa,
relacionados a instancia do supereu. Nesse sentido, para a compreensao da parandia, Lacan
lanca mao de uma série de referenciais psicoldgicos e psiquiatricos — e também da

psicanalise.
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No decorrer da tese, Lacan se contrapde a uma série de atributos da psicologia
classica, partindo das criticas feitas a ela por Politzer®: o substancialismo, que marca a
insisténcia da psicologia em caracterizar o psiquico como substincia a parte; o
individualismo, pois os estudos psicologicos se focavam, invariavelmente, na maneira como o
psiquismo se organiza no individuo particular; o organicismo, ou seja, a tendéncia de
subscrever os fendmenos psicologicos ao organismo bioldgico; e o reducionismo, na medida
em que os estudos psicologicos se focavam num ambito muito limitado, ndo entrevendo as
determinagdes sociais do psiquismo (Sales, 2007). Na procura por um meio objetivo de se
estudar as afecgOes psicopatologicas, Lacan insiste na fundacdo de uma “ciéncia da
personalidade”, que seria, por exceléncia, a psicologia concreta’. Para a concretizagdo deste
projeto, tornava-se necessario voltar-se para as determinacdes da personalidade a partir de trés
areas: o desenvolvimento biografico, a concepcao de si e a tensdo das relagdes sociais.

O desenvolvimento biogrdfico da personalidade é definido como os fatores objetivos
a partir dos quais o sujeito organiza sua historia de vida. A concepgdo de si marca, por outro
lado, a relacdo do sujeito consigo mesmo, evidenciada no aparecimento de imagens mais ou
menos ideais a partir das quais o sujeito se reconhece. Por fim, a tensdo das relagoes sociais
se traduz como os lagos sociais em que o sujeito estd incluido e a partir dos quais ele ¢ afetado
pelos outros (Lacan, 1932/2000).

E interessante entrever, dentro desses fatores de determinagdo objetivos da
personalidade, um primérdio daquilo que mais tarde ird se constituir seu ensino. Nao ¢ dificil
ler num conceito como “concepg¢do de si”’ o primeiro passo de uma teoria sobre o narcisismo e
a formagdo do eu, que ocupard um lugar central em seus escritos anteriores a 1953. E as
“tensdes sociais” que afetam o sujeito parecem anunciar, de forma prematura, o interesse
numa ordem social autbnoma que marca a subjetividade — o que mais tarde tera o nome de
ordem simbolica. O “desenvolvimento biografico”, enfim, marca esta caracteristica que
permanece para Lacan sempre associada ao sujeito: a dimensao temporal de sua constituigao.

Entretanto, esses critérios, objetivos e operacionalizdveis para uma ciéncia,
constituiam uma aporia para o problema que a psicopatologia impunha: se a loucura era

definida como uma discordancia entre o social e a experiéncia subjetiva individual, como

¥ Georges Politzer (1903-1942), filosofo francés fortemente influenciado pelo marxismo. Demonstrou um livido
interesse pela psicologia, criticando a psicologia de sua época como ndo tendo bases concretas. Nessa critica a
psicologia, aproximou-se da psicanalise como um método possivel para a recuperagdo do concreto na psicologia.
? Ao leitor interessado a aprofundar na tematica da “ciéncia da personalidade”, remeto a dissertagdo de Fernando
Vecchio: 4 ciéncia da personalidade, de Jacques Lacan: exame epistemologico das nogoes de psicogenia e
génese social.
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seria possivel que as tensdes das relagdes sociais pudessem compor o verdadeiro
determinismo do adoecimento psiquico? Se fosse simplesmente assim, ndo haveria na loucura
discordancia, mas submissao pura e simples as regras sociais.

Entre as duas vertentes da psiquiatria acerca da etiologia da loucura, contemporaneas
a Lacan e ainda insistentes em nosso tempo, o inatismo, que funda a loucura em
determinantes organicos herdados biologicamente, € o ambientalismo, que atribui ao meio a
causa primeira da loucura, Lacan procura uma espécie de sintese dialética (Olgivie, 1991).
Contudo, tal sintese ndo pode ser um simples meio-termo, tal como ¢ comumente enunciado
na psicologia sobre uma determinacdo bio-psico-social do homem, na qual ndo se verifica
criticamente como cada elemento adquire sua especificidade. Primeiramente, o aspecto
organico do inato nao pode ser levado em consideracao pura e simplesmente a luz dos
conhecimentos tanto da psicanalise quanto da biologia humana, que demonstram como a
influéncia do meio ¢ determinante para o organismo humano, na medida em que, por mais
que possam ser postulados elementos inatos na constituicdo do homem, eles ndo podem ser
facilmente separados daquilo que ¢ adquirido pelo meio. E mais: muito do que nos animais ¢
determinado por elementos inatos ¢ suplantado pela psicogénese no homem, que € cultural.

Contudo, a idéia de uma determinacdo exclusiva do meio ndo consegue dar conta da
contradi¢do entre a loucura e a norma social. Nesse sentido, a0 mesmo tempo em que Lacan
se opde a um determinismo bioldgico, geneticamente herdado, das afec¢des psiquicas, ele
também nao pode admitir um ambientalismo ingénuo — a personalidade ndo poderia ser
reduzida, enfim, a mera encruzilhada de fatores biologicos e sociais.

Para dar conta dessa contradi¢ao, Lacan lanca mao da idéia de que a loucura tem sua
causa primeira numa predisposicdo da personalidade, que ¢é, contudo, determinada pela
concretude social; tal predisposi¢ao € o que permitiria ao sujeito constituir sua historia como
uma reacao ao meio cultural no qual se insere, mantendo sua especificidade e originando sua
patologia (Olgivie, 1991; Sales, 2007). Essa conceituagdo dificil, aparentemente paradoxal,
fard com que Lacan se valha de conceitos antitéticos, como hereditariedade social, ou entdo
inatismo causal. O que se passa, efetivamente? Lacan procura manter duas ordens que lhe sao
essenciais para a compreensao da parandia, especificamente, ¢ do psiquismo como um todo: a
atividade do sujeito, na medida em que o meio ndo pode simplesmente imprimir suas
caracteristicas num individuo, pois o sujeito, em verdade, reage ao seu ambiente, e ¢ nessa
atividade que ele se constitui como singularidade; e a sobredeterminagdo do sujeito por uma

ordem externa que lhe escapa, o social.
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O sujeito estrutura-se desde fora, a partir de uma ordem alheia que o determina, e
esta formagdo histdrica e social inicial mantém para o sujeito o carater de um inato que ¢
adquirido — o termo hereditario aqui se aplica com todas suas conseqiiéncias semanticas, no
sentido do que se transmite entre geragdes pelas relagdes de parentesco, ndo determinadas
simplesmente pela consangiiinidade, mas pela propria estrutura social. Esse aspecto inato-
adquirido ¢ o que funciona, entdo, como base de toda reatividade do sujeito na sua relagdo
com seu meio — no caso do homem, cujo meio ¢ social, tal estrutura lhe permite manter, com
relagdo a ordem social que o influencia, um pequeno grau de diferenciagdo e autonomia
relativa.

As dificuldades impostas ao se pensar a determinacdo objetiva da personalidade a
partir das tensoes sociais, da concepcao de si e do desenvolvimento biografico impelem Lacan
no sentido de procurar conceituar a maneira como se constitui o sujeito. Na esteira das
duvidas deixadas em suspenso em sua tese, Lacan ird articular a continuidade de suas
pesquisas. Partindo das nogdes psicanaliticas acerca da psicose, o conceito de narcisismo,
como ja referido, aparece como central e marca a terra incognita a ser explorada. Para
elaborar essa questdo, Lacan continua com sua forte referéncia sociologica para pensar a
condi¢do humana, e ird tentar marcar como se da esse enredamento entre constitui¢cdo do eu e

sociedade (Marini, 1991; Sales, 2007)10.

2.2 O estadio do espelho

A elaboracdo da questdo do narcisismo torna-se um tema constantemente recorrente
nos antecedentes lacanianos. Contudo, ela ganha um carater efetivamente original nas
conceituagdes sobre o estadio do espelho, servindo de ponto fulcral para Lacan ler a teoria
analitica. Ele retoma a tematica da constitui¢do do eu a partir da identificacio com uma
imagem — nucleo central de sua teorizacdo neste momento — em quase todos seus textos
antecedentes, mesmo em breves exposigdes, € sua articulagdo costuma remontar a
determinados aspectos constantemente repetidos, alguns deles, inclusive, a exaustdo. Ainda
assim, em cada reiteragdo de sua exposi¢do sobre esta que ¢, admite o proprio Lacan

(1966/1998a), sua primeira contribui¢do para o campo da psicandlise, ha novos elementos a

' Para uma analise mais detida e pormenorizada dos desenvolvimentos da Tese de doutorado de Lacan, remeto o
leitor para o livro de Bertrand Ogilvie (1991), Lacan: a formagdo do conceito de sujeito. O autor, investigando a
formagdo do conceito de sujeito em Lacan, parte dos desenvolvimentos da tese e termina seu trabalho abordando
o estadio do espelho. A presente dissertacdo se encontra, de certa forma, na continuidade do trabalho de Ogilvie,
retomando os desenvolvimentos acerca do estadio do espelho, mas avancando para os primeiros seminarios, nos
quais o conceito de sujeito comeca a ser efetivamente formalizado.
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serem levados em consideragdo, ou uma diferente perspectiva que possibilita vislumbrar
outras facetas da constitui¢dao do eu.

Estas teorizagdes sdo expressas pela primeira vez num artigo escrito para o
Congresso Psicanalitico de Marienbad, realizado em 1936, ou seja, quatro anos depois da
publicacdo de sua tese de doutorado. Neste interim Lacan publicou alguns artigos ainda
intimos da tematica da tese: O problema do estilo e as concepgoes psiquidtricas das formas
paranoicas da experiéncia, de 1933; Motivos do crime parandico. o crime das irmds Papin,
também de 1933. Somente trés anos depois, seus desenvolvimentos sobre a formagao do eu
comecam a tomar uma inércia propria, marcando enfim todo este momento antecedente aos
seminarios. Ironia ou ndo, a primeira comunicagdo desta contribuicdo original, tendo
extrapolado o tempo concedido, ¢ interrompida por Ernest Jones. Assim como a fala ndo foi
finalizada, o artigo também nao foi publicado nas atas do congresso, pois Lacan ndo entregou
sua versdo escrita. Num olhar retrospectivo, Lacan (1966/1998a) afirma que o essencial deste
artigo perdido encontra-se no texto sobre a familia, A4 familia: o complexo, fator concreto da
psicologia familiar, de 1938, publicado na Encyclopédie Francgaise, ¢ escrito a pedido do
psicologo Henry Wallon.

Entre a publicacdo da tese e o primeiro escrito abordando a temadtica da constitui¢ao
do eu que efetivamente temos acesso ha um hiato de seis anos, que chega a ser chamado por
Olgivie (1991) de um “periodo de laténcia”, que coincide com o inicio da andlise de Lacan
com Loewenstein e pela freqiiéncia ao curso de Kojeve sobre Hegel. Contudo, ha outro artigo,
publicado pouco depois do Congresso Psicanalitico de Marienbad, que demonstra os
questionamentos que estavam entdo dirigindo as investigacdes de Lacan: Para-além do
“principio de realidade”, de 1936. “Através das imagens, objetos de interesse, como se
constitui essa realidade em que se concilia universalmente o conhecimento do homem?
Através das identificacdes tipicas do sujeito, como se constitui o [ex]", onde é que ele se
reconhece?” (Lacan, 1936/1998b, p. 95). Estdo ai lancadas questdes que s6 poderdo ser
esclarecidas no decorrer de uma obra, mas cuja resposta ja tem sua orientagdo marcada neste
mesmo texto. Conceitos como imagem, complexo ¢ identificacdo ja comegam a balizar o

terreno pelo qual Lacan ird abordar a questdao do narcisismo e da constituicdo do eu.

" Para lidar com a diferenciagdo estabelecida por Lacan entre o uso dos pronomes franceses Je ¢ Moi, a edigdo
brasileira dos Escritos adotou esta diferenciacdo, entre chaves, para indicar que o pronome original era o Je.
Contudo, cabe ressaltar, neste momento antecedente aos semindrios essa diferenciagdo nio esta estabelecida, e
Lacan utiliza ambos pronomes de forma intercambiavel — prova disso ¢ o uso do Je nesta passagem de 1936, em
meio a uma série de usos da palavra Moi.
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A idéia da constitui¢do do eu a partir da relacdo com a imagem no espelho ndo ¢
nova: Wallon ja havia publicado, em 1931, um artigo que relacionava a tomada de
consciéncia, pela crianga, de seu corpo proprio através do reconhecimento do seu reflexo no
espelho. Porém, o foco de Wallon se concentra nos modos como a crianga desenvolve uma
apreensdo da realidade tal como ela ¢é, superando suas deficiéncias iniciais. Para Lacan, por
outro lado, trata-se de verificar como a imagem do espelho presta-se a alienagao do sujeito, e,

mais do que desenvolver sua autonomia, tamponar sua falta.

2.2.1 Aimagem e a imaturag¢do orgdnica

E que falta ¢ esta que vem diferenciar a conceituagao lacaniana sobre o espelho
daquela dos psicologos, e situa-la no seio da psicandlise como uma contribui¢do original?
Lacan parte de referenciais bioldgicos e antropoldgicos para fundamentar como dado concreto
do ser humano o seu desamparo primordial, que serve de fundo e mobile para seus
desenvolvimentos posteriores — embasamento utilizado também por Freud (1900/2001) para
demonstrar o nascimento do desejo.

Da biologia, em especial dos trabalhos embriologicos de Bolk'?, Lacan retira a nogdo
da prematura¢do do homem no momento de seu nascimento. Mesmo outros animais da classe
dos mamiferos, que também necessitam de cuidados parentais para garantir sua
sobrevivéncia, ndo nascem como o homem, num estado ainda fetalizado, com grande atraso
no desenvolvimento de uma série de fungdes e o6rgaos. Inclusive, um aspecto freqlientemente
citado por Lacan, a auséncia de mielina no sistema piramidal, que fundamenta a falta de
coordenagao motora do bebé, bem como sugere que nao haja registros mnémicos numa idade
muito precoce, invalidando, desta forma, uma teoria sobre um “trauma” do nascimento (como
O. Rank, discipulo de Freud da primeira geragdo, postulara em seu tempo). Contudo, em meio
a série de inacabamentos, uma determinada fungdo se destaca: € notavel a maturagdo
relativamente precoce do sentido da visdo na constituicdo dos primeiros reconhecimentos,
arcaicos, em especial com relagdo a figura humana. Com poucos dias de vida o bebé ja
diferencia a rosto humano de outros estimulos, bem como em poucos meses ja consegue
diferenciar o rosto de seus cuidadores habituais daqueles que lhe sdo estranhos. Essa

prevaléncia da imagem, permitida pela maturacdo precoce da visdo, torna possivel a

12 Lodewijk 'Louis' Bolk (1866 — 1930) foi um anatomista holandés que desenvolveu a teoria da fetalizagio a
partir do estudo comparado da anatomia de primatas.
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identificagdo do infans com essa forma, constituindo, a partir dai, o n6é imaginario e essencial
que forma o narcisismo.

Da antropologia, a discussao entre as determinagdes da natureza e da cultura sobre o
homem sdo trazidas a baila. No fim das contas, pela suplantacio de qualquer vestigio
instintual pela psicogénese — eminentemente social — a antropologia postula que a natureza
humana ¢, enfim, social. Sem ter, como os outros animais, instintos que lhe sirvam de
referéncia para o comportamento adequado frente a diferentes estimulos, resta ao homem
buscar na cultura na qual se insere os moldes com os quais orienta sua conduta.

Dessa derrelicao caracteristica do homem em seu nascimento, fato concreto da
condicdo humana, outro dado se torna evidente: para que este bebé fetalizado possa ter
qualquer chance de sobrevivéncia, ¢ necessaria a interveng¢ao de um outro, ao qual o pequeno
infans fica completamente submetido, ao preco de ndo sobreviver. Nao existe ai uma pretensa
harmonia com sua proximidade ao que se poderia conceber como ‘“estado natural”; pelo
contrario: verifica-se, objetivamente, uma discordia, um mal-estar por seu estado de sujei¢cdo
completa ao outro. Este mal-estar ¢ dominante na vida do recém-nascido, submetido a uma
série de tribulagdes a partir do momento em que sua placida vida parasitaria no ventre
materno ¢ interrompida com o nascimento. Ainda, a propriocep¢do do infans, por ter seu
sistema nervoso inacabado e seu sistema motor ainda subdesenvolvido, ¢ experimentada
como um caos de sensagdes, nas quais ndo ha operagao possivel que possa diferencia-las entre
exteriores e interiores — € mesmo os estimulos originados no proprio corpo sao vividos como
dispersos em cada parte na qual se originam.

Esse conjunto caotico de experiéncias do bebé em seus primeiros meses conforma-se
numa das imagos mais arcaicas que podem ser verificadas, a imago do corpo despedacado. A
experiéncia que constitui essa imago serve de fundamento para o que o homem experimenta
como sua morte, € “por isso ¢ que em todas as suas relagdes imaginarias o que se manifesta ¢
uma experiéncia da morte” (Lacan, 1953/2008, p. 41). Entretanto, a instituicao de tal imago
ndo € uma mera construcao a partir de observagdes de bebés: essa imago mostra sua forga e
sua forma em intimeros sonhos nos quais partes do corpo adquirem vida propria, ou em
alucinagdes psicoticas nas quais o corpo se quebra em incontaveis pedagos.

Dessa situagdo originaria de desamparo e submissdo completa ao outro advém o
primeiro dos complexos abordados por Lacan (1938/1985a) em seu texto sobre a familia: o
complexo de desmame. Por ser jogado prematuramente nas vicissitudes da vida,
completamente impotente, o infans ird receber, a partir do complexo de desmame, uma

primeira expressdo psiquica deste “desmame” mais antigo, justamente aquele efetuado, no
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nascimento, pela separa¢do da crianca de sua mae, e que provoca um mal-estar que os
cuidados posteriores ndo conseguem tamponar de forma alguma. Mas do que fala Lacan
quando ele aborda o desmame como um complexo?

Lacan (1938/1985a) aponta que, apesar de sua definicao inicial de complexo nao
excluir a possibilidade de sua localizagdo também nos processos conscientes, ¢ em sua face
inconsciente, descoberta por Freud, que o complexo demonstra sua maior for¢a de agdo sobre
o psiquismo, em especial na determinacdo dos sintomas, sonhos, atos falhos e chistes. E no
seio do complexo inconsciente reside uma representagdo prototipica chamada imago. E na
familia que se podem verificar os complexos mais tipicos € mais insistentes, razao pela qual
estes conceitos permitem a psicologia tomar a familia como objeto de estudo concreto.

A 1mago, mais especificamente, diz respeito a uma funcao informativa e formadora.
Isso ¢ demonstrado especialmente pela maneira peculiar que a imago constitui 0 psiquismo
através da identificacdo. Diferente de uma mera imitagdo, sempre aproximativa, a
identificacdo ¢ globalizante, estruturando o desenvolvimento antes mesmo de o sujeito se
saber caminhando numa dada dire¢cdo. A identificacdo, assim colocada, transmite “os tracos
que, no individuo, dao a forma particular de suas relagcdes humanas, ou dito de outra maneira,
de sua personalidade” (Lacan, 1938/1985a, p. 92). Mais do que tracos caracteristicos, a
identificacdo reflete, efetivamente, a posicdo em que se encontrava a imago com a qual o
sujeito se identificou. Por efeito da identificagdo, as acdes de um individuo se encontram
determinadas por um ntimero limitado de relagdes psiquicas, que configuram uma estrutura
social.

Essas estruturas fundamentais, traduzidas em relagdes psiquicas, formam o complexo
propriamente dito, identificado por Lacan (1938/1985a) neste momento de sua obra como
sendo o conceito mais concreto e fecundo j4 inserido no estudo do psiquismo". Ele contrapde
a proficuidade deste conceito em oposi¢cdo a esterilidade da no¢do de instinto, muitas vezes
utilizada para se referir, erroneamente, ao complexo — e apresenta, sem rodeios, uma critica ao
biologismo que marcou a psicanalise, em fun¢do dos recursos tomados de empréstimo por

Freud da biologia. Os complexos, instituidos pela familia e fundamentalmente inconscientes

5 Laplanche e Pontalis (1991) definem o conceito de complexo como um “conjunto organizado de
representagdes ¢ recordagdes de forte valor afetivo, parcialmente ou totalmente inconscientes. Um complexo
constitui-se a partir das relagdes interpessoais da histdria infantil; pode estruturar todos os niveis psicologicos:
emocdes, atitudes, comportamentos adaptados”. Como se pode ver, a definicdo dada por Lacan encontra-se
diretamente ligada a sua defini¢do psicanalitica. Contudo, é importante notar que o conceito costuma ter sua
origem atribuida a escola de Zurique (Bleuler e Jung), tendo sido pouco usado por Freud. Seu uso, inclusive, foi
criticado pelo pai da psicanalise, uma vez que sua acep¢ao sintetizante e de facil apreensdo nao permitiam uma
analise mais atida de fenomenos prenhes de nuances.
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em suas determinagdes sobre o psiquismo, respondem a organiza¢do do desenvolvimento
psiquico dos individuos, suplantando, no homem, a fun¢do que ¢ exercida pelo instinto nos
animais. Nesse sentido, ndo cabe postular que o inconsciente ¢ algo da ordem do primitivo,
animalesco: ele ¢, desde o inicio, o lugar no qual se encontram aqueles elementos que
estruturam o psiquismo, € que sdo submetidos, no fim das contas, a ordem social.

Por intermédio dos complexos, fatores concretos da estrutura social e da vida
psiquica, as imagens se instauram no psiquismo de um sujeito — no movimento de
identificacao alternada com essas imagos o sujeito vai assumindo sua posi¢ao e enfrentando o
seu drama de viver. E na imago e na identificagio que Lacan reconhece a causalidade
psiquica em seu aspecto mais puro.

Funda-a uma forma de causalidade que ¢é a propria causalidade psiquica — a identifica¢do, que €
um fendmeno irredutivel —, e a imago ¢ a forma definivel, no complexo espago-temporal
imaginario, que tem por funcdo realizar a identificacdo resolutiva de uma fase psiquica, ou, em

outras palavras, uma metamorfose das relagdes do individuo com seu semelhante (Lacan,
1946/1998d, p. 189).

Tal referéncia a identificagdo e a imago aparecem em seu texto que aborda
propriamente o tema, Formulagoes sobre a causalidade psiquica: “A histéria do sujeito se
desenvolve numa série mais ou menos tipica de identificacoes ideais que representam 0os mais
puros dentre os fendmenos psiquicos por eles revelarem essencialmente a fun¢do da imago”
(Lacan, 1946/1998d, p. 179). Essas identificagdes a partir dos complexos fornecem ao sujeito
uma imago, sendo o eu apenas um sistema central, consciente, das mesmas — como diz Freud
(1923/1976b), um precipitado dessas identificagcdes, que Lacan passa a denominar de
imagindarias. E o motor maior deste drama encenado pelo sujeito na identificagdo com essa
série de imagens ¢, demarca Lacan, a insuficiéncia vital que constitui a vida humana,
especialmente em seus primordios de desamparo. Lacan reconhece que a metafora teatral —
que ele compara com a Commedia dell’arte italiana — vai além da questao da identificacao
com diferentes imagens do Unico ator da pecga, pois essa peca se encena com base em papéis e
roteiros tipicos, que redundam numa estrutura, justamente os diferentes complexos que ele
elenca pela primeira vez em seu escrito sobre a familia.

O primeiro desses complexos que determinam a vida do sujeito ¢ o complexo de
desmame, que “fixa no psiquismo a relagdo da alimentacdo” (Lacan, 1938/1985a, p. 22), e
representa a forma primordial da imago materna. E o complexo mais antigo, e que mais
intimamente conjuga o sujeito a sua familia. Por ser arcaico, corre-se o risco de confundi-lo
com o instinto, por dois motivos: pelo fato de ser um complexo que marca o desenvolvimento

psiquico nos primordios da vida de qualquer ser humano, sua ocorréncia ¢ universal,
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confundindo-se, nessa universalidade, com uma definicdo possivel do que ¢ o instinto; em
segundo lugar, por estar ligado intimamente a uma fun¢do bioldgica caracteristica dos
mamiferos, a lactagdo. Contudo, cabe lembrar que o complexo lida com esse carater ambiguo
do que ¢ transmitido pelas vias da cultura na mais tenra idade, o que fica especialmente
demonstrado (refutando a possibilidade de se tratar de instintos) justamente no que se refere a
lactagdo: enquanto em varios mamiferos os instintos maternais costumam deixar de agir
pouco depois da lactacdo ser suspensa, no ser humano o desmame nao implica, diretamente,
na expulsdo da cria, mas seu envolvimento em outras instituicdes sociais, como a educagao
escolar (Lacan, 1938/1985a).

O complexo de desmame deixa a marca indelével no psiquismo de um rompimento
com as fungdes bioldgicas da necessidade e da lactagdo. E essa cisma provoca um efeito sobre
o psiquismo do infans, pois ele recusa ou aceita o desmame; e como tal intengao nao pode ser
efetivamente atribuida a um eu, ainda em vias de constitui¢do, permanece ambigua em sua
escolha — “dialética”, como insiste Lacan em chamé-la —, ainda que uma delas prevalega. Na
insisténcia da recusa forma-se o aspecto positivo do complexo, isso €, a imago nutridora que o
pequeno individuo tenta restabelecer. Essa imago se molda a partir de uma organizagao
primeira das sensagdes primevas, formando, no complexo sensorial desorganizado da crianca,
pequenas ilhas de percep¢do, normalmente referentes ao rosto de seus cuidadores — nessa
fun¢do, o complexo exerce sua fun¢do de comhecimento, na medida em que a imagem
formada pela crianca permite uma organizacdo sensorial preliminar da realidade,
possibilitando que cada novo encontro seja, enfim, uma tentativa de reencontro com o objeto
demandado.

Entretanto, ndo s3o sO as sensacdes exteriores que tomam uma primeira organizagao
em uma imago, pois existem ainda as sensacdes do proprio corpo, associadas a suc¢do e a
preensdo. Neste momento, o complexo de desmame ¢ caracterizado especialmente pelo fato
de que o “ser que absorve ¢ inteiramente absorvido” (Lacan, 1938/1985a, p.26); ou seja, a
marca deste complexo ¢ a fusdo do vivente com a fonte nutridora, formando uma imago, a
imago do seio materno, que nao ¢ uma sintese objetiva de um 6rgao, o seio concreto, mas uma
bricolagem tanto das sensagdes advindas do exterior, dos cuidados propriamente ditos e da
alimentacdo, quanto das sensagdes originadas no proprio corpo. Os efeitos dessa imago do
seio tomam um vulto que nunca deixa de exercer sua forca no psiquismo. Ela encontra sua
expressao maior, enquanto desejo no adulto, no momento da maternidade, quando a mae pode
satisfazer esse desejo de abragamento, de canibalismo psiquico, que garante ao recém-nascido

a preservagao de sua vida.
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Ha no complexo, e em especial no complexo de desmame, uma relagdo orgéanica — o
complexo serve a uma insuficiéncia bioldgica, o desamparo primordial do infans, que passa a
ser regulado por uma funcdo social — contudo, “o complexo, unidade funcional desse
psiquismo, nao corresponde a fungdes vitais, mas a insuficiéncia dessas funcdes” (Lacan,
1938/1985a, p.29). Tendo esse carater arcaico e fundamental para a manuten¢do da vida,
torna-se possivel explicar porque a imago materna ¢ tdo carregada e perene no funcionamento
psiquico. Entretanto, torna-se necessaria a sublimacdo'® desta imago, para que novos
complexos possam se introduzir, € novos lagos sociais possam ser estabelecidos. Sem esse
minimo desgarramento da for¢a do complexo, este se torna um fator mortal, verdadeira pulsao
de morte. Lacan retoma sua critica ao biologismo que Freud emprega para dar conta de sua
segunda teoria pulsional, insistindo que o conceito de complexo € suficiente para dar conta da
pulsdo de vida — uma vez que ele responde pela erotizagcao primordial do pequeno infans — e
também da pulsdo de morte, entendida pelo psicanalista francés como decorrente de uma
denegacao insistente do desmame, na tentativa de restituir a imago materna procurada e numa
busca pelo estado anteriormente vivenciado: uma conjuncao indiferenciada experimentada
neste momento inicial da vida, que acaba levando o sujeito a morte.

Na sublimag¢do deste complexo, o sujeito desloca o investimento na imago materna
para um substituto adequado, a seguranca e calidez do espago familiar, que, num momento
posterior de separacdo, traz a tona novamente o complexo de desmame, tornando-se
necessario uma outra volta do complexo para o sujeito melhor se haver com ele, ou entdo
embrenhar-se nele completamente. “O individuo que ndo luta para ser reconhecido fora de seu
grupo familiar nunca atinge a personalidade antes da morte” (Lacan, 1938/1985a, p.30), até
porque, determinado pelo aspecto mortifero da imago materna, o sujeito ndo experimenta

outra coisa senao uma morte em vida.

2.2.2 A formagdo do eu e a relagdo com o outro

O complexo de desmame tem sua abordagem pormenorizada somente no texto sobre
a familia (Lacan, 1938/1985a), ndo tendo exposi¢cdes ou desenvolvimentos posteriores.
Contudo, o estado primeiro do ser humano, o desamparo, continua sendo para Lacan o ponto

de articulagdo a partir do qual € possivel pensar o desenvolvimento de outros complexos.

' Lacan utiliza este termo a partir da literatura psicanalitica, obviamente, mas nio o desenvolve neste momento.
Assim, seu sentido pode ser reduzido a sua defini¢do classica de uma dessexualizagdo das pulsdes, sendo a
energia destas direcionada para fins que lhe eram primeiramente estranhos, normalmente considerados como
mais aceitos na cultura.
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Inicialmente, ainda preso a uma referéncia cronoldgica, Lacan institui, na seqiiéncia do
desmame, o complexo de intrusdo, a partir do qual ird elaborar sua primeira contribuicao
verdadeiramente original para o campo da psicandlise, com sua teoria do estadio do espelho.
Posteriormente, essa teoria ganha uma inércia propria, centro das reflexdes que dominam os
trabalhos antecedentes, tomando um valor mais estrutural. O que se passa, enfim, nesse
complexo?

Conforme exposto acima, a experiéncia do bebé em seus primeiros seis meses ¢
dominada por uma imago especifica, resultante da miriade de sensacdes, estimulos e pulsdes
desconexas que vivencia em seu corpo, sem uma unidade que as sintetize — a imago do corpo
despedacado. Em oposicdo a esse caos resultante da fetalizacdo do bebé, ¢ notavel o
reconhecimento precoce do rosto humano, e da singularizacdo do rosto materno, apontando
para uma preponderancia da visdo nos primeiros meses de vida. A importancia da imagem
para o infans ¢ demonstrada, pela psicologia comparada, numa observagao tipica: em uma
determinada idade, por volta dos seis aos dezoito meses, o bebé humano ainda ndo tém a
inteligéncia instrumental que poderia ser encontrada num chimpanz¢é, mas ja consegue,
contudo, reconhecer a sua imagem refletida no espelho, reconhecimento que vem
acompanhado da chamada Aha-Erlebnis, a vivéncia de jubilo e surpresa. Enquanto o
chimpanzé, ao reconhecer que a imagem do espelho ndo ¢ verdadeiramente outro, sendo
apenas um embuste, perde o interesse por ela, a crianga, por outro lado, mostra um interesse
vivido. O reconhecimento da imagem no espelho permite a crianca um certo controle
corporal, na medida em que ela experimenta os efeitos que sua acdo elicia naquela imagem
refletida no espelho, dando ensejo a brincadeiras de movimentar-se e perceber que sua
imagem no espelho corresponde a seus movimentos.

Lacan localiza no momento de assunc¢do da crianca de sua imagem no espelho — ao
notar que nao ha um outro por tras daquela imagem sendo ela propria refletida — como um
modo de manifestagdo da captagdo identificatoria do sujeito pela imago. Nessa imagem de si
refletida no espelho, o sujeito encontra a imago do corpo proprio, que € responsavel por uma
série de fenOmenos subjetivos, em especial “sua autonomia como lugar imaginario de
referéncia das sensacdes proprioceptivas” (Lacan, 1949/1998f, p. 187). Eis também o que
percebe Wallon em seu estudo sobre a experiéncia da crianga defronte ao espelho. Contudo,
as observacdes lacanianas ressaltam um aspecto que marca uma diferenga fundamental: a
imagem na qual o sujeito vislumbra seu corpo proprio ndo ¢ um avango no sentido do

reconhecimento da realidade, pois nada mais ¢ sendo a sua imagem. “H& ai uma primeira
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captacdo pela imagem, onde se esboca o primeiro momento da dialética das identificagdes”
(Lacan, 1948/1998e, p.115), na qual o sujeito avanga para uma alienagao cronica.

O conceito de estddio do espelho responde justamente a essa vivéncia da crianga de
se identificar com a forma visual de seu proprio corpo. A imagem antecipa na crian¢a uma
miragem de unidade ideal num momento em que seu organismo ainda ndo estd plenamente
desenvolvido e coordenado com relacdo as suas fun¢des motoras. Em outras palavras, a
imagem de unidade e totalidade fornecida pelo espelho vem tamponar a experiéncia do corpo
despedagado, do desamparo original no qual a crianca se viu jogada, fazendo o sujeito sair
ilusoriamente da posi¢do de desamparo para a de antecipacdo de sua poténcia. A imagem do
corpo tal qual ¢ oferecida pelo espelho — unitaria — tem seu valor demonstrado pela relacdo de
figura-fundo que faz com o contexto de mal-estar vivenciado pela crianga naquele momento
de sua vida.

E a fenda que separa o homem da natureza que determina sua falta de relagio com esta, e suscita
seu escudo narcisico, com sua cobertura nacarada na qual € pintado o mundo do qual ele ¢

separado para sempre, mas esta mesma estrutura ¢ também o espetaculo no qual seu proprio meio
¢ implantado nele, quer dizer, a sociedade de seu pequeno outro (Lacan, 1951, p. 6)"°.

Toda essa posicdo de identificagdo com a imagem especular, determinada
especialmente pelo mal-estar no qual se encontra a crianga, pode ser assim resumida: a
crianca visualiza sua propria imagem no espelho num momento de sua vida “em que ¢ capaz
de percebé-la como um todo, embora ainda ndo se experimente como tal, mas viva na
perturbacgdo original de todas as fun¢des motoras e afetivas que ¢ a dos seis primeiros meses
depois do nascimento” (Lacan, 1953/2008, p.40). Por causa dessa visualizag¢do precoce de sua
unidade, “o sujeito tem sempre uma relacdo antecipada com sua propria realizagdo, que o
lanca de volta ao plano de uma profunda insuficiéncia e revela nele uma rachadura, um
dilaceramento original, uma derrelicao” (Lacan, 1953/2008, p. 41).

Mas o que permite a crianca identificar-se com sua imagem refletida no espelho? O
reconhecimento primordial, ndo de si, mas do outro. A experiéncia de si proprio, em
referéncia ao seu par, advém de uma situacao indiferenciada, tal como foi demonstrado acerca
da imago do seio materno: esta imago nao diferencia qualquer pertencimento ao outro ou ao
eu, na medida em que este ainda estd em vias de formacdo. E nesse momento, caracterizado

como estadio do espelho, que a unidade do eu, diferenciado do outro, comega a se esbogar.

"> No original: “It is the gap separating man from nature that determines his lack of relationship to nature, and
begets his narcissistic shield, with its nacreous covering on which is painted the world from which he is for ever
cut off, but this same structure is also the sight where his own milieu is grafted on to him, i.e. the society of his
fellow men.” A tradugdo de “his fellow men” por “seu pequeno outro” se justifica pela tradugdo que ¢ feita para
o francés: “son petit autre”.
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“Se a procura de sua unidade afetiva promove no sujeito as formas em que ele representa sua
identidade, a forma mais intuitiva ¢ dada, nesta fase, pela imagem especular” (Lacan,
1938/1985a, p. 37). O suyjeito, buscando algo que tampone o caos de sua experiéncia
proprioceptiva, encontrara na imagem do outro, seu semelhante, seu espelho, o lugar no qual
poderd identificar esse unitario do corpo. Eis ai a experiéncia jubilatéria do bebé frente ao
espelho: ele reconhece na imagem refletida sua unidade anelada, além de reencontrar ai a
imagem ja conhecida de seu duplo. “E a estabilidade da postura em pé, o prestigio da estatura,
0 aspecto impressionante das estatuas, que fornecem o modelo de identificagdo no qual o eu
encontra seu ponto de partida, e deixam sua marca nele para sempre” (Lacan, 1951, p. 6)'°. O
que revela um trago primordial do conceito de imago: uma forma, uma imagem, s6 consegue
exercer seu efeito a partir de uma determinada semelhanga genérica, o que ja implica, de
antemao, um reconhecimento primitivo.

Enfim, a imagem detém dois aspectos em seu surgimento: o eu dotado de
permanéncia e idéntico a si mesmo, no qual o infans vislumbra precocemente sua poténcia e
organiza seu mundo; ¢ o eu alienante que distancia permanentemente o sujeito de um
conhecimento de si, ocultando seu desamparo primordial.

Lacan insiste, na maioria de seus escritos antecedentes, que o reconhecimento de si
no espelho se d4 por um reconhecimento da imagem do outro, implicando com isso, na esteira
das posi¢des expostas em sua tese de doutorado, que hd uma ordem social predeterminando a
formagdo do eu particular — ainda que esse social se reduza a um conjunto de individuos,
outros, semelhantes ao infans. Contudo, posteriormente, em seu famoso escrito O estadio do
espelho como formador da fungdo do eu, tal como nos foi revelado na experiéncia analitica,
de 1949, Lacan afirma que a assunc¢do da imagem pelo pequeno sujeito manifesta uma matriz
a partir da qual o eu se precipita de forma primordial, “antes de se objetivar na dialética da
identificacdo com o outro e antes que a linguagem o restitua, no universal, sua fung¢ao de
sujeito” (Lacan, 1949/1998f, p. 97). Olgivie (1991) utiliza-se dessa aparente mudanga para
hipotetizar que ocorre, no decorrer da obra lacaniana, uma mudanga de foco — partindo do
social postulado na tese e refor¢ado no escrito sobre a familia — para o psiquico propriamente
dito, da relacao do sujeito consigo mesmo, que teria sua representagdo maxima no estadio do
espelho. Contudo, Olgivie parece perder de vista a maneira como algo da ordem do social

retorna com forga total nos semindrios, mas melhor caracterizado como o registro simbdlico.

' No original: “It is the stability of the standing posture, the prestige of stature, the impressiveness of statues,
which set the style for the identification in which the ego finds its starting-point and leave their imprint in it for
ever”.
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Assim, se acompanharmos o raciocinio oferecido por Ogilvie, a imagem que o
sujeito obtém de si em seu reflexo no espelho ¢ a matriz original do eu, antes de ele entrar na
dialética com o outro — do que se deriva que o estadio do espelho seria anterior a dialética
entre o eu e o outro. Porém, outra leitura ¢ possivel, € que mantém a importancia do aspecto
social e da primazia do outro na formagdo do eu: o estddio do espelho ndo ¢ anterior a
dialética entre o eu e o outro, mas ¢ ele que a inaugura, possibilitando o minimo de
diferenciagdo entre um eu, que tem sua forma primordial determinada somente neste
momento, € o outro, que sobra separado do eu, reduzido a sua imagem. Anteriormente a esse
momento da constituicdo do eu, se verificava unicamente uma fusdo indiferenciada com o
outro, em uma célula narcisica na qual as delimitagdes ndo se encontram estabelecidas. O que
Lacan faz neste escrito de 1949 ¢ precisar melhor a importancia do estadio do espelho como
fundador da dialética de identificagdes entre o eu e o outro, a partir da perspectiva deste eu,
que se forma no mesmo momento que o outro comeca a tomar vulto enquanto tal — nos
escritos anteriores, por uma perspectiva mais centrada na questao do social, elaborando como
a exterioridade determina o sujeito, esse outro ja era, de certa forma, pré-estabelecido. Essa
dificuldade que fica exposta num aparente contra-senso entre dois momentos desses escritos
antecedentes ¢ o que tornara necessario diferenciar um outro do Outro, razdo pela qual o
simbdlico deve ser conceituado e propriamente situado (Sales, 2005).

A questdo da imagem no espelho pode e deve ser tomada como uma metéafora. O que
importa, no fim das contas, ¢ a funcdo totalizante da imagem, que ndo precisa ser visual,
necessariamente — o que inibe qualquer critica ligada ao fenoménico da imagem, na
dependéncia da visdo, como a questdo de uma cegueira congénita, ou a auséncia de um
espelho propriamente dito. Destarte, o que ¢ de relevancia para o pequeno infans neste
momento nao ¢ de todo a imagem do seu corpo per se, mas sim qualquer imagem que lhe
apareca relacionada a si e que lhe possibilite essa fascinagdo sintetizante e totalizante,
engendrando uma unidade sobre o fundo cadtico de suas sensagdes. Para melhor esclarecer
esta confusdo, Lacan nos diz que esta imagem assumida pelo sujeito ndo ¢ a do eu,
propriamente, sendo a do eu-ideal'’, que detém em si a virtualidade de unidade e poténcia
almejados. E ¢ este eu-ideal que servird de suporte para as identificagdes posteriores, aquelas
nas quais o outro aparece efetivamente como tal. Contudo, algo aqui se faz mostrar: se o eu —

ou melhor, o eu-ideal — efetivamente advém da identificagdo primeira do infans com sua
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Lacan estabelece uma diferenca entre o eu-ideal e o ideal do eu em seu primeiro seminario. Contudo, como se
trata aqui de abordar somente os desenvolvimentos de seus escritos antecedentes, ndo entrarei, agora,