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Resumo

Edta dissertacdo tem como objetivo mostrar de que forma, consgderando-se a ordem
e 0 preenchimento, as criancas e adolescentes de Horiandpalis utilizam o sujeto. Paa
tanto, foram coletados dados de textos orais e escritos envolvendo descrico, narrativa
pessod, narrativa recontada, relato de procedimento e opinido de aunos com idades de 10,
14 e 17 anos. ApGs a andise dos resultados edatigticos e a comparacdo com outros
trabahos como os de Duarte (1995), Berlinck (1989) e Coeho (2000), chegou-se a
conclusZo de gue o Portugués Brasileiro (PB) se encontra em um esdgio em que os SUjeitos
etdo cada vez mas preenchidos, deixando, aos poucos, de s uma lingua que utiliza
ujeitos ndo preenchidos (pro-drop). Além disso, quanto a ordem, fcou dara a tendéncia
cada vez maior, de 0s sUjeitos se goresentarem na ordem candnica (sujeito-verbo) & medida
em gue S0 condderados dados de informantes mas jovens. Foi possive, entéo,
estabelecer um vinculo entre o fendmeno da ordem e do preenchimento do sujeito com base
na trangtividade dos verbos. quanto mais trangtivo for o verbo, maior sera a possibilidade
de se encontrarem sujeitos preenchidos e antepostos.



Abstract

The am of this dissataion is andyzing how children and teenagers from
FHoriandpolis use subjects in ther utterances, concerning order and fulfilment. Then, ord
and written texts involving description, narraives, procedures and opinion were colected
from 10, 14 and 17 years-old sudents. After that, goplying VARBRUL datidtica program
and comparing to works by Duate (1995), Berlinck (1989) and Codho (2000), it was
possble to redize that Brazilian Portuguese (BP) is becoming a no pro-drop language,
since it does not present so many null subjects as it was presented some years ago. Besides,
conddering order, it was possble to see tha BP tends to maintain the canonica  subject
order, subject-verb, as informers are younger. In addition , there is a rdationship between
subject fulfilment and subject order based on verb trangtivity: full subjects preceeding
verbs are more common than null subjects or postponed ones.
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Introducao

0.1 Objetivos gerais

Edta pesquisa busca 0 estudo de dois fendmenos referentes ao sujeito no Portugués
Brasileiro (doravante PB): a ordem e o preenchimento. Através de dados obtidos a partir de
entrevidas e textos escritos fornecidos por 12 informantes de Horiandpolis com idade entre
10 e 17 anos, procure invedigar quais fatores podem influenciar a “quebra’ de aguns
padrdes no PB como a vaiacdo da ordem dntagma nomind-verbo / verbo sntagma
nomind ( doravante DPV / V DP') eautilizacio de sujeitos nulos

ApGs a andise dos dados, sera feita uma comparagdo com resultados obtidos em
pesquisas redizadas por outros autores com informantes adultos para entdo se poder
veifica s hd indicios de um processo de mudanca no que tange a ordem e &
preenchimento do sujeito no PB.

0.2 Delimitacéo do objeto de estudo

S0 evidentes as mudancas pelas quais 0 PB vem passando em relacéo ao que esta
prescrito na graméatica tradiciond e, dentre as transformag0es que se tornam cada vez mais
notdrias, estéo aordem basicamente fixa e o preenchimento do sujeito.

Estudos relacionados ao sujeito cada vez mais tém mostrado que as probabilidades
de s encontrar a ordem V DP em oragbes bem como o chamado sujeito nulo, est@o
diminuindo consderavdmente. Assm sendo, fica daro que pesquisr a respeito do qujeto

va muito mas dém do que dencar concatos gramaicas que, mesmo ineficazmente,

! Optei por utilizar a categoria DP ( do inglés, Determiner Phrase) ao me referir a sintagma nominal ao invés
de SN porque um DP tanto pode ser referencial como néo-referencial, enquanto que um SN ( ou NP ( Noun
Phrase) é ndo-referencial.



visam gpenas a idantifica-1o nas oragbes. Questdes envolvendo a ordem do sujeito, se pré
ou pésverbad, vém sendo abordadas com o intuito de se estabelecer em que contextos a
ordem ndo-candnica (V DP) anda resse no PB uma vez que, segundo atetam os
resultados de pesquisas, atendéncia € manter-seaordem DP V.

Pontes (1986), gpds andisar o fendbmeno da ordem no PB, condata a relacéo
exigente entre os verbos de ligacdo e intrandtivos e a ordem do sujeto, afirmando que tais
verbos admitem sujeitos pospostos mas que outros tipos de verbo. Além disso, para da, o
jeto guarda condgo a “informacdo nova’, quando esta posposto. Apesar de a autora
compartilhar com Perlmutter (1976) a afirmacéo de que ha verbos que favorecem a ordem
V DP, ea discorda dele quando o autor afirma que o DP posposto nas sentencas passvas
comporta como o DP posposto nas aivas porque, segundo Pontes o Sntagma nomind
(SN) objeto das ativas passa a ser 0 sUjeito da passiva

Além de Pontes, Berlinck (1989) rediza aguns estudos sobre a ordem do sujeito,
nos quais também condata a diminuicdo da freqiiéncia de sujeitos pospostos. A exemplo de
Pontes, ela estabdece uma rdacéo entre a ordem do sujeito e seu status informacional. A
autora esclarece que, a0 e Uutilizar a ordem V DP, deve-se ter em mente o0 possivd grau de
ambiglidade que pode ser gerado na sentenca, do que ® conclui que quanto maor for o
nimero de argumentos do verbo, menor sera a possibilidade de ordem V DP. Essa
ambigliidade pode resultar da troca de posi¢des na sentenca, entre sujeito e objeto, ou sga,
a0 < utilizar um sujeito posposto a um verbo biargumentd, o argumento externo que
goresenta gpdés 0 verbo pode ser faciimente confundido com o argumento interno que, nesse
cas, goarece no inicio da sentenca, como ilustra o exemplo:

(1) O homem matou o lego.

Nesse casn, £ admitissemos a posshilidade da ordem V DP, eta sentenca se
tornaria ambigua na medida em que o sUjeto poderia ser tanto o homem ( DP V) quanto o
ledo ( V DP). Assm, a posshilidade de se admitir que hga ordem V DP em sentengas tipo
(1), com vebo biargumentd, torna-se limitada, hga vista a ambiglidade que podera
uscitar.

Incorporando os estudos recentes sobre ordem que sfo utilizados como ponto de
patida para minha pesquisa, esta Coeho (2000). Para da, exise uma redricio Sintético-

2



semantica com base na naureza do verbo e na rdacdo deste com  seu argumento interno
cgpaz de edabdecer a ordem V DP. Assm, a autora conclui que somente verbos
inacusativos permitem a ordem V DP, estabdecendo, portanto, uma relacéo entre a ordem e
ainacusatividade no PB.

No que diz respato ao preenchimento do sujeito, estudos tém mostrado que a
posshilidade de se encontrarem  oracBes com sujeito nulo tanto na faa quanto na escrita
vem diminuindo. O PB, que integra o grupo das linguas que tém como um dos parametros
0 chamado “parametro do sujeto nulo’, vem goresentando cada vez mais sentencas com
ujeito preenchido, 0 que tem levado pesquisadores a afirmar que o0 parametro do sujeto
nulo em portugués esta em queda.

A partir dos estudos sobre 0 modelo de Principios e Par&metros (1981), o portugués,
asim como o itdiano, passou a s dasdficado como uma lingua que se encaixa no
parédmetro pro-drop, ifo € como uma lingua que admite a omissfo do sjeito. Alguns
autores passram entdo a notar que, embora a possibilidade de gpresentar oracbes com
ujeito nulo pudese edtar relacionada ariqueza do paradigma verbd, este ndo poderia ser
0 Unico critério  para a dassficacdo de uma lingua como pro ou Nnéo pro-drop . Passou-se,
entdo, a perceber que a posshilidade de inversio do sujeito seria um dos faores que
determinaria o parametro pro-drop deumalingua

Ja Duarte (1995) acredita que o PB se encontre num periodo de transgéo de uma
lingua pro-drop para ndo pro-drop e edtabelece uma relacdo entre a gradud perda do
parametro pro-drop e o enfraquecimento da flex&o verbd no portugués brasilero.

Além diso, em recente artigo, Duarte (2002) aborda SituagBes em que muitas vezes
s tornam difices a identificaco e a dassficagdo do qujeto: as condrugbes exigencias.
ApGs a andise de dguns casos, a autora faz observagbes quanto ao uso dos verbos ter,
haver e ver. Segundo ela, a crescente subgtituico do verbo haver pelo verbo ter deve-se a
necess dade de preenchimento de sujeito e conseqiiente manutencéo daordem DPV.

Com base resses trabahos, o fato de que 0 sujeito no PB vem sofrendo mudancgas
com rdacdo a ordem e a0 preenchimento s evidencia Uma ordem que s goresentava
dternadamente como DP V / V DP, audmente modra-se mais tendenciosa a primera
fooma Do mesmo modo, graméticas tradicionais recomendavam que se evitase a repeticéo
de pronomes e s utlizassem mas oragdes com gujetos nulos que preenchidos.



Atudmente, no entanto, observa-se 0 contraio; Ujeitos cada vez mas preenchidos
“invadem” afdaeaesritano PB.

Vde resdtar, no entanto, que os resultados obtidos nas pesquisas redizadas aé o
momento e referem, em sua totdidade, a informantes adultos — tanto da regido de
Horiandpalis, quanto de outras regides - , 0 que acaba por agucar a curiosidade no sentido
de = invedigar s, com criangas e adolescentes, os resultados seriam os mesmos. O
corpus que obtive em minha pesquisa basda-se em dados que provém de informantes com
idade de 10, 14 e 17 anos e os resultados que serdo obtidos a partir dessa andlise serviréo de
embasamento para a condtatacZo de uma possivel mudanca em tempo aparente, ou néo.

0.3 Principais hipoteses

0.3.0 Hipdtese Geral

Como a posshbilidade de inversio € um dos faores que determinam o0 parametro
pro-drop de uma lingua, esperase poder comprovar que ha uma reacéo entre 0 baixo
percentud de ocorréncia de sujeito posposto e a sua nulidade cada vez menor.  Td hipbtese
S bassia em estudos recentes que modram  a diminuicdo no uso da ordem V DP a partir do
seculo XVIINL, no PB principdmente, ab mesmo tempo em que ha uma crescente queda do
sujeito nulo e aumento na fregquiéncia de objetos nulos (Berlinck 1988,1989; Torres Moraes
(1993) e Ribeiro (1995) Apud Coelho, 2000)).

0.3.1 Quanto a ordem

1) Ja que a variagdo da ordem DPV / V DP edtéa rdacionada ao tipo de verbo, como outros
trabahos gpontam, nossa expectetiva é de que os verbos inacusativos e intrangtivos sgam
uns dos Unicos ambientes favorecedores da ordem V DP nos dados de crianges e
adlolescentes,



2) O grupo de Hores idade deve savir para comprovar  que informantes mais jovens tém
maior tendéncia a utilizar a ordem candnica DP V, como j& condataram, com informantes
adultos, ostrabahos de Berlinck (1997) e Coelho (2000);

3) Com relacdo a forma de redizacdo do sujeito, acredita-se que os sintagmas plenos
edardo mas posgpodos que os pronomes, pelos critérios relacionados a referencididade e
ao tamanho do DP.

0.3.2 Quanto ao preenchimento

1) Espera-se que se confirmem os resultados obtidos a partir e informantes  adultos nos
edudos ja redizados o0 sujeito preenchido sera cada vez mas freglente, tanto na faa
quanto na escrita;

2) Acreditarse que, dém da fda, a excrita apresente também um percentud consderave de
ujetos preenchidos. Ede fato, se comprovado, pode indicar a intensdade com que a
mudanca esta se implementando na sociedade;

3) Assm como ja foi condatado nas pesquisas de Duarte (1995), com a reducdo do
paradigma verbd no PB com base na subdituicdo de “tu” por “vocg’ e de “nos’ por “a
gente’, torna-se cada vez mas necessio 0 preenchimento do sujeito, para evitar
ambiglidede;

4) Nossa expectdiva € de que deve haver uma mudanca paramérica em progresso nos
dados de criancas e adolescentes no que e refere ao “Principio Evite Pronomé’. Isto néo
impede, no entanto, que sujetos nulos anda facam parte de dgumas sentencas no PB e que
sgam acatos da mesma forma que sujeitos preenchidos, o que leva a dizer que o PB s
encontra relmente, como &firma Duarte, numa fase de transigéo entre uma lingua pro-drop

e ndo pro-drop.



0.4 Apresentacéo

Meu trabdho € condituido de sas capitulos. No Capitulo [, redizo uma
retrogpectiva dos conceitos de sujeito formulados peos gramédicos num periodo de 168
anos. Fca daa a dificuldade de se encontrar uma definicBo  precisa de sujeito aravés da
repeticio e vagueza das definigdes  gpresentadas. Conclui-se, assm, que definir sujeto e
uma tarefa que, dém de exaudiva, é extremamente complexa e, portanto, necessta de uma
andise bem mais gprofundada que amera adogéo de um critério seméntico, por exemplo.

Procurando gprofundar o esudo do sujeito em busca de conceitos que vigbilizem
a identificacdo e entendimento, daborel 0 Capitulo 11, intitulado Outras faces do sujeito.
Nesse capitulo, busco gpresentar questdes referentes a ordem pré ou pés-verba do qujeito,
passando também pela questdo do parametro do sujeto nulo e findmente, goresentando
observagles feitas por Duate (2002) acerca do sujeito expletivo ou exigencid. Fica
evidente, al, a necessdade de s encarar 0 Ujeito antes de mais nada como uma poscéo
na sentenca € ndo somente  adotando O critério seméantico como muitos  graméticos
tradicionals faziam.

O embasamento tedrico, fundamentado no casamento entre as teorias da Gramética
Gaaiva e do Moddo Sociolingligico resultando na Lingligica Paramétrica, €
goresentado no Capitulo 111, Além disso, mostro, neste capitulo, aguns  resultados
referentes a ordem e a0 preenchimento do sujeito no PB obtidos em pesquisas redizadas,
por Kato (1996), Kato e Tardlo (1992) e Duarte (1995), que servirdo de base para as
comparagies que farel com os meus resultados.

O Capitulo IV mostra, dém da caracterizacdo dos informantes, os procedimentos
metodoldgicos seguidos para a andise da ordem e do preenchimento do sujeito no PB, a
partir de dados fornecidos por informantes de Floriandpolis, com idade de 10, 14 e 17
anos.

Findmente, nos Capitulos V e VI, sGo descritos e andlisados os resultados  obtidos
com base nos grupos de faores mas dggnificativos sdedonados peo  programa
VARBRUL. A patir dessa descricdo e andise é feta, entéo, sempre que possivd, a
comparacdo com os resulltados obtidos em outros estudos a fim de se verificar, em termos



de ordem e preenchimento, qual é o estauto do sujeto no PB utilizado pelas criancas e
adolescentesflorianopolitanos.



Capitulo |

O sujeito: suas multiplas faces

1.0 Introducéo

Egte capitulo é o resultado da andlise de varios concetos de sujeito gpresentados
por estudiosos no periodo que compreende 1830 e 1998. O que se pode observar é uma
dificuldade bedante evidente em = edabdecer um conceto que aranja  Ujeto em
“suas multiplas faces’. As definigdes goresentadas S0 muito semedhantes, no  entanto,
fica clara, por parte de aguns autores, a preocupacdo em eclarecer outros pontos que
permanecem obscuros sempre que seinvestigam e questionam determinados conceitos.

A invedigacdo em torno do sujeto, pela complexidade que a envolve, tem
chamado a aencéo de muitos linglistas que, por essa razéo, buscam gorofundar seus
estudos sobre esse tema. Tais estudos ja costumam revelar sua profundidede a partir da
tentativa de concetuar e estabdecer a tipologia do sujeito, motivo peo qua optei por
fazer, neste cgpitulo, 0 levantamento de dguns conceitos a fim de comparalos ao longo
do tempo.?

Segundo Mattos e Silva (1989), a gramdica a que chamamos tradiciond €
contraditéria na medida em que estabelece regras de uma determinada lingua para serem
seguidas por individuos que ja conhecem lingua. Além disso, a autora critica as
graméticas quando afirma que das sfo formuladas com base na esrita de grandes
autores e na escolha de uma variante como sendo “a melhor”. Assm, a lingua destrita
nes gramaicas passa a S mas um recurso de discriminacdo utilizado pelas classes
dominantes contra 0s menos favorecidos, pois acaba reforcando o “ dideto dadlite’.

Apesr dessa viso da autora quanto eo fato de a Graméica Tradiciond ser um
indrumento que favorece a discriminacdo socid, € importante que s condderem as

! Questdes relacionadas aposicao do sujeito e a0 seu preenchimento seréo temas dos quais tratarei nos
capitul os seguintes.



normas apresentadas pelos graméticos como ponto de patida na andise de uma possivel
mudanca no PB, capaz de diminar certos estigmas criados pela sociedade no que s
refere alingua. Frente a iso, de inicio a meu trabaho, investigando qua é a viso dos

graméticos tradicionals em relacéo ao sujeito.

1.1 Conceituando sujeito

Ao dar inicio a pesquisa, recorri, em primero lugar, a0 Dicdonaio Aurdio
(1988) segundo o qua, sujeito é o termo da oracdo a respeito do qual se enuncia
alguma coisa. A patir dai, procedi a uma pesquisa que buscava investigar, de que forma
0 jeto tem sSdo conceatuado ao longo do tempo consderando, de um lado, a visio da
gramdicatradiciond e, do outro, a visio de dguns linglistas.

1.1.1 A visdo da gramatica tradicional

Barboza (1830) relaciona a nocdo de sujeito ao trago de determinacéo que, segundo
ele, deve goresentar

“ todo sujeito de qualquer oracdo deveter humaidea determinada; poisque hea couza de
guesefala, epor isso sedeverepresentar como per si subsistente. Nao pode por tanto ser
sendo ou humnome substantivo, ou hum pronome, ou qualquer outra parte da oragao,
mas substantivada por alguns dos artigos geraes.” (414)

Asim, segundo O conceto que agpresenta, com base num  critéio seméntico, SO
condigbes para condituir o sujeto de uma oracdo a “idéa de deleminacio e
subsgténcid’, uma vez que sUjeito é a coisa de que se fala, o que na verdade define

2 Conforme PERINI (1986), essa defini¢&o néo corresponde a sujeito, mas sim ao que se chama de tépico.



topico. Como é possivel perceber, a definicdo de sujeito gpresentada geraria dgumas
dificuldades para quem, com base nda, procurasse identificar o sujeito de umaoracéo.

Primaramente, parece bagtante complicado sdber-se 0 que € uma “idéa
determinadd’ que a0 mesmo tempo “€ uma coisa de que se fdd’. Ora, 0 que se poderia
pensar de oraghes como as apresentadas a sequir?

(1) alsoésar?

b. A indeciso do candidato o prejudicou nahora de responder aquestéo.

O pronome demondrativo em (1a) ndo contém exatamente uma idéa de determinacéo e
subsgéncia, uma vez que, por S um pronome subgtativo, et subdituindo um
determinado termo. da mesma forma, o0 sujeto destacado em (1b) néo revda
determinacdo e muito menos pode ser consderado uma “coisa’. Além do mas, saia
compreensve 0 raciocinio de adguém que, por exemplo, tomase como Sujeto
“questdo”, baseado no fato de que o “sujeito € a coisa de que se fdd’. No entanto,
goesar  de s fdar, na sentenga, também sobre “questéo”, paavra ndo poderia estar
s referindo a uma coisa g, portanto, da mesma forma que “indecisio’, ndo seria sujeito.
Sendo assim, poder-se-ia chegar aconcluso de que em (1b) ndo ha sujeito.

Assm sendo, a definicdo gpresentada por Barboza, apesar de revdar a
importancia quanto aos tragos seméanticos de substantivo que o termo deve ter, ndo é
abrangente de forma a concdtuar sujeito de maneira claa e eficaz, dando margem,
portanto, a muitas dlvides que com ceteza surgiriam no momento de identificar o
jeto de uma dada oracéo.

Qua= um stculo mas tarde, Pereira (1946) goresenta uma definicdo gerd de
jeto que ndo difere muito dequela goresentada em 1830, em que dizz sujeito € o
membro da proposicdo do qual se declara alguma coisa (na verdade, ee também esta
definindo tépico) Para de, ha diferentes tipos de sujeito que podem ser agrupados de
guatro maneiras. expresso ou oculto e determinado ou indeterminado; caso 0 SUjeito Ndo
sga indeterminedo, de poderda s, anda, complexo ou incomplexo e gramdicd ou
|6gicototdl.
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Segundo €le, um sujeito expresso € aguele que esti presente na oracdo, enquanto
gue o sujeito oculto ndo é enunciado, embora sga facilmente subentendido. O autor
condgdera anda que a determinac@ do sUjeito ndo impede que ee estga oculto porque,
mesmMo quando 0 SUjeito N é expresso, de pode ser identificivel. Ta fato ndo acontece
quando o sujeto éindeterminado pois, nesse caso, dém de Ndo ser enunciado, de
também nd é conhecido porque a oracd agpresenta verbo impessod 3, como no
exemplo:

(2) Chove acantaros’

Quando s trata de sujeito determinado, pode-se fazer a didinggo entre sujeto
dmples ou composto e edta sera rdlacionada a0 nUmero de seresou espécies de seresa
gue ee se refere. Dessa forma, se 0 sUjeito representar um Unico Ser ou seres da mesma
epécie — aravés de um nome ou pronome no plurd -, teremos um sujeito do tipo
damples (3 @). Se, por outro lado, a representacdo for através de nomes ou pronomes
coordenados entre 5 e se referir a egpécies de seres diferentes, 0 sujeito serd composto
(3b):

(3) a Todos nés somos mortais.
b. A fé esperanca e caridade sdo grandes virtudes.

Novamente, podemos perceber que o autor ndo deixa claro o que de considera um ser.”
Em (3 a), provavdmente ndo haveria problema dgum mas, em (3b), goesar de etarem
coordenados entre g, ficaria muito dificil condderar “fé, esperanca e caridade’” como
“seres damesma espéecie’.

% Note-se que, aqui, ndo esta sendo utilizado o termo indeterminado como atualmente é utilizado pelos
gramédticos com base na flexao verbal (Precisa-se de funcionarios. ou Perguntaram por vocé.), massm
de acordo com a impossibilidade de se determinar ou de se encontrar um sujeito para a oragdo, ja que
nesse caso ele éinexistente.

* Todos os exemplos apresentados, referentesa Pereira, s3o do autor.

® Ser. Sm. O que existe ou supomos existir; ente. Todo ente vivo e animado. Homem, individuo, pessoa,
criatura. Aquilo que éreal. (Dicionario Aurélio).
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O autor prossegue sua andise dizendo que se congdera complexo 0 sUjeito que
* goresentar - modificado por complemento ou atributo (4a) e incomplexo agude que
edtiver sem quaquer modificacdo complementar (4b):

(4) a A memodriadosjudos é eterna
b. Tudo caminha

Ainda, ssgundo Pereira, 0 sujeto pode s gramaticd ou ldgico, também
chamado totd. Em oragbes cujo sueto ndo goresenta nenhum  modificativo
complementar, teriamos um sujeto do tipo gramatica (5a); mes, e por ventura e
abranger modificativos complementares, 0 sUjeito serado tipo 16gico ou totd (5b):

(5) a O rugido gpavora o vigante do deserto.
b. O rugido do ledo apavora o vigante do deserto.

Por fim, o autor obsava que quando ndo h& modificaivo do sujeito, havera
coincidéncia entre o sUjeito gramdicd e o tota, como no exemplo aseguir:

(6) E morta Inés.

Sad Ali (1969), assm como os linglidas anteriores a de, asda a idda de
jeto a um “sg” adotando, como os autores ja goresentados, também o critério
smantico:

Sujeito denota o ser a propdsito do qual se declara alguma cousa. E expresso por um

nome ou pronome.

Novamente 0 conceito de “ser” ndo parece contribuir muito para o entendimento da
definicdo gpresentada, pois nem sempre o jeto é um “ser” (79). O fato de o autor
eclarecer que ee € expressd por Um home ou pronome também em nada contribui, uma

vez que podemos ter orages como
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(7) a A corrida foi emocionante.
b. Maria viu Jo&o no cinema
¢. Minhaamiga contou aelatudo o que sabia sobre 0 acontecido.

d. Estavaclaro que dando viriaareunido.

Em stuagbes como essas, em que 0 sUjeito ndo € 0 que poderiamos chamar de “s”
(78), en que h&A nomes como “Maid e “Jod0” que representam seres (7b), em que
dém de “minha’ hd um pronome (€la), que € objeto da oracéo (7¢) e em que o0 jeto
corresponde a uma oracdo subordinada (7d), seria impossivel identificar 0 sujeito com
base na definicéo de Sad Alli.

Um fao curioso € obsarvado quando o autor explica que sujeito indefinido é
aguele que indica ente humano que ndo podemos ou ndo queremos especificar,
acrescentando que o verbo aparece na 32 pessoa do plural, na forma reflexiva ou usa-se
0 verbo na forma ativa, dando-lhe por sujeito um pronome indefinido. Assm, o autor

gpresenta como indefinidos os sujeitos nas seguintes oragdes:

(8) a Assassnaram 0 minigtro.
b. Morre-sedefrio.
c. Alugam)-secadeiras.
d. Alguém esta batendo.

e. Desdiu-sedaempresa.

Desse modo, dém de se referir a0 se como  pronome reflexivo (gpesar de ndo ocorrer
voz verbd reflexiva nesse caso) ao inveés de indice de indeterminacéo do sujeito, ndo ha
nenhuma restricdo quanto a trangtividade do verbo, o0 que poderia nos fazer consderar o
“s& como particula gpassvadora e, consequentemente, “cadeiras’ como sujeito smples
em (8c), conforme considerado pela gramética tradiciond.® Considerando-se (8d), em
gue o pronome indefinido gparece como recurso Utilizado para se indeterminar 0 SUjeito,

® Ha estudos que considerariam indeterminado o sujeito em (8c), como o de Marco Anténio Martins
(2003) e Jairo Nunes (1990, 1995), uma vez que mesmo que se pudesse dizer “cadeiras s8o augadas’, o
sujeito (quem aluga as cadeiras) ndo poderia ser identificado, apesar de existir. Essa parece uma andlise
bastante coerente, uma vez que cadeiras ndo poderia ser sujeito de uma oragdo com o verbo alugar
“*Cadeiras se alugam” . Na verdade, a intencdo aqui seria a de dizer “Alguém(n&o se sabe quem) aluga
cadeiras’ em que cadeiras seria 0 argumento interno e ndo externo do verbo augar.
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percebe-se que neste caso, para 0 autor, a indeterminacéo do sujeito se da mais por
QuestBes semantices que dntéicas, pois a patir do momento em que ha um sujeto
expresso e com um nicdeo na oracdo, seria condderado qujeito smples A indefinitude
s da portanto, com base na carga semantica do pronome utilizado e ndo na
possibilidade de se determinar qua € o sujeito da oracéo.

Bechara (1974) parece manter a mesma linha de pensamento gpresentada por
seus predecessores a0 definir aujeito com base num critéio seméntico, fazendo também
mencao a “pessoa ou coisa’ ao estabelecer que sujeito € o termo da oracdo que denota
a pessoa ou coisa de que afirmamos ou negamos uma agao, estado ou qualidade (p.199)
O autor, assm como vaios outros, associa Ujeito a coisa ou Ser, esquecendo-se,
portanto, dos subgtantivos abdiratos, paavras substantivadas e oragbes que muitas vezes

exercem afuncdo de sjeito, sem que necessariamente se refiram a coisas ou seres

(9) a A pressa éinimigadapefecéo.
b. O olhar delamefascinou.

c. E necessio que pr estes atencao.

Bechara parece amplificar a classficacéo de sujeito proposta por Pereira (1946),
goresentando como tipos de sujeito o indeterminado, simplese composto. O primeiro é
0 que ndo é nomeado por Ndo se querer ou nNdo se poder fazé-lo. Acontece nas oracies
em gue o verbo edtiver na 3 pessoa do plurd, sem referéncia a pessoa do discurso, ou
nas oragdes em que o verbo edtiver conjugado na 3 pessoa do sngular acrescido da
particula se,” podendo ser equivaente a outra oracéo que possa ter como sujeito alguem,
a gente ou dguma expressdo snénima’ (p. 200), como acontece em (10). O sujeito srd
smples segundo o autor, sempre que for condituido de um s6 nicleo (11) e composto

guando gpresentar mais de um niicleo, ligados por conjuncéo (12).

(10) a. Dizem que eles véo bem.
b. Estéo chamando o vizinho.
c. Vive-sebem agui.
d. Precisa-se de bons empregados.
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(11) Pedro sau.
(12) Pedro e Paulo sairam.

Fo interessante obsarvar que, a exemplo de Sad Ali (1969), no caso do sujeto
indeterminedo proveniente de verbos na 3* pessoa do sngular mais a paticula se como
indice de indgerminacdo do wujeto, o autor ndo faz nenhuma ressdva quanto a
trangtividede do verbo utilizado, incduindo em sua dassficagdo verbos como vender,
comprar e aceitar, por exemplo. Nestes casos, gpesar de ndo serem assm consderados
por Bechara 0 que poderia parecer sujeito indeterminado, na verdade, seria classficado
como sujeito smples, de acordo com agraméicatradiciona

(13) a Vende-se esta casa.
b. Compra-se ouro.

c. Acatase aterro.

Dando continuidade a sua andise, Bechara observa que ha casos em que o sujeito
NéD et expresso na oragdo, ocorrendo, entéo, uma eipse (nome que se da aomissfo de

eemento lingliistico). Nesses casos, diz-se que o sujeito éocultoou dlitico:

(14) Trabahamos.

No exemplo, 0 sujeto que s encontra implicto € indicado pdo morfema  -mos,
desinénciaque equivae a 1# pessoado plurd, correspondente a“nos’.

Além das oragfes que apresentam os tipos de sujeito que aé agora reaciond,
Bechara faz mencdo também & oracfes sem sujeito, que apresentam apenas o
predicado. Nestes casos, a declaracéo feita ndo € aribuidaa nenhum sujeito:

(15) a Chove.

b. Faz cdor.
c. Habons livros na sua biblioteca
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Nos exemplos dados pelo autor e gpresentados em (15), condata-se a presenca de verbos
chamados impessoas que estéo representados, principamente, por  verbos que denotam
fendmenos da natureza (chover, trovgar, relampegar, fazer frio, fazer calor, entre
outros), haver (=exidir) e ser, na indicacéo de tempo. Bechara chama a atencdo para o
fao de que na linguagem coloquid, muitas vezes o verbo ter € utilizado no lugar de
haver, sendo impessod nesses casos,

(16) Tem bonslivros na biblioteca.

De congrugbes como a goresentada no exemplo acima, segundo o autor, é que e

originaram sentencas como;

(17) a A bibliotecatem bonslivros.
b. Na Rua Tondeiros tem um bosgue, que se chama, que se chama solidéo”
(Manud Bandeira, Poesia e Prosa, 11, 419). *

O autor adverte, no entanto, que, segundo a Gramédtica Normativa, o uso do verbo ter
exigencd deve ser evitado, uma vez que a norma padréo pede o uso do verbo haver,
NESSES Casos.

Dando continuidede ap levantamento em torno dos concetos aribuidos ao
jeito peos graméaticos no periodo de 1830 a 1998, avancel dez anos e encontrel, em
Cegdla (1984), um conceito que, a exemplo de Said Ali e Bechara, também tem como
base o critério seméntico. ujeito é o ser de quem se diz alguma coisa. E constituido por
substantivo ou pronome, ou uma palavra ou expressdo substantivada (p. 273). Para
iludrar sua definicéo, Cegdladacomo exemplos

(18) a. O dno é aboca da saudade.
b. Elatem uma educacéo fina
C. |sto ndo me agrada.

d. Morrer pela péatria € glorioso.

" A discussao sobre esse tipo de sujeito sera retomada no Capitulo |1, apartir das observacdes feitas por
Duarte (2002).
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e Owia-se 0 matraquear das maquinas de escrever. (Erico Verissmo)

O problema na definicio de sujeito formulada por Cegdla 8se repete em relagéo aos
demais conceitos que j& goresentel, pois parece haver uma contradicéo entre o0 que e
diz sr um syjeito e dguns dos exemplos modrados em  (18c), (18d) e (18e). No
primeiro caso, 0 sUjeito expresso  pelo pronome demondrativo isto pode ndo estar se
referindo a um ser propriamente dito, mes a uma ditude ou aé mesmo dgum
sentimento; em (18d), morrer pela patria também néo conditui um ser e, portanto, néo
poderia ser apresentado como sujeito da oragdo (mesmo que sga uma “expressio
Subgtantivadd’) e muito menos 0 matraquear das maquinas de escrever poderia ser
condderado “0 ser de quem e diz dguma coisa’. Assm, edariamos de volta ao ponto
de partida, pois adefinicao gpresentada SO poderia se aplicar a determinados casos.

Assm como outros graméaticos, Cegdla também propde uma dassficacdo para
0S SUjetos em quatro grupos sujeito smplesou composto; expresso ou oculto; agente,
pacienteou agente e paciente e indeterminado.

Segundo o autor, 0 sUjeito Smples é caracterizado pela existéncia de um nicleo
gpenas, como em “As rosas tém espinhos” enquanto que 0 sujeito serd composto quando

goresentar mais de um nicleo, eg., “O burro e o cavalo nadavam ao lado da canoa” .

Cegdla faz uma obsarvacdo quanto a tendéncia ao preenchimento do sujeito no PB
quando explica que a maioria das oragOes goresentard Um SUjeito expresso como em “Eu
vigjarel amanha ”, mas ha outras em que terd que ser deduzido a partir do contexto;
estas teréo um [ujeito do tipo oculto ou diptico, assm como em “Vigjarel amanha”.

Quanto a postura do sujeito em relacdo aacéo verbd, de poderd sr  agente, s2
fizer a agdo expressa pdo verbo na voz aiva ‘O Nilo fertiliza o Egito”; paciente, se
sofrer  ou receber os €feitos da acdo expressa pdo verbo passvo: “O criminoso é
atormentado pelo remorso” ; ou agente e paciente quando faz a acdo expressa por um
verbo reflexivo: * Regina trancou-se no quarta”

De acordo com Cegdla, quando néo se indica 0 agente da acdo verbd, o sujeito €
indegterminado €, para assndar a indeerminacéo do ujeito, exigem trés recursos (i)

uso do verbo na 3 pessoa do plurd, sem nenhuma referéncia a quaquer agente ja

8 Faraco e Moura (1987), Paschodlin & Spadoto (1996) e Nicola (1998) apresentam a mesma definicéo de
sujeito formulada por Cegalla (1984) e adotam, portanto, também o critério semantico.
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expresso; (ii) verbo ativo na 3* pessoa do singular acompanhando o pronome se ou (iii)
deixando-se 0 verbo no infinitivo impessoa, como acontece, respectivamente, em:

(19) a Bateram palmas no portéozinho dafrente.
b. Devagar s2 vai a0 longe.

c. E triste assistir a estas cenas repulsves

Entretanto, Cegdla conddera apenas oragbes em que 0 verbo expressa uma acéo, néo
mencionando casos como “Era-se muito feliz, naquele tempo’ em que temos um sujeto
indeterminado apesar de ndo haver nenhuma agdo, nenhum verbo divo e como
consgliéncia, nenhum agente.

Por ultimo, Cegdla trata das oracBes sem sujeito que, ssgundo ee, enunciam um
determinado fato aravés unicamente do predicado ndo atribuindo, portanto, o contelido

verba anenhum ser, sendo congtruidas com verbos impessoa's como ocorre em:

(20) a. Ha plantas venenosss.
b. Choveu durante o jogo.
c. Fazaumfrio imenso.

Até aqui, o que fica badante evidente € que, embora as tentativas de
definir sujeito entre 1830 e 1998 tenham Sdo em grande nimero, 0s conceitos pouco
evoluiram durante ese tempo no sentido de se tornarem, na praica, mas precisos e
eficazes.

Através da andie das definiges agoresentadas pelos vaios graméticos
consultados, percebe e que a tentativa de definir sujeito se tranforma em uma ardua
tarefa Os autores foram unénimes ao utilizarem, para sujeito, uma definicdo seméntica,
uma vez gue buscaram, em primeiro lugar, dizer que suUjeito € um ser, 0 que pode ser
amplamente contestado. Além disso, ndo h& preocupacdo em se esclarecerem totdmente
as obsarvages feitas acerca de sujeito, 0 que da margem a possivels dividas que, na
prética, podem surgir.

Ha gramaicos, também, que se referem a sujeito como o termo sobre 0 qua se
faz dguma dedaracdo e assm, ddo magem paa que o lator confunda sujeito com
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outros termos da oragdo, como por exemplo, os complementos verbais uma vez que em
uma oragdo também se faz “ declaracdo” sobre des.

1.1.2 A visao nao-tradicional

Com base na dificuldade de s= encontrar uma definicdo que redmente abranja
totdmente o termo sujeto, Macambira (1987) fez uma andise um pouco mas
gorofundada, tentando defini-lo a partir dos critérios seméantico, sintatico e morfico.

Adotando o critério seméantico, o autor diz que sujeito € o termo sobre o qual se

afirma alguma cousa,”®

como ocorre em Jodo prometeu a Maria um relégio.
Macambira, no entanto, faz uma ressdva quanto a autores que airmam gue sujeito é o
agente, quem pratica a acao expressa pelo verbo (p. 167) pois, em O enteado apanhava
da madrasta, o sUjeito enteado néo é agente e ndo pratica nenhuma acéo.

Consderando o aspecto sintético, o autor propde uma Série de “testes’ para que o
jeito sgaidentificado na oracéo:

1) Prova do vinculo: o sujeito € o termo da oragdo que e liga ao predicado por um
vinculo formd, segundo o qud “o verbo concorda com O suUjeito em nlmero e
pessoa’. Nesse caso, quando o verbo etana 12 e 22 pessoa do singular ou do plurd, o
sujeito ndo sxra EU, nem TU, NOS nem VOS: ocorre quando o relativo QUE o
subdtitui e passaaser 0 sUjeito, como acontece em Eu, gue sabia de tudo, me calei.

2) Prova da subgtituicdo: O termo ndo preposcionado, subgituido por ee/ ea, des/

eas, €0 jeto. Se, por acaso, 0 sUjeito for do género neutro, subgtitui - se por isto.

(21) a O negocista enganou o vigante = Ele enganou o vigante.
b. E f&dil nadar?= Isto éf&dl?

9 Conforme nota anterior e, segundo PERINI (1986), essa definicéo ndo corresponde a sujeito, mas sim ao
gue se chama de topico.
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3) Prova da pergunta: Pergunta-se “Quem ou O que + verbo?’. A respodta indicara o
sujeito da oracéo.

(22) O guardarebocou 0 automove.
- Quemrebocou o automévd?

- O guarda. (entéo o guarda € o sUjeito)

4) Prova da posicdo: Apesar de haver varios casos em que a posicdo ndo é a candnica, 0
ujeito norma mente se antepde ao verbo.

(23) Judas traiu Jesus Crigto.

5) Prova da apassivacdo: s0 pode ser gplicada a oragdes em que hga objeto direto. O
jeito sera convertido em agente da passva

(24) a Heming descobriu a penicilina
b. A penicilinafoi descoberta por Fleming.

O autor, no entanto, aderta para o fato de que, em muitos casos, ha necessdade de s
golicar todas as provas, para que s reduza a margem de possivels enganos pois, segundo
ele, asprovas ndo tém vaor absoluto.

Ao consderar 0 aspecto mdrfico do sujeito, Macambira airma, como a naoria
dos autores ja andisados, que podem exercer a funcdo de sujeito: subgtantivo (25 a)
pdavra subgtantivada (25b), pronome (25c), infinitivo (25d), oracdo reduzida infinitiva
(25e), oracdo subordinada substantiva subjetiva (25f).

(25) a. A palavra governa o mundo.
b. O amanha traz sempre novidades.
c. Tudo passa sobre aterra.
d. Amar é sofrer.
e. Nao amar o proximo é negar aDeus.
f. Ficou combinado que virias.
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Como se pode veificar, Macambira tem consciéncia da delicada e &dua tarefa
de s definir sujeito. Mesmo gpds goresentar a definicdo consderando a semantica, a
sintaxe e a morfologia, Ndo consegue chegar a um conceito Unico, sem gue todas as suas
observagtes devam ser levadas em conta; 0 que faz, entéo, € aconsdhar o leitor para que
golique 0 maior nimero possivel de testes para que assm reduza a margem de erro.

Macambira (1987) considera sujeito uma nogdo sntéica Ele reconheceu a
complexidade que o estudo do sujeito representa a0 admitir a exigéncia de uma margem
de erro a0 se aplicarem os critérios propostos por ee paraaidentificacdo de sujeito.

Por fim, Macambira, a0 dfirmar que, condderando-se 0 aspecto semantico,
“qjeto € o termo sobre 0 qua se afirma aguma coisa’, acaba por apresentar, de acordo
com Perini (1986), a definicdo de tdpico, e ndo a de jeito reiterando, assm, o quanto
se torna dificil abranger todos os agpectos que envolvem o sUjeito das oragies.

Um edtudo diferenciado sobre sujeito € o que faz Pontes (1986). Ela inicda sua
pesquisa a patir de conceitos formulados pelos fdantes, passando pdas gramdicas
normativas, findmente chegando a0 que os linglidas goresentam como definico de
jeito.

De acordo com Pontes, nove dos dez conceitos de sujeito gpresentados por
professores  tém trago de agente sujeito € o ser que pratica a acdo. Além dese,
segundo os dados obtidos pela autora, a concordancia foi outro fator citado e que deve
s condderado na identificacdo do sujeito juntamente com a questéo do tdpico que
também foi levada em consderacdo peos entrevigtados. Assm, ha quetro tragos
presentes nas definigdes de sUjeito apresentadas. agente, paciente, concordancia e topico.
A autora observou também que os professores mantém o ensnamento gramaticd e néo
costumam transcender aos conceitos apresentados nos livros didéticos. Por outro lado,
Pontes afirma que o que os fdantes levam em condderacéo para identificar o sujeito €
resultado de sua experiéncia como estudantes e como usuaios da lingua Somase a
esses, 0 fao de que, nas oragbes dadas como exemplo, 0 sujeito € humano, agente e
anteposto a0 verbo de acdo. A autora conclui suas observagdes criticando os conceitos
gpresentados pelas gramdicas.
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A minha experiéncia como aluna e como estudiosa de gramética € que as pessoas
aprendem a reconhecer sujeito, excetuando-se o caso de oracgdes declarativas ativas,
mais pelo ensaio e erro do que pela defini¢do, porque a gramati ca da uma definicdo que
ndo € suficiente para o aluno saber reconhecer o sujeito (e outros conceitos
gramaticais) sendo exposto aos exemplos e confiando nas autoridades que ensinam
(professor e gramética).(p. 127)

Para Pontes, as grandicas £ referem a0 sujeto como adgo sngulamente
necessio ao airmarem, como faz Cdso Cunha, que sujeito € o termo sobre o qual se
faz uma declaracdo. Ndo haveria problema dgum em identificar 0 Ujeito em Jodo esta
lindo; porém, como seria encontrado o sujeito em  Ha flores no jardim ? Outro problema
Seria enfrentado a0 se levar em condderacéo 0 segundo quesito de uma definicéo que diz
gue cada entidade que tenha aquele conjunto sgja um exemplo do conceito (p. 128).
Neste caso, no exemplo Esse café eu ndo bebo, o teemo sobre 0 qua s faz uma
declaracéo (esse café) ndo € o sujdto da oragcdop. Outro ponto faho observave nessa
definicdo é o emprego de termo sem o devido esclarecimento sobre 0 Sgnificado dessa
pdavra, 0 que geraria dificuldades quando dguém se deparase com oragbes do tipo
Roubaram todo o meu dinheiro, em que réo se encontraria nenhum “termo”. Por Ultimo,
a autora lembra que os tracos definidores do conceito devem estar encaixados nos
subconjuntos do conceito (p. 129), o que ndo acontece quando e tem  SUjeito
indeterminado e sujato oraciond.

Continuando a critica que faz a respeito de dguns graméicos, Pontes comenta
adgumeas idéias de Cdso Cunha a0 rdacionar sujeito com o processo verba de atividade,
passvidade ou dividade e passvidade ap mesmo tempo. Segundo €a, sujeito é um
concato sSntdico enquanto que agente e paciente sBo concetos semanticos, ndo
podendo, portanto, estar relacionados. Para a autora, ha uma confusdo entre estado e
processo, que também sfo coisas diferentes, quando o autor tenta esclarecer 0 que é
jeto: quando o verbo evoca um estado 0 sujeito ndo € agente nem paciente, mas a
sede do processo verbal, o lugar onde ele se desenvolve: Pedro estava alegre, Paulo
preocupado(p. 130). Pontes afirma que, nesse exemplo, 0 sUjeito ndo € agente, nem €
peciente, mas Sm, a sede do processo verba, pois € no sUjEto que O processo L
desenvolve. Para a autora, ainda, ndo fica daro que tipo de “processo” et se

desenvolvendo no exemplo.
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Dando continuidade a andlise que faz do concelto de sujeito e deixando bastante
cdaro que esta ndo é uma tarefa facil, Pontes gponta aguns problemas em relagéo avisto
classica de sujeito, no que tange aos tragos para sua identificacéo:

a) agente ede traco, que é semantico, ndo € necessrio e nem ficente para e
identificar qujeito, vito que hd qUjeitos que nNdo S0 agentes e no caso da voz

passiva, ha agentes que ndo sdo jetos;

b) posicao: gpesar de exidirem os qUjeitos pospostos, a ordem direta prevalece e, em s
tratando de posicéo do sujeto, este parece s 0 trago mais gerd. Mesmo quando se
trata de sujeitos pospostos, com verbos ativos, os aunos conseguem reconhecé-los

como sujeto;

C) topico: esse € um trago considerado ndo-necessario porque nem sempre o tépico de

umaoragio éigua a0 seu jeto;

d) concordanciaz a concordancia, segundo Pontes, € o traco mas faho, pois ha
tendéncia de ndo se concordar o verbo com o sujeito tanto na lingua falada quanto na

escritamenos policiada. Ex.: Tudo séo flores.

Ao pesquisr 0 conceto de sueto entre os linglidas, Pontes dfirma ter
encontrado uma diversdade de orientagbes que vao desde definiches gramdicals aé
outras, relacionadas aL6gica e aPscologia

Para Epiphanio Dias (1959) que, segundo a autora, rediza um trabadho de
lingliistadescritivo,

0 SN que vem antes do verbo € o sujeito e o que vem depois é o objeto. A flexdo do
verbo indica o sujeito, porque o verbo, no portugués escrito por bons escritores e por
pessoas que aprenderam a seguir a regra, deve concordar com o sujeito.(p. 151)

A patir dai, pode-s= concuir que, numa atitude um tanto preconcetuosa, Dias dexa

caro que O € possive identificar sujeito se este for utilizado em oragBes produzidas por
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“bons escritores’ ou por “pessoas que gorenderam a seguir a regrd’. Como ficariam,
entéo, as outras oragdes? Seriam sem jeto?

Segundo Pontes, Dias defende que outra mandra de se identificar suj@to seria
aravés da classe de pdavras, uma vez que 0 Ujeito € expresso por Subgantivo ou
equivaente. No entanto, sabe-se que também o objeto pode ser expresso através de um
Substantivo, o que causaria uma certa confuszo.

Pontes também faz referéncia a Lyons (1977) que defende a posicio de que o
ggema de regras se judifica por 9§ mesmo, quando airma que ndo se pode patir de
uma definicio de sujeito, predicado ou objeto; ao invés disso, é possivel s chegar a
essas definigbes aplicando-se regras que gerardo sentencas na lingua. Tals resultados
poderdo s tedtados utilizando-se critérios dntéticos diados a definigbes semanticas.
Para a autora, hd semelhanca, portanto, entre o ponto de vista apresentado por Dias e a
concepcdo de Lyons, que estabelece que ha rdacdo entre as fungBes sintéticas e as
clases de paavras. Desse modo, de acordo com Pontes, Dias segue a base do que
lingligas edruturdidas fizeram com relagddo aos condituintes imedistos e que serve de
fundamento para a Sntaxe de Chomsky e de outros Snteicistas que admitem que sujeito
depende de predicado, objeto direto de verbos trangtivos e assm por diante.

Tradiciondmente, desde Ratdo e Arigtétdes, sujeito ‘€ 0 ser que age (agente) e
de quem se declara algo’. Assm sendo, € preciso muita atencdo ao se andisr uma
oracdo para encontrar-lhe o sujeto. Muitas vezes, 0 que parece ser sUjeito, na verdade €
0 que s chama de topico, como € possivel observar em sentencas como O carro furou o
pneu e Eu operé o estdmago. Na verdade, segundo Lyons, € mas importante
psicologicamente 0 carro que 0 pneu, a pessoa “ed’ que a parte afetada e, por is0, estes
termos S5 topicaizados ndo congtituindo, no entanto, o sujeito da oracéo.

Pontes gpresenta ainda uma caracterizacdo universd de sujeito, proposta por
Keenan (1976), bascada em tragos semanticos (agente / ser), pragméticos (topico) e
sntaticos ndo deixando de dertar para o0 fao de que de néo tem o intuito de definir
classcamente sujeito, mas Sm de agoresentar um conjunto de tragos que visam a
contribuir com edta tarefa

nao fomos capazesdeisolar qualquer combinagao das propriedades de sujeito basico
gue seja ao mesmo tempo necessaria e suficiente para que um SN em qual quer sentenca
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em qualquer lingua seja o sujeito desta S. Certamente nenhuma das propriedades é
tanto necessaria quanto suficiente, e em nossa exposi¢ao nés apontamos contra-
exempl os dosdoistipos para propriedades que se poderia pensar serem completamente
gerais.”

As sentencas béasicas sfo, em gerd, dedadivas afirmativas, mass livres de preposicéo e
néo ambiguas estruturdmente:

(26) a. Jodo élingligta. (sentencabasica = sujeito basco)
b. Paulo acha que Jodo € lingliista. (sujeito ndo-basico)

Segundo Keenan (Apud Pontes), 0 sujeito apresenta caracteridticas béasicas de
ordem dntética, pragmética e seméantica como a autonomia, as propriedades de caso e 0

papel semantico:

1) Autonomia: segundo Keenan é amai's extensa:

d exigénda independente a ettidade a que o eto = refae exide
independentemente da acdo ou propriedade expressa pelo predicado. E.g. Jodo
trabahg;

b) indispensabilidede sujetos bésicos ndo podem ser diminados de uma S
Quanto a esta propriedade, Pontes lembra que ha oragdes sem sujeito;

C) referéncia autbnoma: a referéncia de um sujeito ndo depende da referéncia de
um SN que 0 ssgue. Em Jodo se matou, se é co-referente de Jodo e réo poderia
ocorrer o contr&io. O sujeito esta envolvido no controle: i) da co-referéncia aravés

10 De acordo com Pontes, K eenan esclarece que sujeitos bésicos sdo agueles que ocorrem em sentencas
semanticamente basicas, isto é, cujo significado ndo depende de outra , tém o maior potencia sintético e
morfoldgico das sentencas na lingua, ou sgja, apresentam a maior gama de distingdes de tempo, modo,
aspecto e voz. S80 as sentengas mais simples, sintaticamente.
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de pronomes, reflexivos, supressdes e pronomindizecdo; ii) da mudanca de
referéncig; iii) da concordanciaverbd;

d) referéncia absoluta O SN sempre tem referéncia quando uma sentenca €

verdaddra, mesmo que sga indefinido. E.g. Um estudante deve a Jodo um
relatério. ( um estudante existe, mesmo que néo hgardadrio);

Ha ainda que se congderar que os suUjetos cosumam, segundo Keenan, ser 0s

SNs mas a exquerda, podem Ser expressos por pronomes pessoas independentes, que

podem ser coordenados a SNs completos e por Ultimo, podem movimentar

quantificadores como em:

(27) a. Todos 0s meninos sairam.

b. Os meninos todos sairam.

2) Propriedades de caso:

a) Sujetos de Ss intrandtives gerdmente ndo S50 marcados para caso, £ dguma

outra S ndo é marcada;

b) Nas causativas, os sujeitos mudam de caso. Ex.. Ele me mandou estudar;

€) Ha os sujetos que mudam de caso em nomindizagdes de acOes. A varredura do
ch&o por Jodo.

3) Pape seméntico :

d O papd semantico do sujeito basico é predizivdl a partir da forma do verbo
prinaipd;

b) se exidir dgum agente, e sera expresso peo sujeto-basico;
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C) 0s Sj€eitos bad cos expressam o destinataio na oragéo imperativa;

d) em gerd, tém a mesma marca de caso e concordancia verba que o causador na
oragéo causdiva;

€) domindncia imediata O SN néo é dominado imediatamente por S nNos Seguintes
casos lingua VSO, linguas em que aordem S e O € livre e linguas SOV em que ha
evidéncia de uma condtituinte SV.(166- 169)

Conduindo sua andise sobre qujeito, Pontes afirma que o0 trago mais evidente
em portugués € aguele que diz que o sUjeto € agente na oracgo aiva, pois € 0 primero
traco presente na definicdo dos fdantes, h& uma quase unanimidade a repeto deste
trago enquanto que os demas tragos gpontados tiveram um percentua bagtante baixo. O
levantamento feito pela autora também mostrou, araves dos concetos apresentados, as
caacterigticas  goontadas  por Keenan, tas ocomo exigénca  independente,
indispensabilidade, referéncia autdnoma, controle de co-referéncia, supresséo de SN
idéntico, supressio na coordenacéo €tc.

Perini (1986) difere da discussio de Pontes ap assumir que o0 concelto de sujeto
esta relacionado a posicio que e ocupa na sentenca e arelacdo de concordancia que
edabelece com a pessoa e nimero expressos pelas desnéncias verbais. Ele afirma exidtir
uma contradicdo entre a definicdo de sujeito e a préica de identificacdo em casos
concretos, a comecar pelo fato de que, durante a gprendizagem da gramdica, primeiro se
gorende aidentificar sujeito e SO depois € que se estuda 0 seu conceto.

Ainda de acordo com Perini, segundo a DGEXx (Doutrina Gramaticd Explicita),
gue sria uma doutrina baseeda nos endnamentos da gramdica tradiciond, definir-se-ia
Ujeito como sendo o termo a respeito do qual se faz uma declaracéo o que, assm como
a maoria dos concetos formulados pelos gramédticos que gpresentel na Segdo anterior,
poderia gerar dificuldades, pois, em Chover, tem-se uma declaracéo apesar de néo haver
jeito. Por outro lado, de acordo com a DGImp (Doutrina Gramatica Implicita), que
seria 0 conhecimento implicito dos fdantes a rexpeto da lingua, sujeito é o termo da
oracéo com o qual o verbo concorda, 0 que, dém de parecer um pouco mais abrangente
gue O primero conceto, também edabdece um vinculo dntdico entre sujEto e
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predicado, nd ficando, portanto, redtrito a0 cit&io seméntico como os demas
concetos.

De acordo com Perini, a DGImp, gpesr de néo ser reconhecida como existente,
“guia as decisdes na prdticd’, ou sga, permite ao individuo fazer uma andise com base
néo somente NoS seus conhecimentos gramaticais mas também levando em consderacéo
Uas experiéncias lingliigticas e pessoais, induindo suaintuicéo de faante,

O autor ainda chama a atencéo para o fato de que ndo se pode confundir “funcéo”
e “das?’, uma vez que uma mesma classe pode desempenhar fungbes sintéticas
diferentes. Equivocos desse tipo poderiam ocorrer na identificacdo do sujeito, por
exemplo, quando se adotase um dos concetos presentes nas gramdticas tradicionas
com os quais trabahe até agui e que consderam sujeito como sendo “o ser sobre o qud
s diz dgo’, uma vez que quaquer dase grandicd que stidfizese condicéo
poderia ser qujeito, independentemente de sua funcdo na oracdo. Perini, reforcando a
importanciade td didtincéo, afirmaque

Qujeito é uma funcao, isto € um dos aspectos da organizacao formal da oracao.
Uma funcdo sintatica se define através de relagbes sintagmaticas entre os
diversos termos da oracdo: ordem das palavras, concordancia, regéncia etc.
Assm, a funcéo de sujeito se caracteriza por certas posi¢des na oracao, e por
estar enrelacdo de concordancia de pessoa e nlmero com o verbo. (1986:39)

1.2 Consideragdes Finais

ApGs goresentar, neste primeiro  capitulo, conceitos referentes a qjeto
formulados de acordo com a visfbo da gramdica tradicional e de dguns lingligtes, fazse
necessario destacar dguns pontos.

Em primaro lugar, condaase a quase unanimidade dos gramdicos tradicionais
em concdtuar 0 sUjeto somente a patir do critério seméntico. Percebese que os
concatos se tornam fahos e acabam ndo podendo ser gplicados a vérias Stuagbes de
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andise do sujeito nas sentengas. Alguns, devido ao préprio conceito gpresentado; outros,
devido a classficacdo do sujeito que tentam fazer, como € o caso de Sad Ali (1969)
quando s refere a sujeto “indefinido” (ou seria indeterminado?) em uma oracdo cujo
jeto cdassficariamos, de acordo com a gramdica tradiciond, como inexisente por
conta do verbo impessod presente na sentenca.

Macambira, dentre os autores comnsultados, € 0 Unico que, para conceituar
sjjeto, utiliza, sgparadamente, os critérios seméntico, morfoldgico e dntaico. Mesmo
assim, reconhece a dificuldade de se definir ujeito e adverte para a necessdade de s
condderarem  todos os critérios para uma definicdo mas completa, uma vez que nNéo
consegue chegar aum conceito que dbranjatodos os critérios.

Num ssgundo momento, foi gpresentada a abordagem feita por dguns linglidas
sobre sujeito. Pontes (1986) rediza um estudo exaudivo sobre 0 assunto, parttindo de
concatos formulados por dunos, professores e também por linglistas. Conclui, entéo,
gue o trago de agentividade do sujeito em oragles ativas € 0 mas evidente na definicéo
dos fdantes, o que coincide com as definigdes clésscas.

Perini, a0 contr&io de Pontes, faz uma andise do sujeito com base no critério
gntatico. Para de, € necessaio que se conddere sujeito como uma funcdo sntética que
deve estar relacionada aos outros termos da oragéo e Suas respectivas posigoes. Perini,
dém de goresentar uma definicdo de sujeito baseaeda no critério Sntético, gpda também
para a DGImp, segundo a qua € levada em condderacéo a intuicdo do faante, dém do
conhecimento que detem dalingua

Portanto, ndo sfo suficientes para a identificacdo e andise do sujeito 0s conceitos
goresentados pelas gramdicas tradicionals, pois todas, sem excegdo, podem gerar
dificuldades. Cabe a quem desgar definir ou identificar 0 sujeito levar em conta, como
sugere Perini, a concordancia com o verbo dém de consderar a DGImp que, de acordo
com de subjaz a andise levando em consderacéo, € daro, as observagbes feitas por
Macambira bem como os testes sugeridos por de.
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Capitulo lI

Outras faces do sujeito

2.0 Introducéo

No capitulo anterior, modrd o quanto € dificl formular uma definicéo
goropriada para sujeito. Dos conceitos encontrados, num periodo de 168 anos (1830 a
1998), raros foram o0s autores que puderam colaborar efetivamente na busca da
identificacdo do sujeito em uma dada sentenca. As definigdes, em gerd, S0 vagas e ndo
atendem & necessidades enfrentadas, na prética, por quem decide investigar sjeito.

No entanto, gpesar de a maioria dos concetos se KEferirem gpenas a quetoes
semanticas e, por s, ndo serem suficientes para a compreensdo do sUjeito, condatel
gue Perini (1986) goresenta uma definicdo sintéica ao afirmar que 0 sUjeto encontrase
em uma podcéo que deve s preenchida de modo a tomar a sentenca gramatica.
Segundo o autor, é importante, ainda, estar derta para o fato de que a funcdo de sujeito é
ocupada por uma classe de formas, a que se chama de sntagma nomind (SN) e que td
classe pode ocupar outras fungdes, como a de objeto, por exemplo.

Perini (1986; 1996), a0 gpresentar uma definicBo dntética de sujeito, afirma que
s trata de um termo da oragdo que et em concordancia com 0 nlcleo do predicado
(NdP)*.

E com base na nocdo de sujeito sendo, antes de mais nada, uma posicio na
oracao (SS), que passarel a fazer dgumas consderagbes sobre “as outras faces’ que o
Ujeito pode gpresentar e que diferem de agumeas SituagBes mencionadas no Capitulo 1.

! Ele esclarece que o NdP é sempre 0 verbo, independentemente da classificacdo tradicional que seja
atribuida ao predicado. Portanto, ndo ha preocupacdo com aspectos relacionados a mensagem, mas sim,
em apresentar uma definicéo de sujeito que o considera como um dos constituintes da oracéo, mantendo
uma relagdo bem definida com a sentenca.



2.1. O sujeito pré e pésverbal

Com base nas varias definiches sobre sujeto gpresentadas no capitulo anterior, é
possivel estabelecer a posicdo como um dos critérios para a identificacdo do sujeito,
vigo que, de forma gerd, ele gparece anteposto ao verbo (SVO), ordem condderada
canbnicano PB.

No entanto, facilmente se percebe que este critério, sozinho, jamas poderia
savir para a identificacédo do sujato hga visga os exemplos de oragbes que podem
apresentar sujeitos pospostos ao verbo.

Pontes (1986) dirma, gpds andise feta com base na pexquisa redizada em
lingua ord e exrita, que o sujeito posposto a0 verbo ocorre em aguns casos
especificos como em (i) certas oragOes infinitivas. Declarou estarem todos errados;
(i) oragBes independentes, com verbos como exidtir, aparecer, ocorrer etc.: Proximo
existe pequeno balvedere; (iii) quando dgum demento que ndo é sjeto ocorre na
primera poscdo da sentenca (como topico): Onde estdo?, Isto diz €d, Onde
repousam as cinzas do reinado?; (iv) com verbos reflexivos no sentido de passvo:
Desfaz-se 0 mistério; (v) com paticipios absolutos Encurralados todos! E em (Vi)
orag0esintercdadas ou finais, como: E me doi a cabeca, diz alguém.

Lira (1982) (Apud Pontes) condata que a maior incidéncia de sujeitos pospostos
se da com verbos de ligacdo e intrangtivos e que estes Ultimos estéo mais vinculados
a jetos pospostos que aguees, tanto na lingua ord quanto na escrita Outra
importante observacdo que Pontes faz é a de que existe uma razéo segundo a qua o
sntagma nomind (SN) gparece posposto a0 verbo, que consste no fato de de ser a
informacio nova® que é dada na oragdo, nd sendo, portanto, 0 Seu tépico.
Geadmente s diz que h& coincidéncia entre 0 jeito e topico da Sentenga (S) nes
linguas indo-européias ocidentals, conseqiientemente, se 0 SUjeito deixar de ser topico,
ele perdera suaposicéo inicid nasentenca

2 Segundo a autora, de acordo com o ensinamento da escola de Praga, ha um principio pelo qual a

informag@o nova vem no fim da sentenga: o sujeito posposto vem no fim da sentenca porque ele ndo é
tépico, e sim carregaainformagdo nova.
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Alguns autores, como Perlmutter (1976), afirmam que sujeito posposto néo €
jeto da oracdn, mas Im jeto na edrutura subjacente com base em argumentos
como ordem de pdawras fdta de dgnificado temd&ico e movimento de
quantificadores, entre outros. Para 0 autor, 0 argumento  de um verbo inacusativo,® ao
contr&io do que acontece com um verbo intransitivo, é gerado na DS* na posicio
estrutura de objeto downgraded); €, portanto um sujeto subjacente que deixa de ser
jeto na edrutura superficid (SS). Td tipo de sujeito aparece apos verbos como
sumir, sobrar, surgir, ficar, aparecer, acontecer, ocorrer, passar, exitir, entre outros.
Esse fendbmeno ndo é obsarvado em se tratando de sujeitos de verbos do tipo trabalhar,
andar e lutar que, nd importando se etdo em edrutura profunda ou superficid, so
condderados ujeitos. Desse modo, fica fécil de compreender por que muitos trabahos
mosiram que os verbos inacusativos sdo favorecedores da ordem V DP. Congderando-
S 0 sUjeto uma posicio canonicamente ocupada antes do verbo e que, com verbos
inacusativos, 0 sUjeito é gerado em uma posicao na sentenca que Seria a de objeto
(apds o verbo, portanto), o sujeito acaba por ndo migrar para sua posicdo préverba
mantendo, assm, a ordem na qud foi originado. Para explica mehor esse fendmeno,
Perlmutter apresenta dgumas razbes para dizer que o DP rebaxado € ujeto

Subjacente:

1) A estrutura subjacente da sentenca seria anOmdla, caso néo se consderase esse DP
CcOmo um sujeito subjacente pois “a) ea néo teria sujeto b) da teria um condituinte
edranho ndo-sujeto, diferente de qualquer coisa que ocorre em outras partes da lingua
(p.115);

3 Dentre os verbos monoargumentais, além dos intransitivos, ha agueles chamados inacusativos.
Perimutter (1976) foi o primeiro a tratar dessa classe de verbos. Além dele, Burzio (1986) foi quem
introduziu o conceito de inacusatividade no modelo de Principios e Pardmetros. Baseado nos critérios de
Chomsky (1981), Burzio explica que os verbos passivos, assim como outros como chegar, faltar e
acontecer sdo semelhantes e ndo tém a capacidade de atribuir Caso acusativo. Propde, entdo, a chamada
Generalizagdo de Burzio “um verbo atribui uma funcdo tematica externa se e somente se atribui Caso
acusativo”. Assim fica esclarecida a diferenca entre os verbos: os transitivos (e quica os intransitivos)
atribuem caso acusativo, enquanto que os i nacusativos, nao.

4 DS = Estrutura profunda ( do inglés, Deep Structure)
SS= Estrutura superficial ( do inglés, Superficial Structure)
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2) Oragdes como

(1) Coisas como essas acontecem S0 nos Bacés.

(2) Acontecem coisas como essas ) nos BAcas.

teriam edtruturas subjacentes diferentes; no entanto, h& a mesma rdacdo seméantica
entre coisas como essas e acontecer. Consderando-se que as relagbes seméanticas
dependem das relagbes gramaticals na edrutura subjacente, coisas como essas  deve
ter a mesma relacdo gramatical (de sujeito) com acontecer nas estruturas subjacentes
de ambas as sentencas;

3) “Se essas duas sentengas tém edruturas subjacentes diferentes, as restrigdes

selecionais teréo que ser estabe ecidas duas vezes'.

Pontes, no entanto, critica dgumas observacOes feitas peo autor, entre eas o
fato de de afirmar que o DP posposto nas sentencas  passivas se comporta como DP
pospodio nas sentencgas ativas, S0, para Pontes, néo pode acontecer uma vez que o
DP objeto das ativas passa a ser 0 qUjeito da passva. Da mesma forma, 0 movimento
dos quantificadores pode modrar a semdhanca entre DP posposto e objetos, pois ee
sofre as mesmas redtrigdes, ndo sendo adequado, portanto, utilizar-se este como um
dos critérios para caracterizar um DP posposto. Além disso, segundo Pontes, o autor,
gue ndo assume a hipotese de o DP posposto ao verbo poder ser objeto, considera esta
hiptese andbmda e “diferente de tudo que possa exidir na lingua’. De acordo com a
autora, Perlmutter se esquece (ou ndo sabe) que o DP posposto a0 verbo HAVER
(com sentido de exidtir) € condderado objeto em nossas graméticas e pertencia a0 caso
acusativo no latim. Outra critica que Portes faz a Pelmutter diz respeito a
atificididade, pois, segundo €la, os exemplos que o0 autor gpresenta G0 salecionados
de modo ando “complicar aandise’.

Condderando a andise do fenbmeno da ordem do sujeito no PB, Berlinck (1989)
mostra, diacronicamente, como se gpresenta 0 Ujeito no PB. Segundo os resultados
mostrados por ea, ha reducéo na freqiéncia de sujeitos pospostos, a medida que se
levaem consderacdo o cor pus Sncronico.
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De acordo com a autora, 0 staus informaciond®  do sujeito tem grande peso na
definicBo da ordem. Para ela, quando maior o grau de novidade do DP, maior sr4 a
possibilidade de ele aparecer posposto ao verbo. No entanto, quando se trata de corpus
sncrénico, é possivel perceber que o grau de novidade ja néo € tdo importante no
momento de se estabelecer a ordem do DP. De acordo com os resultados obtidos por
Berlinck, a fregliéncia V DP foi maor nos contextos “mencs trandtivos’, enquanto
gue nos mais “trangtivos’  houve menor nimero de ocorréncias.

Belinck condui sua pesquisa mostrando que ha um decréscimo na freqiiéncia da
ordem V DP e um consegliente enrijecimento na ordem DP V. Além diso, anda é
importante sdientar que a probabilidede da ordem V DP com um determinado verbo
esti asociada a0 grau de possive ambigliidade que a construcdo possa gpresentar. Em
conseqliéncia, verbos com mais de um argumento S50 avessos a ordem V- DP porque
exige a probabilidade de serem confundidos sujeito e objeto, gerando uma colisfo de
tracos.

Além de Pontes e Belinck, Coeho (2000) andisa a ordem do sujeito no PB
edabdecendo que a ordem pospodta (V DP) edtd associada a uma restricBo Sintético-
semantica representada pela natureza do verbo e etabdecida, principdmente, pea
rdacdo entre verbo e argumento interno. Segundo a autora, a ordem V DP edaia
diretamente relacionada ao tipo de verbo que é utilizado na sentenca e sG0 os verbos
monoargumentais, em especia s inacusativos, que ainda licenciam a posposicéo no PB.
Além diso, redricio edtaria ligada a questdes ®manticas marcadas por tracos [
definido] e [+ / - especifico], nos contextos de inacusatividede. De acordo com Coelho
(2000), a redtricBo seméntica de indefinitude aos DPs  pds-verbas poderia ser explicada
com base na hipdtese de Caso partitivo de Bdleti (1988); no entanto, esta hipdtese néo
parece s&r suficientemente clara quanto ao que sgia um sintagma partitivo.®

Paa Codho, a poscio prévebd e posvebd pode apresentar trés
possibilidades de derivacéo no PB, que sfo:

® Segundo a autora, a ordem era estabelecida a partir do status informacional do SN (século XVII1);
porém, atualmente, o fendmeno da ordem esta centrado no verbo. Berlinck também esclarece, no entanto,
que o fato de a ordem estar submetida ao tipo de verbo ndo faz com que a “gradacdo de novidade” do
referente do SN deixe de ser significativa na determinacdo da ordem no cor pussincronico.
® Em nota, a autora esclarece que ha auttores como Eguzkitza & Kaiser (1995) que questionam a existéncia
de um Caso como o partitivo, preferindo considerar partitivo um quantificador. Assim sendo, para eles,
somente o Caso nominativo é que pode ser atribuido aos argumentos internos de um verbo inacusativo e,
por isso, ndo haveria necessidade, como Beletti faz, de atribuir caso especial aeles.
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1) uma posicdo do DP interno a VP que e refere gpenas a argumentos de verbos
inacusaives,

2) uma propoda dternativa de movimento do DP para a posicéo de foco interno, entre 1P
e VP, nos termos de Bdlletti (1999);

3) 0 movimento de DP para posigies externas a sentenca, num processo de topicdizacéo
e focdizagdo, 0 que, segundo a autora, Ndo aconteceria  somente com argumentos de
congtrugdes inacusativas,

Dessa forma, € preciso ficar atento quando a tarefa é locdizar 0 sujeito de uma
oracd0. Apesy de a sua locdizacdo ser rdativamente fécil e etar canonicamente antes
do verbo (DP V), muitas vezes 0 qujeito aparece camuflado em posigdes que ndo S0
normamente dele ou, ainda, é possive encontrar termos que Ndo 2o jeito em poscéo
préverbd. Td posshilidede deve-se, entre outros faores, a intencdo de o usuaio
enfaizar locativos, topicdizar ou focdizar cetos termos da oracéo colocando-os na
posi¢éo que tradicional mente seriaa de sujeito.

Por fim, Codho condui que a monoagumentdidede ndo € uma redricéo
auficiente para explicar a ordem V DP e que somente os verbos inacusativos podem dar
origem a sentencas dessa ordem. Dessa forma, as redrigBes Sintético-seménticas da
odem V DP (PP) devem eda rdaconadas principdmente ao fendbmeno da
inecustividade no PB. Assm sendo, Cogho afirma ainda que as ordens DPV e V DP
né condtituem um caso de variagdo porque os tipos de verbos e os tragos de definitude
sA0 redrigdes ligadas as ordensV DP e DP'V eindicam sua complementaridade.

2.2 O Parametro do sujeito nulo

Conforme foi mostrado no capitulo anterior, quando e trata da dassificacéo de
jeto, vaios autores fazem referéncia a0 chamado sujeito nulo que, segundo des, €
caracterizado por estar oculto ou diptico, sendo identificado araves da desnéncia verbd

de pessoa. No entanto, é importante esclarecer que ndo se pode dizer que sujeito nulo é
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um “tipo” de sujeito, uma vez que de ndo gparece na Oracdo; Mas coerentes seriam 0s
graméticos se, @ invés de classficarem os tipos de sujeito, também considerassem o seu
preenchimento ou N&o e ai, Sm, poderiam se referir aadgo chamado “sujeito nulo”.

Ao gpresentar a possibilidade de formacéo de sentencas sem 0 qujeito explicito,
cuja identificacdo acontece normadmente devido a flexdo verbd, Chomsky (1981)
discute 0 pardmetro pro-drop que caracteriza dgumas linguas 7 A patir do momento
em que gpresentavam ta par@metro, linguas como o portugués e o itdiano passaram a
ser dasdficadas como linguas pro-drop, ao contraio do que se pode observar  em
linguas como o francés, por exemplo, que ndo goresenta a possibilidade de omissfo de
jeito.

Segundo Fgueiredo Silva (1996), exigem linguas em que O pronome gque
conditui ujeito de uma sentenca em tempo finito pode nNdo edar presente. 1sso pode
ocorrer em linguas que possuem um paradigma verba capaz de identificar a categoria
vazia correspondente a0 sujeito, garantindo assm, sua interpretacgn.?  Ela cita, em seu
trabaho, as propriedades de linguas pro-drop, estabel ecidas por Chomsky (1981):

- qjéto nulo: ha posshilidede de s condruirem sentencas gramaticais com

jeto nulo em itdiano, mas néo em francés

(3 . Le palail dnese ( Elafdachinés)
Parlail cinese
Elle palelechinois
* Parlelechinois

- inversdo do sujato em oragles principas o itdiano é uma lingua que permite
ta inversio enquanto que uma sentenca em francés que fosse submetida a ta
processo seria condderada agrameticd.:

(4) a Hatdefonato Gianni. (Telefonou o0 Jo&o)
b. * A mangé Jeen.

" De acordo com tal parametro, alingua, por conta de uma série de fatores, entre eles ariqueza do
paradigmaverbal, pode admitir a omissdo do sujeito.
8 A autora esclarece que ndo ird tratar de linguas como o chinés que, apesar de ser uma lingua que n&o
possui marca fonol 6gica, admite sujeitos nulos pronominais.
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- movimento QU- “longo” do sujato: linguas como o itdiano permitem gque se
faca este movimento, o que néo ocorreria com a lingua francesa, como s pode
obsarvar:

(5) I'uomo [chemi domando [ chi t abliavigo]]
( 0 homem gue me pergunto quem t tenha viso)
* |’homme que je me demande qui ait vu.

- pronome lembrete nulo em oracOes encaixadas.

(6) Ecco laragazza[Che mi domando [chi crede[ che cv possafare questo]]]
“Eisameninaque eu pergunto gue acredita que (€a) possa fazer igto.”

- goaente violacdo do filtro “that t*: esse filtro impede que o0 sujeto s
movimente por cdma de um complementador redizado lexicdmente (Chomsky
& Lasnik, 1977)

(7) * Qui tu pensesquet partira?
“Quem VOCE pensa que partird?

No presente trabdho, concentrald minha aencdo nas duas primeras
propriedades, uma vez que sfo condderadas as mas importantes por srem mas
perceptiveis no PB.
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Chomsky, a partir desse conjunto de propriedades, pretendia separar as linguas em dois
grupos. as do tipo do itdiano e as do tipo do francés. A principio, a concordancia parecia
ser a regponsavel pelas propriedades relacionadas em determinadas linguas. No entanto,
segundo Fgueiredo Silva, Chomsky congtatou que a concordancia, gpesar de muito
importante, Ndo seria o Unico critério para se diferenciar o italiano do francés®

Entdo foi obsarvado que havia uma regra de “movimento de &fixos’ — RegraR —
paa explica a presenca da concordancia (Agr) sobre o verbo, como ilustra a
transformacao de (a) em (b), abaixo:

(@ [ NPINFL VP (INFL ={Agr +/ - Tense}
(o) [NP[V —INFL ]

Lingues PRO-drop e ndo- PRO- drop sfo diferenciades através do nivel de
representacd em que essa regra é golicada, em francés na forma fonoldgica e em
itdiano e espanhal, na antaxe visivel.

Em se tratando das regras (@) e (b), ambas podem s explicadas através da
“Regra R’. A partir do momento que regra dribui, na edrutura-S, Agr a0 Sntagma
veabd, da também explica a posshilidade de exigéncia de sujeito nulo e sua inversfo
livre. Ist0 se d& porque, segundo Figueiredo Silva, exigte a hipdtese de que

a posicao de adjuncdo ao sintagma verbal é sempre apropriadamente regida
pelo verbo e que, conseqlientemente, essa posicao pode receber um sintagma
nominal lexical que recebera seu caso nominativo por intermédio da cadeia que

ele congtitui com o PRO em posicdo pré-verbal.

9 Segundo Duarte (1995), o estabelecimento do parametro pro-drop proposto por Chomsky (1981), que
considerava a concordancia (AGR) como o elemento crucial para distinguir as linguas de sujeito nulo das
outras, foi abalado com a constatacdo de Huang (1984) de que linguas como o chinés, que ndo apresentam
desinéncias verbais, podem também admitir sujeito nulo. Mais tarde, Jaeggle e Safir (1987) afirmaram
que ndo apenas o elemento AGR mas também a uniformidade morfol 6gica dos paradigmas é responsavel
pelo licenciamento do sujeito nulo. Eles esclarecem que um paradigma € morfologicamente uniforme
quando se constitui ou de formas derivadas (que podem incluir desinéncias de nimero, modo, aspecto,
pessoa etc) ou de formas ndo derivadas. O sujeito nulo seraidentificado no primeiro caso através de AGR
e, no segundo, pela correferéncia entre os el ementos nominais A ou A’ ccomandando o sujeito. Assim,
linguas que apresentem paradigmas mistos ndo licenciariam sujeito nulo. Por Ultimo, Roberts (1993)
refina a formulagdo do par@metro proposto por Jaeggli e Safir quando afirma que um paradigma
funcionalmente rico permite o sujeito nulo e acrescenta que a riqueza funcional também envolve a
desinéncia zero, “ caso as outras pessoas sejam distintas’.
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A exigéncia de uma categoria vazia pronomind, pro, apresentada por Chomsky
(1982)° permite que s retome a primeira hiptese dde, segundo a qua a posicio
jeto de linguess como o itdiano é regida por um demento Agr “rico”, o que
condituiriao parametro pro-drop .

Essa teoria ndo era suficiente para explicar todos os casos de categorias vazias,
Ou por ndo gpresentarem a configuracdo exigida com Agr ou porque néo dispunham da
“riqueza morfolgica’ de que necessitavam.!*

Figudredo Silva condui seu esudo afirmando que o pro referencid € admitido
por linguas que tém os tragos de pessoa e nimero morfologicamente representados no
nicleo da concordancia. Porém, o pro é limitado a contextos expletivos'? quando as
linguas 6 tém o trago de nimero. Assm sendo, em e tratando de inversio de sujeito, a
mesma 0 é possive quando ha um pro expleivo na posicéo canbnica de sujeto, uma
VEZ que, Nesse caso, ndo hareferencididade.

Figudredo Silva também andisa o sujeto nulo no PB, esabdecendo que s
encontram na literatura duas informacOes que se contradizem. A primera ddas é que
apesr de uma s&rie de redrigbes poder agir sobre a posicéo de jeito, o PB é viso
como uma lingua na quad o sujeto ndo deve ser obrigatoriamente  preenchido por
pronome lexicd. A segunda contradicdo a que a autora faz mencéo é que todos os
trabahos redizados em lingligica eddidtica revdam que o PB goresenta uma forte
tendéncia a utilizar pronomes lexicas na poscéo de sujeto, quando a interpretacéo €
referencid.

De acordo com dados ja levantados, 0 PB é uma lingua com sujeito nulo parcid,
que = Uutliza de edratégias egpecias para identificar os sujeitos nulos quando
poscéo deve s interpretada referencidmente. Dessa forma, segundo Figueredo Silva,

10 Some Concepts and Consequences of the theory of Government and Binding (Apud Figueiredo Silva)

11 segundo Rizzi (1993), ha certas linguas que admitem sujeitos que, apesar de ndo serem referenciais,
sdo existenciais e, por isso, ha necessidade de uma teoria pro mais flexivel, que permita a andise das
diferencas entre as linguas. O autor afirma que, paraisso, Prodeveser “ a. formalmente legitimado (isto
é, deve estar em relagdo com uma categoria de nivel zero, X°, tal que X° sgja membro da classe de
‘legitimadores’ na lingua em questdo); b. identificado quanto ao seu contelido isto é,” deve receber sua
referéncia do conjunto de trocas de X° com o qual estd co-indexado”. A relacdo aqud Rizzi faz
referénciaem (@) pode ser de regéncia ou concordancia, sendo parametrizavel; os legitimadores podem
variar de uma lingua para outra, no entanto, a restricdo de localidade fica invariavel. (Apud Figueiredo
Silva)

12 Os sujeitos expletivos serdo tratados na proxima seéo.
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0 PB ndo conditui uma “verdadeird’ lingua pro-drop, que sampre < utiliza da
morfologia do verbo paa idetificar seus qujetos. Ao contrdio, muitas vezes a
morfologia do verbo néo contribui para a identificacdo da categoria vazia na poscéo de
jeito.

Paa a autora, é obrigatério em PB o syjeto nulo com predicados néo-
agumentais e quas -argumentaist®  sendo sSistematicamente nulos,  sem a possibilidade
de serem subdtituidos por pronome expletivo lexicd:

(8) a Parece que 0 Jodo passou por aqui.
b. Choveu anaiteinteira

Apesx disso, € possivd encontrar, em determinados contextos, sujeitos nulos em PB
com interpretecéo referencid, embora estgjam Ujeitos a determinadas restrigbes. Em
orag0es encaixadas, anda € possivd encontrar sUjeitos nulos sem, no entanto, terem
independéncia referencid, uma vez que sfo co-referentes ou com 0 sUjeto da frase
meatriz ou com um topico lexicamente redizado.

O portugués, gpesar de fazer parte do grupo de linguas que admite sujetos nulos,
tem goresentado qujeitos explicitos cada vez com mais freqiiéncia, conforme conprovam
edatigticamente adguns estudos. Ha trabadhos, como o de Duate (1995), que aestam
uma possivel mudanca do portugués de uma lingua condderada pro-drop para néo pro-
drop.

Duarte (1995) redizou uma pesquisa diacrbnica com o intuito de obsarvar os
efeitos da smplificacéo dos paradigmas flexionas do PB, provocados pela perda das
formas pronominais tu e vos, praticamente em todas as regifes do pais em que foram
subdtituidas por vocé&(s) e o(a) senhor(es). Além disso, buscou andisar 0 pronome a
gerte que co-exise com o pronome naés, fazendo com que o paradigma goresente gpenas
trés formas didtintas. Alguns resultados obtidos pela autora foram:

13 Os verdadeiros argumentos s3o aqueles que possuem papel temético e osquasi-argumentos S30 0s que,
mesmo sem papel temético referencial, podem ser ativos na sintaxe controlando outras posi¢les. Ainda
existe a classe dos ndo-argumentos, em que esta incluido, por exemplo, o sujeito de verbos de alcamento
ou daconstrugdo passiva. (Chomsky, 1981)
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1) a peda gradud da opcéo pelo sujeito nulo no PB pode estar relacionada a reducéo
dos paradigmes flexionais nos periodos em que os indices de sujeito nulo S mais
devados edava em vigor um paradigma pronomina semehante ao do portugués
europeu; ja nos periodos a patir de 1937, ha uma devacdo nos indices de
preenchimento de suj@to, o que coincide com a subgtituicdo da segunda pessoa (tu
IvGs) por voc&(s) e o senhor (a);

2) a mudanca ndo aua uniformemente por todas as pessoas do discurso: a primeira
pessoa € a que mais apresenta sUjeitos preenchidos, enquanto que na terceira pessoa
observa-se maior nimero de sujeitos nulos,

3) o tipo de texto escrito em pegas de tegtro, embora ndo sendo uma reproducéo fid,
groxima-se bagtante da fda o percentua de queda do pronome de primeira pessoa €
bastante baixo, assm como ocorre com o de terceira pessoa.

Dessa forma, Duarte mogtra que existe uma relacéo entre a perda de propriedades
pro-drop e a smplificacdo no quadro pronomind. Td perda ndo se d& igudmente em
todas as pessoas, encontrando maior ressténcia naterceira pessoa

Para a autora, portanto, 0 portugués brasileiro perdeu, devido ao enfraguecimento
da flex&o, a propriedade tipica de linguas de sujeito nulo do grupo pro-drop, por ndo
ser mas possivel, em aguns casos, a identificacdo da categoria vazia sUjeito. Segundo
ela, perda no é ainda 0 que se poderia chamar de mudanca concluida, pois “o PB
aud vive com um dgema agonizante’ em que anda s obsarvam caracteridicas de
lingua pro-drop e uma “riqueza flexiond” perdida, que ja ndo é suficdente para
identificacdo de sujeto. Assm, o que s tem é um Sstema pro-drop defectivo em que
“Agr pode licenciar pro” (a concordancia verbd é capaz de licenciar sujeitos nulos),
cuja identificacéo fica cada vez mais redtrita por conta da perda do traco de pessoa,
antes mais fortemente presente no paradigma verbal.

Duarte se refere ap sujeto nulo em PB como um pro residud, pois € identificado
e licenciado de acordo com 0s mecanismos utilizados nas linguas pro-drop roménices.
Apesx de 0 Sstema s defectivo, a categoria vazia gparece NS MeIMOos contextos em

que de é obrigadrio nas linguas roménicas. Desse modo, a autora dirma que esta
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ocorrendo uma mudanca em progresso e que 0 PB caminha para 0 estabelecimento do
pronome pleno.

2.3. O sujeito expletivo ou existencial

Procurarel, nesta s2¢éo, arrolar dgumas observages fetas em recente artigo, por
Duarte (2002), acerca de congtrugdes que muitas vezes oferecem dificuldades quanto a
identificaco e dlassficagéo do sujeto: sfo as chamadas construges exigendias.

Embora 0 PB estga a caminho de se tornar uma lingua de sujetos referendias,
hé, anda, oragbes cujos jeitos sfo “ndo referenciais’ ou expletivos. Como mostra a
autora, ocorrem casos de sUjetos néo referenciais nos exemplos que gpresenta de oragcéo
impessod (9.8), condtrucéo exigencid (9.b), oracdo com verbo de acamento (9.€) e em
construcéo gpresentativa (9.d), a seguir:

(9)a __ Chove.

It rans.

b.  Temmuitagente napraca
Thereisalot of peoplein square.

C.___ Pareceque ascriangas comeram o bolo.
It seemsthat the children ate the cake.

d.__ Apareceu umlobo.
Theregppeared awalf.

De acordo com Duarte (1997, 1999, 2000 e 2002) existe uma hierarquia em
termos de referéncia rdacionada a assmetria verificada em dois processos de mudanca
em PB: syjetos plenos e objetos nulos. Com base nisso, Duarte gpresenta a hipotese de
gue os sUjetos ndo referencials ou expletivos passariam a s redizados foneticamente e
0 Que anttes era uma categoria vazia, transformar-se-ia em preenchida® Segundo ela, o

14 0 fato de apresentar amarcacao de sujeito ndo-referencial é maisum indicio de que o PB estase
tornando umalinguade sujeito pleno.
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uso de “voc& com os verbos ter e ver (exigencias) € uma das edratégias utilizadas
paraevitar aocorréncia do expletivo nulo, como se pode condtatar abaixo:

(10) a N&o ha mais clientela no centro da cidade.
b. Vocé ndo tem mais clientelano centro da cidade.

Outros autores citados por Duate também dafirmam que “vocd vem sendo utilizado
COMO recurso para e evitar a nulidade:

0 Uso de vocé em sentencas existenciais se encontra em processo de Gramaticalizacao,
com perda de informacéo semantica” (Vitral & Ramos, 1999)
0 pronome vocé ndo tem referéncia definida ( Callou & Avelar, 2001)

Além de edtudar a tendéncia ao preenchimento em condrucfes exigendals,
Duarte buscou investigar 0 papd das expressOes locdtivas e temporals neste processo,
como ocorre em  Em Brasilia tem muito prédio. Neste tipo de oracéo, os advérbios e
certas locugdes preposcionas tendem a exercer 0 papel de quase-argumentos, uma ez
que se desocam para uma posicid que, a principio, deveria pertencer ao sujeito. E o que
acontece também, nos exemplos citados por Bechara (1974), transcritos no capitulo
anterior e retomados agora:

(11) a A bibliotecatem bonslivros,

b. “Na Rua Tonderos tem um bosgue que se chama, que s chama
s0lidao” (Manud Bandera, Poesia e Prosa, 11, 419)

Segundo Viotti (1999), o verbo ter vem tomando o lugar de haver aparecendo na
maioria das oraches porque, com ee had posshilidade maor de dedocamento. Esta
visio é compartilhada também por Kato (2000) quando €a afirma que a preferéncia por
ter posshilita a ordem SV. Obsarva-se, agui, que a autora esta condderando Bradilia
COMoO 0O SUjeito da sentenca:

(12) Brasiliatem muito prédio.



Muitas vezes, a poscéo de sujeto também € preenchida por pronomes demondrativos
gue passam a ocupar posicio aqua Pontes (1987) e Vasco (1999) se referem como
Tépico-Syjeto:

(13) a Isso ndotem divida

b. Iss0 jadeve ter uns quatro meses.

Da mesma forma, em se tratando de DPs, 0 que acontece € uma projegdo da posicéo de
ujeito, como acontece em (12), goesar do edranhamento em termos de compreensio
gue S0 possa causar em agumeas edtruturas, como em (14.a)

(14) a Mas Copacabana, |panema principalmente néo ha condicdo de vida
mentd saudavel.
b.Caxias tem campo pra caramba
¢. O Bradl néo tem nenhum palitico.

Além desses, Duarte goresenta dguns casos em que aparecem pronomes com perda de
informacdo semantica

(15) a Hoje a gente tem um grupo, uma parte dalgreja, que esta comprometida
b. Porque vocé vé gpartamento aqui nazona sul sendo assdtado.
c. Tuvéai aAlDS, né

ApGs andisar casos como 0s que acabel  de ditar, Duarte afirma, primeiramente,
que parece haver uma reorganizacd nas sentencas exigdencids em que ed@ sendo
usados os verbos ter, haver e ver. Outra observac@o feita pela autora € a de que a
“necessdade’” de gpresentar sujeito é tdo grande, que mesmo quando de ndo existe, a
tendéncia é “aranja” dgum termo que ocupe Sua poscéo como topico, adjuntos, SNs
nominais e pronominais. Findmente, ela obsarva que a crescente subdtituicdo do verbo
haver peo verbo ter et rdacionada a0 preenchimento cada vez maior da posicéo do
jeito gerando, conseglentemente, o preenchimento do sujeito e mantendo a ordem
candnicaDPV.



2.4 Consideracbesfinais

O edudo do suyjeito ndo envolve goenas seu concelto, reconhecimento e
classficagdo nas sentencas. Ha questdes bem mais complexas que essas e 0 primeiro
passo para tentar compreendélas € encaar jeto ndo mas a patir de uma
concatuacdo da forma tradiciona - baseada no critério seméntico - como vinha e anda
vem sendo tratado na maoria das gramdicas. Ao invés de s adotar o critério seméantico
que acaba gerando definigdes inconsdentes que de nada servem na pratica, € preciso
tratar 0 SUjeito como uma posicéo na sentenca e, dém disso, condderar a concordancia
que ele deve gpresentar em relacéo ao verbo, adotando-se assim, um critério sintéico.

Quanto aposicio do qujeto, € necessxrio que 2 tomem  aguns cuidados, pois ha
casos de oragdes em que a ordem passa de DP V para V DP, exigindo assm uma maor
atencdo no momento de identificar o sujeito.

O fato de haver ainda a posshilidade de se compor sentencas com o chamado
jeto nulo ndo sgnifica, necessariamente, que o PB sga ainda uma das linguas que tem
como propriedade o parémetro pro-drop. Segundo os estudos apresentados, este € um
parametro que esta mudando no PB e uma das responsavels por esta mudanca € a perda,
por pate do verbo, do traco indicador de pessoa, dificultando assm o reconhecimento
do sujeito através da concordancia.

Por fim, gpontouse que a poscdo que seria ocupada pelo sujeito eta sendo
preenchida por paavras como “vocg’, advérbios ou dgumas locugbes. Outra edratégia
utilizada pelos fdantes € a subdiituicio do verbo impessod “haver” pdo verbo  “ter”
que, por ser pessod, acaba gerando a possibilidede de se preencher a posicéo de sujeito
nasentenca.
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Capitulo Il

Referencial Teodrico:

Do Gerativismo a Mudanca Paramétrica

3.0 Introducéo

Ao longo deste cepitulo, sera feito um levantamento dos moddos linglidicos que
baseardo 0 prosseguimento da andise que sera desenvolvida a respeito do sujeito no PB.
Partindo da conciliacdo entre adgumeas idéias de Chomsky sobre a Gramédtica Gerdtiva e de
concatos referentes a Socidlingliitica — numa concepcdo  conhecida como  Lingigtica
Paramérica — espero poder investigar como se processam dgumas mudancas no que diz
respeito aordem e ao preenchimento ou néo do sujeito no PB de Horiandpolis.

3.1 Chomsky e o modedlo de Principios e Par ametros

Dentre as véias posshilidades de se definir a linguagem, Chomsky optou, ha mais
de trinta anos, por condderala um produto da cridtividade. Segundo €e, 0 uso da
linguagem n&o pode ser vigo como uma aividade baseada no estimulo-eresposta  termo
rdlacionado a0 behavioriamo, da pdcologia A associacio de linguagem & criatividade
resulta do fato de que néo se pode predizer o que o individuo ira proferir no momento da
fda, embora os enunciados estgam baseados hum conjunto de regras que todo Sstema
lingliigtico possui. Para Chomsky, 0 0 ser humano é cgpaz de produzir e compreender
sentencas dntaticamente bem formadas, 0 que revda sua competénda linglidica Assm
sendo, entende-se por Gramética Gerativa (GG) um conjunto de regras que, tendo por base



um vocabulario finito, € cgpaz de gerar um conjunto (finito ou infinito) de Sntagmas, sendo
considerado bem formado todo sintagma caracterizado pela gramética

A patir dessa teoria padréo que levava em conta questdes como a competéncia e 0
desempenho, Chomsky (1981) passou ateoria de Principios e Parmetros, tentando explicar
como as sentencas e paavras das linguas S0 formadas. Desse modo, entende-se como
gramdica um conjunto  de formas possives & quas o faante tem que adgptar sua lingua a
fim de torna-la sUuficientemente daa e, para is0, devem s repeitados dguns principios
para que ndo se perca o Sgnificado dos enunciados proferidos. Entdo, para Chomsky, os
individuos possuem a capacidade da lingua que € baseada em principios que todes as
linguas possuem e cujas diferencas sfo ditadas por par@metros inerentes a cada uma e que
S30 responsavels por darem origem &6 graméticas.

Segundo Kato (1995), Chomsky distinguiu duas concepcdes possiveis de lingua:

a) a de objeto externo, conjunto de enunciados definidos extensondmente e b) a de que
lingua é dgo inteeno & mente, como saber individud. A lingua vida como intenciond
(Lingua-l) € auténoma em relacdo a outros Ssemas que sSo envolvidos na faculdade da
linguagem ou o conjunto de conhecimentos que déo conta da producéo e da compreensio.
Alingua -| € o ssema computaciond desta faculdade que, a partir de uma colecdo de
itens lexicais, condrdi, entre outras, um par de representagdes edruturals interpretavels nas
interfaces (forma fonética (FF) e forma légica (FL)). A FF faz inteface com os sstemas
articulatorio/perceptud eaFL com os Sstemas conceltud/intenciond.

A Gramdica Universd € definida, desde entéo, como o conjunto dos principios
invariantes que regem as linguas naturais e mas os pardametros de vaiagdo interlingliigica
permitidos, concebidas como opcles presentes e ausentes.

Mioto (1995) dfirma que a teoria dos principios e parametros (TPP) surgiu para
subdtituir uma concepcdo antiga da teoria gerdiva, cujo Ssema baseava-se em regras. Os
principios S0 les universais que ndo variam e vadem paa todas as linguas naturas
enquanto que os parametros sfo propriedades que podem variar de uma lingua para outra
Dese modo, se uma edrutura  violar dgum principio a serd agramaticd; no entanto, s a
violagdo acontecer em termos de parametros, da podera ser gramaticd  em uma lingua mes
agramaticad em outra. Os principios que regem as linguas s2o:

! Segundo nota do autor, ndo existe status indeterminado, uma vez que todo sintagma é mal ou bem formado
de acordo com adescricdo estrutural que lhe é atribuida pela gramatica.
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a) Teoria X-bara todos os condituintes da sentenca est@o estruturados endocentricamente,
sendo definidos  categoridmente por seu ndcdleo que pode Sser um nome, para um Sntagma
nomina (SN); uma preposicéo, para um sntagma preposciond (SP) ou um verbo, para
um dntagma verbd  (SV). As propriedades lexicais de um verbo iro definir se de terd ou

néo um complemento e, em caso positivo, havera duas possibilidades:

()b V'

0 pao pato o pagar

O principio da endocentricidade ndo escolhe entre (1.8) ou (1.b). Quem ird fazer a
sdlecdo sera o parametro fixado pelas linguas. No caso do portugués, a opcéo foi feita pea
edrutura (1.8) uma vez que a parametria fixada pelo portugués requer que o nldeo estga
posicionado antes do complemento, ao contr&io do que se obsarva no kaingang, em que o
nicleo se podciona apds o0 complemento, o que tornaria a edtrutura (1.8 agramaticd.
(Mioto, 1995)

b) a Teoria da Vinculagdo estabdece como  os reflexivos (andforas) encontram  seus
antecedentes demondrando que existe um certo dominio para que S0 aconteca e também
que nenhumalinguanaturd pode admitir um reflexivo sem um antecedente:

(2) a.JododissequePedro se machucou.
o
b. * Jodo disse que Pedro s machucoul.
i i
Em ambos os casos hd um antecedente &e); no entanto, em (b) néo ha possibilidade de se
encontrar O referente do pronome, por de edar fora de seu dominio, ficando, portanto,
impossive afirmar quem é o referente, se Jodo ou Pedro.
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C) outro principio que rege as linguas é o da Projecdo Estendida, segundo o qua todas as
sentencas devem ter sujeto.

(3) a | aethecake.
b. * Atethe cake.

(4) a Eucomiobolo.
b. Comi o bolo.

Mioto esclarece que, embora em 3b tenhamos, em inglés, uma sentenca agramdticd,
no caso do PB, tanto em (4 &) quanto em (4 b), as sentencas So gramaticals. Nesse caso, 0
gue ocorre € uma variacdo paramérica, ja que o modeo separa as linguas em dois grupos
as que licenciam sujeto nulo e as que ndo licenciam. O PB € portanto, uma lingua que, a0
mesmo tempo que admite sujeito nulo, pode ter seu SUjeito expresso na oragao.

Ao contrario dos principios que regem todas as linguas, 0s parametros permitem que
hgja variacdo na estrutura das linguas, dando aos faantes a oportunidade de optar por uma
ou outra forma. Um exemplo disso acontece em ( 4 ), onde diferentemente do que acontece
com o0 inglés, admiteese como gramdicas, tanto as sentencas com SUjeitos exporessos
guanto aqudas cujo sujeto fol omitido.

3.2 Mudanca Linguistica

3.2.1 O modelo laboviano

Wenreich, Labov & Herzog (WLH), em 1968, edabdecem que uma teoria de
mudanca lingliidtica pode ser vida tanto de uma mandra forte, quando prediz a partir da
dexcricio de um estado de lingua num dado momento o curso de desenvolvimento desta
lingua num dado intervalo de tempo ou, numa versso mas moderada, admite a variacéo
condante a que toda lingua estd submetida fazendo certas redtrigBes a transicdo de um
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edado de lingua para outro. Essas restrigdes teriam o papd de controlar as mudancas a fim
de que os principios formais da lingua néo sgam violados.

Ha autores que dientam, entre outros aspectos, que, antes de qualquer predicéo,
deve-s considerar a lingua, sncardnica e diacronicamente, como dgo que possui
heterogeneidade ssemaica Segundo ees, para que s constate uma mudanca lingliigtica, €
necessio saber que da tem inicdo quando exige uma generdizacZo de uma dternéncia em
uma comunidade de fala que comecaaassumir o carater de diferenciacdo Ssteméica

Outra questéo consderada importante para 0 estudo da mudanca lingliigica € que
0 dominio de uma lingua pressupde o controle de estruturas heterogéness que fazem parte
da edrutura  lingligica induindo a diferenciacdo dos fdantes e de saus edilos na
comunidede de fda SO havera dominio da lingua quando houver o controle dessas
edruturas heterogéneas. Os autores, no entanto, dertam para o fato de que, apesar de a
vaidblidade e a heterogeneidede fazerem pate do processo de mudanga, nem toda
variabilidade e heterogeneidade na estrutura da lingua seréo indicativos de que uma lingua
irA mudar. Todo esse processo ndo é uniforme nem tampouco indantaneo, uma vez que e
envolve co-exigténcia de varias mudangas, relacionadas alongos periodos de tempo.

Mais tarde, Labov (1982) retoma aguns topicos referentes a mudanca lingligtica
iniciando com um esclarecimento a respeito de heterogeneidade normal, variacéo livre e
expressdo lire. A primdra, segundo o autor, diz respeito a uma condicdo normd em
qualgquer comunidade de fda e corresponde a propriedade que as linguas tém de possuirem
vaias mandras de £ trangmitir sEmantticamente a “mesma cois’. A vaiacdo livre diz
respeito a variacéo entre fonemas, morfemas, Sntagmas e sememas, 0 gue acaba gerando
certos problemas para a descricdo tradiciond da lingua; por Ultimo, a expressdo livre
corresponde &6 diferentes coisas que cada usuaio de uma comunidade de faa tem a dizer
que dizem respeito & Uas persondidades e hiddrias As vaiantes linglisicas estéo
relacionadas a tragos da natureza interna da lingua , com caracterigticas  externas do faante
e da stuacéo como edtilo do texto, posicao socid, etnia, sexo e idade, por exemplo.

Labov (1982) estabelece, com base em duas razdes, também dguns principios como
fundamentos de uma teoria de mudanca lingliistica A primeira ddas é que a mudanca néo é
0 resultado de um processo, mas M um processo de subgdituicdo e a0 e estudar o
processo diretamente, pode-se ter conteto com o carder heterogéneo da lingua, uma vez
gue mudanca implica variagdo. A segunda razéo é que exise uma rdacdo direta entre a
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geogrefia didetd, a soddlinglidica e a lingligica higdrica Apos dgumas pesouisss,
Labov condtata que a mudanca tem inicio em um certo ponto da edtrutura socid €, depois,
difunde-se nacomunidade defaa

O ator dirma que é possived que s deeminem condicbes favoravels e
defavoravels a mudanca lingliigica Quando uma mudanca lingliitica se encontra em seus
primeiros edagios, da ndo é pecebida A comunidade de fda avdiaa a mudanca de
acordo com seu sgnificado socid (prestigio ou ndo) e, nos Ultimos est&gios da mudanca,
ela comecara a gparecer como edtratificacdo socid pois haverd o seu reconhecimento socia
ou ndo. Os fdantes S50 hébels para reconhecer a mudanca lingliigica e adoté-la ou néo, de
acordo com seu etauto.

Os processos de mudanga podem envolver  estimulos e restrigdes da sociedade e da
edrutura da lingua. Cada processo de mudanca ocorre de forma particular €, por S0, SO
podera ser descrito depois de ser encerrado 0 processo, uma vez que ndo se pode predizé-lo.
No entanto, é possivd dizer que uma mudanca comeca quando ha uma variacédo nafda
gue é observave em toda parte de um subgrupo da comunidade. Desta forma, outros grupos
S0 dingidos pda vaiagdo observada no primeéro aé que findmente, a nova forma
lingliidtica passaa ser mais Utilizada que aprimeira

Segundo Labov, na pesquisa sociolingliiica ndo se pode deixar de considerar o
componente socid da lingua. Para de, a patir do momento em que e Utiliza a fda para
edabelecer comunicagdo com outros individuos, €a passa a fazer parte do contexto socid
e como td, tato pode exercer quanto ofrer influéncia do meo no qud é utilizada
Observa-s2 que, para uma mesma Stuacdo, dependendo do contexto, formas diferentes
podem ser empregadas com 0 mesmo dgnificado. O interesse dos socidlinglidtas €
justamente 0 estudo desta variacdo que, agumas vezes, pode representar uma mudanca na
lingua Para Labov (1972), exige a chamada regra variave que agpresenta freqiéncia
expressiva de uso e deve mode ar- s ainfluéncia de fatores lingUisticos e extrdingUisticos.

Sendo asim, de acordo com Labov (1975), para que se chegue aregra vaiiavd, é
necessio que o pesguisador faca uma andise quantitativa diada a0 estudo de diferentes
fatores que podem edtar atuando sobre a mudanca. Ta mudanca, se observada levando-se
em oonddeacdo gpenas uma amodra sncronica com rdacdo a faxa ddia dos
informantes, € chamada mudanca em tempo aparente enquanto que, se a observagdo € feita
tomando-se amodiras em pontos digintos do tempo, recebe 0 nome de mudanca em tempo
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red. Para Labov, as diferencas em tempo red sBo 0 que chamamos de mudanca lingliigtica
(Labov 1994:73).

O sucesso obtido com 0 método de andise quantitativa  proposto por Labov (1972)
no campo da fonologia, fez com que ee golicasse a metodologia variacionaigta também ao
campo da morfologia e dntaxe, com a intencdo de redizar um edudo mas completo e
gorofundado sobre a lingua No entanto, o0 fato de s necessria a manutencéo do
sgnificado das formas variantes faz com que a propoda de Labov sga dvo de criticas, um
vez que ia badante complicado ter-se formes diferentes com 0 mesmo sentido na
Sntaxe, por exemplo.

Assm, a0 tomarem condrugbes sntdicas como vaidve, condderando a passva
sm agente e a diva com pronome sujeito genérico  como vaiantes, Weiner & Labov
(1977) sofreram criticas, principamente de Lavandera (1978).

Wene & Labov a0 andisarem sentencas como The closet was broken into e They
broke into the closet acabam por ndo condatar, no usO das vaiantes, uma influéncia
expressva de fatores socias, ficando, portanto, o uso motivado apenas por fatores
sntaticos. Dessa forma, o resultado obtido pelos autores evidenciou maior importancia de
fatores lingliigicos em relacdo aos sociais. A andise das passivas desenvolvida por Weiner
e Labov “pecd’ segundo Lavandera (op. cit. ), a patir do momento em que os autores
condderam as sentengas andisadas como estruturas com o mesmo sgnificado.

Lavandera questiona a gplicacdo do estudo variacionista a outros campas, diferentes
da fonologia porque, segundo ea, a afirmacéo de que ocorre 0 fendmeno da variacédo em
niveis diferentes do fonoldgico € contestave, pois acredita que toda congrucdo sintéica
possui seu proprio Sgnificado. Dessa forma, da sugere que a condicgo de “mesmo
donificado” sga ampliada paa o0 que chama de comparabilidade funcional
(1978:181), em que as edruturas, embora tendo a mesma intengdo comunicetiva, néo terdo
necessriamente 0 mesmo  ggnificado. AsSm, originar-se-iam duas formas de e redizar
um edudo variacionida regringindo-o a0 nivel fonolGgico do enunciado ou aceitando-se
enunciados que possuem “a mesma intencdo comunicativa do usu&io”, mas Ndo 0 mesmo
sgnificado.

Em respodta & idéas de Lavandera, Labov (1978) afirma que dois enunciados que
se referem ao mesmo estado de coisas tém o0 mesmo valor de verdade e acrescenta que a
funcdo referencid € mais importante que a fungdo de identificacdo do fdante (funco de
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identidede por meio da fd@) e a de acomodacéo do ouvinte (como e modela a fala para se
adequar a0 owvinte). Sendo assm, outros campos dém da fonologia poderiam ser tratados,
pois seriam condderadas formas equivdentes as formas variantes que e referissem ao
mesmo estado de coisas, anda que gpresentassem aguns tragos distintos. Desse modo, fica
claro que, para Labov, o importante € que hga variagéo lingliigica, ou sga, duas ou mas
mandras de s dizer a mesma coisa; £ ha ou ndo vaiacdo extralinglidica os trabahos

véo confirmar a posteriori.

3.2.2 O modelo lightfootiano

Merece destague, no estudo da parametria, o trabadho redizado por  Lightfoot
(1979) em que de estabelece uma relacdo entre os processos de mudanca e aquisicdo da
lingua.

O autor propde o Principio da Trangparéncia (PT), segundo o qua h&d uma espécie
de limite nas transformaghes pedas quas uma lingua pode passr de modo que o significado
jamais poderd ser perdido. Toda vez que uma variacdo acontece, € necessio que e faca
uma reendise paa que quaquer opecidade lingligtica que por ventura apareca sga
diminada. Assm, poder-se-adefinir quais mudancgas poderdo ou ndo acontecer.

O autor sdeciona dguns fatores que devem s condderados para que hga
credibilidade das graméticas congtruidas a partir do Principio da Transparéncia, que s2o:

d a habilidade de avdiar a didribuicio dos morfemas e reconhecer as descrigdes
semanticas das sentencas, a cgpacidade de sustentar a distribuicdo do processo de aguisicéo
por criancas que gorendem sua primeiralingua, etc.

b) o PT foi obtido aravés do estudo da diacronia, mas de tem conseqiéncias nes
descrigbes sincronicas e gera a base para a sdecéo de uma  graméatica ao invés de outra,
caracterizando a chamada “ competicéo entre graméticas’.

Aspectos da diacronia podem informar sobre os limites da gramética e, por IS0, 0
esudo das mudancgas diacrénicas pode indicar 0 quanto de opacidade que uma graméica
pode tolerar antes de sr  encaminhada a uma reandise tergpéutica, 0 quéo abstratas as
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edruturas iniciais podem ser. Quando e trata de sSntaxe, exigem varias mangras possives
de s diminar a opacidade, incuindo mudangas nas regras de edrutura frasd, regras
lexicais, subcategorizacOes, reformulagcbes de transformagbes e regras de interpretacéo
semantica, re-ordenacdo  de regras, mudangas no modo de aplicacéo das regras.

Lightfoot afirma que nenhuma gramdica pode s trandformar em dgo que néo sga
uma grandica possvd de uma lingua naurd. No entanto, didinguir uma mudanca
possivd de uma mudanga impossivd € uma tarefa bastante complicada. Para o autor, as
mudangas Ndo B0 limitades formamente, mas ha um prérequisto formd que deve ser
preservado que é o da compreensbilidade mitua, evitando assm que gparecam edruturas
na lingua que jamas exigiram e permitindo que Hantes de diferentes geragbes possam se
comunicar.

Em e tratando de uma teoria de mudanga, 0 autor define quas seriam os critérios
gue ta mudanca deveria obedecer:

a) acomunicabilidade deve ser preservada, limitando, assm, as mudancas possivels;

b) grandices praticam tergpia e ndo profilaxia a profilaxia poderia bloguear a mudanca,
pois daria vazéo aopacidade derivacionad em dguma&eadagraméatica;

C) gramdicas menos vaorizadas S0 propensas a reandise a patir da idéa do uso da
terapia em conjunto com a teoria interpretiva, exise a idéa de que uma teoria de gramética

predird quando uma mudanca € adequada e o que eladeve aingir;

d) cetas mudancas tergp@uticass SSo mas provavels que outras, pois resolvem
determinados “problemas’.

Pode-se também desgar uma teoria de mudanca que epecifique qua das mudancas
possivels é mais adequada, ou sga, qua das mudancgas rediza a tergpia desgada, resolve o
problema exigente e pertence a graméica mas vaorizada. Lightfoot, apesar de discordar
de Stockwedl quando de afirma que toda mudanca sintdtica é motivada por questdes
fonéticas elou  seménticas, admite que ha casos em que a mudanca fonética cria opacidade
e esta pode s diminada por uma mudanca sintética
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Enfim, Lightfoot corsegue mostrar que os parametros devem ser sdecionados na
base de evidéncias smples, vdidas para criancas e que problemas de mudanca lingliigtica e
de aquiscéo dalinguagem estéo intimamente relacionados.

3.3 Linguistica paramétrica

Tadlo e Kato (1989), na intencdo de gpresentar um modelo de andise lingliigtica
gue busca condliar a Socidingligica com a Teoria Geraiva, fazem um levantamento de
agumeas teorias como a de mudanga proposta por Weinreich, Labov e Herzog (1968), que
opde a nocdo de heterogeneidade lingliidica a disfunciondidade da homogeneidade, tipica
da teoria gerdiva. Além disso, citam as idéias de Borer (1984) que define a Sntaxe gerativa
como paramétrica, uma vez que £ basda ndo mas em regras, mas em  principios e
parametros procurando, assm, regyatar avariacao inter -lingliigtica

Para Tardlo e Kato (1989), € possivel se resgatarem  as propriedades paramétricas
do modelo gerdivo e as propriedades do moddo variacioniga, ou, anda, goroximar um
moddo em funcdo do outro. Desse modo, os autores acreditam na harmonia trans
sdémica Segundo des é importante reconhecer que as linguas podem convergir em
determinadas partes da gramética, revdlando movimentos sincronizados e baseados no que
0s gedivigas denominam de propriedades paramétricas. Ha, ainda, conforme os autores,
uma outra forma de goroximar lingliistica de probabilidades de  lingliigica paramétrica e de
principios atravésdo

realinhamento de uma propriedade de um componente da gramatica, do parametro
sintético, por exemplo, a partir dos resultados probabilisticos sobre outro fendmeno

variavel presente em outra parte dessa gramatica. (Taralo e Kato, 1989)

A lingligica de probabilidades (sociolingliistica) pode ser definida como uma
lingliisica que admite os termos “mas ou menos’ enquanto que a linglidica paramérica
(gerativa) adota o principio do “tudo ou nadd’. A lingligtica de probabilidades prevé como
um dideto de uma determinada lingua, numa Stuagéo de contato, pode comecar a redinhar
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as propriedades de seus par@metros  Sntaticos. Seguindo esse raciocinio, 0s autores
enfatizam que resultados intra linglisticos podem ser goroveitados para 0 redinhamento
paramétrico num mode o inter-lingliigtico.

De acordo com os autores, tanto os tipologistas (Greenberg, 1969; Keenan e
Comrie, 1977, entre outros) quanto os universdidas (Chomsky) tém interese em
desvendar os pardmetros de vaiacdo nas linguas naturals, 0s primeros, tentando
determinar a variagdo linglidica possivel e os Ultimos, tentando estabelecer principios que
determinam o limite dessa variagéo.

Ao formular a teoria de Principios e Parémetros, Chomsky (1981) propde o
padmetre® do sujeto nulo (pro-drop), de acordo com o qual é possivel estabelecer
adgumeas propriedades relacionadas a possibilidade de uma sentenca ter sujeito nulo e a de
permitir a inversdo livre do sujeito (catddo, itdiano e espanhol). No entanto, relacéo
passou a s questionada quando, em 1982, Safir descobriu que ha didetos itdianos que
admitem a invesio livre do ujeito gpesar de ndo permitirem sentencas com sujeito nulo.
Além do mais, SHfir também afirmou que o portugués, apesr de admitir sentencas com
ujeito nulo, ndo permite que < redize a inversio livre do sujeto revdando que sujeto
nulo e inversio do Ujeito sfo parametros digintos néo podendo, portanto, ser estabelecida
umacorrdacio entre des.

Diante desses fatos, os autores propdem uma discussio consderando que:

a) deve-s levar em conta a heterogeneidade quando se andisa a ocorréncia ou inddéncia
da ordem VS, hga vida que ese ndo é um fendbmeno homogéneo como mostram aguns
estudos,

b) os estudos de propriedades paramétricas néo diferenciam linguas que admitem a ordem
VS de outras, como 0 inglés consderam que o fendmeno do sujeito nulo tem aplicacéo
nos dois didetos do portugués, no itdiano e no egpanhol, sem levar em conta a
posshilidede de haver uma diferenca quantitativa que pode agoroximar 0 portugués, em
cartos fendmenos, de lingua de sUjeito ndo nulo como o francés, mais do que de linguas do

MESMOo parametro como o itaiano e 0 espanhal.

2 Segundo Comrrie, parametro é uma propriedade que varianas |inguas naturais de formasignificativa
No caso particular do PB, como ja foi mencionado no Capitulo |1, a ndo-produtividade da inversdo livre do

sujeito se dadevido atendéncia que ha em se preencher o sujeito. (cf. Tarallo & Kato, 1989)
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Para os autores, a redizacdo de um estudo sobre o fato de que a ordem VS ndo € um
fendbmeno  homogéneo, subsdiadd uma linglidica trans-9gémica a patir do tipo de
fendbmeno VS que ocorre em cada lingua em questéo, dém de prover dados que permitirdo
avdia o grau de produtividade de cada uma das linguas. JA no segundo caso, a vaiacéo
trans-lingliidtica podera ser estudada néo gpenas em funcéo de ocorréncia quditaiva de um
fenbmeno, mas também de sua ocorréncia quantitaiva

Como ja foi comentado anteriormente, gplicando-se um estudo intra-lingliigtico,
seria possive explicar as diferencas do portugués em relacdo a outras linguas roméanicas
por intermédio das propriedades paramétricas que apresentam. De acordo com aguns
edudos redizados (Kato e Tadlo: 1986; Lira 1982, 1996), 0 suj@to apresenta-se
preferencidmente preenchido na lingua portuguesa fdada no Brasl. O uso freglente de
pronomes como VOCE, VOCES e a gente em podcéo de sujato revelam o quanto o lugar do
pronome reto € preenchido, a0 contr&io de outras linguas roménicas em que se encontram
caegorias vazias. Além disso, o portugués brasilero se diferencia das outras lingues pela
gradaiva subgtituicdo de pronomes acusdivos (0) por formas nominaives (€e) ou sua
completaipse, 0 que ndo é comum em linguas romanices:*

Ao egtabelecerem os pardmetros da lingua portuguesa, Kao e Tardlo propdem que
0s sujeitos podem ser [+ / - nulog e do tipo [+ / - clitico ausativo]. Caso alingua sga [+
clitico acusativo], ea tera V-front, obrigatoriamente. De acordo com os autores, uma lingua
admitird inversdo livre sempre que for do tipo + ditico acusativo e + sujeito nulo. Nesse
can, haverd condrucdo anti-tOpico com sujeito preenchido pela categoria vezia, pois
supde-se que 0 SN sUjeito pogposto estela em posi¢ao Ndo-argumentd.

Kato e Tardlo (1989) reconhecem, ainda, que a gramética gerdiva, a partir de 1981,
aingiu um momento em que aguees dados trans-lingliisticos e diacronicos que antes N&o
tinham sua importancia reconhecida, agora assumem pape de destague. Por is0, pdem em
evidéndaa importancia da variacéo intra e da inter-linglistica

a) Inter-linglidica aravés do redinhamento dos parametros sntéticos que variacéo
pressupde e prevé, consegue informacdes cruciais em Sua busca de refinamento de andise;

4 Ainda de acordo com Kato e Tarallo, pode-se atribuir a ndo produtividade do portugués brasileiro em
relacdo ainversdo livre ao uso, cada vez maisfreqliente, de pronome pessoal sujeito preenchido.
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b) Intra-linglidtica: deixa de e perder em meandros de possivels fatores condicionadores
e, aravés das projegbes da variacéo inter-lingliidica, evita que se dé muita importancia &
edatigicas quando a organizacdo dos dados, por S 0, ja é suficiente para antecipar a
irrdlevancia dos fatores consderados.

Dessa forma, os autores defendem a idéia de que os resultados obtidos através a
estudo de vaias linguas sgam parametrizados e, assm, contribuam para 0 progresso no
gue tange aos estudos sobre lingliistica

Ramos (1999) abre uma discussio acerca do mdhor termo a ser utilizado para
ddfinr-se ete moddo que segundo ea deve s definido entre “sodiolingligica
paramétrica’ ou “variacdo paraméricd’. Para a autora, ndo se deve questionar 0 termo
“paandricd’ mas Im deve-se rever a golicagdo do termo “sociolingligtica’. Ela
menciona Tardlo e Kato (1989) e as etgpas enumeradas por des, que envolvem um estudo
sociolingliistico: descricBo dos dados, andise dos dados e previséo de mudanca e variacéo.
Eles dientam que ndo importam 0s tracos que as linguas goresentam porque eas podem
convergir em determinadas partes da gramatica, revelando movimentos sincronizados e
espelhados aos quais os gerativistas chamam de propriedades paramétricas.

Ramos anda faz questdo de dexar bem cdaro que a sociolingliistica paramétrica €
um momento na investigacdo quando se golica a teoria  da vaiacdo a uma lingua cujas
propriedades podem ser deritas em temos de polaizacdo:  auséncialpresenca,
forte/fraco sem que sga condderado 0 momento histérico ou a lingua em questéo, deixando
claro também que Labov (1972) afirma que o objetivo ndo é o de formular uma nova teoria
dalinguagem, mas o de fornecer um novo método de trabaho.

No entanto, a autora discorda de Tardlo quando ee argumenta que “o0 nome néo
importa’ porque, segundo da, no interior da GG, s uma propriedade paramérica indica
s cgpaz de desvendar uma parte dos principios da Gramdica Universd. Para Ramos,
somente quando o termo for condderado pré-teoricamente é que a terminologia ndo tera
importéncia, como ocorre com Tadlo  quando de agponta Labov como dguém cujo
trabdho evidencia e exemplifica uma propriedade paramétrica. Além disso, a identificacdo
de propriedades paramétricas ndo acarreta obtencdo de informagdes ou evidéncias a favor
daGuU.
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Segundo Ramos, exisem dgumeasinovactes no ambito da gramédica geraiva

a) acatacdo de evidéncias de naureza quantitetiva: deve-se consderar a fregiiéncia como
identificador de tipos de mudanca e como critério para identificar dados que contribuiréo
paraafixacdo de parametros,

b) redtricdo a dados introgpectivos: € necessaio que s julgue a gramdicdidade ou néo de
cetos enunciados levando-se em condderacdo eros ou condigbes irrdevantes como
limitagBes da memdria e distrages.

C) rgeicdo a opciondidade: segundo Chomsky (1995), todas as formas que goresentam
menos economia lingligica deverian s excluidas e dessa forma, a presenca de
opciondidade acaba gerando um ceto problema Os gerdivisgas andisam como fatos
lingliisticos os dados que refleéem variacdo o que, de acordo com Sobin (1997, Apud
Ramas), da suporte avisso minimdiga. Entéo, a partir do momento em que s acdta uma
vaiagdo, rgetase a nogdo de opciondidade, na medida em que mas de uma forma é
aceita em um mesmo contexto. Em outras paavras, o usuaio ndo opta por uma forma ao
invés de outra, mas Im utiliza varias formas com um mesmo propdsto. Desse modo, néo
< trata de opciondidade, mas do emprego das formas digponiveis da lingua para compor o

enunciado.

A autora condui dizendo que a vaiagdo no individuo esta cada vez mais presente
originando o que s chama de “diglossainternd’ ou “gramdicas em competicdo” (Kroch,
Pintzuk). De acordo com a autora, os trabahos desenvolvidos por Labov, Kroch e outros,
ndo exemplificam estudos sodolingliidicos  levando-se em  conta a  metadologia
goresentada; mostram, Sm, um sdto quditativo uma vez que aravés da Sstemdicidade se
manifestam propriedades abdratas da graméica Assm sendo, a autora prefere usy o
termo “variagbes paramétricas’ a adotar 0 termo “sociolingliistica paraméricd’, dém de
Sugerir que o termo paramétrica sga utilizado somente no sentido preé-tedrico.

A mudanca da teminologia “Sociolinglidica Paraméricd’ para “Vaiaghes
Paramétricas’ proposta por Ramos parece ser coerente, uma vez que se esta lidando com
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fenbmenos que podem condituir variagbes nos parameros da lingua, enquanto que a
sociolingliigtica paramétrica €, ssgundo a autora  um momento dainvestigacéo” .

Além diso, a autora defende a idéa de que a sociolingligtica (paramétrica) tem por
objetivo “recuperar / explicitar o reconhecimento da forca dos fatores internos, do aspecto
formd dagramdticd’, razéo pdaqud daafirmaser lingligtica e ndo sociolingliigtica.

3.3.1 Alguns estudos de variacdo paramétrica

Eda ¢80 visa a fazer um levantamento a rexpeito de dguns dos inimeros estudos
gue vém sendo redizados acerca das variaghes condtatadas no que e refere ap Ujeito no
PB, sob a perspectiva paraméirica.  Dentre des, apresentarel a seguir dguns resultados de
pesquisas desenvolvidas  sobre este assunto e que serviram como embasamento para meu
trabalho.

Kato (1996) fez uma retrospectiva, através de uma mesa —redonda, do programa de
pesquisa que desenvolveu no Bradl junto a Tardlo, em 1989, cuja abordagem, segundo
ela, “ficou conhecida sob o infdiz rétulo de socidlingliica paramétrica’.  Na época, a
autora dirma que a intencdo era a de invesigar as variagbes internas ocorridas no PB,
gplicando 0 modelo de Principios e Pardmetros (Chomsky,1981). Ela sdienta que, apesar
de terem recebido agumas criticas tanto por parte de gerativitas quanto por parte de
variacionistas, hoje suasidéas sio bem aceitas por anbos.

A pexuisa de Kato e Tadlo teve inicio com uma investigacdo diacronica sobre a
pronomindizacdo no PB, proposta por Taralo. Na época, Kato (1981) escrevera um
trabalho sobre as rdlativas padréo e néo- padréo onde propunha que:

a) a hierarquia de relaivizacio proposta por Keenan e Comrie (1977)°, postulada para a
vaiecdo inte-lingligtica, € obedecida pda vaiacdo emcontrada no individuo. Td
hierarquia prediz que no caso de linguas que rdativizem objeto indireto, das rddivizardo

® Segundo a proposta de K eenan e Comrie (NP Accessibility and universa grammar, Linguistic Inquiry. 1977.
8:63-100), haumahierarquia universal de acessibilidade paraareativizaco do seguinte tipo:
SUJ>0BJ> Ol > OBL > GEN > COMP
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todas as categorias a esquerda (OBJ e SUJ), segundo a mesma edratégia. Essa tee foi
gplicadaao PB:

( 5) aOlivroalja capaedarasgada. (relativa padréo)
b. O livro que a capa dele etarasgada (rddiva resumptiva)
c. Olivroque acapaf estarasgada. (relativa cortadora)

b) observou que existe corrdacdo entre as diferentes estratégias de relativizagdo (5 ) e de
pronomindizacéo (6 ):

(6) a Essamoga, eu avi ontem. (ditico acusdtivo)
b. Essamocga, eu vi ela ontem. (pronomeforte)
c. Essamoca, euvi f  ontem. (objeto nulo)

C) edraégias pronominas e de rdativizacdo definiriam ndo apenas tipos de linguas mas
tipos de fdantes/ graméticas na mesma comunidade.

Para tetar essas hipdteses, Tardlo empreende uma pesguisa quantitativa no PB
(1983), em dados diacrbnicos, daqua extrai 0s seguintes resultados.

a) 0 PB esta perdendo a rdaiva- padrdo, gparecendo, em seu lugar, aformainovadora;

b) o PB tende a perder o sujeto pronominad e aesvaziar o pronome objeto;

C) o tipo de rdativa e a forma de pronomindizacdo encontram-se encaixados na mesma
mudancagramaticd;

d) nas rdativas ndo padréo o que néo € um pronome redivo, mas um complementador; na
mudanca, o que ocorreu fol a perda de movimento do demento-Q.

Tas reaultados levaram Kato e Tadlo a invedigar por que haveria uma corrdacéo
entre o tipo de relativa e o tipo de objeto anafdrico e também a querer saber 0 que ha de
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comum entre 0 esvaziamento do sujeto e o preenchimento do objeto. Uma das hipdteses
levantadas por Kato e Tardlo, na época, foi a de que o PB edtaria perdendo o sujeito nulo e
0 Sgemade diticos, 0 que permitiria uma subgtituicdo de (6a) por (6b) e (6¢).

Os autores propusram anda a perda do indefinido se como parte da perda do
sstema de dliticos, e sua subgtituicgo por sujeitos preenchidos ou pelo sjeto nulo.

(7) a Paais, fave-se oldate
(8) b.Paraisso, vocé ferveo lete.
c. Paraisso, eufervo o lete.

d. Paraisso, a gente ferve o laite.

e. Paraisso,f ferveoldte

O resultado da pesquisa mostra que 0 PB esté perdendo o dlitico indefinido e que a
forma mais produtiva é a ( 8 ) b, o que confirma a tendéncia de preencher o sujeito no PB,
observada por Tardlo (1993).

Em um outro momento, Kato e Tadlo (1984/1992) fazem um estudo sobre as
respostas curtas a perguntas sm/ndo do PB. Segundo os autores, somente as linguas que
permitem regpodas curtas com verbo flexionado permitem a ocorréncia de argumentos
nulos

Ao trabdharem com a nogéo do parametro do sujeto nulo como uma propriedade
gue define um tipo de gramdica que goresenta ndo O jetos nulos mes também a
posshilidade de inversio  verbo-sujeto (VS), os autores estudaram que tipos de inversio o
PB poderia gpresentar, chegando assm a trés conclusies:

a VS no PB tem como redricdo a monoargumentdidade, tanto em construgdes V1 (verbo
em primera poscdo), quanto em V2 (verbo em segunda poscéo) ou condrucbes de
antitopico (dedocamento adireita= DD).

b) Ainda exise VS no PB porque, embora estga perdendo o sujeito nulo pronomind, seu
expletivo ainda é categoricamente nulo:

(9) a Eucomi/vocé comeu/ e comeu
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b. f choveu / f parecenoite. / f chegou umacarta

C) uma vez que diferentes condrugdes (V1, V2 e DD) podem s dfetades pea
monoargumentaidade, a restricdo pode ser de ordem prosadica

Segundo Kato, Tardlo (1987) pode s condderado um manifesto  sobre a
possibilidade de s diar a teoria de Principios e Par@metros a metodologia da variacéo. Por
fim, Kao e Tadlo (1989) retomando a proposta metodologica de Tardlo (1997), acabam
por usxy O parametro que define as linguas com sujeito nulo e inverséo VS como meio de
encontrar questionamentos arespeto do corpus do PB. No entanto, deixam claro que

A Vvisio paramélrica pode ndo dar conta de lingusa que diferem, ndo na
possibilidade de terem ou ndo uma ou mais propriedades, mas que se distingam
entres pela quantidade maior ou menor da manifestacdo de um fendmeno. Seria o
caso do pronome sujeito nulo. Enquanto linguas como o italiano e o espanhol
procuram seguir a0 maximo o principio “ Evite o Pronome’, outras sdo mais

permissivas na violacdo desse principio, como o PB.

Como ja menciong anteriormente, dém de Kao e Tardlo, merece destague o
trabadho que vem sendo desenvolvido por Duarte, que vem chegando a resultados bastante
sgnificativos em torno do estudo do sujeito no PB.

Uma andise feta de forma diacrbnica do PB (1995) permitiu a Duarte observar que
0 PB perdeu a propriedade que caracteriza as linguas de sujeito nulo do grupo pro-drop
devido a0 enfragquecimento da flexdo, que era responsavel pela identificacdo do sujeto nos
casos em que este ndo era preenchido. No entanto, segundo a autora, 0 PB convive com um
sgema “agonizante’ em que ainda e obsavam caracteridicas de uma lingua pro-drop,
umavez que se pode encontrar tanto sujeitos preenchidos quanto nulos.

Duate (1999) que também utiliza 0 moddo de vaiacdo paamdrica, faz uma
andise da producdo do sujeto na fda culta da regido Sudeste, condderando 0 Sseu
preenchimento ou nulidade. Ela leva em condderacdo para esta andise as hipdteses da
teoria Gerativa e da andise nos moldes labovianos sobre a expressio nulalplena dos

pronomes pessoais sujeito, concluindo que uma regra que € obrigatdria nas linguas como o
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portugués, itdiano e espanhol passou a ser uma regra vaiavd na fda culta da regido
Sudeste, indicando uma preferéncia pelo sujeito pleno sobre o sujato nulo.

3.4 Consideragdes finais

Ao longo deste capitulo, procure abordar aspectos referentes a teoria chomskyana
com seu modelo de Principios e Parametros, & teorias de mudanca propostas por Labov e
Lightfoot chegando a0 levantamento de aguns estudos redizados em torno do suj@to no
PB, considerando a variacdo paramétrica.

Na primera secéo, foi modrada a visdo de Chomsky e a teoria de Principios e
Parémetros segundo a qua todas as linguas possuem principios (invariavels, portanto) e
paémetros que S0 responsivels pelas diferencas entre as linguas. A exigéncia dos
parametros sarve, assm, para diferenciar as linguas em termos de gramaticdidade enquanto
gue os principios tém como funcdo estabe ecer 0 que € préprio de uma lingua ou Néo.

Na s2¢d0 sobre mudanca lingliitica sfo gpresentadas duas teorias, a de Labov e a
de Lightfoot. De acordo com 0 modelo laboviano, exise uma teoria de mudanca lingligtica
cujos principios bassiam-se no fato de a mudanca néo ser meramente o resultado de um
processo, mas um processo de subdtituicdo, o que faz com que se possa ter contato com o
cader heterogéneo da lingua. Além disso, deve-se condderar que ha uma relacéo direta
entre a geografia didetd, a sociolingliidica e a linglidica histdrica Ainda segundo Labov,
0S processos de mudanca estdo sujeitos a estimulos e restrigdes da sociedade e da estrutura
dalingua, no deixando de levar em conta seu componente socid.

Lightfoot, por sua vez, estabdece uma relacdo entre os processos de mudanga e a
aquiscdo da lingua Segundo O autor, € necessaio que, durante esses procesos, sga
regpeitado o Principio da Transparéncia, responsavel por controlar suas etapas para que a
mudanca ndo aribua a lingua um grau de opacidade tdo devado que prgudique a
compreensdo do enunciado.

Por Utimo, evidenda-s£ a importahcia da unido do geaivismo com a
sociolingliigica dravés dos edtudos sobre sujeito no PB, redizados sob a dtica da

parametria. E possivel condatar que ambos, geraivismo e sodiolingliistica, complementam:
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S, uma vez que a patir da unido entre ees a lingua passa a s compreendida como um
componente da sociedade e ndo como um mero conjunto de regras sendo capaz, entéo, de

provocar mudancas e de se modificar.
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Capitulo IV

Procedimentos Metodolbgicos

4.0 Introducao

Ede capitulo tem como objetivo modrar os procedimentos metodoldgicos que
permesram minha pesquisa em torno do estudo do sujeito em enunciados proferidos por
criangas e adolexcentes de Floriandpolis formandos das Sé&ies Inidas Ensno
Fundamenta e Ensno Médio.

Primeramente, gpresento as etgpas que fizeram com que eu obtivesse os dados que
condtituiram o corpus a ser andisado. Em seguida, é feita a caracterizacdo dos informantes
com base em informacdes obtidas aravés de um question&io socid™. Por Ultimo, apresento
dguns exemplos retirados do corpus que condtitui gpds a coleta dos dados, bem como os
grupos de fatores que servirdo de base paa a andise que serd feta durante as rodadas
edtatisticas cujos resultados seréo gpresentados nos Cepitulos V e VI.

4.1 A Pesquisa

Meu interesse pelo estudo do sujeito teve inicio gods a latura de dguns textos que
gpresentavam resultados obtidos por Duarte, vindos da andise da producéo lingliigica de
informantes adultos, condderando 0 preenchimento ou ndo do ujeto. Além disso, o
contato com textos que agpontavam para a reacdo entre a posshilidade de inversio do
jeito com o seu preenchimento foram decisvos na salecéo dos fatores que decidi andisar.

A patir dai, despetorme a curioddade de sdber como s comportava,
linglidicamente fdando, 0 ujeito utilizado por criangas e adolescentes e entéo, decidi

! Apresentado em anexo



invettigar 0 sUjeito quanto a ordem e o preenchimento na produco tanto ora quanto escrita
de informantes bem mais jovens (de 10 a 17 anos) que agueles utilizados na pesquisa de
Berlinck (1989), Lira (1982, 1996), Coeho (2000) e Duarte (1995), entre outras. A
preferéncia por informantes que freqlientam a escola deveurse a0 interese de verificar até
gue ponto da, em seus vaios nives (Séies Inidas, Endno Fundamentd e Ensno Médio),
€ capaz de exercer dgum tipo de influéncia na ordem do sujeito ou, anda, no seu
preenchimento.

De inicio a pesquisa agendando junto as professores de cada turma (42 Série, 8
Séie e 3 Saie do Endgno Médio) um hor&io para que pudesse conversar com os dunos,
dém diso, cada professor indicou dguns dunos que, segundo des, ndo fariam objegdes a
dar entrevidas e nem aredigir textos.

Asam, cada duno preencheu um Question&rio Socid com seus dados pessoas e, de
posse de um mini-gravador, pedi que fdassem a rexpeto de dguém ou de um lugar do qua
gostassam, que narassem uma aventura ou quaquer fato acontecido com des, que
contassem uma higtdria que tivessem ouvido de dgum amigo ou pessoa mas veha, que
opinassem sobre dgum assunto pelo qua tivessem interese e, por Ultimo, que explicassem
como s faz dgo (dguns descreveram jogos, outros deram receitas culindrias €c.). Assm,
obtive um texto ord de cada duno que seria, mais tarde, comparado com o texto escrito
produzido também por des. 2

Num outro momento, aguns dias depois, reunimo-nos novamente. Dessa vez, des
teriam que produzir os “mesmos’ textos, de forma excrita No comego, senti um pouco de

ressténcia por parte deles mas, depois, percebi que gostaram bastante da experiéncia.

4.2 Caracterizagao dos I nformantes

Os informantes, num totd de doze (metade de cada sexo), que forneceram dados
para compor o corpus andisado, de acordo com as repostas dadas a0 questionario socid,
tém o sguinte perfil:

2 Adotei a metodologia utilizada pelo grupo “Discurso e Gramética’, do Rio de Janeiro, para coletar os dados
que analisei durante esta pesquisa.
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a) |dade/ Escolaridade/ Sexo

Idade/ Escolaridade M asculino Feminino
10 anos (42 s&rieEF.) 02 02
14 anos (82 s&rieEF) 02 02
17 anos (3 srieEM.) 02 02
Total 06 06

b) Habito de L eitura dos I nformantes

Cogumam ler jornas 03

Cogstumam ler revigas

3

¢) Assuntos sobre os quais mais gostam defalar

Atudidades 05
Todos 03
Flmes 02
Amor 02

4.3 O Corpus

O corpus andisado conditui-se de sessenta textos, sendo trinta escritos e trinta
orals, arangendo descricdo, naragdo de um faio vivenciado pelo informante, narrdiva
recontada, relato de procedimento e, por Ultimo, relato de opinido. A partir desses textos,
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andisa, quanto aordem e ao preenchimento,
as que exemplifico aseguir?

1604 ocorréncias de sujeito, dentre as quais,

Texto Escrito

Texto Oral

1. Pode-se caminhar sobre graminhes
verdinhas com lidras brancas. (...) E paa
completear € cultivada uma horta com
temperos e chés. (eF3d)

2. O meu dia inesquecivel foi em 1997, eu
tinha dez anos e edtava na 44 sie. Fomos
fazer uma viagem de estudos para Laguna. A
principio, uma grande ansedade de todos e a
expectativa de um grande passeio. Saimos
do colégio umas 08:00 horas e chegamos
goroximedamente  10:30.  Vistamos o
Tratado de Tordeslhas e depois fomos
amocar no restaurante de um hotdl. (eM8p)

3. Meau quarto € smples mas € bem
confortavel. Meu quarto € um lugar amplo,
de vez em quando néo tem como néo deixar
ele baguncado. No meu quarto tem de tudo
gue eu quero. som, teevisdo, computador.
Meu quarto tem tudo isso. (eF4d)

4. Um dia, quando estava no meu quarto,
junto com minha irmg, ela me contou esta
higoria Santa Terezinha do Menino Jesus
certa vez, quando tinha 14 seus 13 anos, ja
gostava de fazer o0 bem e gudar os outros,
guem ndo gprovava a idéa era seu pai, que
temia pdasaide dafilha(...) (eF8r)

5. Coloque num recipiente duas xicaras de

1. O jardim né é a parte que eu mas goso
da minha casa. Quando eu entro, eu posso
perceber gramas verdes e no centro tem
grameas ligradinhas brancas. (fF3d)

2. Eu fiz na4® S&ie né, um passeio com o
colégio que foi uma viagem de edudos pra
Laguna Foi um passeio assm que foi muito
bom que a gente passou o diaintero 1A A
gente sau do colégio assm de manha cedo,
né chegamo |4 mas ou menos umas 10 e
meia a nos vistamo vaios ponto turigtico.
N6s vimos asim, a casa de Anita, com
vaias edauas. NOs viemos assm, no
findzinho da tarde (...) fol 0 passio que eu
ndo me esquego aé hoje. (fM8p)

3. Meu quarto €& dmples mas muito
confortéve. Ele é um lugar muito amplo. O
gue eu mas godo nde é o M, a
escrivaninha e 0 computador; mas 0 que eu
mas godo mesmo de 14 de fazer 14 €
exrever eler. (fF4d)

4. A higdria que eu vou conta é de Santa
Taezinha do Menino Jesus que ela fo
santificada néo faz muito tempo. Quando ela
era, dede pequenininha ela ja gostava de
fazer o bem, entéo ela gudava as pessoas e
tinha assm, perto da casa dda tinha pessoas
gue eram pobres e que ela gostava de levar
pées pra pessoas. Mas quem néo
gostava era 0 pa dda que ele tinha medo
porque ela era frail, ela tinha uma saide
muito fragil. (fF8r)

5. O que eu s fazer bem € nega mduca Eu

3 Fala (f) ecrita (e); 0 segundo elemento, sexo (M / F);

o terceiro elemento, faixa etaria 4 (10 anos—42 érie),

8 (14 anos — & <rie), 3 (17 anos — 3 série do ensino Médio) e o Ultimo elemento, tipo de texto (d) descrigéo,
(p) narrativapessoal, ( r) narrativarecontada, (m) relato de procedimento, (0) relato de opiniéo.
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acUcar, uma xicara de 6leo, dois ovos e mexa
bem. Depois acrescente uma xicara de
Nescau e uma xicara de égua fervendo,

misture novamente e acrescente trés xicaras
de trigo , uma pitada de s e por Ultimo o
fermento, mexa bem aé que forme uma
messa bem homogéneas Unte uma forma
com Oleo, passe trigo, despge 0 bolo e ase
em forno médio. (eF8m)

coloco trigo, trés xicaras de trigo, dai depois
eu coloco uma xicara de &gua fervendo, uma
xicara de Nescau, coloco trés xicaras de
acUcar, depende dai dois ou trés ovos, dai eu
coloco fermento, dai ndo tem a medida exata
de tudo, asim porque & vezes eu vou
colocando a@é a messa ficaa boa Pra
cobertura € a mesma coisa. SO coloco leite,
acUcar e o fogo que se encarrega do resto.
(fF8m)

4.4 Grupos de Fatores

Tendo como varidvels dependentes a ordem e o preenchimento dos sujeitos nos

enunciados proferidos por criancas e adolescentes de Floriandpolis, busque estabelecer

quais faores lingligicos e socias poderiam contribuir para a caracterizacdo do ujeto

utilizado por esses informantes, na fda e na excrita. Assm, pude condatar de que forma a

ordem e o preenchimento

— j4 andisados a patir de dados provenientes de informantes

adultos — gparecem em contextos cujos informantes pertencem a faixa eté&ia de 10 a 17

anos. Paratanto, julgue importantes os grupos de fatores descritos a seguir:
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4.4.1 Grupos de Fatores Linguisticos

4.4.1.1 Variaveis Dependentes

4.41.1.1 A Ordem do sujeito

Observando a ordem naqual o sujeito poderia se gpresentar, procurel observar até
gue ponto os resultados encontrados por Coelho (2000) sfo aplicavels também aos dados
fornecidos por informantes jovens, ou sga meu objetivo € verificar quais contextos ainda
favorecem aordem V DP no PB.

4.4.1.1.2 O Preenchimento do sujeito

Eda vaiavd saviu paa que s condatassem as diferencas em termos de
preenchimento do sujeito, na fda e na escrita. Busguel observar aé gue ponto a hipdtese de
Duarte (1995) de que o PB se encontra em uma fase de transcéo entre ser ou nd uma
lingua com caracteridicas de lingua pro-drop € obsavavd também com informantes

jovens.

4.4.1.2Variaveis|ndependentes

Congderando as varidvels dependentes  ordem e preenchimento do sujeitg andisa
a possive rdacio exidente entre essas variaves e 0s seguintes grupos de fatores, a fim de
poder edabdlecer de que manera e em quas casos 0S grupos de fatores sfo
condicionadores ainda da ordem néo candnicaVV DP e da nulidade do sujeito.
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1) Gruposde fatores lingliigticos:

- Tipo detexto: faado ou escrito;

- Moddidade de texto: narrativa pessod, narrativa recontada, descricéo, relato de
procedimento, relato de opini&o;

- Forma de redizacdo do sujeto: pronome pessod, pronome relativo, SN pleno,
ujeito oraciond, pronome indefinido, pronome demongirativo ou verbo;

- Pesspa do discurso: primera, segundaou tercara;

- Edrutura sntética da oracdo onde se encontra 0 sUjeito: oracdo absoluta, oracdo
principa, oracéo coordenada 1, oracdo coordeneda 2, subordinada reativa,
adverbid ou subgantiva;

- Tipo de verbo: trangtivo, intrangtivo ou inacusativo;

- Tragos de animacidade do sujeto: [+ animado] [- animeado];

2) Gruposdefaoressodias

- Sexo;
- Faixaetéria/ escolaridade.

4.5 Consderagdes Finais

Os informantes foram sdecionados entre criangas e adolescentes que estavam
cursando o Ultimo ano das s&ries inicias, ensno fundamentad e ensno médio para que
pudese invedigar se ha também adguma influénda do nivel de excolaridade em rdacdo a
ordem e ao preenchimento do sujeito. Aliada a escolaridade, esta a faixa etéia de 10, 14 e
17 anos que corresponde, respectivamente, a4® e 8 s&rie do Engno Fundamentd e 3 Sie
do Ensno Médio.

Meu enfoque maior serd sobre os grupos de fatores idade / escolaridade, juntamente
com a utilizagdo Imulténea de textos fdados e estritos, uma vez que esses dois grupos
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diferencian minha pesquisa de outras ja redizadas por Berlinck (1988), Coeho (2000) e
Duate (1995). Buscarel, assm, invedigar s ha mudanca em tempo gparente ou néo,
procurando, também, observar uma possive rdacdo entre a ordem e o preenchimento do
jeto e condderando, também, afdaeaexrita

ApGs a andise dos grupos de fatores apresentados e a codificagdo dos dados
conseguidos a patir das entrevidas e dos textos redigidos pdos informantes, foi utilizado o
programa computaciond VARBRUL (Pintzuk, 1988), para que s fizessem as rodadas

edatigticas e se obtivessem os resultados gpresentados nos capitulos a seguir.
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Capitulo V

A ordem do sujeito no PB de Florianopolis:

sua (in)variabilidade

5.0 Introducéo

O presente capitulo traz os resultados obtidos acompanhados de sua andlise e
discussio das rodadas edatidicas redizadas aravés do programa VARBRUL. Seardo
discutidos resultados edtatisticos com base nos dados fornecidos por criangas e jovens
de Forianopalis. Diferentemente de outros estudos ja redizados sobre a ordem do sujeto
(Berlinck, 1988 e Codho, 2000) com informantes maores de 25 anos, minha pesquisa 2
bassia em dados de informantes com 10, 14 e 17 ancs de idade, cursando, respectivamente,
a4? e 8 siiedo Engno Fundamenta e 3® s&ie do Ensno Médio.

Meu intuito é o de obsarvar que fatores sGo importantes para que a ordem néo
canbnica (V DP) anda ressa no PB de Horiandpaolis. Feito igo, o Ultimo passo sxa
comparar oS resultados com outros, obtidos por pesquisadores a patir de informantes
adultos para ai, Sm, poder afirmar se ha ou ndo uma mudanca e, em caso airmativo, de que
forma ela se processa.

5.1 Descricéo e andlise dos resultados

Os resultados provém da andise dos dados obtidos a partir dos grupos de fatores
relacionados na segéo 4.4. Ao todo, foram computados 1604 dados (800 referentes a textos



exritos e 804 a textos oras), dos quais foram obtidas, gpenas, 24 ocorréncias de
posposicao’, o que corresponde a 1% dos sujeitos apresentados, constatando-se, entzo,
como j& era esperado?, que aordem V' DP praticamente néb ocorreu nos textos analisados.

Buscando uma eqlicacdo para este resultado, passei a andisar, edatigticamente, os
grupos de faores que haviam sdo sdecionados peo programa edaigstico como mas
relevantes congderando-se 0 corpus em andise, para a ocorréncia da ordem V DP. Dos
grupos andisados, foram sdlecionados trés, por ordem de significancia

1°) tipo de verbo;
2°) idede/ escolaridade e
3 ) forma de redizacdo do sujeito.

5.1.1 O tipo de verbo

Os verbos presentes nas sentencas  cujo sujeito € posposto, foram classficados
0OMoO inacusaivos, intransitivos e trangitivos®.

Antes de s dar prossguimento a andise, fazse necessrio esclarecer um pouco
mai's a repeito dos verbos inacusativos.

Os vebos inacusativos, assm como 0s intrangtivos, S0 monoargumentais e,
muites vezes, esse € um faor que pode dificultar sua dassficacdo. Devido a isso,
Nascimento (2002) busca explicar dgumaes diferencas entre os verbos inacusativos e
intrangtivos. Consderem-se 0s exempl os citados pela autora:

L Cf. anexo

2 Em estudo redizado por Coelho (2000), acerca da ocorréncia da ordem V DP em construcdes
monoargumentais no PB, utilizando 2033 dados, foi constatado um percentua de freqiéncia de 32%, para
dados obtidos a partir de informantes adultos.

3 Né&o foi encontrado nenhum caso de ordem V DP, nas 787 ocorréncias com verbo transitivo.
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(1) a. O Jodo telefonou. (2) a. Ocirco chegou.

b. /VP\ b. /\/P\

O Jodo Vv’ O circo chegou

tel d@P

Seggundo ea, em (1) temos um verbo intrangtivo, pois 0 argumento O Jodo s
goresenta como  especificador de VP (Verbal Prhase); ja em (2), esta representada a
edrutura de um verbo inacusivo, em que o0 circo ndo € epedficador, mas Im,
complemento de VP que, por ser assm, € uma categoria irma do nucleo V, que pode ser
projetada adireita ou aesquerda do verbo.

Além disso, Nascimento chama a atencéo para o fato de podermos, a partir de um
verbo intrangtivo, formar uma edrutura oraciond pois, segundo Chomsky (1995) os
“intrangtivos sfo trandtivos ‘mescarados, ido € S0 implicitamente  trangtivos, pois

podem equivader aum complexo [V+Al], que formariao VP como em

(3 a. Jodo mentiu.
b. Jodo disse mentiras.

Dessa forma, (3 &) resultaria da possbilidade de que os verbos intranstivos so
formados a partir da incorporacéo de objetos (lexicais ou nulos) ao verbo.

Outra caracteridica que diferencia os verbos inacusativos dos intrangitivos € o trago
da agentividade. Os verbos intrangtivos exigem argumentos [+agentivo] que S0 projetados
no especificador de VP, enquanto que os verbos inacusativos sdecionam argumentos |[-
agentivo] que acabam sendo projetados no VP lexicd. Nos exemplos a seguir, 0 circo néo
pode ser argumento de telefonou,® pois esse verbo, por ser intransitivo, exige argumento
[+agentivo]; no entanto, como chegou néo sdleciona argumentos com traco postivo para a
agentividade, de é dasdficado como inacusativo:

“ A n3o ser por metonimia, no sentido de Alguém do circo telefonou ou Telefonaram do circo.
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(4) a. A Maiatdefonou.
b. * O circo telefonou.

c. A Mariachegou.
d. O circo chegou.

Além dessas, a caegoria do argumento selecionado também sarve para diferenciar
intrangtivos de inacusdivos. IS0 ocorre porque, enquanto 0 argumento de um verbo
intrangtivo é sempre um DP (Determiner Phrase), o de um verbo inacusdivo néo é
necessariamente um DP.

Dentre os verbos inacusativos que sdecionam DP, temos os exigencias, que tém a
funcdo gpresentativa, ou sga, introduzem um  sujeito no discurso (5 a), (5b) e (5¢) e os ndo-
exigencias, que podem ser goresentativos (gpresentar dguém ou dgo na Stuacdo) e
incoativos (indicam o inicio daacdo ou do processo) (6a), (6b) , (6¢; 6d).

(5) a. Exigem dguns livros velhos naquela biblioteca
b. Hadguns livros velhos naquela biblioteca
¢. Tem dgunslivros velhos naquea biblioteca

(6) a. Apareceram caras bonitas naquela foto.
b. Chegaram umeas cartas naminha caixa
C. Horesceram umas azdéiaslaem casa
d. Umas azdéasfloresceram laem casa

Nascimento (2002) ainda destaca que ha verbos inacusativos que, dém de poderem
ou ndo sdecionar um argumento DP, podem ter como argumento um CP Complementizer
Phrase) ou SC (Small Clause) ou, anda, outro tipo de argumento complexo:

(7) a. Acontece [que 0 Jodo sumiu.]
b. Parece [que exisem camdos no deserto]

(8) a. O Pedro deve cantar.
b. O Pedro esta umafera
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Agora, pode-se, entéo, passy a andise dos resultados obtidos nesta  pesquisa,

guanto ao grupo de fatores tipo de verbo, que gpontaram para 0s Seguintes NUMeros.

TIPO DE VERBO APL/TOTAL % PR
inacusativo 23/ 538 4 .69
intransitivo 1/ 284 0 19
Total 24 / 822
Tabdab.1: Freqiéncia e probabilidade de ocorréncia da ordem V DP segundo o grupo de faiores

tipo de verbo.

Apesar das poucas ocorréncias de ordem V DP, na tabda 5.1 condaa se a forte
rdacéo entre a inacusdtividade do verbo e a ordem posposta, uma vez que ordem
ocorreu quase que exclusivamente com verbos inacusativas, como nos exemplos:

(9) a...sau eu, meus amigos minhairma e o namorado dela. (e4Fp)
b. ... e de repente, passaram se anos. (fF3r)
c. Laaconteceu algo engracado. (fF3p)

A ndo ocorréncia de ordem V DP com verbos trangtivos nos remete a discussio
fata por Berlinck (1989), segundo a qua ha uma menor probabilidede de ocorréncia de V
DP com verbos trandtivos devido a0 risco de s obterem sentengas ambigues. Td
ambiglidade seria gerada a partir do momento em que pudessem ocorrer dificuldades na
identificacéo do sujeito e objeto. Assm, em sentencas como

(10) Isto sugenta a uniéo. (eF80)

poderiam surgir divides no momento de s identificar 0 sUjeito e o objeto, judificando a
necessidade de se consderar e utilizar, com verbos trangtivos, aordem candnicaSV O.

Ja a dificuldade de se encontrar a ordem V DP com verbos intrangtivos pode ser
explicada a patir da hipdtese de Chomsky (1995, apud Nascimento) de que os intrangitivos
contém resquicios dos verbos trandtivos que os originakam. Para de, segundo ja foi
discutido no inicio desta secdo, a intrangtividede resulta da incorporacdo do objeto ao
verbo, como ocorreu no exemplo (3).
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5.1.2 Faixa Etéria/ Escolaridade

Em meu trabaho, o fator escolaridade esta rdacionado afaixa eéaia, uma vez que a
idade dos informantes coincide com a exolaidade. Ede foi o segundo fator mas
importante para 0 condicionamento da ordem V DP no PB de Horiandpolis sdecionado
pelo programa VARBRUL. Foram regidrados, para ede grupo de fatores, os seguintes
resultedos

Faix etéria/ escolaridade Apl./ Total % PR

17 anos (3° EM) 14 / 492 3 .69

14 anos (82 EF) 7 /720 1 42

10 anos (42 EF) 37392 1 .38

Total 24 / 1604

Tabdab.2: Frequéncia e probabilidade de ocorréncia da ordem V' DP segundo o grupo de fatores
faixa etaria/ escolaridade

Todos os informantes produziram textos oras e escritos nas mesmas modaidades
(descricdo, narrdtiva pesod, nardiva recontada, rdao de procedimento e reao de
opinido) e, conforme os resultados apresentados, pode-se dirmar que os informantes mais
velhos sBo mais propensos a redizacd de suUjeitos pospostos do que 0s mais jovens. 1so
nos leva a conduir que, como a tendéncia € que hga uma diminuicdo do uso da ordem
posposta com o decréscimo da faxa et&ia, podemos edar diante de um processo de
mudanca em tempo aparente® uma vez que, no PB de Floriandpolis, as pessoas mais
jovens estéo utilizando cada vez mas a ordem canbnica DP V, deixando de lado a
possibilidade de posposicéo.

® O que poderia ser confirmado considerando-seinformantes maiores de 17 anos e os diferentestipos de
amostras.
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5.1.3 Forma de realizacdo do sujeto

O tercero e Ultimo grupo de fatores dgnificativo que foi sdecionado pelo programa
VARBRUL para andise da ordem, nedte trabaho, foi a forma de redizacéo do sujeto. Os
resultados da rodada estatistica estéo representados na tabela a seguir:

Forma de realizacao do sujeito Apl. 7/ Total % PR
Sintagma pleno 18/ 385 5 12
Pronomes indefinidos® 1734 3 .59
Outros pronomes’ 5/ 543 1 .34

Totd 241962

Tabda 5.3 Frequiencia e probabilidade de ocorréncia da ordem V' DP segundo o grupo de Tatores

forma de redlizacdo do sujeto.

Os resultados mostram que, dém do tipo de verbo e da faixa et&ialescolaridade,
outro grupo de fatores que é importante no condicionamento da ordem V DP € a exigéncia
de sntagmas plenos, enquanto que o uso de pronomes parece desfavorecer essa ordem.

De acordo com Lyons (1978), ‘referéncid é um termo ligado “a rdacdo exigente
entre uma expressfo e aguilo que expressio desgna ou representa em  ocasi0es
particulares de suainiciacao” .

Dentre as vérias condderagbes que faz sobre referéncia, o autor explica que ha
expressies sngulares e expressies geras ( que sGo mas complexas) e que fazem parte da
chamada referéncia angular definida Tas expressies podem s definides quando se
referem @ um individuo especifico ( ou dasse de individuos) ou indefinidas, quando ndo s
referem aum individuo ou classe especifica

As expressies referencias sngulares definidas que Lyons menciona podem,
segundo ele, s representadas por sintagmas nominais definidos, nomes proprios ou
pronomes pessoais . Segundo Lyons, RusHl (1905) dassficou os sSntagmas nominas
definidos como “descricio definidd’ a partir da qud € possivel identificar um referente

® Apesar de ter sido uma das formas apontadas pelo programa como responsavel pela ocorréncia da ordem
VDP, é necessario que se leve em conta o reduzido nimero de dados com esse tipo de pronome.
" Devido a0 pequeno nlimero de ocorréncia desses pronomes, amalgamaramsse, dentro da categoria “ outros
pronomes’, todos ostipos de pronomes, exceto osindefinidos.
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néo B nomeando-o, mas também fornecendo ao auditor ou letor uma descricdo
aficentemente  pormenorizada no contexto de enunciacdo paticular, que pemita
digingui-lo de todos os outros individuos no universo do discurso”.  Russdl complementa
afirmando que o suceso da referéncia depende da escolha da expressfo referencia  por
parte do locutor para que, a0 ser empregada respeitando as regras do sstema lingliistico, da
dé condigdes de o auditor salecionar o referente adequado dentre os referentes potencias.

Assm, o fao de s ter maor nimero de suUjeitos pospostos condituidos de
sntagmas plencs tavez possa s explicado a partir do momento em que se sabe que deve
exidir uma preocupacdo do locutor em dar condigdes paa que O owvinte ou leitor
compreenda seu enunciado. Dessa forma, o grau de informatividade de um sintagma pleno,
por ser maior em relacdo ao de um pronome e evitar, em aguns casos sentencas ambiguas,
pode s 0 responsave pelo maior nimero de ocorréncias de sujeito em ordem VDP.

5.2 Comparando Resultados

Na busca pela compreensio do fenOmeno da ordem em trés momentos distintos
(SBeulos XVIII, XIX e XX), Belinck (1989) observou que, no Sculo XX, o fator mais
importante na compreensio da ordem fol jusamente a trangtividade do verbo, enquanto
que nos seulos XVIIT e X1 X foram o gatus informaciond do SN e o tipo de predicador,
respectivamente. Portanto, na medida em que os corpora andisados por Belinck se
goroximavam do momento sincrbnico, o fator trandtividede do vebo se tornava mas
sgnificivo.

Os resultados de Berlinck (1989), condderando vaios momentos, ja indicavam um
desaparecimento gradud da ordem V DP com verbos trandtivos, como pode ser observado
aravés databelaa seguir:
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Sec. XVIII Sec. XIX Sec. XX

Transitividade % Apl./Total % Apl./Totalf %  Apl./ Total
Intransitivo existencial 100 14 /14 97 30731 99 322 / 326
Intrans. n&o-existencial 59 40/ 68 47 36/ 76 46 127 / 272
Verbo de ligagdo 47 677144 30 40 / 133 23 107 / 456
Expressao fixa 47 16 /34 28 9/ 32 13 10/ 76
Transitivo indireto 34 21 /79 36 33791 8 8 /791
Transitivo direto 34 40/ 118 21 20 /7 96 3 11 /7 343
Bi-transitivo 30 13743 15 6741 0 0722

Tabela 5.4 Freqiiéncia de V. DP segundo a trangtividade do verbo nos trés corpora (CT.
Tabela 05, de Berlinck, 1989, p. 102)

Os resultados com relacdo a0 tipo de verbo que favorece a ordem V' DP
assemdham-se aqueles obtidos por Coelho (2000), sendo que, em ambos os casos, houve a
congtatacdo de que o verbo que mais licencia a ordem posposta € o inacusaivo. Coeho
obteve 41% de freqiéncda V DP com inacusativos enquanto que, para os verbos
intrangtivos, a frequiéncia ficou em gpenas 3%, coincidindo, neste caso, com o percentud
goresentado  por Berlinck para os verbos trandtivos diretos, na andise dos dados
correspondentes ao seculo X X.

Tas resultados comprovam que, assm como ja foi etabdecido por Codho, a
inacusatividade do verbo é um dos faores que pode ser  responsavel pela presenca de
SUjeitos pospostos.

Considerando o grupo de fatores faixa eté&ia, Coedho (2000) procurou investigar se
havia mudanca em tempo goarente  quanto aordem do sujeito no PB. No entanto, segundo
0s dados andisados por ea, ndo se tratava de uma mudanca deste tipo, uma vez que, na
segunda faixa éaia, houve um aumento do percentud, como mostra atabea a seguir
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Faixa etaria Apl. 7 total %
12 faixa (25 a 39 anos) 140 / 621 23
22 faixa (42 a 50 anos) 175 / 460 38
32 faixa (52 a 55 anos) 120 / 345 35
42 faixa (59 a 76 anos) 201 / 607 33
Total 636 / 2033 32

Tabdab.5: Frequénciade ordem V DP segundo o grupo de fatores faixa etaria (cf. Coelho, 2000)

Segundo Codho, “essas diferencas podem s mas ggnificivas se invesigarmos
uma faixa eaia mas jovem’; foi jusamente iSO que aconteceu nesta pesguisa e e pdde
obsarvar na tabela 5.2 Os resultados mosiram um acentuado decréscimo no percentua  de
uso a ordem V DP entre jovens e criangas 0 que, agora, Sm, pode indicar uma mudanca em
tempo gparente. Poder-se-ig, entdo, na tentativa de comparar os resultados numéricos
obtidos por Coeho a partir da pesquisa com informantes adultos com aqueles da tabea
5.2, tragar 0 seguinte gréfico:

V DP
(%)
40

35
30
25
20
15
10

Idade] 5976 52-55 4250 2539 17 14 10

Gréfico 5.1: Percentua de uso da ordem V' DP segundo o grupo de fatores faixa etaria

8 Apesar de os dados analisados nos dois trabal hos serem distintos com relagdo afaixa etéria dos informantes,
ambos consideraram o sujeito utilizado por falantes de Florianépolis.
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Ao comparamos os resultados de Coeho para informantes adultos com os deste
trabaho redizado com jovens e criancas, fica bagtante clara a mudanca em tempo gparente
que reduziu o percentud de ordem V DP a praticamente zero.

Por Ultimo, os resultados obtidos referentes a forma de redizacdo do DP que
gpontaram para uma maior possibilidade de posposicéo quando o sUjeito esta representado
por um sntagma pleno, confirmam hipdteses levantadas por Berlinck (1989), entre outros,
guando éa &firma que sntagmes plencs favorecem a ordem V DP. Da mesma forma, os
resultados obtidos por Coelho (2000) também gpontam para um favorecimento da ordem V
DP quando o sintagma é pleno, conforme a tabela a seguir:

Forma de realiza¢do do DP Apl. / total % PR
Pronome pessoal 04 /7 996 0,5 0.17
Pronome demonstrativo 10/ 51 20 0.26
Pronomes indefinidos 26 / 59 44 0.49
Sintagma pleno 602 / 927 65 0.85
Total 642 / 2033 32

Tabda 5.6. Frequencia e probabilidade da ordem V DP segundo O grupo de fatores forma de
redizagio do DP (cf. Coelho 2000:166)°

5.3 Consderagoes Finais

Assim como aestaram os resultados obtidos por Berlinck (1989) e Coelho (2000),
em e tratando de adultos, ha uma crescente reducéo no uso da ordem V DP, no PB, quando
% traa de informantes mas jovens. A ordem canbrica DP V eda cada vez mas s«
solidificando, ficando 0 sujeito posposto redtrito a  contextos em que o0 sUjeto tem edatuto
de objeto. Entre os contextos que ainda favorecem a posposicao do sujeito, por exemplo,

etdagqude em queotipo deverbo é o inacusdivo.

° A autora esclarece que no fator ‘pronomes retos estdo incluidos os pronomes a gente e que, além dos

indefinidos reconhecidos pela gramética tradicional, estdo também tudo e todos quando se referem asintagma
cujo nacleo nominal élexicalizado.
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A patir da andise do grupo de fatores faxa edia e a comparagdo com 0S
resultados obtidos por Coeho consderando 0 mesmo grupo, foi possivel afirmar que ha um
processo de mudanca em tempo agparente, visto que a freqiéncia e probabilidade de
ocorréncia de sujetos pospostos diminuem na mesma proporcdo que a idade dos
informantes.

A andie comparaiva redizada com os resultados obtidos por Coelho (2000)
tornou-se relevante devido ao faio de da ter utilizado como informantes, adultos, o que
veio complementar esta pesquisa cujos informantes eram criangas e adolescentes. Assm,
fol possive investigar de que forma a ordem e o preenchimento do sujeito se goresentavam
nes diferentes faixas eaias.

Por Ultimo, os SNs plenos também foram aportados como responsiveis pea
ocorréncia de sujeitos pogpostos, assm como aconteceu na pesquisa de Coelho (2000). Este
resultado pode edtar rdlacionado a0 grau de informatividade contido no DP e confirma as
hipotese de Berlinck (1989) e Lira (1996) deque pronomes pessoastendem ainibir
V DP enquanto que SN's plenos favorecem a posposi¢éo do sujeito.
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Capitulo VI

O sujeito no PB de Floriandpolis:
da nulidade ao preenchimento

6.0 I ntroducédo

Neste capitulo, gpresentarel 0s resultados obtidos através de rodadas edtatisticas
fatas pdo programa VARBRUL, andisando-os com a findidede de edtabdecer quas
fatores estdo condicionando, ainda, a ocorréncia de sujetos nulos no PB utilizado por
criangas e adolescentes da regi& de Floriandpalis.

Feito isto, apds a gpresentacdo dos resultados serd feita a comparacdo com dados
obtidos a partir de pesquisas redizadas por Duate (1995), tendo como findidade a
comprovacéo da possive exigéncia de  uma mudanca no PB de Horiandpolis quanto ao
preenchimento do sujeito.

6.1 Descricdo e andlise dos resultados

Novamente, foram andisados os mestos 1604 dados, referentes a textos escritos e
oras. O interese dedta etgpa passa a ser 0 de comparar seus resultados com os resultados
obtidos por Duarte (1995), com informantes adultos, de 25 a 74 ancs, e, segundo €la, com
“dto nivd de escolaridade, usu&ios da norma culta em suas moddidades ord e estrita e
letores habituas’.

Na pesquisa redizada por Duarte (1995), 29% dos sujeitos, num total de 1424, eram
nulos, sendo este resultado inicid compativel com o0 que € apresentado neste trabaho em
gue o percentud de ocorréncia de sujeito nulo representa 33% de um total de 1604 dados.



Procurando investigar que faores contribuem para a preservacdo do “Principio

Evite o Pronome’ no PB, com base na pesquisa que foi redizada por Duarte, foi feita a
andie eddidica dos grupos de faores sdecionados como mas dgnificativos peo
prograna VARBRUL. Dos oito grupos de fatores condderados, foram sdecionados, em

ordem de Sgnificanda

1°) tipo de estrutura da oracéo;

2°) tipo de texto (falado ou escrito);
3¥) animacidade do sujeito;

4°) faixa etaria/ escolaridade;

5°) tipo deverbo e

6°) pessoa do discurso.

6.1.1 Tipo de Estrutura da oracdo

A edrutura dntdica da oracdo mostro-se como 0 grupo de fatores mas

sgnificativo quando se trata da nulidade do sujeito. Obteve-se, gp6s a rodada edtatistica, o

Seguinte resultado:

Tipo de Estrutura da oragéo Apl./ Total % PR
Oracéo coordenada 2 160 / 313 51 12
Oracao adverbial 63 / 168 38 .55
Oracéo coordenada 1 91/ 243 37 53
O S substantiva 24 7/ 94 26 49
Oracao principal 95/ 339 28 46
Oracédo absoluta 74 / 271 27 43
Oracéo relativa 22/ 176 13 22
Total 529/ 1604

Tabda 6.1: FreqUéncia e probabilidade de sujeitos nulos segundo 0 grupo de fatores estrutura

sintética da oracéo
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Como € possivel observar, os dois polos que concentraram, respectivamente, 0s
maiores e menores vaores foram os referentes & oragbes coordenadas 2 e & reativas,
como ilustram os exemplos abaxo:

(1) a Iso fez com que des tivessem mais pregtigio na cidade e cv tivessam
mais bens. (f3Fr)
b. Chapeuzinho Vermeho entrou nacasae cv perguntou. (eM4r)
c. Ele saia pra trabdhar e cv deixava a menina pequena sozinha com a onca
(fF8r)
d. Eu acho muito bom pois cv vou ter um futuro longe das drogas e da
violéncia (fM4o)
e. Eulargua abicidetaecv sai correndo. (fM8p)
f. cv Lembro dos bons momentos que cv passel com ea (eM8p)
0. Laaconteceu dgo engracado que cv nunca vamos esguecer. (eM3p)

Nos exemplos (a), (b), (c), (d) e (e), percebe-se que a omissio do ujeito se da com
base na co-referéncia que é estabelecida com a primeira oracdo do periodo. Ja nos dois
Ultimos exemplos, que ilustram a ocorréncia de sujeto nulo em oragdes rdativas, observa-
% gue o wjeto fica omitido pois, embora ndo tenha co-referentes na primera oracéo, €
identificado peladesnénciaverbd.

No entanto, a maioria das oragbes redivas goresentaram um pronome relativo
como ujeto, conforme comprovam os exemplos:

(2) a..tinhaum lobo que trocou a placa de ataho. (eM4r)
b. A polui¢do é um problema que néo atinge s 0 Brasil ( fF40)
c. Muitas pessoas tavam dangando menos uma moga que tava hum canto.
(fMa8r)

d. Cama é o Unico ser que me ouve. (eF8d)
Dessa forma, oraghes rdaivas nas quais 0 sujeto edtava omitido, representaram

gpenas 13% do tota andisado (22 / 176), uma vez que, com este tipo de oracdo, 0 pronome
relativo “que’ , cuja presenca € necessria na oracdo, passa a exercer a funcdo de sujeito,
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judificando assm, a baixa fregiéncia e probabilidade da ocorréncia de sujeitos nulos,
mostradas natabela 6.1.

6.1.2 Tipo detexto

O segundo grupo de fatores sdecionado como relevante bi a fda e a estrita Foi
congtatado que h& preferéncia peo sujeito nulo na escrita, em comparagdo com a faa, como
ilustrado na tabdla 6.2. Esse resultado j& era esperado uma vez que e sdbe que uma das
recomendacOes dadas pela escola, que na maioria das vezes adota 0 modelo da gramética
tradiciond, € a de que = evite 0 usO de repetigdes, a fim de que os dunos venham a
adquirir e utilizem a forma condderada padrdo da lingua Assm, a0 redigirem seus textos,
tentam aplicar as normas da lingua repassadas aravés do professor que os orienta a néo
repetir sujetos expressos, por exemplo.

Além disso, pode-se dirmar que, como no momento da faa, os referentes a que os
pronomes et se relacionando podem se perder causando prejuizo a compreensio da
mensagem, tormna-se mals seguro em termos de comunicagéo, 0 preenchimento do sujeto
gue a sua nulidade. Ja com os textos escritos, fica mais fécil a compreensio, mesmo que 0s
ujetos ndo sgam explicitos, pois ha possbilidade de retomar os referentes nas proprias
sentencas  ou, ainda, recorrer a flexdo verbd que, no caso da estrita, rediza-se gerdmente

em conformidade com a norma padréo.

Tipo de texto Apl./ Total % PR
Escrito 311 /7 800 39 .59
Falado 218 / 804 27 41
Total 529 / 1604

Tabela 6.2: Frequiéncia e probabilidade de sujeitos nulos segundo o grupo de fatores tipo de texto

llustra-se, a seguir, como um  texto escrito (3 &) pode goresentar mais sujeitos nulos

gue 0 mesmo texto, produzido oramente (3b):
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(3) a cv Fomos eu, e e outros tinta motoqueiros. Cv Saimos & sete horas. A
viagem fo bem tranqglila, cv  passamos por paisagens maravilhosss e cv
tivemos grande contato com a natureza. Durante as doze horas de viagem, cv
fizemos agumeas paradas. Ao fim do dia cv estdvamos super cansados. cv Foi
um diamuito especid. (eF3p)

b. Um dia bem legal pra mimfoi quando eu fui vigar com meu pa, de moto.
A gente foi pra sara do Rio do Ragtro. A gente passou por Lages, Bom
Retiro, por Urubici. A gente foi de moto com uns trinta motoqueiros. A gente
fez uns 300 quildmetros e foi divertido porque a gente conheceu um monte de
pontos turisticos. (fF3p)

6.1.3 Animacidade

O tercairo grupo de fatores condderado relevante para a ocorréncia do sujeito nulo
fo a animecidede. Conforme mosiram os resultados contidos na tabela a seguir, sujetos
com o trago [+ animado] tendem mais a sr nulos que agueles cujo trago de animacidade €
negaivo:

Animacidade Apl. / Total % PR
[+ animado] 445 7 1226 36 53
[ - animado ] 84 / 378 22 .39
Total 529 / 1604

Tabda 6.3: Fregliencia e probabilidade de ocorréncia de sujeito nulo segundo o grupo de
fatores animacidade

Pode-se condluir que, uma vez que um daos tragos que mas caracteriza o sUjeito € a
agentividade, a presenca do sujeito ndo € faz tdo “necessarid’ quanto NOS casos em que 0
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jeito € [- animado], pois 0 owinte terd mais fadilidade em identificar 0 sujeito mesmo

néo estando  explicito, que nos casos em que 0 SUjeto € inanimado

6.1.4 Faixa etéaria/ escolaridade

Como explicamos anteriormente, neste grupo de fatores, foram consderadas a faxa
etéria e a escolaridade por serem correspondentes entre 5. Assm, informantes com 10 e 14
anos cursavam, respectivamente, a 42 e 8 <&rie do Ensgno Fundamenta enquanto que os
informartes com 17 anos eram formandos do Ensno Médio.

Como quato grupo de fatores sdecionado como dgnificante pelo programa

VARBRUL, afaxaetéia/ escolaridade gpresentou como resultados 0s seguintes nimeros:

Faixa etaria / escolaridade Apl. 7/ Total % PR
17 anos ( 32 série EM) 181 / 492 37 .60
14 anos ( 82 serie EF) 218 /7 720 30 45
10 anos (42 série EF) 130 / 392 33 46
Total 529 / 1604

Tabda 6.4; Freqiéncia e probabilidade de ocorréncia de sujeito nulo segundo O grupo de fatores
faixa etéria/ escolaridade

Observe-se que, gpesar de haver uma discreta reducéo nos vaores intermedidrios,
pode-se dirmar que, quanto mais jovens os informantes, menos utilizado é o sujeito nulo.
Os resultados comprovam que a tendéncia ao preenchimento do sujeito € portanto, como
era esperado, caracterigtica de informantes mais jovens.
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6.1.5 Tipo de verbo

Consderaramse, para andise deste grupo de fatores, os verbos transtivos,
intrangtivos e inacusativos. Conforme modram os vaores da tabda a seguir, os verbos
trangtivos, ao contr&io do que ocorreu na pexquisa redizada por Duarte (1995), sfo
agqudes que mas podem favorecer sujetos nulos a0 passo que os intrandtivos e
inacusativos tendem mais a ser preenchidos.

Tipo de Verbo Apl. / Total % PR
transitivo 287 / 782 37 .55
intransitivo 105 / 284 37 .50
inacusativo 137 / 538 25 43
Total 529 / 1604

Tabda 6.5: Freqliéncia e probabilidade de ocorréncia de sujeitos nulos segundo o grupo de fatores
tipo de verbo.

Aqui € possivd s estabdecer uma rdacdo entre a ordem e o preenchimento do
qjeito. Conforme os resultados modrados na tabedla acima, os verbos intrangtivos e
inacusativos sB0 0s que menos favorecem 0 ndo preenchimento do sujeito e sem dlvida,
este fato eta relacionado ao fato de que esses S0 justamente os verbos que mais favorecem
a pogposicdo. Assm, como 0s verbos trandtivos sBo agueles  cujos sUjetos estéo menos
propensos a posposicao (viso que podem ser confundidos com seu objeto), eles sdo os que
mai's se gpresentam preenchidos.
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6.1.6 Pessoa do discurso

Por dltimo, o prograna VARBRUL sdecionou, como também sgnificativo, o
grupo de fatores pessoa do discurso.

Antes, porém, de se proceder aandise dos resultados obtidos a partir desse grupo de
fatores, julgo importante fazer dgumas observagbes, comegando por gpresentar uma tabela
contendo o levantamento numérico do tipo de ujeito utilizado peos informantes, para cada

pessoa

Pessoa Forma de Realizacao do Sujeito Apl / Total %
12 eu 206 / 261 78,9
agente 41 / 261 15,7
nos 14 /7 261 54
22 tu 679 66,7
vocé 379 33,3
32 SN pleno 396 / 805 49,19
ele(s) / ela (s) 176 / 805 21,86
outros casos 233/ 805 28,94
Total de sujatos preenchidos 1075

Tabela 6.6: Formade reaizacao do sujeito, segundo a pessoa do discurso.

Cabe resdtar que os pronomes de 22 pesoa o Uutilizados peos informantes
gpenas Nos casos Mostrados a seguir:

(4)a.Tu écaretasetu néo fizer isso. (fF30)
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b. Se tu |€ tu pode, tu tem a tendéncia a continuar, agora e tu ndo Ié ou cv
deixadeler, € pior. (fF30)

c. Tendo familia, vocé va se dar bem no trabaho porque vocé va conseguir
estudar, vocé va ter aquela base mehor. (fF80)

Nos casos (4a), (4b) e (4c) em que temos 0 uso de 22 pessoa, ocorrem, na
verdade, exemplos da perda do indefinido se e de sua subdtituicdo por sujetos preenchidos
ou nulos, conforme ja haviam condatado Kao & Tardlo (1986). Aprimorando sua
pequisa, Tadlo (1993) confirma que a forma mas utlizada no PB paa sueto
indeterminado € efetivamente, agqudla que utiliza o sUjeito preenchido, assm como ocorre
nos exemplos citados.

Os resultados modraram que a primera pessoa € a que favoreceu mas a nulidade,

seguida da tercera e da segunda pessoa, respectivamente, conforme modra a tabea a
Seguir:

Pessoa do discurso Apl./ Total % PR
12 pessoa 174 / 435 40 .59
32 pessoa 353 / 1158 30 AT
22 pessoa 2711 18 2

Tabda 6.7: Freqiéncia e probabilidade de ocorréncia de sujetos nulos segundo O grupo de fatores
pessoa do discurso

A congatacdo de que a 12 pessoa estd mais associada a nulidede do sujeito  pode
edar rdacionada também a edrutura da oracdo pois, muitas vezes, 0s jetos edtdo
localizados em oraghes coordenadas e seus referentes sGo0 esperados, gerando, assm,
jeitos nulos de primera pessoa, conforme ilustram os exemplos a seguir, retirados  de
textos estritos

1 O pequeno niimero de dados de 22 pessoa talvez se deva ao tipo de coleta de dados em que ndo houve
interacdo entre o informante e o entrevistador, mas sim o relato de alguns fatos e opinido sobre certos
assuntos.
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(5)a Eutinhal1l0 avose cov edavana 4 s&ie. Cv Fomos fazer uma viagem de
esudos. Cv Saimos do colégio & oito e meia e cv chegamos & dez e meia Cv
Vidtamos o Tratado de Tordeslhas e depois cv fomos dmocar no restaurante.
(eM8p)

b. Néo faz muito tempo que cv conhego Urubici, mas desde a primera vez que
cvvi cvfique encantada ( eF8d)

¢. Quando eu e a minha prima fomos lavar o carro, € daro que cv gproveitamos
para nos molharmos e depois cv fomos pescar. Cv - Cheguemaos em casa com 0S

pés picados por diris e cv fomos dmocar. (eF8p)

Quando o qujeito de primeira pessoa € redizado aravés do pronome a gente, a
possibilidade de que sga nulo é bem menor e b ocorrerd quando houver referente proximo,
como ilugtra o exemplo (6):

(6) A gente colocatema e cv bota dois argumentos. (fBMm)

Nos casos em que 0 SUjeito é a gente, obviamente, ele se goresenta preenchido,
MESMO que Sk repita nas sentencas:

(7) A gente passa bons momentos com a familia Todos os momentos que a
gente passa, a gente ndo esquece (f8BMo)

Ainda é possivd encontrar, na fda de um mesmo informante, tanto 0 pronome
a gente guanto o pronome nos diptico, numa mesma situacao:

(8) Eu fiz na quarta série um pessaio para Laguna. A gente passou o diatodo la
A gente sau do colégio umas oito horas e cv chegamo la & dez e méa e ai cv
vigtamo varios pontos turigticos, cv vistamo o Tratado de TordesIhas (fM8p)

O exemplo goresentado em (8) passa a sr mas uma evidéncia da hipdtee de
Duarte (1995) quando ea afirma que o crescente percentud de sujeitos preenchidos no PB
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esa relacionado areducéo do paradigma verbd, devido aindusdo do pronome a gente no
sgema pronomind do PB. Além diso, outro fator que contribui para o preenchimento
cada vez maor do sujeto € que a prépria morfologia dos verbos nem sempre agpresenta
marcas desinencias capazes de permitir aidentificacéo das pessoas.

6.2 Comparando resultados

Os resultados obtidos nesta pesquisa, tendo como grupo de fatores a edtrutura
sntéica da oracéo, coincidem com os resultados eencados por Kato et alii (1996) em que
0s autores também chegam a conclusio de que a edrutura Sntatica da oracéo € um dos
fatores que favorece 0 uso de oragdes com sujato nulo.

Duate (1995) também havia condatado que oracOes relaivas ndo SGo muito
favorecedoras da manutencdo do sujeito nulo no PB, viso que, em Sua pexquisa, €a obteve
apenas 7% de fregléncia de nulidade, 0 que comprova a dta ressténcia dessas oragdes a
manutencdo do parametro pro-drop nalingua

O grupo de fatores animacidade, neta pesquisa, a exemplo dagudla redizada por
Duate (1995), também foi sdecionado como dgnificativo. Os resultedos obtidos pela
autora também apontaram para uma ggnificincia maior do trago [+ animado] no que diz
repeto ao sujeito nulo. Ela chama a aencéo, no entanto, paa a importancia de se
considerar, também, junto a esse, 0 trago [+ genéico] pois, caso contr&io, haverd
favorecimento do sujeito pleno.? Duarte airma  anda que o trago [- animado] aua nas
mudangas pronominas no PB tanto no favorecimento do objeto nulo (cf. Omena, 1978,
Duarte 1986 e Cyrino 1993, 1994) quanto na ressténcia ao sujeto nulo, 0 que comprova a
influéncia deste grupo de fatores sobre a nulidade do sujeito.

Ao andisxr 0 preenchimento do sujeito em relacdo ao grupo de fatores faxa etéria,
Duarte(1995) obteve como resultados de sua pesquisa sobre sujeito nulo no PB, com
informantes adultos, os nimeros apresentados abaixo:

2 Nesta pesquisa, foram considerados apenas os tragos [ + / - animado], independentemente de serem
genéricos ou nao.

97



Faixa etaria Apl. 7/ Total % PR
< 46 anos 190 / 491 39 .62
36 a 45 anos 126 / 475 27 .46
25 a 35anos 99 / 458 22 41

Tabda 6.8: Freqiiéncia e probabilidade de ocorréncia de sujatos nulos segundo O grupo de fatores
faixa etéria (adaptada da tabela 3.8, de Duarte, 1995, p. 80)

Da mesma forma que esta pesquisa (cf.tabda 6.4), os resultados de Duarte revelam
um enfraquecimento do uso de sujeitos nulos a medida que a faxa eé@ia dos informantes
também diminui. Embora os resultados referentes & faxas et&ias de 10 e 14 anos
goresentem uma diferenca discreta, € possivel afirmarmos que em ambas as pesquisss fica
comprovada a tendéncia ao preenchimento do sujeito por pessoas mas jovens,
caracterizando, nos termos labovianos, uma mudanca em tempo agparente. Da mesma
forma, se retomarmos a teoria de Lightfoot sobre a reagdo entre aquiscéo da linguagem e
mudanca, poderemos dfirmar que, no futuro, possvelmente, 0 PB passrd a s uma lingua
nédo pro-drop, ou sga, de qujetos preenchidos ja que as criangas estéo adquirindo uma
lingua que, mesmo pertencendo a0 grupo das linguas de sujeito nulo, goresenta cada vez
mais sujatos plencs.

Quando o grupo de fatores andisado foi o tipo de verbo, condtatouse que, de
acordo com esta pexquisa, 0S verbos que mas podem licenciar sujeitos nulos sSo os
trangtivos. Enquanto que os inacusativos S0 0S que mas exigem preenchimento do
sujeito. No estudo redizado por Duarte (1995), a autora classficou os verbos encontrados
como trangtivos, de ligacdo e intrangtivos, obtendo um percentua de sujeitos nulos de 25,
31 e 36%, respectivamente.  Chama-nos a atencdo, portanto, o fato de a autora néo ter
condderado em sua andise os verbos inacusativos, ou té-los, quem sabe, induido a outros
verbos, como os intradtivos, dentre os quas cita “trabdhar”, “estuda”, “passear”,

“viga”, "mora”, “ir" e “vir’. Nosos resultados, quanto ao tipo de verbo que licencia
ujetos nulos, portanto, diferem dos de Duarte, uma vez que os resultados obtidos por a
revdlaram um percentud menor de sujatos nulos com verbos trangtivos Td resultado, se
relacionado com a questéo da ordem do sujeito também estudada a0 longo deste trabaho,
leva-nos a confirmar, mais uma vez, a hipbtese de Coeho (2000) de que verbos

inacusativos favorecem a ordem V DP. Portanto, esses verbos precisam ter seus sujeitos
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mals preenchidos que os demas, ja que verbos trandtivos, por terem a posicdo do
agumento interno mas freqientemente preenchida, acabam por licendar mas sujatos
nulos

Na pesquisa redizada por Duarte (1995), da congtatou que, de acordo com dados
que andisou, a terceira pessoa é que favorecia a manutencéo do sUjeito nulo no PB, seguida
da primeira e da segunda pessoa, sucessvamente. Na €poca, €la destacou que 0 uso do
pronome nds predominantemente no grupo de informantes mas velhos e o uso do
pronome a gente, tipico do grupo de informantes mais jovens, concorriam em iguadade de
condicdes na fda do grupo de faixa eaia intermedi&ia Nede trabdho, no entanto, os
resultados mostraram que a primeira pessoa € que favoreceu mais a ocorréncia de sujeto
nulo.

A autora condatou também que, a medida que ca a faxa et&ia também ca o
percentud de sujeitos nulos de tercera pessoa associado a edtrutura com SUjetos co-
referentes. Segundo da, “isso modra que estamos pedendo a permesbilidade a
‘andforicidade’ e tornando opciona um procedimento obrigatorio nas linguas conhecidas
tradiciondmente como pro-drop” (p.64)

6.3 Consideragles finais

Da mesma forma que atestaram os resultados de Duarte, também foi condatado
aravés desta pesquisa que o0 Ujeito em PB eda cada vez mais preenchido, o que gponta
paa uma futura mudanca de pardmetro pro-drop para ndo pro-drop. Dos resultados
obtidos a patir da andlise dos dados, constatourse que aguns fatores S50 0s responsavels,
ainda, pela preservacdo do sujeito nulo no PB.

O primero contexto, em ordem de sgnificancia gpontado pelo programa estatistico
para a ocorréncia do sujeito nulo, foi a edrutura Sntéica da oracdo. Modraram-se como
principais favorecedoras da nulidade do sujeito as segundas oragbes coordenadas e, como
menos favorecedoras, as oragies reldivas.
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Dando prosseguimento a andlise, condtatel que 0s textos escritos tendem a propiciar
mais 0 uUso e sUjetos nulos que os textos oras, devido a possihilidade de se estabelecerem
relaches anaforicas mais eficientes em termos de compreensio da mensagem. Além disso, o
traco [+ animado] também se modrou bagtante rdevante no uso de sujeto nulo, assm
como também ja havia Sido congtatado por Duarte (1995).

Soma-se a todos esses fatores, a faixa etdéia que, sem dlvida, € o que mas goroxima
eda pexquisa das outras ja redizadas acerca do sujeito nulo. Duate havia sdecionado
informantes com idede igual ou superior a 25 anos, 0 que caracteriza informantes adultos.
Nesta pesquisa, no entanto, os informantes foram criangas e adolescentes de 10 a 17 anos e
0s resultados mostraram que pode haver uma mudanca em tempo gparente, uma vez que ha
reducdo no uso ck jetos nulos na mesma propor¢do em que a faixa etéia dos informantes
diminui comprovando-se, assm, a hipdtese de Duarte de que o PB se encontra em fase de
trand ¢cGo de umalingua pro-drop parando pro-drop.

Além desses, et 0 grupo de fatores tipo de verbo que, ao contr&io do que
edabdeceu Duate, mostrou que os verbos trangtivos sfo 0s que mais tém favorecido o
ujeito nulo e ndo os intrandtivos, como aconteceu com sua pesquisa redizada em 1995. O
fao de os verbos biargumentas serem agudes que mas favorecem a nulidade e
conseqlientemente, 0S monoargumentals  terem sujeitos mais preenchidos pode também ser
relacionado ao fendmeno da ordem, também tratado nesta pesquisa. Assm, fica claro que,
S 0s verbos trandtivos favorecem a ocorréncia de sujetos nulos, a ordem em muitos casos
néo pode ser investigada, ficando sua andise redtrita mais aos verbos monoargumentals.

Por Ultimo, ao andisr a nulidede do sujeito em funcdo da pessoa do discurso,
percebeu-se que, enquanto os resultados de Duarte (1995) gpontaram para a terceira pessoa
como mais favorecedora da ocorréncia de sujeitos nulos, nesta pesquisa a primeira pessoa
gpresentou se como a mais importante.
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Conclusao

Durante este trabaho, meu intuito foi o de investigar qua € o edatuto do sujeito no
PB de Horiandpalis, no que tange a dois critérios a ordem e o preenchimento. Ao dar
inico a pexuisa redizando um levantamento sobre as definicdes de sujeito que as
graméticas tradicionas apresentam, pdde-se condatar que definir sujeito ndo € uma tarefa
amples e um 0 citéio ndo seria Aficente para fazé-1o. Questdes envolvendo os critérios,
seméantico, morfolégico e sntaico sempre acabarian por vir a tona quando s tentase
buscar um s6 meio para identificar  sUjeito, comprovando assm que, o0 ided, € a integracéo
dostréscritérios.

Mais do que mostrar a importéncia de s levar em conta 0s V&ios critérios na
definicdo do suj@to, o primero cgpitulo serviu para revdar o quanto a intencéo de
descrever a lingua como dgo estético pode estar equivocada. No segundo capitulo, em que
trato das “Outras faces do sujeto” , fica evidente que 0 sUjeito assm como toda a edrutura
da lingua, ndo pode ser entendido como ago que Smplesmente segue moddos pré
estabelecidos.

Saviram de base para a minha andise os trabahos desenvolvidos por Berlinck
(1989) e Codho (2000) sobre a ordem e por Duarte (1995), sobre 0 preenchimento. Tais
trabahos tinham como informantes, adultos, o que lhes limitava, em pate, as concusies
sobre a existéncia de mudanca ou gpenas variagdo no PB.

Segundo os trabdhos de Berlinck (1989) e de Codho (2000), entre outros, a
propriedede de inversio livre do sujeto (que € condderada uma das propriedades das
lingues pro-drop), estd se perdendo no PB. Essa hipotese pdde ser comprovada também
aravés do presente trabaho que mostrou 0 baixo percentud de ocorréncias de ordem V DP
na lingua utilizada por criancas e jovens. Apesar de no trabaho desenvolvido por Coelho
(2000) o fator idade néo ter 9do sHecionado como Sgnificativo, a autora chama a aencéo
para o fato de que €la edudou faxas edrias entre 25 e 76 anos e que a possibilidede de



mudanca em tempo gparente pode exidir, a0 e condderarem faixas mas jovens. Assm, a
hipGtese de que faixas mais jovens sriam favorecedoras da progressva extingdo da ordem
V DP no PB fica comprovada aravés do presente trabaho, uma vez que utilizel dados
referentesainformantesde 10 a 17 anos.

Da mesma forma comprovou-se que 0 PB s comporta, audmente, como uma
lingua “quasg’ ndo pro-drop, uma vez que (embora sendo poucos) ha contextos ainda em
gue o0 sujeto nulo é encontrado. Vde anda lembrar que mudanca se processa
independentemente da procedéncia dos informantes, pois os informantes da pesguisa fata
por Duarte pertencem aregido Sudeste, enquanto que a investigac@o feita com informantes
mais jovens se basdia em individuos oriundos da regido Sul do Bresl.

Fazse necessaria, nete momento, uma mencdo sobre a teoria de Lightfoot (1991)
no que e refere aaquisicao da lingua. O que acontece, segundo o autor, € que a crianca €
expodta cada vez mas a contextos em que a lingua se goresenta “diferente’” daguela
consderada padréo e, assm, acaba adquirindo “a nova forma’ sendo, entdo, agente da
mudanca

Aplicando-se a teoria de Lightfoot (1991) aos resultados obtidos nesta pesquisa,
pode-se afirmar que a ordem do sujeto DP V bem como o0 seu preenchimento cada vez
mas acentuado se deve ao fato de que os informantes mais jovens ext@o refixando antigos
parametros que acabardo por levar 0 PB a uma mudanca lingliistica paramétrica

Com a comprovacéo de que, em e tratando de informantes muito jovens, ha maior
probabilidade de ordem DP V e de sujetos preenchidos, pode se airmar que ha de fato,
relacdo entre ordem e preenchimento do sujeito.

Os resultados de outras pesquisas que este estudo veio comprovar e complementar
gpontam para a manutencéo da ordem candnica DP V e mostram apreferéncia por sujetos
preenchidos em detrimento dos nulos. Sendo assim, o PB goresentaase em um est&gio de
mudanca em tempo gparente em que a ordem VD P e a nulidade restringem se a poucos
contextos, tendendo assm, quem sabe, ao desgparecimento nallingua

Findizando, como sugest®do paa futuros trabdhos indicaria a invedigacdo do
fendmeno da ordem e do preenchimento em textos escritos, condderando-se, dém da faixa
gtaria e da escolaridade, o tipo de texto, o que envolveria um aprofundamento tedrico em
temos de tipologia textud. Além dessa, catamente também renderiam muitos frutos
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pesquisas envolvendo as hipdteses de Lightfoot quando a mudanca linglidica e aquisicéo
da linguagem condgderando um nimero maior de dados cuja forma de coleta favorecesse

mais aocorrénciade sujeitos de 22 pessoa
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ANEXO



Questionario Social

L NOMIE ...ttt r e b r e ene e 2.5exo. ()M ( )F
3. Datade Nascimento ............. A | 4. Local deNast. .....cccoeveveeecevereeeee
T 0 = (=00 SR Bairro .....cccceeevvnenee.
Cldade: ..o CEP et FONE: ..o,
6. CUIS0 ..ot 7. Sériel Fase ... 8. Profiss@o:.....ccccoevvvreerinnnnen
9. Quais as esCOlas M QUE ESTUAOU? ......c.coveeereueerirerieieesesesie e e et ss e s s sseseeseeseeneenens
10. Egtado civil ... Tem filhos?......... Quantos?......... Qud aidadeddes? .........
11. Sempre residiu nagrande Floriandpolis? .............. Quanto tempo estevefora? ................
QuaIS s CIdAdES ONAE TESITIU?........veveeereteeeee e be bbb rena e ene s
12. Locd de nascimento:

DO DA i DAMEE ...ttt
13. Qua a escolaridade:

Do 1 o SO DamME&E.....cciieeeee e

14. Quad a profisséo:

Do o SRS DAmMEE ...
15. Quantas pessoas residem na sua casa, incluindo Vocé? .......... Qua a idade de cada
umaddas?...........

16. COmMO OCUPA SEU LEMPO [IVIE?.......eeeeeee et
17 Asssge TV? . Quas os programas de sua  preferéncia?
18. Costumaouvir r&dio? ................. QUAIS AS EMISIONES? .....veeeeereeeriere e ennas

19. Léjorna? ......ccceevvreuennne. QUEL (I9)7 et
Qudl (is) &(s) pagina(s) (assuntos) de que VOCE MAIS QOSEA?.........ccuruerereerereeeerersereasesenseseneens

20. Lérevistas? .......cccceevvune. (@0 (1) RS
21. Costumaassdtir afilmes?............... DY o (U1 (] 00 7
22. Gogtade ouvir misica?.............. DEUETIPO?. ...t

23. Faz parte de dguma associagcdo? ................ Qual(is)?

( )dube ( )igga ( )centrosocid ( )outro Qual?.........cccevvvreriennnnne

24. Sobre que assuntos Vocé mais gosta de fdar / escrever?
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OcorrénciasV DP nosdados analisados:

1) “ Foi num find de ssmana saiu eu, minhairmameus amigos e 0 namorado dda’ (fF4p)

2) “Foi num lindo find de semana, sau eu, meus amigos minha irma (Franddle) e o
namorado daminhairma (Leandro)” (eF4p)

3) “Depois, quando 0 jogo edtava quase terminando entrou outros aunos do outro
colégio...” (eF4r)

4) “... dai eu me segurel nadavancaedai abriu aporta...” (fM4p)

5 “mas no locd em que eu mas me Smpaizo € uma cidade do interior onde vivem
pessoas humildes’ ( eF8d)

6) “ élaque vivem dguns amigos dafamilia’ ( eF8d)

7) “enterrou 0 seu machado namesma cova onde estavaaonca’ (eF8r)

8) “... agente voltou a pé também e foi um diamuito louco, aquee’ (fM8d)

9) “& vezes eu me Snto muito desconfortavel  na minha casa quando chega uma pessoa
que gerdmente ndo vai 14..” (fM8d)

10) ‘E desenhado 0 corpo gerdmente com a m& no bolso e a camisa anarrada por cima
das méos’ (eM8m)

11) “para completar, € cultivada uma horta com uma variedade de temperos e chés’ (eF3d)

12) “E de repente, passaramse ancs...” ( fF3r)

13) ...” de repente nasceu aquelaluamaravilhosa' ( fF3p)

14) “ ocorreu 0 ineperado, 0 que abrilhantou o céu foi o nascer dalua...” ( eF3p)

14) Durante 0 campeonato, ocorreram trocas de olhares entre da e seu futuro amor” ( €F3r)

16) Eles conversaram e entéo aconteceu o t&o esperado beijo” (eF3r)

17) Fomos eu, de e outros trinta motoqueiros. (eF3p)

18) ... entdo tava os dois nervosos’ (M 3p)

19) “ficamos duas horas conversando até que aconteceu o beijo” (eM3p)

20) “entrou no depdsito onde SO podia entrar empregados. (M 3p)

21) “no estoque exclusivo onde s6 entram os ba conistas’ ( eM3p)

22) La aconteceu dgo engracado... (eM3p)

23) ..tem que s faito trés colunas... (fM3m)

24) ... se obrar um risquinho, o outro perde’ (FM3m)
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