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ABSTRACT

This study has as its aim a discussion of valid crete-
ria for establishing the directionality of word formation pro-
cesses in the Portuguese language, by derivation, based on

contemporary Brazilian Portuguese.

In order to reach the proposed aims, the study, in the
beginning, presents a presents a brief historical sketch of
derivational morphology, takes great care with word defini-
tions, deals with aspects related to word formation and deter

mines the distinction between inflection and derivation.

The next stage focuses on the importance for establis-

hing a criterion - synchronic or diachronic - for carrying out

the research.

Derivation and possible directions of derivational pro
cesses -- obligatory direction, preferential direction and
optional direction -- receive special attention in this study,
considering the presentation of the most recent theoretical re

flections on the subject.

The study of directionality of derivational processes

involves the synchronic method of word analysis.

In the description and classification of complex words,
phonological, morphological, syntactic and semantic aspects

were considered.



RESURKO

O presente trabalho tem por objetivo discutir critérios
validos para estabelecer a direcionalidade dos processos de
formacao de palavras por derivacao na lingua portuguesa, com

base no portugués brasileiro contemporaneo.

Para alcancar o objetivo a que se propoe, O trabalho
oferece, inicialmente, breve noticia histdrica sobre morfologia
derivacional, cuida da definicao de palavra, trata de aspectos
relativos a formacao de palavras e estabelece a distincao en-

tre flexao e derivacao.

Posteriormente, coloca-se a importancia em se estabele-
cer um critério - sincronico ou diacronico - para a realizacao

de pesguisa ou estudo.

A derivacao e as direcOes possiveis dos processos deri
vacionais - direcdo obrigatoria, direcao preferencial e dire-
cdo facultativa - recebem especial atencao neste trabalho, no
tocante a apresentacao das mais recentes reflexdes tedricas so

bre o assunto.

0 estudo da direcionalidade dos processos derivacionais

contempla o método sincronico de analise das palavras.

Na descricao e classificacao das palavras complexas, fo
ram considerados os aspectos fonologicos, morfolbgicos, sinta-

ticos e semanticos.
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LISTA DE ABREVIATURAS E SIMBOLOS

AURELIO: Novo Dicionario Aurélio da Lingua Portuguesa, de Auré

lio Buarque de Holanda Ferreira.

FOLHA S.A.: Jornal Folha de Sao Paulo.

ISTO E: Revista Isto E Senhor.

VEJA: Revista Veja.

*: anteposto a uma palavra, significa que a mesma € agramati-

cal ou inaceitavel.

-: colocado diante ou depois de morfema significa que o mesmo
nao ocorre livremente na frase, isto &, é um morfema preso:

re-, -cao

=

colocado diante e depois de verbo, significa que o me smo

nio ocorre na lingua portuguesa sem afixo # ceber # .



1. IKTRODUCAO

1.1 - Escolha do Tema

O estudo da gramatica tradicional normativa revelou que
a direcionalidade dos processos de formacao de palavras por de
rivacao nao recebe a abrangéncia e a profundidade exigidas pe-

lo pensamento cientifico contemporaneo.

Além disso, constatou-se que a gramé:ica tradicional
normativa nao considera recentes produgoes tedricas no campo
da morfologia derivacional e da lingliistica para a solucao de

questdes concernentes a derivacao.

Resolveu-se entdao destinar a dissertacao exigida  pelo
curso de Mestrado em Lingliistica, oferecido pela Universidade
Federal de Santa Catarina - UFSC, ao estudo do tema "a direcio
nalidade dos processos de formacao de palavras por derivacao",
apos se despertar para a necessidade de aprofundamento tedrico

da mateéria.

O estudo também foi motivado por abordar o léxico, que
desafia a todo instante o pesquisador por seu aspecto criativo

e inovador.



A complexidade do tema estimulou a busca de mais uma

contribuicdo para o conhecimento da lingua portuguesa.

1.2 - Objetivo do Trabalho

O presente trabalho tem por objetivo discutir critérios
validos para estabelecer a direcionalidade dos processos de
formacao de palavras por derivacao na lingua portuguesa,com ba

se no portugués brasileiro contemporaneo.

Busca-se sintetizar em cada topico referente a aborda-
gem dos processos de derivacao as mais recéntes analises sobre
aspectos pertinentes a cada um deles, que precisam ser conside
rados e representam critica capaz de permitir a evolucao dos
estudos sobre morfologia derivacional no campo da lingua portu

guesa.

Com isso, pretende-se oferecer aos interessados nos es
tudos morfologicos da lingua portuguesa, especialmente na dire
cionalidade dos processos derivacionais de formacao de pala-

vras, as reflexOes tedOricas mais recentes sobre o assunto.
Por exemplo, em impagavel qual sera a direcao:
in + pagavel - derivacao por prefixacao ou
in + pagar + vel - derivacao parassintética?
Confrontando-se com formagodoes idénticas:

contavel - incontavel,
tocavel - intocavel,

fumavel - infumavel,



acabavel - inacabavel,

pela competéncia linglilistica, pode-se afirmar que as formacoes
com prefixo in- sao mais fregllentes, o que leva a concluir que
a derivacao parassintética € a direcao preferencial nesses ca-

SOS.

1.3 - Metodologia

Por sua finalidade, a realizacao do trabalho exigiu pes

quisa bibliografica e coleta de dados.

O corpus apresentado & resultado de observacao de jor-
nais, escritos e televisivos, revistas, periddicos, livros, di

cionarios e falantes nativos da lingua.

Cabe ressaltar que o AURELIO foi a principal fonte de

informacdo para a estruturacao do corpus.

Na descricao e classificacao das palavras complexas, fo
ram considerados os aspectos fonologicos, morfoldgicos, sinta-

ticos e semanticos.

O método adotado na elaboracao da dissertacao contempla

o lado sincronico da formacao de palavras.

1.4 - Divisao do Trabalho

Para alcancar o objetivo a que se propode, O trabalho



desdobra-se em cinco partes - Introducao, Aspectos Preliminares,
Diacronia e Sincronia, A Derivacao e suas Direcoes, Conclusao

- encerrando-se com as referéncias bibliograficas.

O capitulo "Aspectos Preliminares" oferece breve noticia
historica sobre morfologia derivacional, cuida da definicao de
paiavra, trata de aspectos relativos a formacao de palavras e
estabelece a distingdo entre flexao e derivacao, elementos in
dispensaveis a compreensao do estudo dos processos derivacio-

nais.

No segmento "Diacronia e Sincronia", estabelece-se a
distincao dessas abordagens e coloca-se a necessidade de se de

finir um critério para a realizacao de pesquisa ou estudo.

No capitulo "A Derivacao e suas Direcdes", faz-se, ini
cialmente, uma exposicao sobre a derivacao. Posteriormente,
analisam-se as direcOes possiveis dos processos derivacionais:
direcdo obrigatodoria, direcao preferencial e direcao facultati-

va.



2. ASPECTOS PRELIHINARES

2.1 - Historico da morfologia derivacional

As gramaticas normativas - conjunto de normas que ensina
a falar e escrever a lingua padrao corretamente - limitam-se
a apresentar a analise das palavras ja formadas e incorporadas

ao léxico, no tocante a morfologia derivacional.

A preocupacao das gramaticas tradicionais normativas
quanto a formacao de palavras se resume em enumerar pProcessos,
listar exemplos e explicitar o significado final de todas as

palavras que possuam afixos.

O aspecto criativo da linguagem, isto €, a capacidade
dos falantes de uma lingua formarem novas palavras nao & consi

derado pelas gramaticas normativas tradicionais.

Na antiguidade classica, os estudos morfologicos se cen
travam na discussao de que fator, regularidade (analogia) ou
irregularidade (anomalia), predominaria para caracterizar as

linguas.

Na tradicao classica o estudo da morfologia limitou-se

ao exame do fendmeno da flexao. Os fenomenos flexionais apre-



sentam-se mais regulares que os derivacionais. Assim, explica-
se a identificagao da morfologia classica com o fenomeno da

flexao.

Varrao, gramatico latino, foi quem pela primeira vez es
tabeleceu a diferenca entre formacao natural de palavras (dens
vatio naturalis) , referente ao que hoje chamamos flexao, e for-
macao voluntaria (derivatio voluntaria), que corresponde a deriva

cao.

Na Idade Média, nao se verificam avangos na morfologia

derivacional porque a sintaxe foi o tema de interesse central.

No século XIX, observa-se que a morfologia derivacional
tornou-se valorizada com a gramatica da Panini, em que as pala
vras sao analisadas em termos de suas estruturas e com a preo-
cupacao dos estudos lingliisticos voltada para a evc_.ucao de pa

lavras numa perspectiva diacrodnica.

No estruturalismo - movimento que se opOe ao estudo com
parativo e histérico predominante no século XIX e inicio do sé
culo XX e que adota os principios de que a lingua funciona co-
mo uma estrutura e de que o ponto de vista sincronico tem vali
dade cientifica -, os linglilistas despertaram interesse pela
morfologia derivacional, principalmente no periodo do descriti
vismo americano, em que o estudo do morfema &€ realizado de for

ma mais expressiva.

O morfema & definido como a wunidade significativa da
lingua e a unidade basica da morfologia. Nota-se que a estrutu
ra interna das palavras comeca a ser pensada pelos lingfiistas,

pois a analise morfoldogica desse periodo consiste na segmenta-



cio dos morfemas na base da distintividade fonético-semantica.

Essa abordagem estruturalista da morfologia derivacio-

nal apresenta duas deficiéncias:

a) a analise morfologica preocupa-se em descrever unida

des ja existentes na lingua;

b) a definicao de morfema como forma minima dotada de
significado faz com que a analise revele problemas,
pois, no léxico, as palavras tém um significado ge-
ral e ha um grande numero de casoOs em gue nao se po-

de atribuir um significado especifico as partes.

Na segunda metade do século XX, surge, com Chomsky, a
teoria gerativa transformacional, cujo objeto principal é o es
tudo da sintaxe. Nos primeiros estagios de desenvolvimento des
sa teoria, os estudos de morfologia derivacional foram descon-

siderados.

Os processos derivacionais gerais como nominalizagoOes
recebem uma abordagem sintatica na teoria chomskiana, ou seja,
as formas simples que coincidem com os morfemas pertencem a es
trutura profunda e as formas complexas sao geradas por regras

de transformacao, assim como as sentencgas.

Chomsky, na hipotese transformacionalista, propdoe gque
as nominalizacOes sao produzidas pelas mesmas regras das sen-
tencas, pois nao ocorre alteracao semantica da sentenca com a

aplicacdo da regra da transformacao.
Exemplo:

a) Joao construiu a casa.



b) A construcao da casa por Joao.

No entanto, sabe-se que "o tratamento transformacional
de nominalizacoes ... nao consegue abarcar os casos em que
formas nominalizadas de verbos apresentam extensoes de senti-
do, sejam estas generalizadas ou idiossincraticas" (BASILIO,
1980:27). Cita-se, como exemplo, receber e recepcao, em que
recepcao tanto pode ser o ato de receber como a secao de hotel,

restaurante (SANDMANN, 1988a:6).

As regras produtivas de formagao de palavras, que se
apresentam, por vezes, assistematicas, contribuem para que se
rejeite a proposicao de Chomsky de que as palavras sao éeradas
como as sentencas. Os exemplos fornecidos por SANDMANN, 1988b:
7, sao esclarecedores: "estofar-estofador, cortar-cortador,

roubar-*roubador"”™.

As sentencas normalmente sdo novas, pois nao estao reti
das na memoria. Ja as palavras encontram-se guardadas no léxi-
co e, esporadicamente, os falantes acionam as regras de forma-
cao de vocabulos novos. Dessa forma, a palavra se diferencia
da sentenca porque suas regras de formacao nao sao constante-
mente acionadas, mas, quando sao, evocam mais a impressao do

novo do que as sentencas.

A lexicalizacido - expansao de significado - também nao
favorece a hipotese transformacionalista, uma vez que as péla—
vras evoluem semanticamente sem interferéncia na morfologia.
Por exemplo, passagem &€ o 'ato de passar' e 'o bilhete que da

direito a viagem'.

Aponta-se ainda como diferenga entre a sentenca e a pa-



lavra a funcao que essas exercem. Cabe a sentenca a funcao enun
ciativa e a palavra a nominativa. Joao e Maria representam o
casal ideal, o amor perfeito,é uma sentenca. Amor-perfeito é o

nome de uma flor.

Em 1970, com o artigo "Remarks on Nominalization", CHOMS
KY apresenta a hipotese 1lexicalista em oposicao a hipdtese

transformacionalista.

A hipotese lexicalista propoe que as palavras estdo in-
seridas na estrutura profunda e que nao sao mais derivadas por

regras de transformacdes como as sentencas.

Na abordagem lexicalista, admite-se que nome e verbo
(receber-recepcao) sao relacionados na esfera do léxico. As-
sim, procede-se o desenvolvimento de estudos sobre a estrutura
do léxico numa nova perspectiva dentro de um enfoque gerativo

transformacional.

Como €& dado um tratamento especial aos processos deriva
cionais gerais do léxico e as regras de formacao de palavras
na teoria lexicalista, a morfologia derivacional passa a cons-

tituir uma area de estudos promissores.

A aceitacadao do léxico como parte isolada da sintaxe &
uma das contribuicoes da hipotese lexicalista relevante para o

desenvolvimento dos estudos da morfologia derivacional.

Jackendoff, em 1975, complementa a teoria lexicalista
com a teoria da entrada plena, em que as palavras apresentam
entradas plenamente especificadas no léxico, relacionadas por

regras de redundancia que vao expressar as regularidades fo-
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nologicas e sintatico-semanticas entre os itens lexicais.

De acordo com esta teoria, pares de verbos e formas no-
minalizadas (formar-formacao, prover—-provimento) constituem en
tradas lexicais separadas, mas relacionadas por regras de re-
dundancia que designam como redundante a informacao de gque uma
entrada lexical é previsivel pela existencia de um item lexi-

cal relacionado.

Referindo-se ao efeito produzido no léxico quando ocor-
re o que € conhecido em inglés sob a denominacao de 'back-for-
mation', Jackendoff estabelece que quando uma forma nao exis-
tente no léxico, como 'retribute' (retribuir), entra na lingua,
em virtude da existeéncia de 'retribution' (retribuicao) e 're-
tributive' (retribuivel), torna-se possivel uma reestruturacao
na qual aquela passa a ser tomada como basica. Assim, a 'back-
formation' deixa de ser reconhecida como tal pelos falantes,
precisamente na medida em que eles reestruturam o léxico, pas-
sando a tomar como basica a forma derivada regressiva. Tal re-
estruturacdao, segundo Jackendoff, tornaria a lingua mais sim-
ples que antes da introducao de 'retribute' no léxico, exceto

pelo fato de que agora ha mais uma palavra para se aprender.

Segundo Jackendoff, um verbo como 'aggress' (agredir),
de uso ainda marginal na 1lingua, €& interpretado como uma
'back-formation', ou seja, como uma forma derivada regressiva
de 'aggression' (agressao) -aggressor (agressor) - aggressive

(agressivo) e nao como sua forma subjacente.

Com base na teoria lexicalista, o autor propoe uma des-
cricao do processo diacronico de formagao regressiva e a rees-

truturacao lingliistica.



o

Aronoff, em 1976, apresenta uma valiosa contribuicao pa
ra os estudos da produtividade lexical, afirmando que somente
uma teoria em que palavras derivam de palavras que constam no
dicionario como itens 1lexicais independentes pode responder

por formagbOes regressivas.

As 'back-forms' sO podem ser geradas em uma teoria em
que cada palavra é uma entrada independente. Se, por exemplo,
uma palavra como 'condite' nao é listada no dicionario como
uma forma especificada e independente, mas esta, por uma regra
de redundancia lexical, relacionada a 'condition' (condicao),
entdao a producao dessa forma sera impossivel e a ''back-form'

nao podera ocorrer.

Sendo assim, para Aronoff, apenas regras de formacao de

palavras podem operar como regras de redundancia lexical.

No modelo de Aronoff, regras de formacao de palavras
sao definidas especificamente como regras que podem criar no-
vos itens lexicais dentro da lingua. Aronoff nao pretende dar
conta da estrutura das palavras que ja existem no léxico, mas
definir a capacidade do falante de formar novas palavras em

sua lingua.

Aronoff esclarece que na morfologia derivacional se faz
uma distincdo entre as classes de palavras teoricamente possi-
veis e as classes de palavras realmente possiveis. Assim, um
dos objetivos da morfologia derivacional & a determinacao de

quais palavras um falante pode formar.
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2.2 - A palavra

Definir a palavra sempre foi uma das questOes polémicas
em lingfiistica porque as definicoes partem de critérios hetero
géneos: ou se examina apenas o plano fonologico, ou o plano

semantico, ou o paradigma, ou o sintagma.

"A palavra € uma unidade lingliistica basica, facilmente
reconhecida por falantes em sua lingua nativa" (BASILIO, 1987:

12) .

No entanto, para os lingllistas o termo pafavia é ambi-

guo: pode ser definido como lexema e como forma vocabular.

"0 lexema € a unidade do léxico, independente da varia-
cao flexional. As formas vocabulares sao as formas nas quais

os lexemas se incorporam para poderem ocorrer em dado sintagma

ou sentenca" (LOBATO, 1986:72).
Esses dois significados do termo pafavra - lexema e
forma vocabular - sao continuamente utilizados sem que se te-

nha consciéncia. A palavra que consta do dicionario &€ um lexe-
ma, por exemplo, o verbo ter. As variacoes flexionais desse
verbo nao aparecem no dicionario (terei, teras), mas podem ser

encontradas em sentencas quando a flexao se faz necessaria.

Na gramatica tradicional, a palavra é a unidade basica

e a unidade significativa minima, ou seja, indivisivel.

Durante o estruturalismo, o morfema foi considerado a
unidade central da analise gramatical, mas o morfema &€ uma uni

dade menor do que a palavra.



.

O gerativismo centrou os seus estudos na sintaxe, que

tem como objeto a sentenca, a unidade maior do que a palavra.

A palavra permite estabelecer distincao entre morfolo-
gia e sintaxe. A morfologia trata da estrutura interna das pa-
lavras e a sintaxe das regras que regem sua combinacao em fra-

ses.

Ressalta-se também a diferenca entre a palavra escrita
e a palavra falada. Quando se fala, nao se fazem pausas entre
as palavras, mas € possivel identifica-las do ponto de vista
funcional. Na escrita, a palavra €& facilmente identificada co-
mo a seqliéncia que ocorre entre espacos ou sinais de pontua-

cao.

Na definicdo de Bloomfield, palavra €& a minima forma
livre. Entenda-se por forma livre a que pode ser usada como um
enunciado, livremente, como por exemplo quem. As formas presas
sao partes de uma palavra: pro-procurar. Assim, as palavras po
dem se constituir de uma forma livre (cor), duas ou mais for-
mas presas (im-possi-vel) e de uma forma livre e uma ou mais
formas presas (in-capaz). Por ser aplicavel a todas as linguas,
a definicdo de Bloomfield parece adequada e util para o estudo

da morfologia derivacional.

2.3 - Formacao de palavras

N3ao sao raras as vezes em que, ao abrir um jornal ou

uma revista, se observa a formagcao de uma palavra nova.
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Um dos motivos que leva a formacao de palavras novas é
a necessidade de mudanca de classe gramatical, ou seja, tem-
se um verbo, por exemplo, e necessita-se torna-lo um substanti
vo: atacar (verbo), o ataque (substantivo). Verifica-se que hou
ve apenas alteracao da classe gramatical e que o significado

mantém-se O mesmo.

Cabe salientar que existem processos de formacao de pa
lavras gue nao alteram a classe das palavras. Os prefixos, em
geral, ndo mudam, no portugués, a classe gramatical das pala-
vras. O prefixo pré-, por exemplo, adicionado a palavra histo-
ria forma nova palavra - pre-historia -, mas da mesma classe
gramatical. Nesse caso, O gue ocorre € um acréscimo semantico

a uma significacao lexical basica.

A razao basica de se formar palavras €& de ordem economi
ca. A lingua, como sistema eficiente e pratico de comunicacao,
nao permite que se memarizem formas diferentes para cada neces-
sidade que se tem de usar palavras em situacoes e contextos
distintos. Assim, o mecanismo da lingua possibilita que, com
um minimo de elementos retidos na memoria, alcance-se o maximo

de flexibilidade.

Para se fazer um estudo dos processos de formacao de pa
lavras, & necessario ter em mente que tanto as regularidades

como as irregularidades lexicais devem ser analisadas.

O acréscimo de um afixo a uma base e o acréscimo de um
significado a uma palavra pertencem ao estudo dos processos de
formacao de palavras. Orelhao significa 'orelha grande' bem co

mo 'telefone publico'. Constata-se que no portugués o sufixo
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-30 é usado nao apenas como indicacao de uma grande dimensao,

mas também apresenta uma funcao denominadora.

Nota-se que o estudo do léxico é dificil, pois os pro
cessos regulares de formacao de palavras se misturam com pro-
cessos imprevisiveis. Dai a necessidade de se distinguir pro-
cessos de formacao de palavras de "formas ja feitas" (BASILIO,
1987:24) . Aceitando-se essa distincao entre processos de forma
cao de palavras e "formas ja feitas", compreendem-se constru-
coes nao previstas ou tidas como impossiveis no componente de
regras. BASILIO, 1987:25, exemplifica: "... embora a palavra
limpeza seja a forma nominalizada do verbo limpar,podemos afir
mar que & impossivel o acréscimo do sufixo -eza a verbos para

formar substantivos".

Em nossa lingua, ha dois processos gerais de formacao de

palavras: a derivacao e a composicao.
A derivacao, foi reservado o capitulo IV desse estudo.

A composicdo €& definida como a juncao de uma base a ou
tra para a formacao de uma palavra. Por exemplo, palavras como
sempre—-viva (sempre + viva), passatempo (passa + tempo) sao

formadas por duas bases e, por isso, chamadas de compostas.

No estudo de formacao de palavras, € importante estabe
lecer a diferenca entre "regras de analise estrutural" e "re-
gras de formacao de palavras". Estas "se referem a regras que
formam palavras novas na lingua"; aquelas, "a regras que analj
sam a estrutura de palavras morfologicamente complexas". (BAS]
LIO, 1980:21). Considere-se, por exemplo, o prefixo in- em pol

tugués que raramente se une a verbo ou a bases negativas: in-
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completo, infeliz, indelicado. Os verbos indeferir e inutili-
zar (SANDMANN, 1988b:119) nao fazem parte da regra de produti-
vidade do prefixo in- e para se explicar tais formacoes recor-

rer-se-ia a regras de analise estrutural.

A definicao de "regras de redundancia" torna-se relevan

te no estudo de formacao de palavras.

Do inicio da teoria chomskiana até os dias de hoje, as
regras de redundancia adquiriram diferentes significacoes, co-
mo, por exemplo, "qualquer tipo de traco em entradas lexicais"

(+ animado, - humano).

No estudo de formacao de palavras por derivacao, a defi
nicao de regras de redundancia apresentada por BASILIO, 1980:
21 é mais adequada: "quaisquer regras gque expressem relagoes

sistematicas entre palavras e conjuntos de palavras no léxico"

2.4 - Flexao e derivacao

A: gramaticas de lingua portuguesa apresentam incoerén

cia no tocante aos processos de flexao e derivacao.

E comum se encontrar os afixos caracterizadores de grau
diminutivo e aumentativo - por exemplo, -inho, -ote, -ao, -aco,

como pertencentes a flexao.

Na verdade, os afixos de grau relacionam-se a deriva-
cao, pois permiten que se formem novas palavras e, a partir

destas, pocsibilitam derivacOes posteriores. Um exemplo € 1li-
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vro - livrinho - livrao.

Quanto a flexdo de género, a gramatica, portuguesa tam-

bém apresenta problemas.

O morfema gue indica o género nos substantivos € um tra
co lexical, um sufixo. Ja nos adjetivos o morfema de género é
uma flexdo porque depende do género do substantivo com que con

corda.

A escoiha do género do substantivo (aviador - aviadora,
juiz - juiza, desembargador - desembargadora) é anterior a fra
'se, pertence a estrutura profunda da sentenca. O género do ad-
jetivo concorda com o género do substantivo (menino bonito -
minina bonita). Sua realizacao depende do género do substanti
vo, por isso estad inserido na estrutura de superficie da fra-

se.

Deve-se citar também a confusdao que a gramatica realiza
com o conceito de género e sexo. A crianca e a testemunha se-
rao sempre femininos independentes do sexo a que se refiram,

pois o artigo a as antecede.

Nao é correto afirmar que as palavras macho e fémea dis
tinguem o género porque o acréscimo dessas palavras nao é obri
gatorio e o género nao se altera: usa-se a onca macho no femi-

nino e o peixe fémea no masculino.

As gramaticas apontam que nora € o feminino de genro,
gue madrinha é o feminino de padrinho. Isso acontece em razao
da auséncia de distingao entre processo flexional e processo

lexical. O género indicado por heteronimia nao constitui pro-
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cesso de flexao.

Deve-se lembrar que os sufixos derivacionais isa, -esa,
—-essa sao formadores de feminino e classificam-se comO casos

de derivacao com distribuicao limitada: o barao - a baronesa.

Observa-se, assim, que ndo procedem as designagoes de
epiceno, sobrecomum, comum de dois usadas pela gramatica tradi
cional. Palavras como a crianca, a onca, o individuo tém o gé-

nero feminino e masculino indicado pelo artigo a e o.

Ressalta-se que os elementos do léxico sao ilimitados e
de uma relacao aberta, como a derivacao, o que propicia o con-
traste com a gramatica, cujos elementos estabelecem uma rela-

cao fechada, como a flexao.



5. DIACRONIA E SINCRONIA

No estudo da direcionalidade dos processos de formacao de
palavras por derivagéo, € importante a distincdo entre seqglién-
cia diacronica e seqliéncia sincronica. Por exemplo, em saram-
po - sarampao tem-se a seqgliéncia sincronica, enguanto que sa-
rampao - sarampo representam a seqliéncia diacronica. Realmen-
te, causa estranheza a segliéncia diacronica sarampao—sarampo,
porque hoje a terminacao —-ao liga-se ao grau aumentativo das

palavras.

Por isso € necessario se estabelecer que tipo de estudo

sera realizado: diacronico ou sincronico.

Cabe ressaltar que nem sempre a segliéncia diacronica di
fere da segliéncia sincronica, como se pode verificar em inves-
timento, registrada no Aurélio, e desinvestimento (VEJA,

15.04.92, p.46 e 47).

No inglés, também se observa o caso da diferenca de ana
lise diacronica em teacher - teach (educador-educar) e da ana-
lise sincronica em teach - teacher. Mas se nota a coincidéncia
de analise diacronica e sincronica em desirable - undesirable

(desejavel - indesejavel).
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Salienta-se desde ja que tanto a abordagem diacronica
como a abordagem sincrdnica sao legitimas. A coeréncia a opgao
de realizacgao de estudo diacrodonico ou sincrénico é que deve
ser respeitada. O que ndo se pode admitir & a mescla de crité-

rios.

Um elemento que constitui historicamente uma éarﬁe de
uma palavra pode sofrer alteracao se analisado sincronicamen-
te. MATTOSO CAMARA JR., 1971:9 cita um exemplo que permite a
diferenca entre diacronia e sincronia a partir da palavra co-
mer: no latim, comedere possuia um prefixo com acrescido a ba-

se edere. No portugués, sincronicamente,com— € raiz de comer.

A abordagem diacronica é valida quando se deseja execu-
tar um estudo histdrico da lingua. O emprego atual de uma pala
. vra acontece independente de se conhecer a sua histéria. Por
exemplo a palavra prego & comumente utilizada sem que se tenha
em mente que no latim classico era praedico e no iatim vulgar
predico.

Comprova-se assim que a diacronia da lingua ndo faz par

te da competéncia lexical do falante.

Tanto no portugués como no inglés tém-se os exemplos

classicos de:

a) gramaticos como Bechara, Rocha Lima quando citam
gajdo - gajo como a direcionalidade do ponto de vista diacroni
co, enquanto hoje a direcionalidade do ponto de vista sincroni

co é gajo - gajao;

b) Aronoff quando apresenta 'peddler' (vendedor ambulante
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- 'peddle’ (ser vendedor ambulante) como a abordagem diacronica

e 'peddler' - 'peddler' como. a abordagem sincronicas;

c) Jackendoff considerando a seqliéncia'agression' (agres
sao) —%@gressor'(agressor)'Jaggressive'(agressivo) -'aggress
(agredir) como diacronica, sendo que, sincronicamente, 'agress,
de uso marginal na lingua, seria a palavra inicial da Seqﬂén-

cia cronoldogica acima citada.

Para o funcionamento atual das palavras, nao interessa

a investigacdo evolutiva delas.

Reforga-se,aqui a idéia de que os critérios de aborda-
gem diacronica ou sincronica devem ser previamente estabeleci-
dos para a realizacao de gqualquer estudo, principalmente, no
tocante a direcionalidade dos processos de formacdao de pala-

vras por derivagao.

Tomando-se exemplos do AURELIO como viava e viuvo, ob-
serva-se também a diferenca de direcionalidade diacrénica e
sincronica. O proprio AURELIO coloca que a direcdo diacronica
é vitva - viavo, pois viuva provém do latim vidua. Ja a dire-
c3o sincrdnica é vitvo -~ viuva, assim como aluno - aluna, mo-
co - moca, soldado - soldada. A explicagao para a direcionali-
dade sincronica supramencionada estd em o masculino apresentar
semantica mais geral, tanto que utiliza-se no plural viavos
referindo-se a viuvo e viava. O AURELIO menciona que viuvez é
'estado de quem é viuvo', revelando assim a sincronia para es-
sa definicdo. Porém, quando define o verbo Qiuvar, o Aurélio

retorna a abordagem diacronica 'de viuva + ar'.

Constata-se que o AURELIO apesar de se preocupar com o
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estudo sincronico das palavras, mescla o estudo diacrdnico,sem
gue se estabeleca um critério para tal intercalagao. Por vezes,
o AURELIO cita somente o masculino, como aluno, e) em outros ca
sos, apresenta as duas formas masculino e feminino, como via-

vo - viuva.

Observa-se que viuva, diacronicamente, apresenté—se mo-
no-morfematica e, sincronicamente, passa a ter dois morfemas:
o radical viuvo e o morfema de feminino -a. O mesmo se pode di
zer de musa — muso (FOLHA S.P., 5.12.89:p.D—3). Soldado, de
dois morfemas (sold - + - ado), passa a trés (sold - + -lad -
+ 0), tendo sido registrado soldada na FOLHA DE S.P.. 5.12.89,

p. D-3.

No caso de legislador - legislar, direcionaldiade pre-
sente no AURELIO, fica facil estabelecer a diregdao sincronica,
fazendo-se analogia com examinar - examinador, expedir - expe-

didor, instrumentar - instrumentador, vender - vendedor. Ape-

nas se acrescenta o morfema —dor (gue denota agente) ao verbo.

As gramaticas tradicionais normativas nao mantém coerén
cia quanto a selecdo de critério de analise da direcionalidade
dos processos de formacao de palavras por derivacao. Ora utili
zam a diacronia (rosmaninho - rosmano), ora a sincronia (carro

- carrinho).

Saussure, em sua obra postuma de 1916, reivindicou a au
tonomia para a pesquisa sincronica. Seu exemplo classico de
oposicdo de diacronia e sincronia a partir da imagem de um jo-
go de xadrez é até hoje transcrito. Durante uma partida de xa-
drez, a disposigao das pecas se modifica a cada lance, mas a

cada lance a disposicdo pode ser inteiramente descrita a par-
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tir da posigao em que se encontra cada peca. Pela conduta do
jogo, num momento dado, pouco importa saber gquais foram os lan
ces jogados anteriormenté, em que ordem-eles se - sucederam:— a
disposigcao das pecas pode ser descrita sincronicamente, sem ne
nhuma referéncia aos lances precedentes. Sequindo Saussure, o
mesmo ocorrera para as linguas: elas se modificam constantemen.
te, mas se pode explicar o estado em que elas se encontram num

determinado momento.

Segundo DUBOIS, 1988:544,

A descricdo sincrprica toma para 84 a  tarefa

de enunciar claramente e de modo sistematico o
confunto de regras tais como elas - guncionam,
num momento dado, na £{ngua a ser estudada.. .

MATTOSO CARARA JR., 1971:41 coloca a importancia da
abordagem sincronica e o bjetivo dessa que culmina com o estu
do da direcionalidade dos processos - de formacao de palavras

por derivacgao:

0 objetivo da analise descritiva, ou sincroni-
ca, do vacabufo monfico e descrever-Lhe a engre
nagem atualmente operante, depreendendo 0s ele-
mentos constituintes de acordo com uma sL{gnigi-
cacao e uma funcao elementar que Lhes ¢  atri-
buida dentro da significacao e da funcao total
do vocabufo.

Para se efetuar a analise sincronica de uma palavra com
plexa incorporada ao lexico, segmentam-se primeiramente os ele-

mentos que a compoem, sendo a segmentac¢ao fundamentada na fono
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logia e na semantica, que identificam as unidades morfolodgicas.

A recorréencia do morfema lexical torna facilmente iden-
tificavel uma seqliéncia lingfiistica, pois mantém as caracteris

ticas fonoldgica e semantica.

Por exemplo, em conceber, perceber, receber, observa-se
a recorréncia do morfema lexical # ceber #. Em consistir, de-
sistir, insistir e resistir, o morfema lexical recorrente é

# sistir §.

E notdrio que os morfemas lexicais {f ceber # e # sistir #
4isolados Dnao apresentam semantica definida, sendo dependen-

tes da uniao de um prefixo para obter significado.

Os prefixos também sao unidades recorrentes na 1lingua,
tanto que se pode isola-los dei ceber § e §sistir$ . Toma-se
o prefixo com- que indica contigliidade e se repete tanto em

conceber como em consistir.

Apesar de ndo se poder estabelecer um significado auto
nomo para # ceder # e § sistir §, & possivel . identifica-los
como morfema. Em } ceber } diz-se que a raiz é ceb-, a vogal
tematica e, e r a flexao de infinitivo. Portanto, & morfe
ma recorrente formador de palavras pertencentes i mesma clas-
se gramatical; verbos. Quando presente nas formas nominaliza-
das dos verbos, o b de } ceber # & substituido por p: concep-
cao, percepcao, recepgao. 0 morfema # sistir § é
regular também nas formas nominalizadas dos verbos: consis-

téncia, desistencia, insisténcia, resistencia.

A regularidade presente nas raizes mencionadas também

pode ser observada nos seguintes exemplos:
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aduzir . aducao
conduzir conducao
reduzir reducao
admitir ' admissao
demitir demissao
permitir , permissao
apreender apreensao
compreender compreensao
repreender : repreensao
atribuir atribuicao
contribuir contribuicao
retribuir retribuicao

Com esses exemplos, sincronicamente, esclarece-se a di
recionalidade derivacional de verbo e substantivo. Primeiramen
te tem-se o verto fmitir §,apds uma prefixacdo admitir, para en-

tdo se partir para o derivado, que & um substantivo abstrato

admissao.

Na analise que se apresentou, em nenhum momento citou-
se a origem historica dos verbos. - Tornou-se dispensa-
vel o conhecimento de que conceber, perceber e receber sao res

pectivamente derivados do latim concipere;: percipere e recipere.

E importante lembrar SILVA & KOCH, 1983:32:

Consideran derivadas palavhas como  submisso,
perceben, conduzin, admitin, a portin de uma
pseudo forma Livie - misso ~, - ceber -, - mi-
tin -, com 0 acnescimo dos prefixos - sub -
per -, - com - e ad - nepresenta um criterio dia
cnonico valido apenas no estudo historico, ja
que no estagio atual da Lingua esses  mongemas
Lexicais inexistem, Assim, tais vocabulfos devem
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sen tratados como palavras primitivas.

Contesta-se a afirmacdo dos autores, no tocante & ine-
xisténcia dos morfemas lexicais no estagio atual da lingua.Tan
to existem que sao regulares e recorrentes, como se pode veri-
ficar nos exemplos: conceber, perceber, receber, consistir,
persistir, resistir e outros. Como esses esemplos esclarece-se

a existéncia dos prefixos por serem recorrentes e por apresen

tarem significado.

RealmentF, em portugués, nao ocorre o verbo §# ceber #
nem o verbo # sistir # na forma simples, sendo dependentes da
forma derivada. SANDMANN, no prelo, encontra uma expressao no-
tavel para definir, por exemplo, o verbo # duzir # :"verbo sim

ples morto, mas que sobrevive em derivados".

A andlise sincronica torna-se facil quando se identifi
ca rapidamente pela recorréncia o morfema lexical e o prefixo,
como em abster, cpnter, deter, manter, reter; bendizer, condi
zer, desdizer, maldizer, redizer; afazer, contrafazer, desfa-

zer, perfazer, refazer.

Em portugués, ter, dizer e fazer sao verbos vivos, comu

mente utilizados em suas formas primitivas.

E inegavel que, em muitos casos, o estudo diacronico au
xilia na solucao de. problemas do estudo sincronico. Porém, em
uma pesquisa, deve-se estabelecer previamente o tipo de anali

se a ser realizada: diacrdnica ou sincronica.

Como ja se definiu no capitulo introdutério dessa dis-
sertacdo, a direcionalidade dos processos de formacao de pala-

vras por derivacao recebera enfoque sincronico.
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h. A DERIVACAO E SUAS DIRECOES

4,1 - Derivacao

Derivacao designa o processo de formacao de palavras em
gue ha uma juncao de um afixo (sufico ou prefixo) a uma base.
Diz-se que uma palavra é derivada quando se constitui dé uma
base e um afixo. Desligar (des- + ligar), refazer (re - + fa-
zer), boiada (boi + -ada), dentista (dente + -ista) sao exem-
plos de palavras derivadas, formadaé de prefixo + base ou base

+ sufixo.

Entende-se por prefixos os elementos presos que se ante
poem ao radical e, por sufixos, os elementos presos propostos
ou radical. Em incapaz, in- € prefixo e, em jogador, -dor é su

fixo.

Os prefixos e suficos se distinguem também pela fﬁngéo
que exercem. Os prefixos nao permitem a mudanca de classe de
palavras da base: relef é verbo, como ler. Diferentemente dos
prefixos, os sufixos mudam a classe de palavras da base: cida-
de (substantivo), citadino (adjetivo), citadinamente (advérbio).
'Os sufixos fambém formam novas palavras da mesma classe: livro

- livreiro.
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Sendo assim, os afixos sao definidos como as formas pre
sas que se acrescentam ao radical para lhe alterar a significa

cao lexical e mudar a classe gramatical.

A derivacao compdem-se de cinco itens: derivacao por pre
fixacdo, derivacao por sufixacdo, derivacao regressiva, deriva

gao impropria e derivacdo parassintética.

4.1.1 - Derivacao por Prefixacao

Iniéialmente, €& necessario que se estabelega a diferen
ca entre prefixacdao e composicao. A maioria dos gramaticos con
sidera a prefixacdo pertencente a derivacao, porém, as vezes,
a prefixagdo aparece incluida na composicao com base no crite-
rio da‘independéncia vocabular, dado que grande numero de pre-
fixos correspondem a preposicdes e advérbios: contradizer,além-

mar, malcuidado, bem-querer.

A prefixacao &€ um processo derivacional, pois & utiliza
do para a formacao de palavras em série e o elemento antepos-
to a base - prefixo - nao ocorre livremente: antialérgico. Ja
a composi¢do se caracteriza pela uniao de duas bases para a for
macao de nova palavra. Sabe-se que as bases sao elementos que
ocorrem livremente nas frases: garota-propaganda. Dai a distin

cao entre prefixacdo e composigao.

A proposta oferecida por SANDMANN, 1988a:106 e 108, de
considerar a existéncia de afixoides - "fendOmenos intermedia-
rios entre a composigao e a derivacao" - parece solucionar as

divergéncias entre prefixacao e composicao. Por exemplo, os
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prefix6ides se prestam a formagdo em série e t&m como corres-
pondentes livres preposigOes e advérbios: citam-se as formacdes
malcriacoes, maldiposto, em que mal funciona como prefixo, e
ele esta mal, em que mal € um advérbio ou forma livre. Seguem
esse principio os elementos além, bem, contra, nao, prdo, sem,

sobre.

A linha de raciocinio de SANDMANN ndo &, nesse aspecto,
discrepante da de OLMAR GUTERRES DA SILVEIRA, conforme aponta
FREITAS, 1981:115: "A rigor estamos convencidos de gue nao
existe o prefixo como forma livre, mantemos na lingua, isto

sim, -formas livres homonimas de-certos prefixos".

4.1.2 - Derivacao por Sufixacao

A sufixacdo & um processo de formacao de palavras em que
um sufixo pospOe-se a uma base. Como ja foi dito em- capitulo
anterior, o sufixo tanto altera a significacao da base (dente-~
dentista), como muda sua classe gramatical: analise (substanti

vo) - -analisar {(verbo).

Assim como a prefixacgao, a sufixacao forma palavras em

série: pedra, pedrinha, pedreiro.

Para evitar de se considerar algumas sufixacOes camo com
posicoes, propde-se também a existéncia de sufixdides. Por exem
plo, mania tanto pode aparecer preso a uma base como possui
correspondente livre: "jazzmania" e "mania de reclamar" (SAN-

DMANN, 1988a:114).
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A gramatica tradicional normativa costuma apresentar os
sufixos como elementos desprovidos de significado. Explica-se

com CEGALLA, 1980:61:

Sufixos sao elementos (isoladamente 4insignifica
tivos), que, acrescentados a um radical,  formam
nova palavira.

ROCHA LIMA, 1972: 180 afirma:

ce. 05 sufixos vazios de significacao  ztem
por finalidade formar sernies de palavias da
mesma classe gramatical.

Se os sufixos fossem elementos vazios de significado,
certamente nao se diferenciaria -~ ista e homem, em maquinista,

e eira e arvore, em laranjeira 'arvore que da laranja'.

Segundo SANDMANN, 1988a: 30-31,

0s sufixos ... comrespondem ate semantica-
mente muitas vezes a ALexemas: violeino,
uma denivacdo sufixal, connesponde semantica
mente ao grupo sintatico tocadon de violao

Coloca-se ainda que o conteudo do sufixo antecede ao do
utensilio, ja que comunica holisticamente o que a formagao con
tém. Em paulada 'pancada com pau’, o sufixo —-ada significa a
acdao de pancada, sendo o pau um utensilio utilizado nesta

acao.
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Confirma~se, assim, que os sufixos sao elementos seman-
ticos e que sd3o os determinados na formacao de palavras, en-
quanto a base funciona como determinante. Por exemplo, pedra
- pedreiro (pedr- + -eiro). E o sufixo que altera a subcatego

ria da classe de palavras.

Na sufixacao, o fendomeno da lexicalizacao - "o todo nao
é mais a simples soma das partes" (SANDMANN, 1988b:23) - deve
ser destacado principalmente em relagao ao sufixo aumentativo
-ao: orelhao, mais do que orelha.grande, significa 'telefone
publico'; calcadao, mais do que o aumentativo de calgada,signi
fica 'via reservada para pedestres'; calgao é O mesmo que

"shorts", calca curta e também o aumentativo de calcga.

Cabe ressaltar na sufixacao o grande namero de verbos
formados com nomes proprios. Esse processo de formagao de pala
vras acentua-se em época de campanha politica: malufar, brizo

lar, collorir, lular, covar.

0 sufixo -ista & bastante utilizado na politica com o
significado de 'seguidor de um politico' ou 'membro de um par-

tido': robertista, tancredista, petista, pedetista.

4,1.3 - Derivacao Regressiva

A derivacao regressiva, a principio, caracteriza-se pe-
la formacdao de nova palavra a partir da supressao de um afixo
ligado a uma base, isto &, retira-se parte de uma palavra para

formar uma nova palavra. Exemplifica-~se com atacar - ataque.



.32.

Primeiramente, & importante estabelecer a diferenca en
tre o conceito de derivacao regressiva e o conceito de reducao

ou abreviacao.

No caso da redugdo ou abreviacao, uma palavra se forma
pela supressao de alguma parte de outra palavra, mas a palavra
formada é sindnima da derivante: boteco - botequim, Sampa -

Sao Paulo, comuna - comunista.

Quanto a derivagao regressiva, a palavra derivada nao

tem o mesmo significado ou uso da palavra derivante.

Nesse estudo de derivacao regressiva, discutir-se-a tan

to a derivacao deverbal como a denominal.

As gramaticas normativas do portugués, no tocante a de
rivacao regressiva, preocupam-se sobretudo com as formacoes
deverbais, ou seja, com a formacao de substantivos a partir de
‘verbos. Por exemplo: lutar - luta, comecar - comeco, encaixar
- encaixe, brigar - briga, atacar - ataque, combater - comba-

te.

O critério dos gramaticos para estabelecer se um subs-
tantivo deriva de um verbo ou se um verbo deriva de um substan

tivo é o apresentado por CUNHA, 1985:103:

Nem semprne ¢ facil saber se o substantivo se de-
niva do verbo ou se este se onigina do substanti
vo.  Ha um criterio pratico para a distingdo, su-
gerido pelo §4Losofo Mario Barreto: "se o subs-
tantivo denota acao, sena palavia derivada, e o
verbo palavra primitiva; mas, se o nome  denota
algum objeto ou substancia, verificar-se-a o con
tranio". (De Gramatica e de Linguagem, 11, Rio
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O primeiro problema & de origem morfologica. Na forma-
¢ao de substantivos deverbais, nao ha simples supressao de par
fe do verbo, ja que ocorre o- acréscimo de nova vogal ao radi-
cal verbal: afogar - afogo. Como, no exemplo, a vogal tematica
do substantivo se diferencia da do verbo, questiona-se se os de
verbais provém dos verbos congnatos. Se. isso acontecesse, a vo

gal tematica verbal deveria ser mantida no substantivo.

0 segundo problema diz respeito ao léxico, em que exis-
tem substantivos deverbais que nao encontram -uma forma ver-
bal expressa na lingua. Por exemplo, caretejo (VERSIANI, 1971
- exemplo gxtraido de:Grande Sertao:: Veredas).seria derivado

de que forma verbal?

O ultimo problema é de ordem semantica e ja se discutiu
anteriormente: ha dificuldade de se determinar se o substanti

vo derivou do verbo ou vice-versa.

Os casos de derivacao regressiva de origem nominal | na
literatura gramatical também apresentam problemas. Sarampo,
por exemplo;“teria-se-formado5a partir de sarampao, numa anali
se erronea da terminagao —a@o como sufixo aumentativo. O que
realmente ocorre & um.processo de derivacao regressiva em que
a um dado radical se acrescenta uma vogal tematica nominal. Se
acontecesse apenas uma supressao de sufixo, como os gramaticos

propdem, a forma obtida seria saramp.

Para solucionar esses problemas do processo de deriva-
gao regressiva, Lobato propboe que verbos e substantivos cogna
tos derivam de uma base em comum e que ha indicacdo da direcio
nalidade da formacdo, o que diferencia substantivos derivados

de primitivos.
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A conceituacao de LOBATO, 1987:8, para o processo de de

rivacao regressiva, € esclarecedora:

Derivacdo negnessiva e o processo de fommacao de
palavras em gue um vocabulo e fonmado por  Adm-
ples projecao do nadical de outro vocabulo,  ja
existe ou passivel de existin na Lingua, sem
acnescimo de agixo derivacional. (grifo da auto-

ra)

O acréscimo da vogal tematica & exigéncia da estrutura

mor fofonoldgica do portugués.

Com essa conceituacao de derivacao regressiva, o proble
ma morfologico fica resolvido, ja que se trata de nova forma-
cdo de palavra por meio de um radical comum e nao de outra pa-

lavra.

O problema dos deverbais sem forma verba”’ corresponden

te é solucionado, pois & possivel se recuperar o derivante.

O terceiro problema, o semantico, & dirimido pela exi-
géncia de que o deverbal tenha pelo menos uma interpretacao

verbal.

De acordo com a conceituacao, LOBATO, 1987:8 elucida:

05 substantivos regnessivos deverbais do  portu-
gues podem agora sen definidos como o0s substan-

tivos fornmados pon projecdao do nadical de wn
verbo e acrescimo de vogal tematica. (grifo da
autora)

0s substantivos regnessivos denominais do pontu
gues sao, por sua vez, 04 substantivos formados
pon profecao do nadical de um nome com acnescimo
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de vogal tematica. E finalmente, 04 verbos e ad
fetivos negressivos denominais portugueses  sao
08 venbos e adjetivos goumados por pnojec&o do
nadical -de -um nome-e-acrzscimo-de vogal -tematica -

ApOs essas considerac¢des, pode-se afirmar que ha  se-
gliéncia derivacional na formacio de palavras; do contrario,nao
seria possivel distinguir substantivos derivados de primiti-
vos. Um argumento a favor dessa afirmativa € o de que;por exem
plo,. os substantivos deverbais apresentam pelo menos uma inter

pretacao -verbal. Cita-se aqui o exemplo-de BASILIO, 1987:42:

A demona de Maria esta abonrecendo Pedro * pode
sen dintenpretada como Pedno -esta-aborrecido pox-
que Maria esta demonando, demosia deve ser consi-
derada como gormacao deverbal. (grnifo da autora)

Partindo-se da solugao oferecida por_Lobafo aos dever-
bais. que ndao possuem verbo correspondente, considera-se que em
determinadas derivacdes hi auséncia de etapas para a formacdo .
de palavras. Por exemplo, tem-se sufocar - sufocacdo - sufoca
mento - sufoco,. mas fabricar-— fabricacdo - fabrico e-enviar -
envio apresentam lacunas. Isso & plenamente justifiéével, pois
a derivacao apresenta caracteristicas de irregularidade. Con-

forme MATOSO CAMARA JRT, 1971:48,

As palavras derivadas nao apreentam uma  pauta
sistematica e obnigatoria - para Zoda uma classe
homogenea de Lexico. Uma derivacdo pode aparecer
para um dado vocabufo e faltar para um vocabulo
congenene.
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As vezes, a derivacao nao acontece porque o lugar ja es

ta ocupado. por outra palavra na lingua. E o caso de *roubador, -

ladrao ja ocupa o lugar. Tem-se remar - remador;, estofar - es

tofador e roubar - ladrao.

As formacdes analdgicas - "formacao de um todo de acor-
do com outro todo" - contribuem para a aceitacao de auséncia
de etapas na formacao de palavras. Metroviario formou-se com
base em rodoviario, aeroviario, ferroviario, que provém de ro-
dovia, aerovia e ferrovia. No entanto, entre metro e metrovia
rio nio se apresenta a fase intermedidria metrovia. Como ndo
se tem um modelo para se representar abstratamente a formacgao,
diz-se que um todo foi formado de acordo com outros todos (SAN

DMANN, 1988a:156).

4,1.4 - Derivacao Impropria

.

A derivacdo improOpria & o processo em que uma palavra
muda de classe gramatical sem alterar a forma. Por exemplo: o

homem velho (adjetivo); o velho-(substantivo).

Na linguistica contemporanea, a derivacao impropria &
também conhecida como conversao, derivacao zero ou derivacao

com morfema zero.

A conversdo € assunto polémico. Muitos autores acredi-

tam que ela n3o pertence aos processos de derivacao.

Segundo BASILIO, 1987:36, "o fenOmeno de derivagao im-

propria ... nao se trata propriamente de um processo de forma-
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cao de palavras, mas de extensao de uso e propriedades gramati

cais".

Quanto a derivacdo impropria, KOCH, 1986:33 afirma:
"trata-se, na realidade, de um processo sintatico - semantico
e nao morfoldogico, motivo pelo qual nao o incluiremos entre os

diferentes tipos de derivacdo".

CUNHA, 1985:104 considera que:

A nigon a Derdvacao Impropria ... nao deve sen
incluida entre os. processos de gornmacao de pala-
vhas que estamos examinando, pois pertence a

area da semantica e nao a da morfologia.

E importante observar que, na passagem de uma classe pa
ra outra, uma palavra nao adquire as proériedades morfologicas
da classe para que se converteu. Exemplos elucidadores sao a
passagem do substantivo paré o adjetivo e do verbo para o subs
tantivo. Diz-se blusas areia e nao *blusas areias; diz-se o

vender e nao se pode pluralizar.

No entanto, ressalta-se que existe a formacdao de uma no
va unidade lexical com a mudanca da classe da palavra. Apesar
de nao haver registro morfoldogico nessa nova formac3o, ela se
origina de uma unidade que ja pertencia ao léxico. Dai se po-
der afirmar que a conversao € um processb de derivacdo,mas com
auséncia de alteracao morfoldogica: derivagao zero ou derivacao

com morfema zero.

As mudancas ocorridas na mesma classe de palavras tam-

bém sdo consideradas um processo de conversao. Cita-se um exem
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plo retirado de SANDMANN, 1988a:96: cesta (objeto) - o cesti-

nha (jogador de basquete que faz muitos pontos).

4,1.5 - Derivacao Parassintetica

O processo de formacao de palavras que consiste em adi-
cionar simultaneamente um prefixo e um sufixo a uma base é de
nominado derivacao parassintética. Exemplifica~se: en- + tarde

+ —ecer = entardecer; des- + alma + ~ado = desalmado.

Todavia, nem todas as palavras que apresentam prefixo e
sufixo podem ser consideradas -como de. formacao parassintética. ..
Por exemplo, infelizmente tem um prefixo e um sufixo, mas a
formacao dessa palavra ocorre em dois niveis de derivacdo. Pro
va disso &€ que na lingua existem as palavras infeliz e feliz-
meﬁte. Assim, quando se extrai um dos afixos de uma base e o
resultado & uma palavra nao lexicalizada, a derivacdo & paras-

sintética (ensombrecer - *ensombra - *sombrecer).

A derivacdo parassintética.quando estudada com mais acui _
dade parece um processo complexo de formacao, envolvendo aspec

tos morfoldgicos, sintaticos e semanticos.

Em algumas formacoes, o fator semantico & de suma impor
tancia para se estabelecer se a palavra resultou de uma deriva

cdo parassintética ou nao. E o caso da palavra desalentado,

que tanto pode significar sem dente, formacao decorrente de de
rivacdo parassintética (des- + dente + -ado), como pode signi-
ficar 'paciente do ato de desdentar, em que se acrescenta ao

verbo desdentar o sufixo -do.
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Demonstra-se assim que o fator semantico deve ser consi

derado na formacdo de palavras por derivacao parassintética.

Sobre esse assunto, & oportuna a colocagao de BASILIO,

1987:47 :

... quando a supnessao de um agixo nos deixa co-
mo nesultado uma palavra existente na Lingua,te-
mos ainda que verificar se o signigicado da cons
thucdo global conresponde a funcao semantica do
agixo netinado com a base nesultante. Se {850
nao ocorrer, a forma podera ser considerada como
denivagao parassinteticd. ‘

Vale dizer que esse posicionamento relativo a derivacao
parassintética nao é agraciado pelas gramaticas normativas ou

descricoes morfologicas.

4.2 - Direcoes da Derivacao

Os processos derivacionais serao analisados neste item
por meio das seguintes dire¢Oes: obrigatdria, preferencial e

facictatova.

4,2.1 - Direcao Obrigatoria

A anilise morfoldogica acompanhada da analise semantica
mostra que ha formacOes de palavras que seguem apenas uma dire

-~ 3 - 3 . ~ .
cao, a qual se chama de obrigatoria, ou seja, as outras dire-
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cOoes possiveis dos processos derivacionais nao sao aceitas pa-

ra explicar determinadas formagoes.

Por exemplo, em:

classificar desclassificar
dizer _ desdizer
 fazer desfazer

ligar desligar
mentir desmentir

a derivacdo por prefixacdo é direc@o obrigatdria quando se qui
ser formar um verbo, com significado de acao contraria, com o

prefixo des-.

E inquestionavel também a direcdo obrigatdria na forma--

cao de substantivos no aumentativo ou no. diminutivo:. . ..

caso casarao casinha

cavalo cavalao cavalinho

garrafa garrafio garrafinha

janela janeldo - janelinha

homem " homenzarrio ~ homenzinho

Neste caso, acrescenta-se ao substantivo o sufixo de

grau, originando uma derivacao por sufixagao.

Os exemplos, até o momento apresentados, nao causam du -

vida quanto a direcao obrigatoria de processos derivacionais.

No entanto, ha casos em que a bibliografia compulsada
diverge da direcao obrigatodoria a ser seguida nos processos de-

rivacionais.

No tocante a derivacao regressiva, observa-se que as au

toras Basilio e Lobato divergem quanto a direcao  obrigatoria
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para formacoes deverbais e denominais.

Em BASILIO, 1980:76, tem~se o seguinte coOrpus:

Verbo . Nome
Jutar luta
.vender venda
comprar compra
fugir fuga
tocar toque
abandonar abandono
escolher . escolha
almocgar almoco

que leva o leitor a entender que os nomes surgiram dos verbos: -
Mas, na pagina 79, Basilio coloca que ... "nestes pares o nome.

é morfologicamente basico", ou seja, nao derivou do verbo.

A explicacado para essa afirmagcdao € a de que a vogal a
aparece em quase todos os verbos. Dai surge a regra' proposta
por BASILIO, 1980:78 .: "dado um nome X terminado em Y, podemos

prever que “sua contraparte-verbal terminara em -a.

Pode-se constatar que com essa proposta Basilio tenta
modificar a idéia de Chomsky e de Jackendolf de que o verbo &

basico e o nome dele deriva.

Realmente, para a teoria lexicalista, Basilio trouxe uma

contribuicao, embora refutavel.

Incluindo, por exemplo, luta dentro de um contexto fica

esclarecido seu aspecto verbal:

A luta foi assistida por mais de vinte criancas.
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O significado de luta & "combate corpo a corpo, sem ar
mas, entre dois atletas que, observando certas regras,procuram
derrubar -um ao outro”, segundo o AUREﬁIO. Volta-se ao item
4.1.3 Derivacao Regressiva, em qué Cunha, reiterando Mario Bar
reto, explica que "se o substantivo denota agao, sera palavra

derivada, e o verbo palavra primitiva".

Entretanto, tal critério nao se mostra eficaz, na medi-
da em que se reconhece que regressivos derivados de verbos de
acao podem apresentar tanto interpretacao verbal quanto . nomi-
nal, com possibilidades de sofrerem expansao para um significa

do de resultado concreto da acgao:. -

criticar critica
confessar confissao
ofertar oferta

Além disso, hd nomes deverbais cujas bases nao sao ver-

bos de acao; sO apresentam interpreta¢d&o nominal, nao denotan-

do acgao:
desejar desejo
perder perda

Sendo assim, pela rotulacao abrangente, o critério de

Mario Barreto fica comprometido.

Para Basilio, ndo se pode tomar fatores sintatico-seman
ticos como base, para uma decisdo de analise de regressivos,ja
que um grande niimero de nomes pode ter tanto uma interpretacao
verbal quanto uma interpretacao nominal, dependendo do contex-

to (BASILIO, 1980:76):

a) Joao fugiu;
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b) A fuga de Joao preocupou a todos (sentido verbal).

c) Pedro preparou a fuga de Joao (sentido nominal).

Na verdade, a idéia de um critério estritamente morfold
gico, para decidir a direcionalidade do processo de derivacao
regressiva, pela presenca da vogal a, proposta de Basilio, mos
tra uma solucdo simples e econdmica, mas deixa de lado aspec-
tos importantes, nao somente de carater morfoldgico como de en

volvimento sintatico - semantico.

Pode-se agora partir para a discussao da proposta de Lo

bato.

LOBATO, 1988:9, encontra uma solugao para o caso da di

recionalidade dos regressivos, sugerindo que substantivo e ver

bo cognatos correspondem a um mesmo verbete lexical:

critc criticar

critica

Reconhece-se a vantagem da proposta de Lobato, em pri-
meiro lugar, por apresentar o radical independente das formas
derivante e derivada, refletindo mais adequadamente o fato de
o substantivo nado ser derivado diretamente do verbo. Em segun-
do lugar, por fazer uso de um sO verbete para substantivo e ver
bo cognatos, dispensa o uso de qualquer mecanismo para relacio
nar as duas formas. Em terceiro lugar, ainda por fazer uso de
um sO verbete péra os pares em questao, consegue expressar o

fato de que eles compartilham a mesma estrutura argumental.

No entanto, Lobato nao fornece uma diregdo para a deri-
vacgao regressiva e nao distingue as formacoes sufixais dos re-

gressivos, ja que propoe um verbete lexical ao qual correspon-
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dem verbo € substantivo. Por exemplo:

restaur restaurar

restauro

restauracao

Na proposta de Lobato, nao se distingue restauracao de restau-

ro, apresentando-se lineares.

Lobato também nao resolve a questao das vogais finais

dos substantivos serem diferentes: a, e, o.

GAMARSKI, 1988:61-64 apresenta uma solucao plausivel pa

ra a questdao da direcionalidade da derivagao regressiva.

Observando o corpus,

fuga fugir
apoio apoiar
reajuste reajustar reajustamento
trato tratar tratamento )
forca forcar
almoco ‘ almogar
flor florear floreamento floreio
sombra sombrear sombreamento
ratear rateio
musica musicar
negocio negociar negociacao
sair saida

Gamarski conclui que, por suas caracteristicas sintéfico-semag
ticas, flor esta para sombra e musica assim como fuga esta pa-
ra floreio e enleio, o que se contrapde & colocacdo de fuga e
almogo em uma mesma subcategoria de nomes basicos igualmente

formadores de verbos.

Nomes como flor, sombra, musica s6 apresentam interpre-
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tacao nominal e apoio, reajuste, trato apresentam interpreta-
gao verbal e nominal, fato que leva a pressupor a existéncia
de uma motivacao para tal diferenga, pois a listagem bastante
extensa e recorrente afasta a possibilidade de se estar a tra

tar de ocorréncias eventuais na lingua.
Por exemplo, em:

a) A fuga de prisioneiros era acao esperada pela popula
cao.

b) *A sombra era acao dos que queriam descansar

fica .éstabelecida a diferenca de interpretacao verbal (fuga)
e nominal (sombra) dos nomes, embora sejam correspondentes a

verbos de acao.

Gamarski estabelece que a contraparte nominal de um ver
bo de acdo, que sO apresenta interpretacao nominal, & uma for-
ma basica, ao passo que a contraparte nominal de um verbo de
acdao, que apresenta interpretacao nominal e verbal, & interpre

tada como um nome deverbal.

O cOrpus, anteriormente apresentado, seguindo o pensa-

mento de Gamarski, assim se constitui:

N-V V-N
forca fuga
almoco apoio
flor reajuste - reajustamento
sombra trato - tratamento
‘masica floreio - floreamento
negocio enleio - enleamento
rateio
negociacao

saida
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Na busca de um padrao derivacinal regressivo geral, a
. imprevisibilidade para as vogais finais -a, -e, -0 tem que ser
admitida, ou seja, ndo hda até o momento, -explicacao notavel pa

ra a escolha das vogais na formagao de substantivos.

Chama a atengao dos estudiosos dos processos derivacig
nais a comum ocorréncia de verbos e nomes deverbais acompanha-

dos de prefixos, enquanto o nome basico nao o apresenta:

cadgrno : encadernar encadernacao
caixa = encaixar encaixe

camisa descamisar descamisado
casca descascar : descasque
curto encurtar- encurtamento -~
divida endividar endividamento
foco enfocar enfoque

fronte confrontar confronto
garrafa engarrafar engarrafamento
gordo engordar- engorda

grosso engrossar engrossamento
jeito .- ajeitar

justo - ajustar-- - ajuste

mata desmatar desmatamento
pedra apedrejar

Os verbos citados sao formados pelo processo de deriva
cdo parassintética: adiciona simultaneamente um prefixo e um
sufixo a uma base. A presenca do prefixo & explicada pela pro-
pria funcdo que ele exerce, ou seja, alterar a significacao le
xical. Encadernar, por exemplo, significa 'formar caderno (s)
com' (AURELIO). O prefixo en- indica passagem para um estado
ou forma, ja ao sufixo -ar cabe a funcao sintatica, transfor-

mar um substantivo/adjetivo em verbo.

No caso de casca, o verbo nominalmente utilizado & des
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cascar ('tirar a casca de'), mas o verbo cascar consta de AURE
LIO com um exemplo da literatura: "Tina cascou oqueijo e trou
xe ele espetado na faca" (ADELIA PRADO, Cacos para um Vitral,

p.9). O interessante € que cascar ndo significa formar casca.

O verbo camisar nio consta do AURELIO, somente hi men-

¢ao ao verbo descamisar. E comum utilizar:
Vesti a crianca com camisa de la calca de veluso.
Entretanto, &€ agramatical dizer:

Camisei de l1la a crianca.

O verbo descamisar tem semantica extensa, ndo significa
apenas tirar a camisa (AURELIO), mas tem também o significado

de fazer sofrer.

A derivagao parassihtética € o procesos pelo qual se for
mam os verbos do cérpus apresentado, pois o verbo cascar, ape-
sar de contar do AURELIO, nao tem uso corrente '~ na linguagem
cotidiana. Seria forcar uma regra se considerasse a direcao
casca - cascar — descascar. Pelos outros exemplos mencionados,
fica evidente a direcd@o obrigatoria de uma derivacdao parassin-
tética, mesmo porque o estudo que se realiza contempla o 1lado
sincronico da formacao de palavras. No atual estagio da lingua

o verbo cascar nao & usado.

Como se observa no corpus, os nomes encadernacao, encai
xe, enfoque, ajuste sao deverbais, tanto que apresentam o pre-

fixo do verbo correspondente.

E interessante observar que a produtividade lexical es

ta intimamente relacionada a pragmatica. A existéncia de nume-
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rosos verbos parassintéticos, para expressar a intervengao do
homem na natureza, € explicada pela pragmatica. - Ressalta-se
que, aparentemente, os verbos a sequir relacionados sao forma-

dos pelo mesmo processo derivacional:

desabrir
descabelar
descalcar
descarnar
descarocar
desfavelar
desfazer
desfolhar ' -
: desligar
desmatar- -
desmentir
desmunhecar
desossar
depenar
despetalar
desratizar
desvirginar

v

Os verbos desabrir, descalcar, desfazer, desligar, des-
mentir sdo formados por derivacdo prefixal, tanto que existem
-0s verbos abrir, calg¢ar, fazer, ligar, mentir (des- + . abrir,

des- + calcar, des- + fazer, des- + ligar, des- + mentir).

Os outros verbos sao formados por derivacdo parassinté-
tica, pois nao existe carnar, carogar, favelar, ossar, penar.
Houve, no caso, o acréscimo simultineo de prefixo e sufiko a
uma base substantiva: des- + carne + -ar, des- + carog¢o + -ar,

des- + favela + -ar, des- + osso + -ar, des- + pena + -ar.

Os usuarios do codigo lingliistico n3o sentem a necessi-

dade de expressar determinados fenOmenos como formar o0ssos ou
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carne por meio de um signo lingfiistico verbal.

SANDMANN, 1991:48 explicita:

A formacao, porn processo parassintetico, de depe
nan, desossar e descamarn e a ndo-formacao das
possiveis bases conrespondentes (*pensar, *ossan
e *canar) se devem portanto, a fatores pragmati-
cos, 4isto e, a disposicao do universo biofisicos
social. De muitas formacoes se pode dizer que ne
cessitariam de um contexto situacional para  se
Legitimarem,

Ha outros exemplos em que fatores pragmaticos influiram
na formacdo ou nao-formacao de palavras no portugués.

Os adjetivos em -udo sao bastante comuns para designar

partes do corpo humano com dimensOes exageradas:

barriga barrigudo
braco bracgudo
nariz narigudo
orelha + orelhudo
peé pezudo
A formacao de dedudo, por razdes pragmaticas, parece

ser pouco provavel. Ja se tem dedao.
Ouve-se com freqliéncia as formagoOes:

caspento
piolhento
pulguento

sarnento

Mas nao se encontra percevejento, ouricento e carrapa-

tento. A explicacdo é pragmatica, pois o percevejo, o ourico
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e o carrapato nao sao tao freglientes a cultura urbana com con-

dicoes de higiene.

Os verbos frevar, sambar, tangar e valsar sao familia-
res. Entretanto afrar, bolerar, mambar, rockar, rumbar s3o es
tranho, talvez por nao ser comum a formacao de verbos a partir
de ritmos musicais. Costuma-se dizer 'dangar bolero' e nao bo-
lerar. A explicacao para essas nao-formacoes & de ordem pragma. -
tica. Os falantes nao manifestaram a necessidade de formar - um
signo lingliistico verbal para expressar a acao de dancar deter

minado ritmo musical.

Formagoes do tipo camelar, galinha e peixar tém sido eé
contradas com fregfiéncia na linguagem oral. Partem dos animais
camelo, galinha e peixe, mas por questao de deriva semantica
alargam sua significacao. Camelar significa andar devagar; ga-
linhar, paquerar bastante e peixar, desenvolver a psicultura.
Por contingéncia de cultura os verbos *gansar, *minhécar, *por

car ainda nao .sao usados.

Retomando a derivacao parassintética, nota-se que sao
formacoes produtivas a adi¢do simultanea-de um prefixo e um su

fixo a um substantivo, transformando-o em adjetivo:

abolerado (FOLHA S.P.,03.03.90:p.A-2)
acebolado (linguagem oral)
achocolatado (de ro6tulo)

acucarado (linguagem oral)

amanteigado (de rotulo)

apijamado (FOLHA S.P., 18.05.90:p.A-2)
apresuntado (de roétulo)

descamisado (FOLHA S.P., 07.05.90:p.A-2)
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descuecado :(FOLHA S.P., 07.05.90:p.A-2)

destramelado (FOLHA S.P., 10.01.90:p.B-2).

Dentro da direcao obrigatdria, registram-se as direcgodes
proibidas dos processos derivacionais, ou seja, as direcodes

gque o sistema considera inaceitaveis.

O portugués ndo forma verbos com prefixo in-: *indes-

truir, *insofrer, *insolucionar.
A explicacao para formagoes do tipo:

inabilitar
incapacitar
ilegalizar
inutilizar

inviabilizar
é a derivacao por sufixagao a partir de adjetivos.

Em inabilitar, houve a sufixacao de inabil. Prova disso
é o significado de inabilitar: 'tornar indbel' (AURELIO) e ndo
'ndo habilitar'. No caso de ilegalizar, inutilizar e inviabili
zar, adiciona-se o sufixo =—izar aos adjetivos ilegal, inutil e

inviavel.

Outro exemplo é desgostoso, em que ocorre prefixacao se
guida de sufixacao (gosto - desgosto - desgostoso), pois a se-

mantica de desgostoso € 'que tem desgosto' e nao 'nao-gostosd.
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4,2.1.1 - 0s Prefixos de Negacao des- e in-

Os prefixos des— e in- fornecem idéia de negagao:-as ba
.ses com que se combinam. Entretanto, envolvem tipos de bases
diferenciados, que fazem com que cada um deles seja produtivo

numa direcao.

0 prefixo des— atribui um tipo de negacao a um tipo de
.base, enquanto o. prefixo in- atribui outra interpretacao a ou-

tro tipo de base.

O prefixo des- mostra-se bastante produtivo combinado

com verbos de base nominal ou verbal, em que se -~pode-atribuir-

sentido de indicacado de uma inversao de direcao, uma negagao -

contraria:

desanuviar
desdolarizar-
desindexar

"desinflacionar

desmotivar

Quando unidos a adjetivos, os prefixos des—- e in- indi-

cam negacao simples:

desigual indocil
desleal infeliz
desonesto inseguro

Conseqgfientemente, combinam-se com nomes ou verbos deri

vados de adjetivos:

desigualdade infelicidade

deslealdade impureza



.54.

desatualizar inutilizar

Com o sentido de 'desprovido de', des- combina-se com
adjetivos cuja forma reproduz a dos participios em -do: desafi

nado, desinibido, descomunado, desligado.

A produtividade de des— e in- esta relacionada com o
tipo de base com que operam: com o sentido de negacao simples

sao produtivos em adjetivos.

Des- mostra-se produtivo com bases verbais e com nomes

deverbais, com semantica de negacdo contraria:

descontracao
desinformacao

desmoralizacao

Apesar do prefixo des— ser incompativel com bases que
nao apresentem as caracteristicas citadas, anotou-se desservi
co (FOLHA S.P., 09.09.90, Revista d4'). Enquanto considera-se

agramatical *desnegdocio, *desforca, *dessede.

Ha nomes com interpretacao verbal e nominal e nao sufi-
xais que se comportam com os verbos e os deverbais sufixais,
indicando negacdo contraria a uma acao ou a um estado quando

introduzido o des-:

descontrole
desestimulo
desincentivo
desempate

desembarque

Por analogia a deverbais como desinteresse, a adicao de
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des- a nomes basicos assume a interpretac¢dao nominal de estado:

desamor
desafeto
descaso
despudor

desventura

Porém, des~ & prefixo que se mostra produtivo com bases

qgue refletem caracteristicas de verbos.
Com nomes deverbais,- in- indica negagado simples:

inconveniéncia
indeferimento
indeterminacao
impoteéncia
insatisfacado

irrelevancia

0 prefixo negativo in- tem as seguintes formas ortogra
ficas: i-, in-, im-, ir-, dependentes do contexto em gque ocor-
rem. Por exemplo no contexto p, b, a forma ortografica do pre-

fixo in- sera im-, impossivel.

Utilizando o AURELIO e o corpus fornecido por SANDMANN,
1988a:21, observa-se que o prefixo negativo in- raramente ocor
re diante de verbos, de palavras dinamicas e de palavras de

sentido negativo.

Pode-se lancar a hipotese de que os verbos que apresen
tam o prefixo in- s3o derivados de nomes. Indeferir, por exem-

plo, & derivado de indeferido (in- + deferido), inexistir pro-
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vém de inexistente.

Os nomes de acao também parecem rejeitar o sufixo nega
tivo in-: *impercepg¢ao, *imanifestacao, *inobsessao, *infatura
mento. Ja os adjetivos sdo mais flexiveis para a aceitacdo do

prefixo negativo in- quando apresentam o sufixo -vel:

incapacitavel
incontavel
inefavel
impercebivel - -
imperturbavel

imponderavel

Porém, se o adjetivo possui base negativa, o-prefixo ne
gativo in- & refutado: *indegenerado, *inviciado, *inviolento

(SANDMANN, 1988b:119).

-

4,2.1.2 - 0 prefixo re-

O estudo do prefixo re- restringir-se-a ao significado
de "repeticado”, ja que constitui um processo produtivo de for-
macao de palavras e, com esta semantica, unido a uma base emi-

nentemente verbal, apresenta uma redundancia morfoldgica.

A adicdo do re- a uma base oferece a nogao de repeticao

da agao verbal:

reassumir
recobrir

reconciliar
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reconstruir
reencontrar

reexaminar

O mecanismo de acréscimo do prefixo re— é também utili
zado para produzir novas palavras e ?ossui grande aplicabilida
de na lingua portuguesa. E acrescentado a verbos para indicar
repeticdao de acao ou processo:

reindexar
retelevisionar

rexerocar

A intencgao do falante ao adicionar o prefixo re- a um

verbo é de iniciar novamente uma acao executada_antes. Portan-_.

to, é condicao para o acréscimo de re- a possibilidade de refa

zer determinada ag¢ao ou processo.

Sendo um prefixo eminentemente verbal, é incompativel

v

com bases que nao apresentem interpretac¢ao verbal, sejam elas

basicas ou derivadas:

realmoco¥*
reforca*

reproblema*

Os exemplos citados ndo apresentam as caracteristicas
com as quais o prefixo seria compativel, ndao sendo aceitas as

‘

formas resultantes.

Ha casos em que O verbo €& plenamente aceitavel quando
recebe o prefixo re—, mas o nome nao:
reforgar *forca

remusicar *musica

renegociar *renegocio
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Reitera-se assim que o re- se une a nomes portadores de

interpretacao verbal ou a verbos.

Verifica-se nos exemplos, a seguir listados, que o pre-
fixo re- & produtivo com formas nominais, interpretadas como

de acao ou processo, que contém ou nao sufixos:

reataque
- 0]
reauxilio

reinicio

reagrupamento
reavaliacao

renegociacao

Nota-se que essas formas se comportam como os verbos e

satisfazem as condicOes exigidas para a aplicacdao do prefixo.

Pode-se afirmar que, no processo de formacao de pala-
vras, o prefixo re- mostra-se produtivo apenas com bases que
'_4

refletem caracteristicas de verbos e apresentam interpretacao

verbal, além de nominal..
Partindo-se do cOrpus:

baixo rebaixar rebaixe *baixe

forca reforgar ‘ reforgo *forco

constata-se que os verbos sao denominais, derivados pelo pro-
cesso de parassintese e que as bases_nominais de que derivaram
os verbos sao distintas das bases nominais deverbais, tanto que
estas nao possuem existéncia independente na lingua por sua

constituicado morfologica.

Assim, reitera-se a distincao entre nomes basicos e de-
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rivados regressivos, por argumentos morfoldgicos, e estabelece
se uma direcao obrigatdria e inequivoca para o processo morfo-
16gico envolvido na formacao de nomes e verbos com prefixo emi

nentemente verbal.

E importante mencionar que o proprio AURELIO apresenta
de forma incorreta o processo de derivagao ocorrido em recon-
forto: diz que é fruto de prefixacao (re- + conforto = recon-
forto). Pelo explicitado anteriormente, reconforto é formado
por uma derivacao deverbal regressiva (reconfortar - reconfor-

to), tanto que possui interpretacgao verbal.

4,2.1.3 - 0s Sufixos -cao e -mento

Os sufixos -cao e —-mento sao bastante produtivos na 1lin

gua portuguesa. Os gramaticos (Napoleao Mendes de Almeida, Be-

chara, Cegalla, Cunha, Rocha Lima) os definem como -'sufixos. -
gue formam substantivos significando acao e resultado - de
‘agao’'.

Apesar de serem sufixos de igual funcao, encontram-se,
de acordo com o cOrpus a seguir registrado, formas paralelas
do mesmo verbo. Mas, as vezes, por restricao das regras de
formacéoﬂde palavras, por bloqueio, se ja existe uma forma di-

fundida, ou por questdes de eufonia um dos sufixos & preferi-

do.
acasalacao (A) acasalamento (A)
achincalhacao (A) achincalhamento (A)
afinacao (A) afinamento (A)

apanhacao (A) apanhamento (A)



avacalhacao (a)

avaliacao (Aa)

chateacao (A)
clareacao (A)

*congestionagao

debilitacao (a)
desfiguracao (A)
*desmascaracao

*ensalacao
formigacao

inchacao (A)

*jnfeccionacao

avacalhamento (A)

*avaliamento

*chateamento

clareamento

congestionaménto (a)

debilitamento (A)

desfiguramento

desmascaramento (A)

ensalamento
formigamento (A)

inchamento (A)

infeccionamento

internacao (A) internamento (A)

medicacao (A) medicamento (A)

musculacao (A) *musculamento

pichacao (A) pichamento (A)

‘regulacdo regulamento (a)
*tombacao tomabamento (A)
*trancacao trancamento (A)

salvacao (A) salvamento (A)

As palavras marcadas com (A) constam do AURELIO, as com
asterisco * sdo consideradas agramaticais e as outras sio acei
tas pelos falantes, embora nido estejam registradas no diciona-

rio, conforme teste realizado por SANDMANN, 1991:99.
BASILIO, 1980:9 observa que:

... nao acreitamos *divulgamento em  portugues
nao porn causa de alguma nestricdo a combinagao dos
elementos divulg- e -mento, mas porque o conheck
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mento de que a fonma nominalizada de divulgar e
divulgacao faz parte da competencia Lexical dos
falantes de protugues*.

Entretanto, o c6rpﬁs apresentado régistra a aceitacao
de,»por-exemplo,,acasalacio - acasalmento, clareacao - clarea-
mento, désfiguracao — desfiguramento, contrariando, em parte,
a posicdo de Basilio. Esses pares convivem lado a lado na lin-

gua como sinonimos.

A tese_de que uma palavra & blogueada por ja existir na
‘1lingua uma palavra para exercer a funcao que a palavra a ser

formada exerceria também se confirma com os exemplos: chateacao

- *chateamento, - *infeccionacao -~ infeccionamento.

No teste realizado por Sandmann, nota-se que acasalacao,
inchamento e pichamento foram considerados inaceitaveis ou es
tranhos por expressivo numero de falantes, enquanto seus pares

foram plenamente aceitos, reiterando a. tese do bloqueio.

.

Observa-se que ensalamento parece estranho aos catari-
nenses, assim como *ensalacao. Ensalamento ndoc se encontra no

AURELIO, mas & comumente reconhecido pelos paranaenses.

Pode-se explicar o surgimento de algumas palavras a par
tir da deriva semantica. Por exemplo, requlacao formou-se apos
regulamento passar a signifiqar 'o conjunto de regras' e nao
somente 'ato de regular'. Regulamento passou a significar mais
o resultado do que a causa. Surgiu entao requlacao significan-
do 'ato de regular'. O mesmo acontece com medicacao - medicamen
to, salvacao -~ salvamento, inchacao - inchamento, internacao -

internamento, onde o alargamento do significado de uma unidade
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lexical desbloqueou a formacgao de outra palavra com sufixo de
igual funcao. Menciona-se ainda encanar - encanamento, esta-
cionar - estacionamento e tubular’- tubulamento, em que os de-
rivados passaram, por deriva semantica, a apresentar um conteu
do estatico. Estacionamento nac €& mais 'ato de estacionar',mas

'lJocal para estacionar’'.

As vezes, por questao eufonica, da-se preferéncia a uma
forma, como &€ o caso de direcionamento, posicionamento e nao
*direcionacdo e *posicionacao. Por restricao morfologica evita

se a repetig¢ao do -cao, modificado na base para -cion.

Quanto a direcionalidade, nao € facil estabelecer uma
direcdo obrigatdria para os sufixos —-cao e -mento. Seria inade
quado afirmar que as formagoes em -mento sao as primeiras por
que -mento é masculino, género de carater mais abrangente. Tan

to que existe musculacao e nao se admite *musculamento.

O sufixo -mento ocorre normalmente depois de verbos ter
minados em —-ecer e depois de verbos formados por derivacido pa-

rassintética:

abastecer abastecimento
aquecer aquecimento
estremecer estremecimento
aleitar ‘ aleitamento
encaminhar encaminhamento
endireitar endireitamento

Fica evidente a direcao obrigatéria da formacao de pala
vras com o sufixo -¢ao quando se deriva de radical com t e se

deriva do verbo ter:
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isento isencao
exceto excecao
indiscreto indiscrigao
abster (~se) abstencao
ater (-se) atencao
deter detencao
reter retencao -

Nota-se também que os verbos terminados em -izar formam

derivados em -gao: .

desincompatibilizar desincompatibilizacao
elitizar elitizacao -
viabilizar : viabilizacao

'
*

Cita-se como excegao a regra o verbo enraizar que for-

mou enraizamento.

A direcao obrigatoria no caso dos suficos —-cao e -mento
depende da competéncia lexical dos falantes de portugués no-
mear a forma mais usada. Por exemplo, em avaca;hagao - avaca-
lhamento, a primeira formagdao € muito mais recorrente na lin-

gua e, por isso, considera-se anterior a seu par.

Ratifica essa hipoOtese a formacdo derivada regressiva
de embarque que encontra-se registrado no AURELIO, mas €& rejei

tavel porque ndo esta em uso: embarcamento.

§,2.1.4 - Salto de Etapa

Na formagao de palavras novas do portugués & observado

que, em muitos casos, existe a auséncia de um processo deriva
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cional. A esse fenOmeno da-se o nome de salto de etapa.

Em musculo - musculacao, tem-se uma derivacao sufixal,
com formacao de um nome de acido, sendo que O verbo muscular

nao existe.

Os verbos iraquizar e libanizar nao foram formados, mas
se registrou iraquizacao (FOLHA S.P., 01.10.90:p.A-10) e liba-

nizacao (FOLHA S.P., 01.10.90:p.A~10).

Ha casos em que se observa o salto de mais de uma etapag,

como, por exemplo, em:

a) desconteudizado (FOLHA S.P., 29.07.90:p.E-3) saltou
duas etapas: conteuado - conteudizar, conteudizar - desconteudi

zar, para chegar a desconteudizar - desconteudizado;

b) desnazificacao (FOLHA S.P., 21.07.90:p.A-3) se for-

mou sem se registrar nazificar, desnazificar ou nazificagéo.

-

Constam do AURELIO os derivados insuspeicao - insuspei-

tado - insuspeito, porém o verbo insuspeitar ndo é citado.

Comprova-se também o salto de etapa nos exemplos: ensa-
lamento, especiacao, favelizacao, filamento, sexualizacao, vi-

gamento, verticalizacao.

O salto de etapa faz parte dos processos de formagéb
de palavras por derivagao, sendo a pragmatica normalmente res-
ponsavel pela auséncia ‘de uma unidade lexical. Os falantes do
portugués ndo sentiram a necessidade funcional do verbo fave-
lar, por isso nao o utilizam. Mas, para o reconhecimento da di

recionalidade do processo de derivacao, o verbo favelar apare-
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ce sem causar estranheza ao falante porque faz parte de ‘sua
competéncia linguistica que favelizacao €& um substantivo deri-
vado de verbo por apresentar cbnteﬁdo dinamico. Embora o verbo
nao dé origem a um signo linguistico verbal, faz parte da com-

peténcia lexical dos falantes do portugués.

4,2.1.5 - Formacao Analogica

A analogia & um fendmeno isolado, explicavel mas . nao
sistematico, como as formagoes lexicais gue sao produto de mo-

delos ou regras de formacgao.de palavras.

Um exemplo de formacdo analdogica é a palavra sim. A na-
salidade de sim, inicialmente si, se deve a associacao . com a
palavra nao, a que sim estd ligada morfoldgica, sintatica e se
. _ g

manticamente. Nao se poderia dagqui formar uma regra produtiva

de formacao de palavras.

Diferente € o caso de formacoes de substantivos dever-
bais em -cao e -mento, produzidas por regras muito produtivas

em portugueés.

Ja as formacoes de videasta a partir de cineasta e de
danceteria, associada a cafeteria sdo consideradas analdgicas
por ndo se tratarem de modelos produtivos em portugués. O mes-
mo aconteceu com boataria (FOLHA S.P., 07.02.90:p.A-6) que se

formou por analogia a baixaria.

Na época de eleigdes, constatam-se formacdes analdgicas

do tipo: presidenciavel, ministeriavel, prefeituravel, secreta
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riavel, reitoravel, surgidas de colunavel.

Nas Ultimas campanhas eleitorais, tem-se observado for-
macgoes com o significado de 'manifestacdao com determinado vei-
culo', partindo-se de passeata: carreata, bicicleta, tratora-

da, barcada, motocada, carrocada.

Verifica-se, nos movimentos grevistas, a formacao de
palavras com o sufixo -aco, no sentido de 'manifestacao ruido-

sa': apitaco, buzinaco, panelaco.

As formacoes com o sufixo -ata e o com o sufixo -aco,
parecem mais formacles analdogicas do que um modelo produtivo,
pois a semantica apresentada nos dois casos & de uso especifi-

co de campanhas eleitorais e movimentos grevistas.

Contrarios a esses suficos sao -ista e -6dromo, que
apresentam modelos produtivos de formacao dg palavras: malufis
ta, brizolista, tancredista, grandista, pedessista, pedetista,
petista, peemedebista; caipirodromo (FOLHA S.P., 13.04.92:p.

A-3), trepodromo, fumodromo, cartodromo, camelodromo, forrodro

mo L d

As formagOes analdgicas surgem de uma palavra e nao de

acordo com um modelo ou regra produtiva.

4,2.2 - Direcao Preferencial

No estudo de formacdo de palavras por derivacao, obser-

va-se que hd, em muitos casos, preferéncia por um processo de-

rivacional.
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Este item limitar-se-a a estudar a formacao de adjeti-

. 3TN . //\\
vos com prefixo in= e sufixo <vel.
j p \:T; e

A formacio imexivel, do ex-ministro Antdnio Rogério Ma
gri, causou polémica aos estudiosos da lingua portuguesa, vis-
to ser mexer um verbo dinamico e, como se discutiu anteriormen
te, o prefixo in#aramente ocorre diante de verbos, de palavras

dinamicas e de palavras de sentido negativo.

Entretanto, pelo corpus a seguir apresentado, nota-se
que formacoes de adjetivos com prefixo in- e sufixo -vel pare

cem bastante produtivas no estagio atual da 'lingua:
imarajavel (TV)
imbativel (A)
imbebibel (linguagem oral)
impecavel (a)
impossivel (a)
imprestavel (A)
imprevisivel (a) E
imprivatizazel (TV)

T e e

improvavel (A)

inatacavel (A)
incanavel (TV)
“incansavel (Aa)
incaravel (A)
incivilizavel (TV)
Wl (FOLHA S.P., 11.09.90)
inconfessavel (a) ‘

inconsolavel (a)

indefensivel (A)
indesmentivel (3)
indevassavel (A)
indiscutivel (A)

indevassavel (a)
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inescondivel (FOLHA S.P., 06.06.90)
inesquecivel (A)

inevitavel (A)

inexpugnavel (FOLHA S.P., 16.09.90)

infalivel (A)
infatigavel (a)
infindavel (A)

infumavel (A)
injustificavel (a)

inocultavel (A)

inoxidavel (A)

irrecuperavel (A)
irregistravel (a)
inseparavel (3)
insofismavel (A)
insubstituivel (A)

insuspeitavel (A)

intocavel (A)
intqfcivel (a)
intoleravel (A)
intomavel (A)
intragavel (A)

inviavel (A)

invencivel (A)

inundavel (A)

0 (A) posterior aos exemplos significa que a palavra

consta do AURELIO.

E importante observar que os exemplos citados privile-

giam o processo de derivacao parassintética, pois inconsolavel,

indiscutivel, infumavel, intocavel, intragavel, invencivel sao

muito mais recorrentes na lingua oral e na lingua escrita do
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que consolavel, discutivel, fumavel, tocavel, tragavel, venci-

vel.

Admite-se que de vencer pode ser formado vencivel (ven-

cer + -vel), por sufixagao, e que, por prefixacao, pode ser

formado invencivel (in- + vencivel). Mas como invencivel & mais
usado pelos falantes do portugués, sugere-se a formagao por

derivacdo parassintética: in- + vencer + -vel.

Reiteram essa direcao preferencial os seguintes regis-

tros:

a) consta do AURELIO a formagao imbativel a partir de-

—

derivacdo parassintética, mas nao se encontra bativel;

b) apesar de torcivel fazer parte do AURELIO, em intor-
!

civel a formacdo & parassintética de acordo com o dicionario

(in- + torcer + -vel);
’J

c) as_formag6es novas incompravel (FOLHA S.P.,11.09.90),

inescondivel (FOLHA S.P., 06.06.90), incanavel (deputada Cidi-

nha Campos em programa de TV), imprivatizavel (ex-Ministro Joao

Santana em entrevista a jornal de TV), imarajavel (Jo Soares

em programa de TV) nao sao mencionadas no AURELIO e as pala-
vras que poderiam servir de bases para essas formacOes (com-

paravel, escondivel, canavel, privatizavel, marajavel) também

nao sao encontradas no dicionario;

d) o AURELIO, para algumas formacoes como impecavel e

infatigavel, diz que sao orignarias do latim {mpeccabile e 4inga

tigabife, mostrando mais uma vez sua incoeréncia quanto ao esta
belecimento de um critério - diacronico ou sincrénico - para

analisar as palavras.
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No caso de possivel e impossivel, nao se discute que a

derivacao por prefixagdo e diregado obrigatdria, porque as duas

formas s3o de uso corrente na lingua.

Voltando a imexivel, considera-se Obvio que a derivacao

é parassintética (in- + mexer + -vel), pois nao se registrou

mexivel nem na fala e nem na escrita.

Afirma-se entao que a formacao de adjetivos com prefi-
xo in- e sufixo -vel a partir de verbos tem como direcao prefe

rencial a derivacao parassintética.

4,2.3 - Direcao Facultativa

Quando a formacao de uma palavra pode ser explicada por
mais de uma diregao de processos derivacionais, diz-se que a
i J

direcionalidade e facultativa.

.

\

Os exemplos a seguir arrolados demonstram que uma pala

vra pode ser formada por prefixacao (des- + abastecimento) ou

por sufixacao (desabastecer + -mento), como desabastecimento.

desabastecimento
abastecer - desabastecer ~ desabastecimento

abastecer - abastecimento - desabastecimento

descentralizacao
centralizar - descentralizar ~ descentralizacao

centralizar - centralizacao -~ descentralizacao

descongelamento
congelar - descongelar -~ descongelamento

congelar - congelamento — descongelamento
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desestatizante
estatizar - desestatizar - desestatizante

estatizar - estatizante - desestatizante

desincompatibilizacao

compatibilizar - incompatibilizar - desincompatibilizar
-~ desincompatibilizacao

compatibilizar - compatibilizacao - incompatibilizacao

- desincompatibilizacao

desindustrializacao
industrializar - desindustrializar - desindustrializacao

industrializar - industrializacao - desindustrializacao

desinvestimento
investir -~ desinvestir - desinvestimento

investir - investimento - desinvestimento

desmascaramento
mascarar - desmascarar - desmascaramento

mascarar — mascaramento - desmascaramento

desregulamentacao .

regular - regulamento - requlamentar - desregulamentar
- desrequlamentacao

regular - regulamento - requlamentar - regulamentacao

- desregulamentacao

destombamento
tombar - destombar - destombamento
tombar - tombamento - destombamento

desvalorizacao
valorizar - desvalorizar - desvalorizacao

. valorizar - valorizacao - desvalorizacao

insensatez
insensato - insensatez

sensatez - insensatez

reescalonamento
escalonar - reescalonar - reescalonamento

escalonar - escalonamento - reescalonamento
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repovoamento
povoar - repovoar - repovamento

povoar - povoamento - repovoamento

ressurgimento
surgir - ressurgir - ressurgimento

surgir - surgimento - ressurgimento

Como sao produtivos os processos derivacionais que unem

prefixos in- ou des- e sufixos -¢ao -e -mento a mesma base é de

se admitir um salto de etapa nas formacoes desse tipo e de se
prever- mais uma diregao facultativa para essas formacoes,. ou
seja,- uma derivagdo parassintética especial. . . Exemplifica-se

com descongelamento, em que ocorre uma prefixacao (des- + con-

gelamento) ou uma sufixacao (descongelar + -mento). Mas também

é aceitavel explicar a formacao descongelamento por acréscimo

simultaneo de prefixo e sufixo, visto ser modelo recorrente no

estagio atual da lingua portuguesa.

[



5. C 1USAO

O estudo da direcionalidade dos processos de formagao de
palavras por derivacao permite afirmar gque a morfologia deriva
cional constitui uma area de investigagoes promissoras com o
advento da hipotese lexicalista, que separa o estudo do léxico

do estudo da sintaxe.

Nas gramaticas tradicionais normativas, ainda hoje, os
processos de formacao de palavras por derivacao sao superfici
almente estudados. Os processos de formagao de palavras por
derivacdo, nessas gramaticas, sao tratados apenas pelo lado da
caracterizacao de classes de palavras ou categorias lexicais.
Os gramaticos nao demonstram preocupacao em estudar as forma-
¢des novas na lingua, limitam-se a apresentar formacoes ja exis

tentes no lexico.

Contrariando os gramaticos e alguns lingliistas, acredi
ta-se qué o feminino de substantivos & sufixo derivacional e
nao sufixo flexional, porque a opcado pelo género €& anterior a
frase. Ja nos adjetivos o morfema de género & uma flexao, sen-
do dependente do género do substantivo com que concorda. O mor
fema que indica o género nos substantivos pertence a estrutura
profunda da sentenca, portanto, & sufixo derivacional. O morfe
ma de género nos adjetivos é inserido na frase em sua estrutu-

ra de superficie, o que caracteriza a flexao.

A abordagem sincronica dos processos de formagao de pa-

lavras por derivacgao tem sido privilegiada pelos lingflistas com
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temporaneos, permitindo que se organize uma gramatica descriti

va da lingua portuguesa, desprovida de normatividade.

E importante que se realize a opgao pela segliéncia dia
cronica ou pela segliéncia sincronica, quando da realizacdo de
estudo ou pesquisa, para se evitar incoeréncias, como as iden-
tificadas no AURELIO, no estabelecimento da direcionalidade de

formacao de palavras por processos derivacionais.

Observa-se no estudo da derivacao as divergéncias de
teorias, por exemplo, no tocante -aos sufixos, - considerados pe
los gramaticos elementos desprovidos de significado, engquanto

os lingllistas provam o contrario.

As diferencas de perspectivas teoricas, no campo de for
macao de palavras, exige que o estudioso se defina por uma de-

las para desenvolver sua analise.

As generalizagbes das regras de formacdao de palavras
oferecidas por autores como Chomsky, Lobato,Basilio ndo sao sufi
cientes para explicar as criagOes no léxico. Por exemplo, se-
gundo a teoria de Basilio, a palavra peixe deriva do verbo pei
xar. Admitir essa derivacdao & violentar os fatos que ocorrem

para a formacdo de palavras. O léxico, em muitos casos, nao

permite a generalizagdo de regras de formacao de palavras.

Para se definir a direcionalidade da formacao de uma pa
lavra por processo derivacional, € necessario que os fatores
fonoldgicos, morfoldgicos, sintaticos e semanticos estejam pre
sentes, evitando, assim, a indicacdo de uma direcado erronea,

por se realizar analise superficial.
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A inovacdo de se apresentar trés direcoes para a forma
cao de palavras por processos derivacionais fornece solugao pa

ra alguns problemas da gramatica, relacionados-a -derivacao.

A direcdo obrigatdria pertencem as formagdes de pala-

vras por derivacdao que seguem apenas uma direcao.

A direcao obrigatdria da derivacao regressiva torna-se
inquestionavel com a proposta de Gamarski, em que a contrapar-
te nominal de um verbo de acao, que sO apresenta interpretacao
nominal, & uma forma basica, ao passo que a contraparte nomi-
nal de um verbo de acdo que apresenta interpretagdao nominal e
verbal & um nome .‘deverbal. Fica assim estabelecida a diferen

ca entre flor (forma basica) e fuga (nome deverbal).

Observa-se no estudo da direcao obrigatdria o qguanto
sdao produtivos os processos derivacionais parassintéticos, os

processos derivacionais prefixais (des-, in-,re-) e os proces

-

sos derivacionais sufixais.(-cao e —mento).

No estudo da forfmacdo de palavras por processos deriva
cionais, nota-se que a derivacao parassintética é a diregao pre

ferencial dos adjetivos com prefixo in- e sufixo -vel.

A direcao facultativa é oferecida para formacoes de pa

lavras que unem prefixo in- ou des- e sufixos -¢do e -mento a
mesma base, ou seja, tanto se pode dizer que houve uma prefixa

cao (des- + congelamento) ou uma sufixacdo (descongelar + -men-

to) . Sugere-se ainda uma terceira direcao facultativa: a deri-
vagao parassintética especial. Apesar de existir o verbo con-

gelar e o verbo descongelar, prefixo e sufixo sao simultanea-

mente acrescidos ao verbo congelar (des- + congelar + mento).
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Essa direcao € aceitavel porque os prefixos e sufixos mencio-
nados apresentam-se como modelo recorrente no estagio atual da

lingua portuguesa.

A direcionalidade dos processos de formacao de palavras
por derivacdao oferece matéria para investigacoes futuras, con-
tribuindo para os avancos da morfologia derivacional e, conse-

gllentemente, da lingllistica.

Sugere-se para tema de outros estudos o - aprofundamento
da diferenca entre. flexao:e derivacao; a lexicalizacao de pala
vras do portugués; a formacdo de palavras e a politica; ahideg
tificacao dos prefixos e sufixos mais produtivos no estagio

atual do portugués brasileiro.
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