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RESUMO

O trabalho de conclusdo de curso foi realizado no munipio de Curitibanos, Santa
Catarina na propriedade rural chacara Sdo José quildmetro 6, n°7 . O objetivo do estudo foi
classificar as terras da propriedade de acordo com o sistema de classificagdo de capacidade de
uso das terras e identificacdo através da formula maxima . Sendo assim, foram realizados
levantamentos a campo dos caracteres fisicos e alguns dados foram obtidos através da
literatura e de softwares. A propriedade ficou subdividida em cinco glebas para classificagdo e
o restante da propriedade correspondem a reserva legal, edificagdes e agudes. Teve presenca
de pedregosidade nas glebas 1,2 e 4, estas foram isoladas para medi¢cdo de area. A gleba dois
teve a melhor classe de capacidade de uso, apresentando inimeras possibilidades de produgao
com cambissolos humicos de alta fertilidade e 6timas condigdes de planimetria do terreno.
Para realizagdo deste trabalho foi utilizado como base de referéncia bibliografica o manual de
classificacdo da capacidade de uso das terras descrito por LEPSCH, et al. (2015).

ABSTRACT

The work of conclusion of course was carried out in the muncipio of Curitibanos,
Santa Catarina in the rural property chacara Sao José kilometer 6, n°7. The objective of the
study was to classify the land of the property according to the classification system of land
use capacity and identification through the maximum formula. Thus, physical field surveys
were carried out and some data were obtained through literature and software. The property
was subdivided into five lands for classification and the rest of the property correspond to
legal reserve, buildings and water bodies. There were presence of stony areas in areas 1,2
and 4, these were isolated for area measurement. Gleba 2 had the best class of capacity of
use, presenting numerous production possibilities with high fertility humid cambisols and
excellent soil planimetry conditions. For the accomplishment of this work, was used as
bibliographical reference the manual of classification of the land use capacity, described by
LEPSCH, et al. (2015).
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1 INTRODUCAO

Devido a necessidade de se estabelecer o melhor uso da terra nas propriedades
agricolas, Lepsch (1991) comenta que o uso adequado das terras, de acordo com a sua
capacidade ¢ o primeiro passo em direcdo a agricultura sustentavel. Para isso, deve-se utilizar
cada parcela de terra de acordo com a sua capacidade de sustentagdo e de produtividade
econdmica, de forma que os recursos naturais sejam colocados a disposicdo do homem para
seu melhor uso e beneficio, procurando, a0 mesmo tempo, preservar estes recursos para

geragdes futuras.

A principal exigéncia parase estabelecer o "melhor uso" da terra decorrem de um
conjunto de interpretacdes do proprio solo e do meio onde ele se desenvolve. Tais
interpretagdes pressupdoem a disponibilidade de certo niimero de informacdes pré-existentes,
que devem ser fornecidas por inventarios ou por levantamentos apropriados da area de

trabalho (LEPSCH, 1991).

O uso indiscriminado das terras, sem levar em consideracao suas potencialidades e os
graus de estabilidade dos agroecossistemas, ¢ uma das principais causas da degradacao dos
solos, incremento de erosao e perda de sua capacidade produtiva.A utilizagdo inadequada de
praticas agricolas, o uso intensivo de insumos e a ampla mecanizagdo agricola, aliados ao
desmatamento excessivo, trazem sérios problemas ambientais, que podem representar uma
situacdo de insustentabilidade. A capacidade de uso da terra ¢ a sua adaptabilidade para fins
diversos, sem que sofra depauperamento pelos fatores de desgaste e de empobrecimento

(PEREIRA, 2007).

Na regido de Curitibanos-SC a economia ¢ baseada na producao agricola com culturas
de graos (soja,milho,trigo e feijdo) e alho, pecudria com bovinos de corte e florestal com
reflorestamentos para setores madeireiros e industriais. De acordo com Maldaner (2015), a
producdo de alho, ja conferiu o titulo de "capital nacional do alho”, entretanto enfrentam
diversos problemas sociais, econdmicos e ambientais, frutos do seu modelo de
desenvolvimento que implica numa estrutura fundiaria concentrada, desigualdade econdmica
e altos niveis de pobreza. Na area social-ambiental, observam-se os problemas advindos das
monoculturas, do florestamento com espécies exdticas, uso de agroquimicos e emissdo de

poluentes.



A classificagdo de capacidade de uso das terras nas propriedades rurais pode instruir
ao produtor as melhores alternativas de produgdo, bem como esclarecer se a area estd sendo
subutilizada ou ndo. Essas classificagdes avaliam as caracteristicas da paisagem como
cobertura vegetal, topografia, drenagem e as caracteristicas de qualidade do solo,
possibilitando o conhecimento sobre o meio fisico de uma regido, bem como: o entendimento

das variagdes encontradas em determinado espago geografico (ALVES et al, 2003).

Sendo assim, o presente estudo teve como objetivo determinar a classificacdo de uso
das terras, identificando tanto as areas de uso adequado quanto as de uso para possiveis
mudancas,na propriedade rural Chacara Sao José, visando a elaborar o mapa de uso das terras

no municipio de Curitibanos-SC.



2 REFERENCIAL TEORICO

2.1 PLANEJAMENTO DE USO DA TERRA

Capacidade de uso das terras trata de um tema amplo e complexo. Em primeiro lugar é
importante fazer uma distingdo clara entre os conceitos de solo e terra. A terra ndo deve ser
confundida com o solo porque ela ¢ mais ampla e de acordo com Alves (2003), deve-se
sempre preferir o termo terra quando aplicavel ao meio fisico como um todo, evitando-se

expressoes tais como aptidao dos solos que consiste em avaliar especificamente o solo.

No planejamento agricola ou no planejamento sustentdvel do uso da terra existe uma
sequéncia que precisa ser seguida, independentemente dos métodos que se pretenda usar para
realizar cada etapa. Para planejar ¢ preciso avaliar, para conhecer e caracterizar. Numa
sequéncia logica, parte-se dos levantamentos e caracterizagdes ambientais, para as analises e
avaliacoes, para finalmente ser possivel realizar um planejamento consistente, ou seja, com

conhecimento da realidade para que possa ser implementado com sucesso (COSTA, 2009).

Segundo Alves (2003) o conhecimento dos recursos naturais permite avaliar a
capacidade de uso das terras, que associado com as condigdes socioeconOmicas constituira a

base do planejamento agrondmico.

A rede de drenagem, a geologia, a geomorfologia e a vegetagdo sdo recursos naturais
que interagem entre si ¢ entre a distribuicdo de classes de solo, considerados o principal
recurso natural na elaboracdao dos planejamentos. O ecossistema agricola, no entanto, ¢
bastante heterogéneo, variavel de acordo com as caracteristicas do meio fisico e bidtico que
compdem a superficie terrestre e suas inter-relagdes proporcionando diferentes ambientes

(ALVES,2003).

O solo representa a principal fonte de energia responsavel pela complexa estrutura de
vida ao seu redor. O processo erosivo aliado a alta declividade sdo importantes fatores a
serem analisados, pois quando presentes em ambientes resultantes da ocupacdo inadequada
dos solos por atividades agricolas representam grande perda ambiental e econdmica (ALVES,
2003). E um dos principais recursos naturais usado nas praticas agricolas, porém com o
processo aplicado na sua exploragdo, ele pode se tornar esgotavel. De acordo com Legros
(2006), Solos sdo considerados individuos distintos representados pelos seus perfis, o que

facilita as classificacdes e delineamento em mapas.



Os levantamentos pedolégicos permitem estabelecer um planejamento de uso do solo,
de acordo com as caracteristicas inerentes a cada classe, permitem a identificacdao de areas que
apresentaram problemas emtermos de manejo e a partir disso, a modificagdo de manejo de
solo desta area,buscando-se uma alternativa de uso mais adequado e condizente com as
condigdes do solo e da terra em geral. A avaliacdo da capacidade de uso das terras ¢ uma
poderosa ferramenta, utilizdvel ndo s6 no planejamento e uso das terras, mas também para a

avaliagdo e defini¢cdo de escala sustentavel da producao agricola (LEPSCH, 1983).

As classificacdes ndo podem ser mais precisas do que os dados em que essas se
baseiam cujo levantamento do meio fisico deve ser feito com a maior eficiéncia
possivel.Garcia (2001) comenta que avaliacdo da terra € o “processo de predizer o
comportamento da terra quando usada para atividades especificas, envolvendo a execucao e
interpretagdo de levantamento do relevo, solos, vegetagdo, clima e outros aspectos do
ambiente, com o objetivo de identificar e comparar tipos potenciais de uso aplicava a

finalidade da avaliagao”.

2.2 LEVANTAMENTO UTILITARIO DE TERRAS

O levantamento do meio fisico ¢ um inventario que envolve revisao de literatura,
descricdo de métodos de trabalho, observagdes no campo (incluindo indagagdes dos
agricultores), analises de amostras de solo em laboratorio e dados climaticos, bem como
definicdo das unidades de mapeamento identificadas nos levantamentos de solos (figura 1).
As caracteristicas e condi¢des da terra devem ser identificadas, discriminadas, quantificadas,
interpretadas e representadas em mapas, acompanhadas de um relatério memorial técnico
descritivo que deve conter detalhes e resultados complementares aos mapas (LEPSCHet al,

2015).
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Fonte: LESPSCH, 2015.
Figural: Fluxograma do levantamento e planejamento do uso racional das terras.

O mapeamento do uso da terra possui elevada importincia para o planejamento
territorial, ocupando lugar de destaque na determinacdo da capacidade de uso da terra, por
retratar a forma como a area esta sendo usada. A classificagdo de capacidade de uso ¢ uma
técnica que demonstra de forma clara, quais os fatores de limitag¢do e o potencial dos solos de

uma propriedade (COSTA, 2009).
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A classificagdo das terras pelo sistema de capacidade de uso fundamenta-se na
classificagdo quantitativa das terras, sendo voltada para suas limitacdes e sua utilizagdo.
Baseiam-se, primordialmente, nos efeitos do clima sobre o solo e sua resultante evolugdo e
degradacdo, bem como nas caracteristicas permanentes do solo que, em conjunto, poderao
limitar o uso agricola e também causar em diversos niveis, sérios danos ao ambiente mediante
a sua degradacdo (AMARAL, 1996).Para Muramotoet al. (1993), o diagndstico da adequacao
agricola das terras rurais de uma regido envolve a caracterizacdo do meio fisico, do uso atual e
a determinacdo da capacidade de uso das terras, sendo possivel com esses dados identificarem
a compatibilidade entre a capacidade de uso e o uso da terra, além de poder identificar as
areas utilizadas com prejuizo potencial ao ambiente (acima da capacidade de uso) e as

subutilizadas (abaixo da capacidade de uso).

A avaliagdo da capacidade de uso da terra refere-se a usos agricolas generalizados e
nao a culturas ou praticas especificas. Nao consideram distancias de mercado, os tipos de
estrada ou rodovia (COSTA, 2009). O sistema de classificagdo da capacidade de uso agrupa
as glebas em um pequeno niumero de categorias ou classes hierarquicamente ordenadas, de
acordo com os valores limites de um nimero de propriedades do solo e do local. Existe
sempre uma sequéncia de usos prioritarios dentro do sistema, ordenados de forma

descendente, do mais desejavel ao menos desejavel.

Espera-se que a terra de maior capacidade de uso seja versatil, permitindo uso
intensivo e varios tipos de empreendimento. A medida que a classe de capacidade de uso
decresce, o nimero de usos possiveis também decresce. A terra na menor classe de
capacidade pode ser utilizada apenas para recreagdo ou preservagao ambiental e ser
classificada com base em suas limitagdes permanentes. Isto implica na comparagao de certas
caracteristicas de cada gleba com os valores criticos de cada classe de capacidade de uso
(LEPSCH, 2015). Este sistema esta estruturado em grupos, classes, subclasses e unidades. Os
grupos constituem categorias de nivel mais elevado, estabelecidos com base na maior ou
menor intensidade de uso das terras, designada, em ordem decrescente, pelas letras A, B e C.
As classes definem os graus de limitacdo de uso e as subclasses distinguem a natureza da

limitagdo de uso.

As classificagdes interpretativas também podem ser atualizadas a medida que os

conhecimentos cientificos e tecnologicos evoluem (GLERIANI et al., 2001).
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2.3 CLASSIFICACOES DAS TERRAS NO SISTEMA DE CAPACIDADE DE USO

Originalmente desenvolvido e sumarizado por Klingebiel; Montgomery (1961),
primeiro sistema de classificagdo da capacidade de uso das terras foi desenvolvido nos
Estados Unidos pelo Servigo Nacional de Conservagao do Solo (NRCS-USDA). O método foi
usado como base para muitos outros sistemas de avaliagdo de terras e tem sido muito utilizado
em todo o mundo. Sua origem ¢ a década de 1930 e foi desenvolvido para uma condigao
socioecondmica comum em tipicas fazendas familiares da parte central dos Estados Unidos,
onde a conservacao do solo e a prevengdo da degradacao das terras eram criticos. No Brasil, o
sistema de capacidade de wuso foi melhorado e divulgado por Lepschet al

(1983).Asclassificagdes existentes podem ser reunidasem duas categorias distintas:

1) Taxondmica;Agrupados em funcao de uma quantidade grande de propriedades e
caracteristicas em comum como, por exemplo, a classificacao de solos;
2) Técnica interpretativa:Agrupados em fungdo de determinadas caracteristicas de

interesse pratico e especifico em funcao da aptidao ou risco de erosao.

2.4 CLASSES, SUBCLASSES E UNIDADES DE CAPACIDADE DE USO

Segundo Pereira (2007), Os grupos constituem categorias de nivel mais elevado,
estabelecidos com base na maior ou menor intensidade de uso das terras, designada, em

ordem decrescente, pelas letras A, B e C.

e Grupo A: terras passiveis de utilizagdo com culturas anuais, perenes, pastagens e/ou
reflorestamento e vida silvestre;

e Grupo B: terras improprias para cultivos intensivos, mas ainda adaptadas para
pastagens e/ou reflorestamento e/ou vida silvestre;

e Grupo C: terras ndo adequadas para cultivos anuais, perenes, pastagens ou
reflorestamento, porém apropriadas para protecao da flora e fauna silvestre, recreagao

ou armazenamento de agua.

As classes de capacidade de uso s3o oito, de acordo com Pereira, (2007)
convencionalmente designadas por algarismos romanos, em que a intensidade de uso ¢

decrescente no sentido I-VIIIL.

e C(lasse I: terras cultivaveis, aparentemente sem problemas especiais de conservacao;
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e C(Classe II: terras cultivaveis com problemas simples de conservacao e/ou de
manuten¢do de melhoramentos;

e Classe III: terras cultivaveis com problemas complexos de conservacdo e/ou de
manuten¢do de melhoramentos;

e Classe IV: terras cultivaveis apenas ocasionalmente ou em extensdo limitada, com
sérios problemas de conservacao;

e C(Classe V: terras adaptadas — em geral para pastagens, e, em alguns casos, para
reflorestamento, sem necessidade de praticas especiais de conservagdo — cultivaveis
apenas em casos muito especiais;

e C(lasse VI: terras adaptadas — em geral para pastagens e/ou reflorestamento, com
problemas simples de conservacdo — cultivaveis apenas em casos especiais de algumas
culturas permanentes protetoras do solo;

e C(lasse VII: terras adaptadas — em geral somente para pastagens ou reflorestamento —
com problemas complexos de conservagao;

e C(lasse VIII: terras improprias para cultura, pastagem ou reflorestamento, que podem
servir apenas como abrigo e protecdo da fauna e flora silvestre, como ambiente para

recreacao ou para fins de armazenamento de agua.

Conforme ilustrado na figura 2, dentro de uma classe, as subclasses sao usadas para
especificar problemas particulares, quantificando a natureza da limitagdo. Os tipos de
limitagdes admitidas sdo: erosdo (presenca ou risco), solo (limitagdes de enraizamento), agua
(excesso), Clima (condigdes climaticas, geada, seca.). Sdo representadas as subclasses com as
letras (e, s, a, ¢).J4 as unidades de capacidade de uso fornecem informagdes mais especificas e
detalhadas do que a subclasse para a aplicagdo nas diversas glebas de uma propriedade
agricola. No caso ¢ uma descricdo do problema dentro da subclasse. A classe 1, por ndo

possuir limitagdes, ndo comporta subclasses ( PEREIRA, 2007).

2.5 ENQUADRAMENTO DAS TERRAS EM CLASSES DE CAPACIDADE DE USO

Sintético: Andlise conjunta da natureza e grau das limitagdes; indica¢do da classe que
melhor se ajusta; caracterizacdo das classes deve ser especifica para condi¢cdes e praticas

locais, caracterizacao das classes deve ser criteriosamente e elaborada e detalhada.
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Paramétrico: Analise individual das caracteristicas diagnosticadas (profundidade,
textura, permeabilidade, declividade, erosdo), Obtencdo de um quadro-chave pela combinagao

dos dados e a classe ¢ determinada pelo fator mais limitante da gleba;

GRUPOS CLASSES SUBCLASSES UNIDADES DE UsO

4 LS ¥ 0 i L

1 I. declive acentuado

| 2 declive longo

3. mudansa textural abrupto

4. erosdo lominar

S erosdo em sulcos

6. erosdo em vogorocos [

| | 7. erosdo edlica |
/e 8 depbdsitos de erosdo

[ 9 permacbilidade baing

I ' " (excatov)| 0. Norizonte A crenoso

A R— 'x\ . !
| \ P I, pouca profundidode .

| |” ! 2 textura grencsa em fodo pertil

| — ' e 3. pedregosidode

) 4 _argilas expansivos

| j v ' \ p Z S. baixa soturocdo em bases

1 _ 6. foxicidada de aluminio
? \ 5 7.boixa copocidade de troco
V | Mo B. dcidos sulfctodos ou sulfetos
B\ 9. alta saturopoo com sbddio
*‘I \B N 10. excesso de sais soliveis

| B vl / AR S | 1. 28XCess0 do carbonato
| ' N W -

' — : \\\ N ¢ 1. lengol fredtico elevodo
V" NN 2 risco de inundogdo
| N\ 3. subsidincia am solos organicos

\ -1:\‘_ 4.deficiéncio de oxigénio no solo

Vi | N\ .
A kL’ \

[ |. seco prolongada
2. geada
3 ventos frios
4 granizo
5 neve

Figura 2. Esquema dos grupos, classes, subclasse ¢ unidades. Fonte: Alves, 2003.

2.6 PRINCIPAIS FATORES LIMITANTES AO USO AGRICOLA

A Profundidade efetiva, Permeabilidade, Textura, Hidromorfismo, Erosao,
produtividade aparente do solo, Risco de Inundagdo, Pedregosidade, Salinidade, Sodificagdo e

Declive sdo os principais fatores limitantes do solo para uso agricola (LEPSCH, 2015).

Um solo ideal deve ter profundidade efetiva suficiente em torno de 150 cm, para

expansdo do sistema radicular das plantas, fertilidade relativamente alta, com propriedades e
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caracteristicas que facilitem a correcdo de eventuais deficiéncias e boa capacidade de
armazenamento de dgua em forma disponivel as plantas, sem problemas de excesso, boa
drenagem interna e/ou situagdo topografica, boa aeragao e auséncia de deficiéncia de oxigénio
(COSTA, 2009).Como exemplos mais comuns de impedimentos fisicos ao crescimento
radicular podem ser citados as rochas,oslengdis freatico elevado e impedimentos quimicos a

penetragdo de raizes como saturacdo elevada de aluminio.

2.7 TEXTURA DO SOLO

De acordo com Lepsch (2015), a distribuicao textural pode ser variavel nos horizontes
de um perfil. Solos com diferentes texturas podem apresentar diferentes comportamentos no

que diz respeito as relagdes solo, agua, ar e planta.
Os principais simbolos para os agrupamentos texturais sao:
0: Nao identificado

1: Muito argiloso (superior a 60%).

2: Argiloso (35 e 60%).

3: Média (argila menor que 35%, areia maior que 15% e de silte menor que 50 %).

4: Siltosa (teor de silte acima de 50%, argila menor que 35% e areia menor que 15%).

5: Arenoso (teor de argila inferior a 15% e de areia superior a 70%).

2.8 RELEVO E DECLIVIDADE

Em muitos casos, o relevo expresso pelo grau de inclinagdo de suas encostas, ou
declividade, ¢ o principal condicionador dos atributos do perfil do solo e, portanto da sua
capacidade de uso. Declive ¢ a gradiente da inclinacdo da superficie do solo a partir da
horizontal. No campo ele pode ser medido com um clindmetro, nivel Optico ou outros
instrumentos mais rusticos como o nivel de mangueira. A diferenca de inclina¢do entre dois
pontos € expressa em porcentagem, portanto se a diferenca de nivel entre dois pontos ¢ de 1

metro em 100 metros de distancia a declividade corresponde a 1% (LEPSCH, 2015).
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Os declives dominantes de cada area delineada no mapa sdo enquadrados em

intervalos que definem as classes, codificadas com letras maiusculas.
A: declives de 0 a 2%
B: declives de 2 a 5%
C: declives de 5 a 10%
D: declives de 10 a 15%
E: declives de 15 e 45%
F: declives de 45 e 70%
G: declives acima de 70%
EROSAO LAMINAR
1-Ligeira: Com menos de 25% do solo superficial ( horizonte A) removido.
2-Moderada: Com 25 a 75% do horizonte A removido.

3-Severa: mais de 75% do horizonte A removido e possivelmente o horizonte B ja

aflorando.

4-Muito severa: Com todo o solo superficial removido com o horizonte B ja bastante

interferido.

5-Extremamente severa: Com o horizonte B em sua maior parte ja removido € com o

C ja atingido.
6-Simbolo reservado para areas desbarrancadas ou translocagdes de blocos de terra.
EROSAO EM SULCOS
7-Ocasionais: Sulcos distanciados em mais de 30m.

8-Frequentes: Sulcos a menos de 30 m de distancia entre si, mas ocupando area

inferior a 75% da superficie do terreno.

9-Muito frequentes: Sulcos a menos de 30m de distancia, mas ocupando uma area

superior a 75%.
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Formula maxima

A formula maxima engloba critérios diagnosticos ndo obrigatoriamente fatores
limitantes: Profundidade efetiva do solo, textura, permeabilidade, declividade e erosdo. Dos
fatores limitantes especificos, podem ser identificados no campo os seguintes: pd
(pedregosidade), i1 (risco de inundagdo), ab (carater abrupto), hi (hidromorfismo), se (seca
prolongada) e gd (geada). Além de outros de notagdo facultativa, entre os quais se destacam o
SiBCS (SANTOS et al.; 2013).
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3 MATERIAL E METODOS

O trabalho foi realizado na Chacara Sao José, no municipio de Curitibanos, SC nas
coordenadas geograficas 27 17°03.51°> S e 50 31°35.71”" O(Figura 3). O clima da regido
segundo Koppen é Cfb (mesotérmico umido e verdo ameno) com precipitacdo média de 1500
a 1700 mm e altitude de 987 metros. O perimetro da area na Chécara Sao José em estudo foi
estabelecido utilizando o sistema de posicionamento global (GPS), aparelho da marca
GarmineTrex 10, que possui uma margem de erro de aproximadamente cinco metros. Foi
percorrida toda area, contornando as matas e as margens da propriedade para delimitar o total

da area.

Em termos de avaliagdo do potencial das terras, apesar da existéncia de diversos
sistemas, no Brasil, os mais adotados sdo: o sistema de avaliacdo da aptidao agricola das
terras (RAMALHO, FILHO e BEEK, 1995) e o sistema de capacidade de uso (LEPSCH et
al., 1991). Para este trabalho, optou-se pela ado¢do da capacidade de uso ndo s pelo nivel de
detalhe das informacdes (solo, relevo, uso, clima), mas também pela intencdo de uma maior

abordagem em nivel de conservagao.

Santa Catarina Curitibanos

.

Area de estudo
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Figura 3. Mapa de localizag¢do da area de estudo.

Fonte: Google-Farthe 2MGricas de geoprocessamento, utilizando Sistema de Informacdes
Geograficas — SIG na caracterizacdo dos recursos naturais € na agricultura tem proporcionado
aos usudrios uma visao mais ampla e profunda do comportamento das varidveis envolvidas no

processo (Soares, 2001).

A propriedade foi subdividida em glebas com a utilizagdo do software QGIS 2.8.2
para a amostragem de solos, correlacdes entre o uso da terra e outros fatores como vegetacao,

pedregosidade, area de varzeas, historico de uso, zona hidrodindmica e declividade do terreno.

Em cada gleba selecionada coletaram-se amostras de solo com pa de corte na
profundidade de 0-20 cm, homogeneizadas e em seguida, retirada uma por¢ao de 500 gramas.
Posteriormente, encaminhadas ao Laboratorio de Solos da EPAGRI EEI de Ituporanga, SC
para serem analisadas quimica e fisicamente. Os principais atributos a serem determinados
sdo: acidez (pH), fosforo, calcio, magnésio, potassio, sodio,e textura.Foram ainda calculados
saturacao por bases (V), capacidade de troca de cations a pH 7,0 (T), capacidade de troca de
cations efetiva (t) e saturacao por aluminio (m).Quanto a fertilidade do solo somente o carater

alitico ou aluminico sdo considerados fatores limitantes.

Na determinagao da profundidade efetiva do solo nas areas experimentais utilizou-se
trado holandés até atingir o contato litico onde haverd impedimento fisico para que as raizes
penetrem livremente. Como métodos de avaliacdo da profundidade efetiva optou-se pela

classificacao sugerida por (PRADO, 1995).
Sao os seguintes simbolos de identificagdo da profundidade efetiva do solo:
+0: Nao identificada.
*1: muito profundo (mais de 2,00m).
*2: profundo (1 a 2 metros).
*3: Moderamente profundo (0,5 a 1,00m).
*4: Rasos (0,25 a 0,50m).
*5: Muito rasos ( menos de 0,25m).

As erosdes foram avaliadas visualmente e classificadas conforme a sua intensidade,

segmentando-as em erosdo laminar e sulcos erosivos. Ja a ocorréncia de pedregosidadecom
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afloramentos rochosos que possamtrazer incapacidade de uso,subdividiu-se em glebas para
medicdo de area.Para obtencdo dos dados de declividade optou-se pelo uso do clindmetro,

aparelho usado para medir o angulo do plano em porcentagem de desnivel.
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4 RESULTADOS E DISCUSSAO

Com os dados obtidos a partir do Gps, a propriedade possui uma area total de 8,4h.
Foram estabelecidas 5 glebas enumeradas de 1 a 5 no mapa ilustrativo para as areas de
producdo agricola que compreendem 4.97h para classificacdo de acordo com a capacidade de
uso(figura 4).As outras partes que nao possuem finalidade agropecudria foram mapeadas, mas
ndo houve classificagdo, pois é composta por mata de araucarias que corresponde a reserva
legal e ocupa uma area de 2,08 hectare e 24,73% do total da propriedade. As edificacdes
(3casas, 1 barracao) ocupam 0,47h (5,59%) e trés agudes que juntos somam 1,04h,ocupando
12,37% do total da area. Houve presengca de pedregosidade nas glebas 1,2 ¢ 4, comtrés

subdivisdes e um espaco de 0,38 hectares impossibilitando o cultivo agricola nesses locais.

Chacara Sao Jose Sl
Lo Agnculiura
' Acudes
& Edficagtes
9 Pedregosidade
' Reserva Legal

Googleearth

s S E CRES |t

Figura 4. Mapa de subdivisdo das glebas na propriedade.
Fonte: Google Earth, 2016.
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Nas areas de banhado foram construidos agudes com escavagdo. Essas areas estdo
enquadradas como acudes, improprias para culturas anuais ou mesmo pastagens ou produgdo
de madeira para fins comerciais (reflorestamento de espécies exoticas). Sdo areas planas
encharcadas em quase todo o periodo do ano. Quanto a textura, analisaram-se os teores de

plasticidade e pegajosidade do solo local e foi possivel observar que se desenvolvem solos

com textura argilosa, posteriormente o laudo da analise confirmou o resultado (figura 5).

Figura5: Analise de textura do solo a campo.

A analise de solo realizada nao oferece dados suficientes para classificar os solos de acordo
com o sistema brasileiro de classificagdo de solos (SBCS), pois necessitaria analisar cada
horizonte dos perfis dos solos € ndo somente a camada de 0-20cm. Essas analises sao bem
complexas, possuem alto custo e teriam que ser encaminhadas a Embrapa solos do estado do
Rio de Janeiro. Sendo assim consultaram-se os mapas de solos de Santa Catarina (IBGE e
Embrapa solos) e a partir dos dados obtidos foi possivel conferir a campo. Segundo Santos et
al (2013), os solos da regido de Curitibanos caracterizam-se em sua grande maioria em
Neossoloslitolicos (solos sem horizonte B pouco intemperizados) com impedimento rochoso
até 50 cm de profundidade e Cambissolos Himicos com horizonte A espesso, rico em matéria

organica e com presenc¢a de horizonte B (medianamente intemperizado).

Gleba 1_Classe de capacidade de uso Vle,s,c_Conforme descrito por Lepsch (2015),
Terras com limitagdes permanentes e\ou risco de degradacdo em grau severo, que fazem com
que possam ser usadas somente para pastagens e\ou reflorestamento, ou ainda, em casos

especiais, com certas culturas permanentes protetoras do solo. Sao solos com limitagdes na
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zona passivel de enraizamento, como uma pequena espessura, presenga de pedras (matacdes),
baixa capacidade de retencdo de 4dgua ou salinidade. Observam-se afloragdes rochosas
identificadas na figura 4 que dificultam ou impossibilitam mecanizacdo em alguns casos. A
declividade de 20% define o terreno como muito acidentado e a profundidade efetiva
analisada com o trado holandés mostrou 20 cm de perfil do solo indicando NeossolosLitdlicos
com contato litico fragmentario. Nao foram observadas erosdes apesar de se tratar de relevo
acidentado, pois o solo ¢ coberto por campo nativo e utilizado para pastagem, sendo assim a
cobertura vegetal impediu a formagao de sulcos erosivos (figura 6).

4-2-0
E-©

A identificagdo da gleba conforme a féormula maxima: RL - pd —gd —Cn

indica a presenca de fatores limitantes como pedregosidade (pd), geada (gd) e campo nativo

(Cn) como uso atual.

Figura6.llustracdo representativa da paisagem na gleba 1(classe de capacidade de uso
Vle,s,c).
Fonte: QGIS 2.8.2
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Gleba 2 (figura 8): Classe de capacidade de uso IVs,c.Declividade média de 8,6% de acordo
com o clindmetro indicando relevo ondulado. Solo raso com profundidade efetiva de 25cm e
35cm em duas amostragens. Terras com limitagdes permanentes e\ou risco de degradacdo em
graus muito severos se usadas para cultivos intensivos; devem ser apenas cultivaveis
ocasionalmente ou com extensao limitada, com a escolha de explora¢des adequadas.

A profundidade efetiva reduzida e a pedregosidade com presenca de matacoes
(fragmentos de rocha sobre a superficie do solo, ou ambas as condigdes associadas dificultam

o manejo das terras).
4-2-0

Identificag¢do da gleba conforme a formula maxima: —gd—pd—Cn.

c-6

Figura7.llustracdo representativa da paisagem na gleba 2(classe de capacidade de uso IVs,c).

Gleba 3 (figura 9): classe de capacidade de uso VI,s,c com profundidade efetiva: 35 a

45 cm; declividade: ondulado; erosdo: nido observada. Terras com limitagcdes severas,
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geralmente inadequadas para cultivos e com o uso limitado para pastagens, florestas
cultivadas ou nativas para refugio de flora e fauna silvestre. Sdo solos rasos classificados

como neossoloslitolicos.

4-2-0

Identifica¢ao da gleba conforme a férmula maxima: RL - —gd—pd— Cn.

-6

Figura8.ilustragcdo representativa do perfil do solo na gleba 3 (classe de capacidade de

usoV1,s,c — neossololitdlico).

Na gleba4 (figura 9), onde o agricultor ja trabalhava com lavoura devido as condigdes
de planimetriado terreno, foi encontrado profundidade efetiva acima de 1,5 metros atingindo a
profundidade total alcancada pelo trado holandés. Declividade pouco ondulada com 4% e

presenca de erosdo laminar ligeira em decorréncia da atividade agricola.

Classe Il,c: Terras com limitagdes permanentes e\ou risco de degradagdo em grau

moderado para uso agricola intensivo; sdo terras cultivdveis com problemas simples de
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conservagdo. Solos com baixo risco de perda de seus atributos, admitindo praticas de

conservagdo de facil execucdo para produgdes seguras de culturas anuais.

2—-2-0
c—1

Identificagdo da gleba conforme a Foérmula maxima: CH- — Pd —gd — Lam

indica que a gleba 4 e 5 apresentaram maior capacidade de uso em relagdo as demais, sendo

estas utilizadas para lavoura de milho (Lam).

Figura9. Levantamento da profundidade efetiva do solo na gleba 4 (classe II,c — cambissolo

hamico).

Gleba 5:Classe Ill,c  Terras proprias para culturas anuais com praticas intensivas ou
complexas de conservagdo do solo. Nessa classe as limitacdes costumam restringir a escolha

de espécies, a época de plantio e as operagdes de preparo e cultivo.

Apesar de ter sido constatado solos com elevado potencial produtivo e adequados para certas
atividades agricolas, os mesmos tiveram limitagdes de uso. A profundidade foi de 85 cm na
maioria das areas em que se fez amostragem e com declividade média de 8,6 %. Existe a
presenca de erosdo laminar ligeira em decorréncia da falta de cobertura vegetal morta no solo,
assim deixando o solo exposto ao impacto da gota da chuva, pois o produtor realiza cultivo

minimo com lavoura de milho.

329 _ pd— gd — Lam.
c-1

Identificacdo da gleba conforme a gleba maxima: CH -
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Figura 10. Tlustragdo representativa da paisagem na gleba 5 (classe Ill,c - cambissolo

himico)

Posteriormente a classificagdo das glebas e suas respectivas classes de capacidade de uso

elaborado o mapa de interpretagdo das glebas (figura 11).

— m

Figura 11: Mapeamento das classes e formulas maximas
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5CONCLUSAO

As areas de menor profundidade efetiva sdo as que apresentaram maior limita¢do para
exploragdo agricola, pois sao solos rasos com impedimento do sistema radicular das plantas e
impossibilidade de mecanizacdo. O sistema integra¢do lavoura pecudria (ILP) ¢ uma boa

alternativa para um melhor aproveitamento dessas areas conforme a capacidade de uso.

J& nasareas de maior capacidade é possivel optar por varios tipos de cultivos agricolas,
nos quais o produtor pode diversificar a producdo, diminuir a dependéncia de insumoseobter

maior retorno econdmico (tabela 1).

Tabela 1: Classificagdes das glebas, uso atual e suas respectivas recomendagoes.

Unidade de capacidade Uso maximo
Glebas Uso atual
de uso recomendado
Pastagem de campo,_ Pastagens ¢
1 Visec :
nativo reflorestamentos
Pastagem de campo,_ Culturas anuais
2 Vase
nativo ocasionais
Pastagem de campo,__ Pastagens ¢
3 VI 5 :
nativo reflorestamentos
4 e Milho Culturas anuais
3 Mc Milho Culturas anuais
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