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RESUMO

A atividade da bovinocultura de leite € de grande importancia para a economia do
pais. No estado de Santa Catarina a maior parte da producdo provém de pequenas
a médias propriedades. Os indices zootécnicos, sdo uma ferramenta capaz de
avaliar a producao, permitir identificar os pontos fracos antes de comprometer todo o
sistema produtivo e estdo diretamente relacionados com o sucesso da atividade e a
maior rentabilidade. Assim, este trabalho teve como objetivo avaliar os indices
zootécnicos e a renda de propriedades leiteiras do Planalto Norte de Santa Catarina.
Através das informacdes obtidas nos questionarios semi- estruturados aplicados em
julho de 2013 (inverno) e fevereiro de 2014 (verdo), foram calculados os indices
zootécnicos de produtividade animal (l/lvaca/d), produtividade rebanho
(I/propriedade/d), percentagem de vacas em lactacao (%), taxa de lotacdo animal por
ha (animal/ha) e taxa de lotacdo unidade animal por hectare (u.a/ ha), como
também, o ganho do produtor por estacdo (R$), renda por area destinada a
producédo de leite (R$/ ha), renda por area total da propriedade (R$/ha) e renda para
area de pastagem (R%$/ha), de 43 propriedades leiteiras, em duas esta¢cdes no ano,
Inverno e Verdo. Com os indices calculados, as propriedades foram agrupadas por
municipios, apresentando as médias, minimos e méaximos de cada indice. A
producdo média diaria de litros de leite produzidos variou de 61,1 litros a 270
litros/propriedade/dia. Para produtividade animal, foram encontrados valores
minimos de 2,5 litros e maximo de 27,5 litros/vaca/dia. A percentagem de vacas em
lactacéo variou de 33,3 % a 100% dos animais lactando. A menor taxa de lotacdo
animal encontrada foi equivalente a 1 animal por hectare, e a maior, 16 animais por

hectare. A maior média de ganho por estacdo entre os municipios foi de R$
22622,80 por hectare. Foram encontradas maiores diferengas dos indices entre as

propriedades do municipio do que entre as estacdes do ano (Inverno e Veréo). As
diferencas entre as propriedades demonstram problemas de eficiéncia produtiva nas

regioes.

Palavras-chave: bovinocultura, produtividade animal, taxa de lotacdo, renda por

hectare.
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1. INTRODUCAO

A atividade leiteira é de grande importancia para a economia do pais. Em
2015, o Brasil o sexto maior produtor de leite do mundo, ficando atrds somente da
Unido Europeia, Estados Unidos, india, China e Rassia. Neste ano, o pais alcangou
um volume de producédo equivalente a 35 bilhdes de litros, sendo arrecadado o valor
de R$ 34, 71 bilhdes (IBGE, 2015).

No estado de Santa Catarina a maior parte da producdo provém de pequenas
a médias propriedades, contribuindo principalmente como fonte de renda mensal
para o produtor, bem como, para a retencdo do homem no campo. O Estado, em
2015, produziu cerca de 3,059 bilhdes de litros de leite, contribuindo com 8,7 % da
produgéo nacional (EPAGRI, 2016).

O territorio do Planalto Norte de Santa Catarina € composto por 14 municipios
e abrange uma area equivalente a 10.466,70 Km2. A regido constituida de pequenos
a grandes estabelecimentos possui 357.082 habitantes, sendo que 23,64% da
populacédo local residem em area rural (BRASIL, S. d). A producédo de leite na regido
€ expressiva, no entanto, informagbes quanto a indices zootécnicos sado
inexistentes.

A crescente demanda pelo produto, aliada aos constantes aumentos nos
custos, exige producdes mais eficientes. Contudo, a bovinocultura de leite enfrenta
entraves em seu desenvolvimento. A falta de uma cadeia estruturada e organizada,
assim como, a escassez de informacfes, como ocorre no Planalto Norte, quanto a
indices produtivos das regides brasileiras, dificultam a competitividade e o aumento
da producéo nacional.

Os indices zootécnicos, sdo uma ferramenta capaz de avaliar a producdo
como um todo, permitem identificar os pontos fracos, antes de comprometer todo o
sistema produtivo e estdo diretamente relacionados com o sucesso da atividade e a
maior rentabilidade.

O controle da producdo e do desempenho dos animais é de extrema
importancia para o continuo desenvolvimento da cadeia leiteira. Assim, 0 presente
trabalho buscou identificar caracteristicas da produgdo do Planalto Norte
Catarinense, com objetivo de gerar informacfes sobre aos indices zootécnicos da

regiao.
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2. OBJETIVOS

2.10bjetivos Gerais

Calcular indices Zootécnicos e a renda de Propriedades Leiteiras no Planalto

Norte de Santa Catarina.

2.2 Objetivos Especificos

e Calcular a Produtividade do rebanho (litros/vaca/dia);

e Calcular a Produtividade por animal (litros/vaca/dia)

e Calcular Percentagem de vacas em lactacéo (%);

e Calcular Renda por estacao (R$);

e Calcular Renda por area de producao de leite (R$/ ha);
e Calcular Renda para area total da propriedade (R$/ ha);
e Calcular Renda para area de pastagem (R$/ ha);

e Calcular Taxa de lotagéo por ha (u.a/ha)
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3. REVISAO BIBLIOGRAFICA

A bovinocultura de leite esta presente em aproximadamente 40% das
propriedades rurais do pais e € considerada uma atividade geradora de empregos,
valorizadora de pequenos a meédios produtores, com um grande potencial de
crescimento e desenvolvimento sustentavel (NETTO et. al, 2003).

No ano de 2015, o Brasil foi o sexto maior produtor mundial. Foram
produzidos 35 bilh&es de litros, com o valor da producéo de R$ 34,71 bilhdes. O Sul
ocupou a primeira posicdo de regido mais produtora de leite, no qual foi responsavel
por 35,2% da producédo nacional. Parana e Rio Grande do Sul, juntos produziram
75,2% da producdo da regido Sul, representando 26,5 % da producdo de leite
nacional (IBGE, 2015).

Ainda segundo IBGE, 2015, a producéo de leite ocorreu em 5 500 municipios,
onde Castro no Parana liderou o ranking com 250 milhfdes de litros produzidos.
Seguido de Patos de Minas (MG), com 149, 65 milhdes de litros e Carambei (PR)
com 140 milhdes.

O leite est4 entre os produtos mais significativos da agropecuaria nacional.
Tanto pela cadeia leiteira e seus derivados serem grandes geradores de emprego e
renda, quanto por serem importantes fontes de suprimento de alimentos
(CARVALHO et. al, 2002). O leite € um alimento rico em nutrientes, como proteinas,
gorduras, minerais e carboidratos muito utilizado na alimentagdo humana. A
composicdo do leite pode variar conforme a raca, idade, periodo de lactacao,
alimentacdo, caracteristicas individuais dos animais, espagos entre as ordenhas e
estacdo do ano (VENTURINI et. al., 2007).

Segundo Zoccal (2013), através de estudos realizados pela Embrapa Gado
de Leite, informacdes obtidas do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE)
e de diagnésticos estaduais da cadeia produtivas da bovinocultura de leite, é
possivel classificar em quatro niveis de intensificagdo as producdes existentes no
Brasil (TABELA 1).
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Tabela 1- Caracterizagao das Producdes Leiteiras do Brasil

Classes Rebanho Producéao Produtividade . ~
_ ] ) ) Alimentacao
Producéo (n° vacas) Leite (kg/d)  (lI/animal/dia)
Pastagem com baixa capacidade de
o suporte. Sem suplementacao,
Subsisténcia <30 <100 <5 ] .
apenas fornecimento de sal mineral.
Misto. Suplementacdo de forragem
] ) (inverno ou seca) e concentrado
Semiextensiva 30-70 100 — 500 5-8 )
(muitas vezes o ano todo).
Especializado. Pastagem adubada.
o Suplementacéo volumoso e
Especializada 70 — 200 500 — 2000 8-15
concentrado o ano todo.
Balanceada, fornecida integralmente
Intensiva >200 5 2000 >15

no cocho durante todo o ano.

FONTE: Adaptado de Zoccal, 2013.

Ainda conforme Zoccal (2013), devido a essa diversidade é utdpico sugerir
um modelo ideal para o pais, sendo assim deve-se buscar sistemas produtivos que
visem a competitividade e a eficiéncia dos fatores de producédo da bovinocultura de
leite.

No entanto, no Brasil, os indices de producdo sédo considerados baixos
guando comparados a outros paises, isto esta relacionado a piores desempenhos
reprodutivos, longos intervalos entre partos, mau manejo sanitario, nutricional e
genética inferior dos rebanhos, o que resulta na elevagdo dos custos e diminuicao
da oportunidade de competitividade com outros paises (FERREIRA et al, 2007;
VILELA et. al., 2002).

Para que a pecuaria de leite seja mais econdmica e competitiva, é essencial a
organizacdo, planejamento, execucdes e controles zootécnicos das producdes
(FERREIRA et. al, 2007). Deste modo, o uso de indices Zootécnicos para avaliar a
eficiéncia do rebanho, é uma pratica cada vez mais constante, sendo uma
ferramenta capaz de auxiliar técnicos e produtores a visualizar o desempenho dos

animais, detectar falhas e corrigi- la (LOPES et al, 2009).
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3.1 indices Zootécnicos

3.1.1. Produtividade

A produtividade € um indice zootécnico, assim como a producdo de leite,
muito utilizado como ferramenta de comparacdo e competividade entre produtores
de leite. Consiste na quantidade de litros de leite produzidos por uma vaca (ou
rebanho leiteiro) durante seu periodo de lactacao, podendo ser contabilizado pelo
volume produzido no dia, ano ou em uma determinada area (KRUG, 2001).

No Brasil, no ano de 2015, a produtividade média foi de 1609 litros de leite
produzidos por vaca/ano, no qual a Regido Sul apresentou a maior produtividade
com 2900 litros/vaca/ano. O Estado do Rio Grande do Sul seguido de Parana e
Santa Catarina lideraram esses valores, com 3073, 2840 e 2755 litros de leite
produzidos por vaca ano, respectivamente (IBGE, 2015). Se dividirmos a
produtividade anual pelos dias em lactacdo (305) a produtividade diaria média do
Brasil seria de 5,3| por dia e no estado de Santa Catarina de 9 litros/leite/dia.

No entanto, esta produtividade € considerada baixa quando comparadas aos
outros paises produtores de leite. No ano de 2013, os Estados Unidos, Reino Unido,
Alemanha, Franca, Nova Zelandia e RuUssia, atingiram valores superiores ao do
Brasil, como demostrado na tabela 02 abaixo:

Tabela 2 - Produtividade paises produtores de leite

Paises Produtividade (I/animal/ano)
Estados Unidos 9902
Reino Unido 7758
Alemanha 7293
Franca 6414
Nova Zelandia 3947
Russia 3900
Brasil 1492

FONTE: Adaptado de Embrapa, 2016.

A baixa a produtividade do pais tém como principais causas a utilizacdo de

animais com genética inferior, mal manejo alimentar, sanitario e reprodutivo, estagio
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da lactagdo, idade do animal, longos intervalos entre partos, estado corporal,
sistema de produgéo, a habilidade do ordenhador, bem como, falta de assisténcia
técnica, o que dificulta a utilizacdo de tecnologias mais avancadas e o0
desenvolvimento da producédo (Kreutz, 1988; MAPA, 2014).

3.1.2 Relacédo de vacas em lactacdo por total de vacas (Percentagem de

vacas em lactacéao)

A relacédo de vacas em lactagcao por total de vacas consiste na percentagem
de animais lactando em relacdo ao total de animais do rebanho (AUAD, 2010).
Segundo Ferreira et. al, 2007, a percentagem de vacas em lactacdo depende
principalmente do intervalo entre parto e duracéo da lactacéo.

A lactacdo de uma vaca normalmente tem duragédo de 305 dias e um
intervalo entre partos de 12 meses, contudo pode variar conforme a genética do
animal. Rebanhos mesticos tendem a apresentar uma menor duracdo da lactacao,
cerca 270 a 290 dias, enquanto aqueles mais especializados, a lactacdo pode ser
mais prolongada (EMBRAPA, S.d). Segundo Massieri, (2009), quanto mais curto for
o periodo de lactacdo, maior serd o periodo seco dos animais, consequentemente o
percentual de vacas produzindo leite sera menor, afetando diretamente a renda do
produtor e eficiéncia da producéo.

Os autores Ferreira et. al, (2007), indicam que um percentual ideal de vacas
em lactacdo é de 83%. No entanto, este valor s6 é alcangcado com um indice de
producdo de 12 meses e lactacdo de 305 dias. Portanto, em sistemas a pasto ou até
mesmo em semi- confinamento um percentual de 75% de vacas lactantes ja é
considerado um bom indice. Na tabela abaixo, apresenta-se a média brasileira, o
que seria ideal, bom e regular dos indices de percentagem de vacas lactantes e

periodo de lactacao:

Tabela 3: indices Produtivos brasileiros

indices Ideal Bom Regular Média Brasileira
Periodo Lactacdo (meses) 10-12 9-10 8-9 <8
Vacas em Lactacao (%) 80-83 70-79 60 - 69 <50

FONTE: Adaptado de Ferreira (2002).
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Os autores Carvalho et. al, (2003 e 2004), analisaram duas propriedades
leiteiras no municipio de Unai- MG, para comparar os custos de producdo. Nas duas
0S animais eram manejados em sistemas de pastagens no periodo das aguas e
confinados na seca. Durante os estudos, os autores identificaram a percentagem de
vacas em lactacdo. No ano de 2003, a percentagem foi igual a 80,66% na
propriedade A e 63,57% na B, jA no ano de 2004, foi de 84,53% e 69,21%
respectivamente. As percentagens de vacas em lactacédo das propriedades, segundo
os parametros de Ferreira (2002), estariam classificadas como ideal e regular.

Portanto, conhecer a percentagem de animais em lactacdo é fundamental

para o controle e rentabilidade da producéo.

3.1.3. Taxa de lotac&o das pastagens

Os sistemas de producédo de leite a pasto quando manejado corretamente,
torna a atividade leiteira competitiva, por elevar a disponibilidade da forragem e por
ser o0 alimento mais barato a se fornecer ao rebanho, além da producédo de leite a
pasto ter um menor impacto ambiental comparado aos animais confinados (MATOS,
2002).

Segundo Souza, (2005), véarios sdo os fatores que determinam a producéo de
leite a pasto, como a genética do animal, a oferta de forragem, seu rendimento e o
sistema de pastejo. O autor relata que em uma condicdo de sub pastejo hd uma
maxima producdo de leite por animal, no entanto a producdo por area diminui,
devido a sua baixa utilizacdo. Quando ocorre um super pastejo a producédo por
animal é afetada, devido a competividade e menor oferta do alimento, que resulta na

gueda no volume de leite produzido (FIGURA 1).
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Figura 1- Relacdo entre presséo de pastejo, ganho por animal e ganho por area. FONTE: MOTT
(1960).

A taxa de lotagdo consiste no total de animais ocupando uma determinada
area (OLIVEIRA et. al, 2007). Segundo Ferreira et. al., (2007), varios fatores como:
sistema de manejo; fertiidade do solo; topografia; clima; e cuidados com
implantacédo da pastagem, determinam a ocupacao animal por area, no qual a média
brasileira seria de uma unidade animal por hectare (u.a/ha).

Ainda, segundo a Ferreira et. al. (2007), no caso de pastagem de Braquiaria a
taxa de lotacdo deve ser superior a 1,5 vacas por ha. No caso de pastejo rotativo
desta espécie, deve ser acima de 3 vacas/ ha no verdo. Se o pastejo rotativo for de
capim-elefante, pode-se obter até 8 a 10 vacas por hectare no verdo e 4 vacas/ ha
na época da seca.

Com todas as variagOes existentes, o sistema de pastejo deve respeitar o
desenvolvimento da planta. Nesse sentido Céser et al (1999), afirmam que para o
aumento da producdo de leite por animal e por area, é necessario um equilibrio
entre quantidade e qualidade da forragem para que pratica de manejo de pastagem

influenciem positivamente no desempenho animal.

3.1.4 Rentabilidade

Segundo Lopes et. al, (2009), a rentabilidade da atividade pecuaria leiteira
esta diretamente ligada aos indices técnicos obtidos nas unidades produtivas,
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devido a influéncia que eles exercem sobre a producgéo, e consequentemente, sobre
0s lucros do produtor. Ainda segundo o autor, devido a essa influéncia direta,
produtores e técnicos, devem ficar atentos na identificacdo dos indices negativos
gue possam comprometer a atividade, para que desta forma, seja possivel
maximizar a producgéo e reduzir 0s custos.

Neste sentido, Oliveira et. al., (2007), afirmam que a lucratividade da atividade
depende da combinacédo da produtividade e volume de leite produzidos. Segundo os
autores, o aumento da produtividade do rebanho sem o aumento significativo do
volume de leite produzidos, podem resultar em valores econdmicos insatisfatorio.

No estudo realizado por Oliveira et. al., (2001), sobre indices Técnicos e
Rentabilidade da Pecuéria Leiteira, os autores também afirmam que a escala de
producdo tem grande influéncia na lucratividade dos produtores, dessa forma, ha
necessidade de alternativas para aumentar o volume de producao de leite, como por
exemplo, aumentar a relacdo de vacas em lactacdo por total do rebanho e a

produtividade dos animais.
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5. ARTIGO CIENTIFICO

INDICES ZOOTECNICOS DE PROPRIEDADES LEITEIRAS DO
PLANALTO NORTE DE SANTA CATARINA

Resumo

Objetivou-se avaliar os indices zootécnicos e a renda de propriedades leiteiras do Planalto Norte de Santa Catarina. Através
das informagoes obtidas nos questionatios semi- estruturados aplicados em julho de 2013 e fevereiro de 2014, foram
calculados os indices zootécnicos de produtividade animal (I/vaca/d), produtividade rebanho (I/propriedade/d),
petcentagem de vacas em lactagio (%), taxa de lotagio animal por ha (animal/ha) e taxa de lotacdo por unidade animal por
hectare (u.a/ ha) e a renda de 43 propriedades leiteiras, em duas estagdes no ano, Inverno e Verio. Com os indices
calculados, as propriedades foram agrupadas por municipios, apresentando as médias, minimos e maximos de cada indice.
Produtividade animal, min. 2,5 e max. 27,51/ vaca/d; produtividade rebanho, min. 0,8 e max. 22,2 litros/proptiedade/d; %
de vacas em lactagdo, min. 33,3 e max. 100 %; taxa de lotacdo, min 1,3 e max. 16 animais/hectare; ganho por estagio, min.
391 e max. 104236,0 R$; renda para irea de leite, min. 65,17 ¢ max 5152,0 R$/ha; renda para irea total da propriedade,
min. 32,6 ¢ max. 3382,6 R$/ha; renda para irea de pastagem, min. 1087,6 ¢ méix 9655,9 R§/ha. Foram encontradas
maiores diferencas dos indices entre as propriedades do municipio do que entre as estagdes do ano (Inverno e Verdo). As

diferencas entre as propriedades demonstram problemas de eficiéncia produtiva nas regides.

Palavras- chaves: bovinocultura, produtividade animal, taxa de lotacdo, renda por hectare.

DAIRY FARMS PRODUCTION INDEX FROM NORTH REGION OF SANTA
CATARINA STATE

Abstract

The objective was to evaluate the zootechnical indexes and income of dairy farms in the Northern Plateau of Santa
Catarina. By means of the information obtained in the semi-structured questionnaires applied in July 2013 and February
2014, the zootechnical indexes of animal productivity (I/cow /d), herd productivity (I/ownership/d), percentage of
lactating cows (%), Animal stocking rate per ha (animal/ha) and stocking rate per animal unit per hectare (ua/ha) and
income of 43 dairy farms, in two seasons in the year, winter and summer. Calculated, the properties were grouped by
municipalities, presenting the averages, minimum and maximum of each index. Animal productivity, min. 2.5 and max.
27.51/cow /d; Herd productivity, min. 0.8 and max. 22.2 liters/property/d; % Of lactating cows, min. 33.3 and max.
100%; Stocking rate, min 1.3 and max. 16 animals / hectare; Win per season, min. 391 and max. 104236.0 R$; Income for
milk area, min. 65.17 and max 5152.0 R$/ha; Rent to total area of the property, min. 32.6 and max. 3382.6 R$/ha; Income
for pasture area, min. 1087.6 and max 9655.9 R$/ha. Greater differences were found in the indices between the properties
of the municipality and between the seasons (winter and summer). The differences between the properties demonstrate

problems of productive efficiency in the regions.

Keywords: cattle, animal productivity, stocking rate, income per hectare.
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INTRODUCAO

A bovinocultura de leite ¢ uma atividade agropecuaria que movimenta a economia de
quase 200 paises, no entanto em 2013, 60% da produgao mundial estava concentrada em apenas
10 paises principais, India, Estados Unidos, China, Brasil, Alemanha, Federacao Russa, Franca,
Nova Zelandia, Turquia e Paquistao (EPAGRI/CEPA, 2015).

Além da sua importancia econoémica, a produgao de leite possui um carater social muito
importante, por ser uma fonte geradora de emprego e renda (CARVALHO et. al, 2002). No
Brasil, a producio de leite esta presente em aproximadamente 40% das propriedades rurais, em
2015 o pafs ocupou o sexto lugar de maior produtor mundial, com 35 bilhdes de litros
produzidos (IBGE, 2015).

No Estado de Santa Catarina, a maior parte da pecudria leiteira é proveniente da
agricultura familiar, sendo de grande relevancia para o estado por auxiliar na valorizagdo e
reten¢ao do homem no campo. No ano de 2015, Santa Catarina produziu cerca 3,059 bilhoes de
litros de leite, contribuindo com 8,7% da producio total nacional (EPAGRI, 2016).

O Pafs possui uma vasta diversidade de sistemas de produ¢ao para a bovinocultura de
leite, o que torna utopico sugerir um modelo produtivo ideal. Portanto, deve-se buscar sistemas
que visam a competividade e eficiéncia da cadeia leiteira (ZOCCAL, 2013). Contudo, a
bovinocultura de leite enfrenta entraves em seu desenvolvimento, a escassez de informacdoes
sobre indices produtivos das diferentes regides brasileiras dificultam seu progresso. Neste
sentido, Ferreira et. al.,, (2007), afirmaram que os indices produtivos do Brasil sao considerados
baixos quando comparados a outros pafses devido a falta de controles zootécnicos, planejamento
e organizacao das produgdes, que sao essenciais para o sucesso da atividade.

Os indices zootécnicos, sio uma ferramenta capaz de avaliar a produ¢ao como todo,
permite identificar os pontos fracos, antes de comprometer todo o sistema produtivo e estao
diretamente relacionados com o sucesso da atividade e a maior rentabilidade. Para Lopes et. al.,
(2009), o uso de indices zootécnicos sio uma pratica cada vez mais frequente, por permitir
auxiliar técnicos e produtores a visualizar o desempenho dos animais, detectar falhas e corrigi-las.

Desta forma, o presente trabalho teve como objetivo calcular alguns indices zootécnicos e
a renda de propriedades leiteiras de cinco municipios do Planalto Norte de Santa Catarina, visto a

importancia de se gerar informagdes quanto as produgdes regionais.
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MATERIAL E METODOS

Dados

Os dados utilizados neste trabalho foram retirados de questionarios semi- estruturados
aplicados em propriedades leiteiras que fizeram parte do projeto “Estudo dos fatores associados a
qualidade do leite no Planalto Norte de Santa Catarina” financiado pela chamada publica
FAPESC n° 04/2012 UNIVERSAL aprovado pelo Comité de Ftica em Pesquisas com Seres
Humanos da Universidade Federal de Santa Catarina com Certificado de Apresentagao para
Apreciacio Etica (CAAE) n°® 12185013.6.0000.0121.

Os questionarios foram aplicados em julho de 2013 e fevereiro de 2014 para contemplar
variacio de informagdes decorrentes das estagcbes de inverno e verdo, respectivamente nos
municipios de Canoinhas; Major Vieira; Monte Castelo; Papanduva e Porto Unido. Dentre varias
outras informagoes coletadas nos questionarios, foram utilizadas neste trabalho: vacas em
lactagio (nimero); vacas secas (nimero); piquetes (numero); area dos piquetes (ha); area da
propriedade (ha); area de producido de leite (ha); litros de leite produzidos (litros/dia); e preco
pago pelo litro de leite ao produtor (R$/1).

Indices Calculados
Com base nas informacOes obtidas nos questionarios, foram calculados os indices

zootécnicos e a renda da propriedade com a produgao de leite de cada municipio analisado,

através das seguintes formulas:

e Vacas em lactacdo: percentagem de vacas em lactacao em relacao ao total do rebanho.

total vacas lactantes

Vacas Lactacao (%)= ol d
otal de vacas

e Produtividade por vaca em lactagio (litros/vacas/dia): relacao entre a producio de leite e

o numero médio de vacas em lactacio.

Producio de leite

Produtividade vaca em lactagao (1/vaca/d)= — -
n° médio de vacas em lactacio
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Produtividade rebanho (littos/vaca/dia): relacio entre ade producio de leite didria e o

total de vacas no rebanho (secas e em producao).

Producao de leite

Produtividade rebanho (litros/vaca/dia)=

° total de vacas

Taxa de lotagio animal (animal/ha): nimero de animais ocupando determinada area

destinada a bovinocultura.

numero de animais

Taxa de lotagdo (animal/ha)=— 3 -
area de ocupagio

Taxa de lotagdo por unidade animal (u.a/ha): unidade animal ocupando determinada area

destinada a bovinocultura.

Taxa de lotagdo animal
450 (u.a)

Taxa de lotagio u.a (u.a/ha)=

Renda estacdo (R$/dia): ganho produtor com a produgiao de leite em uma estagao.

Renda estacio (R$)= Recebido produgao de leite X 92 dias

Renda por area de producio de leite (R$/ha): renda por estacio em relagio a drea

destinada para produgao de leite.

renda estacao

Renda area de leit ha)=
enda area de leite (R$/ha) area produgio de leite

Renda por area de pastagem(R$/ha): renda por estacio em relacdo a area de pastagem da

propriedade.

renda estacao

Renda area pastagem (R$/ha)= area de pastagem
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e Renda pela area da propriedade (R$/ha): renda por estacio em relacido a drea total da

propriedade.

renda estagao

Renda area total propriedade (R$/ha)= rea total propricdade

Ao todo 75 questionarios foram avaliados para compor o estudo, porém por falta de
respostas por parte do produtor (desconhecimento do dado) somente 42 foram utilizados, sendo
18 com calculos de todos os indices e 25 sem a taxa de lotagdo e renda por area de pastagem
devido a falta de informagao quanto ao nimero e a area dos piquetes existentes no local.

Com os {indices calculados, as propriedades foram agrupadas por Municipio,
demonstrando os valores minimos, médios e maximos de cada indice. Os municipios foram
representados, em forma numérica, de 1 a 5, no qual o 1 representa o municipio de Major Viera,

2 o de Papanduva, 3 o de Monte Castelo, 4 o de Porto Unido e 5 o municipio de Canoinhas.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Nas tabelas 4 e 5 estio apresentados os Indices Zootécnicos de Producio de Leite
(I/proptriedade/d), percentagem de vacas em lactagio (%), produtividade por animal (I/vaca/d) e
produtividade do rebanho (I/propriedade/d) no Inverno e no Verio, respectivamente, dos cinco
municipios estudados.

No municipio 1, a média de producao de leite encontrada no inverno foi de 152,06 litros
produzidos por dia (tabela 4) e no verao (tabela 5) a média encontrada foi de 191,9 litros por
propriedade. Nas duas estagdes, houveram diferencas relevantes quanto ao minimo e maximo de
leite produzidos. No Inverno a diferenca chegou a 870 litros/propriedade/d, ¢ no verao a
diferenca foi de 1060 litros produzidos. Entre todos os municipios, este foi o que apresentou a
maior variagao entre as propriedades na quantidade de leite produzido diariamente.

No municipio 2, a média de produgao de leite no Inverno, foi de 61,1 litros, enquanto no
verdo foi de 72, 7 litros produzidos por propriedade. Assim como ocorreu no municipio 1, neste
também foi encontrado diferencas relevantes dentre as propriedades. No inverno esta diferenca

chegou a 145 litros e no verao 130 litros produzidos por dia.
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No municipio 3, a média encontrada para o mesmo indice dos municipios anteriores, foi
de 84,8 litros no inverno e 121,7 litros por propriedade dia no verao. A diferenca das producdes
desta regiao chegou a 140 litros no inverno e 295 litros no verao.

No municipio 4, a média foi de 2406, 2 para o inverno e 270 litros para o verdo. Da mesma
forma, a diferenca entre as propriedades foi marcante, com 355 litros e 225 litros produzidos por
dia no inverno e verao, respectivamente.

Ja no municipio 5, a média encontrada foi de 124,5 litros no inverno e 126 litros
produzidos por dia nas propriedades no Verdao. Assim como os demais, Canoinhas, apresentou as
diferencas entre suas propriedades. No entanto, foi o municipio com as menores diferengas, com
51 litros no inverno e 28 litros no verdao. Esta menor diferenga pode estar relacionada ao menor
numero de propriedades avaliadas.

Segundo Noro (2004), a produgao de leite pode ser afetada pelo estagio e persisténcia de
lactacio dos animais, nimero de ordenhas, idade e época dos partos, devido as variagdes

climaticas e a disponibilidade e qualidade de forragem.

Tabela 4- Médias (m), minimos (min) e maximos (max) da producio de leite (I/
propriedade/dia), % vacas em lactagao, produtividade animal (I/ vaca/d) e produtividade do
rebanho (1/propriedade/d) no Inverno.

N° Produgio Leite % Vacas Lactacio Produtividade Animal Produtividade Rebanho
Mun. Prop. 1/ propn.edade /d) . 1/ vzl.ca/ d) 1/ .Vaca/ d)

M. Min. Max. M. Min. Max. M. Min. Max. M. Min. Max.
1 14 1526 30 900 70,9 385 90,0 149 62 275 10,8 43 22,0
2 16 o611 15 160 546 333 714 10,3 38 227 5,6 2,3 11,9
3 6 848 20 160 543 50,0 619 10,8 8,3 13,6 59 4.2 8,3
4 4 246,2 120 475 786 714 862 146 120 19,0 11,6 8,6 16,4
5 2 1245 99 150 68,0 66,7 692 130 11,0 15,0 8,8 7,6 10,0

Mun= municipio, N” prop= numero propriedades.

Ainda nas tabelas 4 e 5, estao presentes os dados de produtividades encontrados neste
estudo. O indice zootécnico de produtividade, consiste na quantidade de litros de leite
produzidos por uma vaca (ou rebanho leiteiro) durante seu periodo de lactagao, podendo ser
contabilizado pelo volume produzido no dia, ano ou em uma determinada area (KRUG, 2001).

No municipio 1, a média encontrada de produtividade animal foi igual a 14, 9 no inverno
e 15, 6 litros de leite produzidos por animal dia no verao. A média deste indice para o rebanho foi
igual a 10, 8 no inverno e 12, 6 litros de leite produzidos na propriedade por vaca dia no verao.
Assim como para produgao de leite, o que mais diferiram foram os valores encontrados entre as

propriedades e nao por estagao. A diferenga entre os valores minimos e maximos encontrados
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para produtividade animal foi igual a 21, 3 litros no inverno e 14, 2 litros no verdao. Assim como
para o rebanho foi de 17, 7 e 15,5 litros, no inverno e verao, respectivamente. O municipio 1,
continua sendo aquele que maior apresenta diferenca entre as propriedades.

No municipio 2, a média encontrada foi de 10,3 litros no inverno e 9,1 litros de leite
produzidos por vaca dia no verao. Para a produtividade do rebanho, foi encontrada média
equivalente a 5, 6 litros no inverno e 6, 6 litros no verao. Neste municipio também houve maior
diferenca entre as propriedades. No inverno a diferenca entre o minimo e maximo foi igual a 18,9
litros e no verdo de 10,5 litros de leite produzidos por animal, e por rebanho foi igual a 9, 6 litros
no inverno e 10, 5 litros no verdo. O que mais chama atenc¢do neste municipio, é a baixa
produtividade do rebanho no verio, 0,8 litros/ propriedade/dia. Essa baixa producio interfere
diretamente a rentabilidade do produtor, sendo capaz de inviabilizar a atividade.

O municipio 3 apresentou média de produtividade igual a 10,8 no inverno e 13,9 litros de
leite produzidos por animal no verdo. Para o rebanho a média foi de 5,9 no inverno e 8,8 no
verdo. As diferencas encontradas neste municipio, no inverno foi igual a 5,3 litros por animal e
4,1 litros por rebanho, e no verdo, 7,5 litros por animal e 9,3 litros de leite produzidos por
rebanho.

No municipio 4, a média encontrada de produtividade animal foi igual a 14, 6 no inverno
e 17 litros de leite produzidos por animal dia no verdo. A média deste indice para o rebanho foi
igual a 11,6 no inverno e 14, 5 litros de leite produzidos na propriedade por dia no verdo. A
diferenca entre os valores minimos e maximos encontrados para produtividade animal foi igual a
7 litros no inverno e 6,8 litros no verao. Assim como para o rebanho foi de 7,8 e 5,5 litros, no
inverno e verao, respectivamente.

E no municipio 5, a média encontrada foi de 13 litros no inverno e 12 litros de leite
produzidos por vaca dia no verao. Para a produtividade do rebanho, foi encontrada média
equivalente a 8, 8 litros no inverno e 8, 2 litros no verao. No inverno a diferenca entre o minimo
e maximo foi igual a 4 litros e no verdo de 1, 5 litros de leite produzidos por animal, e por
rebanho na propriedade foi igual a 2, 4 litros no inverno e 2,3 litros no verdao. Este municipio foi
o que menor apresentou diferenca entre os valores minimos e maximos, e assim como na
produgao de leite, pode estar relacionado ao menor nimero de propriedades avaliadas.

Apesar das propriedades estarem localizadas na mesma regiao, com condi¢ées ambientais
semelhantes, como clima e relevo, todos os municipios apresentaram diferencas dentre suas
propriedades. Demonstrando que apesar das semelhangas da localidade pode haver

peculiaridades em cada estabelecimento produtivos.
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Desta forma, avaliando as médias de produg¢oes de leite deste trabalho conforme a
classificacdo descrita por Zoccal (2013), os municipios 1, 4 e 5 foram caracterizados como
sistema de produgdes semiextensivas (producao de 100 a 5001 dia), tanto no inverno como no
verdo, enquanto os municipios 2 e 3 foram classificados como produgoes de subsisteéncia
(producao menor que 100 1 dia). O municipio 3, no verdo, foi classificado como semiextensivo
devido ao aumento de producio de leite (84, 8 litros no inverno para 121,7 litros no verao), o que
pode estar relacionado ao aumento da oferta de alimento.

Porém ao observar os valores minimos e maximos, percebe —se que ha propriedades
dentro dos municipios que se diferem da média, como ocorre nos municipios 1, 2 e 3. No
municipio 1 existem propriedades que podem ser classificadas como produg¢oes de subsisténcia e
especializadas (producio acima de 500 1/d), tanto no inverno como no verao, devido a producoes
menores que 40 litros e acima de 900 litros na regido. No municipio 2, ha propriedades que
podem ser classificadas como produgdes semiextensivas, devido a produgdes superiores a 100
litros de leite dia. Assim como no municipio 3, independente da estacio do ano, existem
propriedades caracterizadas como subsisténcia e semiextensivo, devido a produg¢oes de 20 e 315
litros de leite produzidos ao dia.

Contudo, quando observado as produtividades por animal, os municipios apresentaram
valores superiores ao classificado por Zoccal. Com excecao do municipio 2, onde as
produtividades por animal minima, 3,8 litros no inverno e 2,5 litros no verao, conferem com a
classificacdo de produtividades menores que 5 litros por animal dia para subsisténcia, os demais
municipios apresentaram produtividades superiores as suas classificacdes, indicando que os
animais destas regioes foram mais eficientes em converter sua alimentagao em produgao de leite.

No ano de 2014, a média de produtividade por animal no Brasil foi equivalente a 1525
littos de leite/vaca/ano, no qual a regido Sul, apresentou a maior produtividade nacional, com
2789 litros/vaca/ano (IBGE, 2014). Ao dividir este valor por 305 dias (petiodo médio de
lactacdo), a produtividade nacional foi equivalente a 5 litros e na regiao Sul foi de 9 litros de leite
produzidos por animal dia.

Ao comparar as médias de produtividades dos municipios com o ano de 2014
(TABELAS 4 E 5), todos apresentaram este indice acima da média brasileira e da regido Sul.
Contudo ao observar as produtividades minimas, os municipios 1, 3 apresentam, no inverno,
valores abaixo da regido Sul, 6,2 e 8,3 litros por animal dia, respectivamente. O municipio 2
apresentou valores abaixo da nacional, com produtividades igual a 3,8 | inverno e 2, 5 1/animal/d
no verao. Segundo Kreutz (1988); MAPA (2014), a baixa produtividade tém como principais

causas a utilizagdo de animais com genética inferior, mal manejo alimentar, sanitario e
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reprodutivo, idade do animal avancada, longos intervalos entre partos, estado corporal, sistema
de producio precario, baixa habilidade do ordenhador, bem como, falta de assisténcia técnica,
que dificulta o desenvolvimento da produgao.

Como pode ser observado mesmo as propriedades estando na mesma regido, foram
encontradas produgdes com caracteristicas diferentes, municipios com amplitudes elevadas,
como ocorreu no municipio 1, no qual possui propriedade com capacidade de atingir produgdes
de leite diarias de 1100 litros e produtividade animal de 27,5 litros/ animal/ dia, como também
producdes de 30 litros de leite e produtividade animal de 6,2 litros/ dia. Esse quadro demonstra
que dentro do municipio ha animais com potenciais produtivos elevados e propriedades
alcancando bons resultados, indicando que é possivel uma bovinocultura mais desenvolvida na

regido, e que a falta de produtores e profissionais capacitados, influenciam na producio final.

Tabela 5- Médias (m), minimos (min) e maximos (max) da producio de leite (I/
propriedade/dia), % vacas em lactacio, produtividade animal (I/ vaca/d) e produtividade do
rebanho (1/vaca/d) no Verio.

Mun.

OB~ W~

Producio Leit Produtividade Produtividade
N° 1/ (; ufia(zl de /ed) % Vacas Lactacio Animal Rebanho
Prop. propriedade (1/vaca/d) (1/vaca/d)

M. Min. Max. M. Min. Max. M. Min. Max. M. Min. Max.

14 1919 40 1100 81,0 333 1000 156 93 235 126 67
16 727 5 135 70,9 333 1000 91 25 130 66 0,8
6 1217 20 315 640 333 909 139 100 175 88 5,0
4 270 175 400 853 769 933 170 132 200 145 123
2 126 112 140 679 625 733 120 112 127 82 7.0

222
11,3
143
17,8
9,3

Mun= municipio, N° prop= numero propriedades.

Nas tabelas 4 e 5, ainda estao apresentados o indice zootécnico referente a % vacas em
lactacdo, que consiste na percentagem de animais lactando em relacdo ao total de animais do
rebanho (AUAD, 2010).

Segundo Ferreira et. al, (2007), a percentagem de vacas em lactacio depende
principalmente do intervalo entre parto e duracao da lactagao. Quanto mais curto for o periodo
de lactagdo, maior serda o periodo seco dos animais, consequentemente o percentual de vacas
produzindo leite serd menor, afetando diretamente a renda do produtor e eficiéncia da produgao
(MASSIERI, 2009).

No Brasil, a média da duragao da lactagao ¢ inferior a 8 meses, quando o ideal seria de
10— 12 meses, e o percentual de vacas em lactagdo de 80 — 83%, contudo a média nacional ¢é

inferior ou igual a 50% (FERREIRA, 2002).
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No municipio 1, a média de animais em lactacao foi de 70,9 % no inverno e 81% no
verdo. Segundo Ferreira (2002), ja citado acima, conforme a média, o municipio apresentou um
bom indice de percentagem de animais em lactacio. Contudo ao avaliar, o minimo e maximo
encontrados, percebe-se que na regido, existe propriedades com percentagem de vacas em
lactacdo considerado baixo, 33, 3%, significando que 67% das vacas estavam secas. Porém
houveram aquelas que 100% dos animais estavam lactando. O nimero de vacas em lactacdo afeta
diretamente a renda, quanto maior o numero de animais produzindo leite, maior sera o ganho do
produtor.

O municipio 2, apresentou 54,6% no inverno e 70,9 % de animais em lactagao no verio,
sendo considerado no inverno uma percentagem ruim, ja que 45 % dos animais nao estavam
produzindo leite. J4 no verao passou a ser considerado uma boa percentagem de animais lactagao.
Contudo, apesar deste aumento significativo de animais em lactagdo, a producao de leite,
produtividade por animal e rebanho nio obtiveram aumentos significativos (inverno 61,1; 10,3 e
5,6, verao 72,7 1/propriedade/d; 9,1 1/vaca/d; 6,6 1/propriedade/d) mostrando que o municipio
nao possui uma bovinocultura de leite eficiente. No inverno e no verio o minimo de animais em
lactacdo foi de 33,3 % o maximo foi de 71,4% no inverno e 100% no verao. Apesar de haver
propriedades atingindo 100% dos animais em lactagdo, a produgao de leite por propriedade dia,
nao passou de 135 litros. Evidenciando ainda mais, que a regidao tem dificuldades em desenvolver
a atividade leiteira.

No municipio 3, no inverno a percentagem de animais lactando foi de 54,3% e no verio
de 64 %. Ainda Segundo Ferreira, (2002), esse indice é considerado ruim no inverno e regular no
verdo. No entanto, ao observar as maximas da regido, no municipio ha propriedades com
percentagem de animais em lactagao, 90,9 %, considerados excelente. Demostrando que a regiao
tem capacidade de atingir tais {indices.

No municipio 4, o indice foi considerado bom no inverno e ideal no verdo, com média
de 78,6 e 85,3, respectivamente. O menor percentual encontrado no municipio, foi igual a 71,4
no verao e 76,9 no inverno. E os maximos foram iguais a 86,2 no inverno e 93,3 no verio.
Apesar do numero reduzido de propriedades avaliadas, 4, esses valores ideais de vacas em
lactacdo, demostram o potencial produtivo da regiao.

Por fim, no municipio 5, a percentagem de animais em lactacio foi considerado regular
nas duas estacdes, 68% no inverno e¢ 67,9% no verdo. No inverno o minimo e maximo
encontrados nio apresentaram diferencas relevantes, 66,7 % min. e 69,2 max.. No verdo os

percentuais obtidos foram equivalentes a 62,5% min. e 73,3% max. Mostrando que 1 das duas
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propriedades avaliadas na regido, atingiu percentual de lactagdo considerado bom para a atividade
leiteira.

Os municipios 1 e 2 foram os que apresentaram as maiores diferencas de animais em
lactacdo entres suas propriedades, tanto no inverno quanto no verao. Para o municipio 1, 51,5%
no inverno 66,7% no verao. Para o municipio 2, 38,1% no inverno e 66,7% no verao. No verdao
o municipio 3 também apresentou diferenca relevante em suas propriedades (57,6 %),
diferentemente dos municipios 4 e 5, que durante as duas estagdes permaneceram com
percentagens de vacas em lactagao semelhantes. A diferenca no inverno para municipio 4, foi
igual a 14, 8%, e no verdo de 16,4% de animais em lactagiao. E para o municipio 5, as diferengas
foram de 2,5% e 10,8% de animais em lactagdao, no inverno e verdo, respectivamente. Para o
produtor essa menor diferenca de animais lactando ¢ interessante, pois sua produ¢ao nao oscila
significativamente durante todo o ano.

Nas tabelas 6 e 7 estao apresentados os dados referentes ganho por estacdo (I), renda por
area de leite (R$/ ha) e renda para area total (R$/ha), tanto no inverno quanto no verdo,
respectivamente.

Os municipios 1 e 3 foram os que apresentaram a maior oscilagao da sua renda nas
estagoes. Conforme sua médias, a diferenca entre o inverno e o verao para o municipio 1 foi de
R$ 4191,4 e para o municipio 3, foi de R$ 4434,57. Enquanto os municipios 4 ¢ 5 foram de R$
2628,8 ¢ R$ 1480,6, demonstrando que uma menor oscilagao dos indices reflete diretamente na
rentabilidade do produtor.

O municipio 2, foi o que apresentou a menor diferenca no ganho do produtor por
estacao, R§ 1173,31. Contudo, como ja dito acima, apesar de o municipio ter apresentado
oscilagao no percentual de vacas em lactagao, sua média de producao de leite permaneceu baixa e
semelhante o ano todo. Desta forma, o ganho do produtor foi o que menor oscilou dentre os

municipios.

Tabela 6- Médias(M), minimos (min) e maximos (max) de ganho por estagao (R$), renda para
area de leite (R$/ ha) e renda da area total (R$/ha) no Inverno.

. Ganho/ Estacio Renda para Area de Leite Renda p/ Atea total
Mun pip. RS) (R$/ha) (R$/ha)

Méd.  Min. Max. Méd. Min. Mix. Méd. Min.  Mix.
1 14 12197 22356 76176 1225,5 394,42 3078,5 580,8 78,88 2001
2 16 4622 10764  12070,4 714,43 227,13 22356 23391 79,73 528,08
3 6 6574  1600,8 13248 537,73 258,51 1131,6 193,04 66,15 301,09
4 4 19994 90528 41078 2657,59 862,17 5134,75 465,37 373,44 603,52
5 2 10883  8379,36 13386 2065,86 1338,6 2793,12 637,92 346,25 929,58

Mun= municipio, N° prop= nimero propriedades, Méd= média, Min= minimo, Max= maximo
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Conforme as médias do ganho por estagao, os municipios 1, 4 e 5 apresentaram 0s
maiores ganhos por estagao devido suas maiores produgoes de leite (152,6 1, 246,21 e 124,51
inverno e 191,91, 2701 e 1201), com R$ 12197, R$19994 ¢ R$ 10883 no inverno e R§ 16388,4, R$§
22622,8 e R$ 9402,4 no verao, respectivamente.

O municipio 3 houve um aumento relevante na producao de leite no verdo (37 litros) e,
consequente, um maior ganho/estacio, que pode ser explicado pelo aumento da percentagem de
vacas em lactacao (10%) e produtividade animal (3%).

Assim como ocorreu para os demais indices, o ganho por estagao diferiram entre as
propriedades dos municipios. Isto porque, a escala de producao de leite tem grande influéncia na
lucratividade dos produtores. Segundo Oliveira et. al., (2001), o aumento do volume de leite,
pode ser feito, aumentando a relagdo de vacas em lactagdo por total do rebanho e a produtividade
dos animais.

No municipio 1, o menor ganho na estacdo foi equivalente a R§ 2235,6 no inverno e¢ R$§
2870,4 no verdao. E o maiores ganhos foram de R§ 76176 no inverno e R§ 104236 no verdo. No
municipio os produtores ganham em média pela area destinada para area de leite equivalente a R$
1225,5 no inverno e 1608,6 no verio. Os menotres valores encontrados foram de R$ 349,42 ¢ R$
245,33, inverno e verdo, respectivamente, e os maiores. Para area total da propriedade foram
encontrados valores iguais a R§ 580,8 no inverno e 861,6 no verao, com minimos iguais a R$
78,88 ¢ R$ 79,1, e maximos de R$ 2001 e R$ 3382,6, respectivamente.

No municipio 2, a média de ganho na estacao foi equivalente a R§ 4622 e R§ 5795, 31,
inverno e verdo, respectivamente. O valor mais baixo dentre os municipio, devido as menores
produgdes de leite (61,1litros e 72,7 litros). O menor ganho na estacio foi equivalente a R$
1076,4 no inverno e R$ 391 no verdo. O maximo de ganho encontrado foi de R§ 12070,4 no
inverno e R$ 10681,2 no verio.

No municipio os produtores ganham em média pela area destinada a produgdo de leite
equivalente a R§ 714,43 no inverno e 1022,54 no verdo. Os minimos foram iguais a R§ 227,13 e
R$ 2235,6, e maximos R$ 2235,6 e R$ 3643,2 por hectare, inverno e verdo, respectivamente. Para
area total da propriedade foram encontrados valores iguais a R$ 233,91 no inverno e R$409,29 no
verao, com minimos iguais a R$ 79,73 e R§ 32,58, ¢ maximos de R$ 528,08 ¢ R$1016,0,
respectivamente.

No municipio 3, o menor ganho na estacao foi equivalente a R§ 1600,8 no inverno e R$§
24472 no verao, e os maiores foi de R§13248 e R$1068,2 no inverno e verio, respectivamente.
No municipio a renda por area de leite foi igual a R$ 537,73 no inverno e R$ 817,46 no verdo. Os

menores valores encontrados foram de R$ 258,51 e R$ 337 4, inverno e verdo, e os maiores, R$
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13248 e R$ 29849,4, respectivamente. Para area total da propriedade foram encontrados valores
iguais a R$ 193,04 no inverno e R$ 359,41 no verdo, com minimos iguais a R$ 66,15 ¢ R§ 134,90,
e maximos de R$ 301,09 e R§ 678,4, respectivamente.

No municipio 4, o menor ganho na estacdo foi equivalente a R§ 9052,8 no inverno e R§
14007 no verdao e o maior, R§ 41078 e R$ 34592, respectivamente. No municipio os produtores
ganham em média pela area destinada para area de leite equivalente a R§ 2657,59 no inverno e R§
3128,23 no verao. Os menotes valores encontrados foram de R$ 862,17 ¢ R§ 1057,67, e os
maiores, foram iguais a R§ 5134,75 e R$ 4669 por hectare, inverno e verdo, respectivamente. Para
area total da propriedade foram encontrados valores iguais a R$ 465,37 no inverno e 871,21 no
verdo, com minimos iguais a R$ 373,44 ¢ R$ 314,47, ¢ maximos de R$ 603,52 ¢ R$ 1692,8,
respectivamente.

No municipio 5, o menor ganho na estagao foi equivalente a R$ 8379, 36 no inverno e R$
8243,2 no verao e o maior, R§ 13386 ¢ R§ 10561,6, respectivamente. No municipio os
produtores ganham em média pela area destinada para area de leite equivalente a R§ 2065,86 no
inverno e 217243 no verio. Os menores valores encontrados foram de R$ 1338,6 e R§ 824,32, e
os maiores, R§ 2793,12 e R$ 3520,53 inverno e verdo, respectivamente. Para area total da
propriedade foram encontrados valores iguais a R§ 637,92 no inverno e 871,21 no verao, com
minimos iguais a R$ 346,25 ¢ R§ 436,43, e maximos de R$ 929,58 ¢ R$ 572,44, respectivamente.

Os municipios que apresentaram a maior rentabilidade na estagao, foram aqueles com o
maior volume de leite produzidos. Quanto maior for a area destinada a producdo de leite em
relacio a area total da propriedade, maior serd o impacto da bovinocultura leiteira na

rentabilidade do produtor.

Tabela 7- Médias(M), minimos (min) e maximos (max) de ganho por esta¢ao (R$), renda para
area de leite (R$/ hd) e renda da drea total (R$/h4d) no Verio.

. Ganho/Estacio Renda p/ Area de Leite Renda p/Area total
Mun. pllp. RS) (R$/ha) (R$/ha)

Média Min. Max. Média Min. Max. Média Min. Max.
1 14 16388,4 28704 104236,0 1608,6 24533 5152 861,6 79,1 3382,6
2 16 5795,31 391,0 10681,2 1022,54 65,17 36432 409,29 32,58 1016,6
3 6 11008,57 24472 298494 817,46 337,4 1283,4 359,41 134,96 678,4
4 4 22622,8 14007 345920 3128,23 1057,67 4669 871,21 314,47 1692,8
5 2 94024 82432  10561,6 217243 82432 352053 504,44 436,43 57244

Mun= municipio, N° prop= numero propriedades, Méd= média, Min= minimo, Max= maximo
bl b el bl



39

Nas tabelas abaixo, 8 e 9, estdo apresentados os valores referentes as taxas de lotagao e a
renda por area de pastagem no inverno e no verao, respectivamente. Diferentemente dos indices
anteriores, neste, o numero de propriedades avaliadas em cada municipio foi distinto, devido a
falta de informacgoes (desconhecimento) quanto a area da propriedade por parte do produtor.
Este entrave impossibilitou de gerar o calculo referente a taxa de lotagdo e renda por area de

pastagem.

Tabela 8- Médias (M), minimos (min) e maximos (max) da taxa de lotagiao do rebanho (animal/
ha), taxa de lotagao rebanho (u.a/ha), renda area pastagem (R$/ha) no Inverno.

Tx. de Lot. Rebanho Tx de Lot. Rebanho Renda area Pastagem
Mun, N (animal /ha) (u.a/ha) (R$/ha)
Prop. "Nfed, Min.  Max.  Meéd.  Min.  Max.  Meéd. Min. Max.

1 8 3.8 13 6,5 47 1,6 7,9 26244  1140,61 50784
2 7 7,13 3,33 12,5 6,3 41 153 467353 25714 7590
3 1 3,50 - - 6,30 - - 1399,3 - -

4 1 3,50 - - 430 - - 2489,41 - -

5 0 - - - - - - - - -

Mun= municipio, N° prop= nimero propriedades, Méd= média, Min= minimo, Max= mdximo, Tx. Lot.= taxa de
lotacio.

No municipio 1, foram avaliadas 8 propriedades no inverno e no veriao. A média da taxa
de lotacdo do rebanho foi equivalente 3,8 animal/ ha no inverno e 4,5 animal/ ha no verao. Esses
valores sdo equivalentes a 4,7 unidade animal por ha no inverno e 5,5 no verdo. As diferencas
entre o inverno e o verdo nao foram relevantes, contudo entre as propriedades no municipio
foram encontradas diferencas altas, 52 animal/ha no inverno e 7,3 animal/ha no verio
demonstrando que ha propriedades onde o uso da terra ¢ mais intensivo.

A média recebida pelo produtor por area de pastagem no municipio 1, foi igual a R$
2624.4 por hectare no inverno e R$ 4424,12 no verdao, com minimos encontrado de R$ 1140,61 e
R$ 2339,22, respectivamente. E maximos de R$ 5078,4 hectare no inverno e 6133,33 hectare no
verdo. Quanto maior a carga animal por hectare, maior a renda por area de pastagem ganha pelo
produtor.

No municipio 2, foram avaliadas 7 propriedades nas duas estagoes. A média da taxa de
lotacdo do rebanho foi equivalente a 7, 13 animal/ha ou 5, 5 unidade animal /ha no inverno e 8,
3,7 animal/ ha ou 10, 24 unidade animal. O uso da terra é mais intensivo neste municipio e assim
como o municipio 1, foram encontradas diferencas relevantes entre o minimo e maximos dos
valores encontrados. No inverno as diferencas foram iguais a 9,17 animais por hectare e 12,19

animais no verao. Em relagdo a renda por pastagem, da mesma forma que o municipio anterior,
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aquelas propriedades com taxas de lotacio maiores, apresentaram maior renda de pastagem por
hectare. A média encontrada foi de R$ 3021 no inverno e R$ 4673,53 por hectare no verao. Os
minimos foram equivalente a R$ 1345,5 no inverno e R§ 2571,4 por hectare. E os maximos R$
5158,3 e R$ 7590 hectare, inverno e verao, respectivamente.

Segundo Ferreira et. al., (2007), varios fatores podem determinar a taxa de lotagdo animal,
como: sistema de manejo; fertilidade do solo; espécie da forragem, topografia; clima; e cuidados
com implantagao da pastagem. Esses fatores poderiam estar explicando as diferencas encontradas

em nos municipios 1 e 2.

Tabela 9- Médias (M), minimos (min) e maximos (max) da taxa de lotagio do rebanho (animal/
ha), taxa de lotagao rebanho (u.a/ha), renda area pastagem (R$/ha) no Verio.

. Tx. Lot. Rebanho Tx. de Lot. Rebanho Renda area Pastagem
Mun. PN (animal /ha) (u.a/ha) (R$/ha)

P Med.  Min. Max. Média Min. Maix. Média Min. Max.
1 8 45 2,7 10 5,5 3,3 12,2 442412 2339,22 6133,33
2 7 837 381 16 10,24 4,7 19,6 4673,53 2571,4 7590
3 1 2,67 - - 3,30 - - 1087,64 - -
4 1 6,42 - - 7,80 - - 9655,90 - -
5 0 - - - - - - - - -

Mun= municipio, N° prop= nimero propriedades, Méd= média, Min= minimo, Max= maximo, Tx. Lot.= taxa de
lotacdo

Nos municipios 3 e 4, foram calculados os indices para apenas uma propriedade. No
municipio 3 a taxa de lotacdo do rebanho foi igual a 2,67 animal/ ha ou 3, 30 unidade animal/ha.
No municipio 4 foi de 6, 42 animal/ha ou 7, 80 unidade animal/ ha.

Para o municipio 3 a renda por area de pastagem foi equivalente a R§ 1399,3 no inverno
R$ 1087,64 por hectare no verao. E no municipio 4, foi equivalente a R$ 2489,41 no inverno e
R$ 9655,90 no verao por hectare.

Ao observar as médias dos municipios, os minimos e maximos encontrados, as
propriedades onde a taxa de lotacao ¢ mais alta, os produtores receberam uma maior
rentabilidade por area de pastagem. O municipio, no geral, com menor renda por area de
pastagem foi o 3, com rendas de R$ 13993 no inverno e R$ 1087,64 por hectare no verao,
devido as baixas lotagdes (3,50 e 2,67 animais por hectare). Apesar de no inverno o municipio 4
apresentar a mesma taxa de lotacio que o 3 (3,50 animais/hectare), sua renda por area de
pastagem foi maior R§ 2489,41 por hectare. Essa rentabilidade mais elevada é explicado pelo
maior ganho por estacio do municipio 4 (R$ 19994).

Ainda segundo Ferreira et. al (2007), a média brasileira ¢ igual a uma unidade animal por

hectare. Ao observar os municipios de interesse, percebe-se que as médias tanto no inverno
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quanto no verao foram superiores a nacional. Demostrando que o uso da terra ¢ feito mais
intensivamente nessas regides. AUAD (2010), recomenda 6 animais por hectare. Com excegdes
dos municipios 3 e 4 no inverno, e as taxas de lotagdes minimas encontradas nos municipios 1
(1,3 inverno e 2,7 animais por hectare no verao) e 2 (3,33 no inverno e 3,81 no verao), as taxas de
lotagoes foram superiores que o recomendado pelo autor. Demonstrando que as propriedades
sao mais eficientes quanto ao uso da terra, ou quanto menor a area, ha necessidade do produtor
concentrar os animais por hectare.

Apesar dos valores encontrados, a taxa de lotacio pode wvariar consideravelmente
conforme a espécie da pastagem. O sistema de pastejo deve respeitar primordialmente o
desenvolvimento da planta, para que haja equilibrio entre quantidade e qualidade da forragem e
para que este manejo influencie positivamente no desempenho dos animais (COSER et. al.,
1999).

Assim como as demais variaveis, as taxas de lota¢Oes diferiram entre os municipios e
propriedades. Ha aquelas propriedades que atingiram 16 animais por hectare, enquanto outras,
apenas 1,3 animais/hectare. Essa amplitude indica que os produtores com cargas animais mais
baixas necessitam de uma maior assisténcia técnica para a otimiza¢ao da pastagem, possibilitando
uma concentra¢ao mais elevada de animais por area.

Segundo Auad, (2010), nao ha recomendacdes fixas para indices produtivos, no entanto,

aquelas propriedades que apresentam melhores taxas produtivas, sao consideradas mais eficiente.

6. CONSIDERACOES FINAIS

Com os calculos dos indices foram encontradas diferencas consideraveis entre as
propriedades. Ha propriedades com bons indices, inclusive acima da média nacional e
semelhantes a recomendagoes técnicas, porém alguns estdo muito abaixo do desejavel, o que
indica problemas de eficiéncia produtivas nas regides. Considerando que se trata de uma regiao
com caracteristicas de clima e solo semelhantes, e que propriedades alcangam bom s indices, seria
possivel que aquelas com baixos indices também atinjam melhores resultados. Mais estudos
caracterizando as produgdes regionais devem ser realizados, para que assim, técnicos e

produtores identifiquem os gargalos da atividade leiteira do local.
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