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[
Enquanto os homens exercem seus podres

poderes
Motos e fuscas avangam os sinais vermelhos
E perdem os verdes

Nos somos uns bogais”.

(Caetano Veloso — Podres Poderes)
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RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo central estudar a consequéncia na pena quando do
concurso entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da confisséo espontanea na segunda
fase da dosimetria, tendo em vista a recorribilidade do tema, a polémica jurisprudencial
envolvendo os tribunais superiores e o0 impacto que o fato traz ao sistema prisional brasileiro.
No intuito de se alcancar o escopo argumentativo almejado, buscou-se, em um primeiro
momento, discorrer sobre os principios fundamentais que orbitam a aplicacdo da pena e as
suas trés etapas, especialmente a segunda fase, em que séo analisadas as circunstancias de que
trata esta monografia. Posteriormente, além de conceituar e destrinchar os elementos que
envolvem a reincidéncia e a confissao espontanea, abordou-se, enfim, o foco central deste
estudo a compensagdo quando do concurso das referidas circunstancias agravantes e
atenuantes. No capitulo derradeiro, aplicando os pressupostos estudados nos dois anteriores,
procurou-se expor a forma com que o tema vem sendo encarado pelo Superior Tribunal de

Justica e pelo Supremo Tribunal Federal.

Palavras-chave: Aplicagdo da pena. Dosimetria. Reincidéncia. Confissdo espontanea.

Compensacdo. Concurso de atenuantes e agravantes.



SUMARIO

L INTRODUGAOD ..ottt sttt ettt n ettt ettt 9
2 A APLICACAO DA PENA NA CONSTITUICAO FEDERAL E NO CODIGO
PEIN AL et e e a e e e e n e e e rrr e e e 11
21 A CONSTITUICAO DA REPUBLICA E O PRINCIPIO DA
INDIVIDUALIZACAO DA PENA .....oooeeeeeeeeteeeves st senas s isses e 12
2.2 APLICAC}AO DA PENA E O MODELO TRIFASICO .....oooovveeeeeeeeeeeee, 16
2.2.1 Primeira fase: circunstancias judiCiais ..........cccocvvveeriiiiiineennnnnnn 18
2.2.2 Segunda fase: atenuantes e agravantes ...........ccoceevvvviiiiiieeeeeeenn. 26
2.2.3 Terceira fase: causas de aumento e diminuicdo de pena ............. 30
3 REINCIDENCIA E CONFISSAO ESPONTANEA: CONCEITOS E CONCURSO DE
CIRCUNSTANCIAS ...ttt 33
3.1 CONFISSAO ESPONTANEA .....cooiiiiiiiieiet e 33
K T80 I R 04 o= | (o PP PPRTPROPPRR 33
3.1.2 ClASSITICAGAD ....vviieiiiiiieeiiiii ettt e 35
3. 1.3 APHCAGAD oot e 35
32 REINCIDENCIA. ..ottt 39
3.2, L CONCRITO weveeeiiiiie ettt e e e e e e e e 39
3.2.2 CIaSSITICACAD ...vvvvvviieeeieee it 40
BL2. 3 EFQITOS et e 42
I O | { o NSRS SSP S PPRSR 43
3.3 CONCURSO DE CIRCUNSTANCIAS E COMPENSACAO ......c.ccoveveuren.. 45
4 ANALISE DO CONCURSO ENTRE REINCIDENCIA E CONFISSAO
ESPONTANEA NOS JULGADOS BRASILEIROS.......c.ooieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesn 50
4.1 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL .....cotii et 52
4.2 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA ....co ittt 55
4.3 TRIBUNAL DE JUSTICA DE SANTA CATARINA ..o 58
5 CONSIDERA(}OES FINALIS Lo e 62

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS ....ooovoeoeeeeeeeeeee e oo eeee e e e e s 65



1 INTRODUCAO

Como cedico, o sistema penal, em especial a aplicacdo da reprimenda a partir da
prolacdo de uma sentenga condenatoria, é calcado, primordialmente, nos direitos e garantias
fundamentais inerentes ao individuo, isto €, ndo hé pena legitima sem que sejam respeitados
os limites estabelecidos pela lei e pelos principios fundamentais do Direito.

Neste viés, a aplicacdo da pena é dividida em trés fases: a primeira, em que sao
analisadas as circunstancias judiciais e estabelecida a pena-base; a segunda, em que s&o
sopesadas as agravantes e atenuantes; e a terceira, em que é avaliada a existéncia de causas
gerais e especiais de aumento e diminuicdo de pena.

O presente trabalho tem como tema a possibilidade, ou ndo, da compensacao entre
a reincidéncia e a confissdo espontanea no concurso de agravantes e atenuantes na segunda
fase da dosimetria. Para tanto, serdo analisadas as justificativas provenientes da doutrina e
verificadas na jurisprudéncia, especialmente os posicionamentos das duas principais Cortes
brasileiras, o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica, divergentes neste
ponto.

Assim, pode-se dizer que a pesquisa sera baseada na seguinte questao: € possivel a
compensacdo entre a reincidéncia e a confissdo espontanea, com fulcro no artigo 67 do
Caodigo Penal?

O objetivo geral do presente estudo € analisar as diversas interpretacdes dadas ao
artigo 67 do Codigo Penal, a luz dos principios e direitos constitucionais, e, de forma
dindmica, expor alguns posicionamentos jurisprudenciais, bem como demonstrar 0
funcionamento da aplicacdo da pena no direito penal brasileiro, a fim de estabelecer qual o
posicionamento mais adequado.

O artigo 67 do Coédigo Penal dispde que: “No concurso de agravantes e
atenuantes, a pena deve aproximar-se do limite indicado pelas circunstancias preponderantes,
entendendo-se como tais as que resultam dos motivos determinantes do crime, da
personalidade do agente e da reincidéncia”.

Neste viés, o ponto central que envolve a divergéncia na doutrina e na
jurisprudéncia em relacdo a compensacdo, ou ndo, entre a reincidéncia e a confissao
espontanea esta na natureza desta Ultima.

Parte da doutrina e a jurisprudéncia, hoje consolidada, do Superior Tribunal de

Justica entendem que a confissdo € atenuante de carater subjetivo, diretamente ligada a
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personalidade do agente e, consequentemente, circunstancia preponderante no concurso de
agravantes e atenuantes.

Por outro lado, alguns doutrinadores e o Supremo Tribunal Federal entendem que
a confissao é circunstancia objetiva, posterior ao crime, ligada ao interesse do acusado em ser
objeto de benesse processual e, por isso, ndo pode ser considerada circunstancia
preponderante, prevalecendo a reincidéncia.

Assim, caberd a este trabalho monografico sopesar todos 0s argumentos contrarios
e favoraveis da compensacdo entre as circunstancias mencionadas, a fim de se estabelecer
qual o posicionamento mais condizente com a Constituicdo Federal e o Estado Democratico
de Direito.

Para tanto, buscar-se-4, primeiramente, demonstrar de forma critica os aspectos
gerais da pena na Constituicdo da Republica e no Codigo Penal, abordando inicialmente os
principios fundamentais inerentes a reprimenda, mormente o principio da individualizacéo da
pena, e, posteriormente, a mecanica da aplicagdo da pena, suas trés etapas e principais
elementos, fornecendo seus conceitos e classificacdes.

Apdbs, serdo conceituados e destrinchados os elementos que envolvem a
reincidéncia e a confissdo espontanea, inclusive a (in)constitucionalidade da primeira, para,
enfim, tratar da possibilidade de compensagédo entre as referidas circunstancias na segunda
fase da dosimetria, por meio da analise das opinides doutrinarias acerca da tematica.

Por fim, aplicando os pressupostos estudados nos dois anteriores, sera exposta a
forma com que o tema vem sendo encarado pelo Superior Tribunal de Justica, pelo Supremo
Tribunal Federal e pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina, para entdo, ser posto qual

posicionamento mais proximo ao Estado Constitucional.
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2 A APLICACAO DA PENA NA CONSTITUICAO FEDERAL E NO CODIGO
PENAL

De acordo com Queiroz, todo o Direito, do ponto de vista positivado, decorre de
normas Constitucionais, isto €, nasce e se finda na Carta Magna, fundamento de validade da
ordem juridica (2008, p. 37), uma vez que o sistema juridico deve ser aplicado de forma
I6gica, sistematica, hierarquizada e coesa, em que todas as normas estejam vinculadas ao
texto constitucional, especialmente aos principios fundamentais.

No Direito Penal, mormente no que se refere a aplicacdo da pena, os principios
fundamentais constitucionais explicitos e implicitos possuem especial relevancia, haja vista a
responsabilidade estatal envolvida e o impacto em todos os ambitos da vida do condenado.

Dentre os principios fundamentais instituidos na Constituicdo da Republica, o0s
que diretamente se relacionam a pena e a sua aplicacdo séo: a) principio da legalidade (art. 5°,
XXXIX), que preconiza a inexisténcia de crime ou pena sem lei anterior que os defina; b)
principio da transcendéncia ou da personalidade (art. 5° XLV), que estabelece a
impossibilidade da pena passar da pessoa do condenado; c) principio da racionalidade (art. 5°,
XLVII, alineas “a”, “b”, “c”, “d” e “€”), que veda as penas de morte em tempo de paz, prisdo
perpétua, trabalhos forcados, banimento e penas cruéis; d) principio da humanidade da pena
(art. 5°, XL V1), que assegura ao preso o0 respeito a sua integridade fisica e moral; e) principio
da individualizacdo da pena (art. 5°, XLVI), o mais emblematico direito fundamental na
aplicacdo da pena institui a vedacdo de penas genéricas, impondo ao magistrado o
direito/dever de analisar cada caso de acordo com suas circunstancias, aplicando a pena
dentro do estipulado em lei (ZAFFARONI e PIERANGELI, 2015, p. 129).

Seguindo os principios supramencionados, o Cddigo Penal, do artigo 53 a 76,
estabelece os preceitos para a aplicacdo da pena, definida, segundo Nucci (2015, p. 419),
como o método judicial de discricionariedade juridicamente vinculada visando a suficiéncia
para prevencao e reprovacao da infracdo penal, em que o juiz, dentro dos limites estabelecidos
pelo legislador e valendo-se do seu livre convencimento motivado, elege o quantum ideal.
Trata-se da fiel aplicagdo do principio norteador do sistema penal, a individualizacéo da pena,
evitando-se a padronizacéo vedada pela Constituicdo da Republica.

A partir desses e de outros principios, tais como legalidade, proporcionalidade,

culpabilidade e principalmente o da dignidade da pessoa humana, o julgador deve aplicar a
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pena ao condenado respeitando as trés fases da dosimetria, conforme preconiza o artigo 68 do
Cadigo Penal, in verbis:

Art. 68 - A pena-base sera fixada atendendo-se ao critério do art. 59 deste Cédigo;
em seguida serdo consideradas as circunstancias atenuantes e agravantes; por dltimo,
as causas de diminuicdo e de aumento (BRASIL, 1940).

Assim, segundo o texto legal supratranscrito, a pena é cominada em trés fases
distintas. A primeira institui a pena-base, que sera fixada de acordo com as circunstancias
elencadas no artigo 59 do Codigo Penal!, quais sejam: a culpabilidade, os antecedentes, a
conduta social, a personalidade do agente, o comportamento da vitima e 0s motivos,
circunstancias e consequéncias do crime. A segunda etapa analisa as circunstancias
agravantes e atenuantes, ndo podendo a pena, por influéncia dessas, ser fixada acima do
maximo ou abaixo do minimo legal. Por fim, é aferida a existéncia de causas gerais e
especiais de aumento ou diminuicdo de pena, as quais tém o conddo de estabelecer a

reprimenda final acima do minimo ou abaixo do minimo cominado.

2.1 A Constituicédo da Republica e o Principio da Individualizacdo da Pena

A Constituicdo Federal, ao tratar dos direitos fundamentais, especialmente na area
penal, elegeu como marco fundante a dignidade da pessoa humana e o devido processo legal,

elencados em seus artigos 1°, inciso 1112, e 5° inciso LIV, Destes principios, deriva o

L Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a personalidade do agente, aos
motivos, as circunstancias e conseqiiéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima, estabelecera,
conforme seja necessario e suficiente para reprovacao e prevengdo do crime:

| - as penas aplicaveis dentre as cominadas;
Il - a quantidade de pena aplicavel, dentro dos limites previstos;
111 - o regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade;

IV - a substituicdo da pena privativa da liberdade aplicada, por outra espécie de pena, se cabivel (BRASIL,
1940).

2 Art. 1° - A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoliivel dos Estados e Municipios e do
Distrito Federal, constitui-se em Estado Democréatico de Direito e tem como fundamentos:

111 - a dignidade da pessoa humana; (BRASIL, 1988).

3 Art. 5° inciso LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal;
(BRASIL, 1988).
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principio fundamental da individualizacdo da pena, que garante ao acusado que O seu
processo serd detalhadamente esmiucado antes de ser julgado e que, ao final, caso seja
condenado, a sua pena condira com a sua conduta e as circunstancias que a rodeiam.

Em analise ao referido principio, Guilnerme de Souza Nucci 0 conceitua da
seguinte forma (2014, pp. 29-30):

Individualizar significa tornar individual uma situagdo, algo ou alguém, quer dizer
particularizar o que antes era genérico, tem o prisma de especializar o geral, enfim,
possui 0 enfoque de, evitando a estandardizacéo, distinguir algo ou alguém, dentro
de um contexto.

A individualizacdo da pena tem o significado de eleger a justa e adequada san¢do
penal, quanto ao montante, ao perfil e aos efeitos pendentes sobre o sentenciado,
tornando-o o Unico e distinto dos demais infratores, ainda que coautores ou mesmo
corréus. Sua finalidade e importancia é a fuga da padronizacdo da pena, da
“mecanizada” ou “computadorizada” aplicacdo da sang¢do penal, prescindindo da
figura do juiz, como ser pensante, adotando-se em seu lugar qualquer programa ou
método que leve a pena preestabelecida, segundo um modelo unificado,
empobrecido e, sem ddvida, injusto. Como diz JOSE ANTONIO PAGANELLA
BOSCHI, o principio da individualizacdo da pena, que “visa resguardar o valor do
individuo — precisa ser juridicamente considerado. A atitude implica
reposicionamento do intérprete e do aplicador da lei penal perante o caso concreto e
seu autor, vedadas as abstraces e as generalizages que ignoram o que o homem
tem de particular”.

Ao comentar o tema, José Antonio Paganella Boschi (2013, p. 146) faz uso das
licBes de Jorge Luiz Guzman Dalbora, proferidas no Congresso Internacional de Direito Penal
e Processo Penal, realizado em maio de 2010, em Porto Alegre, e em seguida complementa

com o seu entendimento para apresentar uma das fungdes do referido principio:

“Individuar equivale, em castellano, pero también em los verbos equivalentes de
otras lenguas romances, a especificar o tratar pormenorizadamente de uma cosa, es
decir, particularizarla. Sin embargo, no debe entreverse em ello la operacion
metodoldgica que distingue a las ciencias de la cultura como es la del Derecho. El
caracter individualizador de éstas deriva de su proposito de estabelecer la
singularidade irrepetible de um fendmeno particular, aquello que lo realza por su
referencia a valores dentro de un conjunto de fenomenos homdlogo, i esto nada tiene
que ver com el designio consistente em identificar cuantos individuos a kakuz de sus
propriedades, estdn compreendidos em uma misma especie”

Efetivamente, o individuo — como categoria moderna — foi (re) posicionado no
centro do drama penal.

J& ndo é mais 0 homem fora-do-mundo da ldade Média, mas, segundo Dumont, em
discurso sobre as sociedades holisticas, um homem-no-mundo, personagem da
modernidade, titular de direitos perante o Estado por ele préprio criado para
respeita-lo e protege-lo.

Disso tudo pode-se concluir que agridem a garantia da individualizacdo da pena as
sentencas padronizadas, que servem para “resolver” todos os casos, para quantificar
todas as penas, independentemente das peculiaridades do fato e das singularidades
de seus agentes.
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Ja& Vinicius Machado (2010, pp. 41-42), abre nova perspectiva de analise ao
principio, ensinando que, além de se relacionar com 0s principios constitucionais da
dignidade da pessoa humana e devido processo legal, a individualizacdo da pena esta
intimamente ligada aos principios da proporcionalidade e razoabilidade, explicitos na
Constituicdo Federal, especialmente quando se fala em aplicacgéo judicial da pena.

Nesta esteira, segundo leciona Guilherme de Souza Nucci (2014, p. 30), ha trés
etapas da individualizacdo da pena, sendo imprescindivel a conceituacao de cada uma delas.

A primeira refere-se a individualizacdo legislativa, eis que, inicialmente, cabe ao
legislador, quando da elaboracdo de um tipo penal, estabelecer as penas minimas e maximas,
suficientes e necessarias para a reprovacao e prevencao do delito.

Nas palavras de José Antonio Paganella Boschi (2013, p. 149):

Consoante Figueiredo Dias, “ha uma nitida separagdo de tarefas e
responsabilidades” entre o legislador e o juiz”, incumbindo “ao legislador... estatuir
as molduras penais cabidas a cada tipo de fatos que descreve na PE do CP e em
legislagdo extravagante, valorando para o efeito a gravidade méaxima e minima que o
ilicito de cada um daqueles tipos de fatos pode presumivelmente assumir. Mas
porgue o sistema ndo poderia funcionar de forma justa e eficaz se ndo fosse dotado a
este de casos especiais, podem agravar ou atenuar os limites maximo e (ou) minimo
das molduras penais em principio previstas para um certo tipo de fatos
(circunstancias modificativas). Com todo esse condicionalismo, assim fixado pelo
legislador, tem o juiz de estritamente se conformar”, em sua funcdo de determinar,
de um lado, a moldura penal abstrata pertinente ao fato, e, de outro, de “escolher a
espécie ou o tipo de pena a aplicar concretamente, sempre que o legislador tenha
posto mais de uma “a sua disposicao”.

Neste ponto, € salutar relembrar as criticas de Zaffaroni e Pierangeli (2015, p.
735), que citam Silva Franco ao denunciarem certa omissdo do legislador de sua funcéo
especifica de determinar, adequadamente, um minimo e um maximo de pena, e, por preguica
ou receio de assumir a devida responsabilidade, estabelece margens exageradamente largas,
em meio as quais atua o juiz.

Segundo os autores, este sistema adotado pelo nosso Cddex obriga 0 magistrado a
fundamentar, necessariamente, a individualizacdo da pena que faz em sua sentenca, ndo
sendo, absolutamente, suficiente uma mera mencdo genérica aos artigos do diploma legal.

A segunda fase, tida como individualizacdo judicial da reprimenda, representa,

segundo Vinicius Machado (2010, pp. 107-108):

0 momento em que 0 juiz, apds detectar provas de autoria e materialidade do delito
imputado ao réu, decide condena-lo e aplicar-lhe uma san¢do penal legalmente
prevista e apta a reprovar e a prevenir a conduta antissocial perpetrada. Para tanto,
utiliza-se de uma operagdo matematica que exige a ponderagao das circunstancias
que envolveram o fato criminoso e dos caracteres individuais do condenado.
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Nesta senda, Rodrigo Duque Estrada Roig (2015, p. 107) explica que a
individualizacdo advém da inevitavel inaptiddo do arcabouco normativo em abarcar de forma
pormenorizada todas as possiveis situacOes faticas capazes de influenciar na fixacdo da pena.
E conferido, desta forma, ao sentenciante o poder de atribuir concretude a uma hipétese legal
abstrata, evitando-se a imobilizacdo da funcdo judicial pelo legalismo exacerbado, e,
concomitantemente, a nefasta discricionariedade judicial abusiva, sem a fixacdo de contornos
democraticos a sua atividade.

Tal inaptiddo, apontada por Roig, e as margens exageradamente largas,
denunciadas por Zaffaroni e Pierangeli (2015, p. 736), fazem com que o artigo 93, inciso IX,
da Constituicdo da Republica?, que exige a fundamentacéo das decisdes judiciais, sob pena de
nulidade, exerca ainda mais forca sob o magistrado quando da andlise da matéria penal,
mormente no que se refere a aplicagdo da pena.

Por fim, a terceira e Gltima fase em que se desenvolve a individualizacdo da pena
¢ a da execucdo da reprimenda, a qual, segundo Boschi (2013, p. 150), da-se por intermédio
do juiz da execucdo penal, que, tendo por referéncia os limites assinalados pela sentenca
condenatdria, presidird o processo de execucdo da pena, em acordo com 0 programa
individualizador do tratamento do penitenciario, previsto no artigo 6° da Lei de Execucdo
Penal®.

Ainda segundo o autor, nessa etapa, as atividades executdrias, praticadas em
colaboracdo entre 0os membros dos Poderes Judiciario e Executivo (diretores de
estabelecimentos penitenciarios e demais servidores), ndo poderdo desbordar do ambito da
sentenca condenatoria e das normas legais ou regulamentares, cabendo ao Ministério Publico,
ao Conselho Penitenciario e ao proprio sentenciado, fiscalizar a acdo executoria.

Portanto, a par da analise dos conceitos e etapas da individualizacdo da pena,
conclui-se, em conformidade com os ensinamentos de Vinicius Machado (2010, pp. 41-42),
que o principio da individualizacdo da pena tem como mais importante objetivo proteger o
apenado, humanizando (individualizando) a sua pena, de forma a se contrapor ao arbitrio

estatal, ainda que dependa da discricionariedade do judicante.

4 Art. 93, IX - todos os julgamentos dos drgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as
decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a
seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservacgao do direito a intimidade do interessado no
sigilo ndo prejudique o interesse publico a informagdo; (BRASIL, 1988).

> Art. 6° LEP - A classificagdo sera feita por Comissdo Técnica de Classificacdo que elaborard o programa
individualizador da pena privativa de liberdade adequada ao condenado ou preso provisorio (BRASIL, 1984).
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2.2 Aplicacao da pena e o modelo trifésico

Da promulgacdo do Codigo Penal, no inicio da década de 1940, a sua grande
reforma realizada pela Lei n. 7.209/84, a doutrina brasileira, especialmente Nelson Hungria e
Roberto Lyra, debatiam acerca dos modelos de aplicagéo da pena.

Para Hungria, o juiz devia adotar o0 modelo trifasico de aplicacéo da pena, em que
analisaria: na primeira fase, as circunstancias judiciais previstas no artigo 59 do Cddex; na
segunda, as circunstancias legais (atenuantes e agravantes dos artigos 61 ao 66 do Cddigo
Penal); e na terceira, as causas gerais e especiais de aumento e diminuigéo de pena.

Lyra, por sua vez, preconizava a adocao do modelo bifasico, em que as atenuantes
e agravantes seriam sopesadas em conjunto com as circunstancias judiciais para a fixacdo da
pena-base, para, por fim, serem aplicadas as causas de aumento ou diminuic¢do. Tal modelo se
fundamenta na similaridade entre as circunstéancias legais e judiciais.

A despeito disso, Hungria argumentava que o modelo trifasico era mais detalhado,
ficando mais claro as partes o pensamento exato do juiz no momento da dosimetria. Havendo
a separacdo em trés fases distintas, com a necessaria fundamentacdo para cada uma delas,
tornar-se-ia mais clara a fixacgéo da sangéo penal (NUCCI, 2015, p. 150).

Em 1984, a Lei n. 7.209/84 altera a redacdo original do Cddigo e institui a
mecanica idealizada por Nelson Hungria e, sob a égide do artigo 68, estabelece o modelo
trifasico para aplicacdo da pena, o qual é tido como procedimento formal obrigatério, sendo
que sua inobservéncia, conforme sedimentado entendimento jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal, acarreta em nulidade da sentenga e obrigatoriedade de nova aplicagcéo da

pena:

EMENTA: HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. DOSIMETRIA DA PENA.
PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS,
CUMULATIVAMENTE COM CIRCUNSTANCIA AGRAVANTE.
VALORACAO NA PRIMEIRA FASE. CRITERIO TRIFASICO (ART. 68 DO
CP). INOBSERVANCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA. 1. A
dosimetria da pena exige do julgador uma cuidadosa ponderacao dos efeitos ético-
sociais da sancdo e das garantias constitucionais, especialmente a garantia da
individualizagcdo do castigo e da fundamentacdo das decisGes judiciais. 2. A
necessidade de fundamentacdo dos provimentos judiciais decisérios (inciso IX do
art. 93 da Constituicdo Federal) é garantia que tem na fixacdo da pena um dos seus
momentos culminantes. Garantia que junge o magistrado a coordenadas objetivas de
imparcialidade e propicia as partes conhecer os motivos que levaram o julgador a
decidir neste ou naquele sentido. 3. A pena-base corresponde a primeira etapa da
dosimetria da pena e para a qual importa o exame das chamadas circunstancias
judiciais. Circunstancias assim listadas pelo art. 59 do Cddigo Penal: "culpabilidade,
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aos antecedentes, a conduta social, a personalidade do agente, aos motivos, as
circunstancias e conseqiiéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima".
4. Na concreta situacdo dos autos, o Tribunal de Justica de Sdo Paulo mesclou o
exame das circunstancias judiciais desfavoraveis ao paciente e a segunda
qualificadora ("meio cruel"). Isso ainda na primeira etapa do trajeto da dosimetria da
pena (fixacdo da pena-base). O que viola o sistema trifasico de fixacdo da
reprimenda (artigo 68 do CP) e impede o acusado de conhecer, em detalhes, os
caminhos percorridos pelo julgador para a imposicdo da reprimenda. 5. Ordem
parcialmente concedida apenas para determinar que nova pena-base seja fixada
(STF, Habeas Corpus n. 100835, de S&o Paulo. Primeira Turma. Rel. Min. Ayres
Britto, julgado em 27/04/2010).

Neste modelo, em que o juizo qualitativo da culpabilidade como categoria do
crime passa a ser 0 juizo quantitativo da culpabilidade (SANTOS, 2012, p. 307), a pena passa
por trés etapas de determinacdo: fixacdo da pena-base; aumento ou diminuicdo entre o
minimo e o maximo, em decorréncia as circunstancias atenuantes ou agravantes genéricas; e a
fixacdo que pode superar 0 maximo ou fixar-se abaixo do minimo fundamentadas nas causas
de aumento ou de diminuicdo de pena, gerais ou especiais.

Ao se manifestarem sobre o tema, Eugénio Raul Zaffaroni e José Henrique
Pierangeli (2014, p. 737) fazem uma costumeira e importante critica ao modelo trifasico para,
enfim, relembrar um dos pressupostos basico da aplicacdo da pena, o qual merece especial

mencao:

Este sistema que determina a individualizagdo da pena em trés etapas (pena-base;
circunstancias genéricas; causas especiais) estd a indicar que as duas primeiras
etapas correspondem a determinagdo da pena dentro da escala normal do delito,
enquanto a terceira decorre de uma alteragdo de uma escala penal modificada.
Conguanto esse sistema tenha a virtude de eliminar as discussfes, até entdo
existentes no Brasil e na doutrina comparada, ele complica muito as coisas, pois,
frequentemente, pensa-se na necessidade de se construir, por primeiro, uma escala
abstrata, e, em seguida, determinar a pena dentro dela. E isso tem alguns
inconvenientes l6gicos, que pode ocorrer quando a terceira etapa remeta novamente
a uma revisdo ou reavaliacdo da primeira, particularmente, quando se trata de
determinar a categoria da pena aplicadvel, uma vez que a escala normal pode
estabelecer uma pena cuja quantidade ndo permita sua substituicdo, e, logo em
seguida, como decorréncia de uma escala alterada, isso se torna possivel. Por outro
lado, frequentemente se torna dificil estabelecer a pena-base no caso concreto, pois,
as vezes, deve-se imaginar resultados ou efeitos que ndo tinham ocorrido, como no
caso da tentativa.

[-]

Para aplicar esta mecanica individualizadora, ¢ fundamental ter-se em conta uma
regra basica: ndo se pode desvalorar duplamente, e, muito menos triplamente, uma
mesma circunstancia, isto é, existe uma proibicdo de desvaloracdo plural de
circunstancias.
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2.2.1 Primeira fase: circunstancias judiciais

Na etapa inicial da dosimetria, como prevé o artigo 59, caput, do Cddigo Penal, o
juiz se atentard as circunstancias judiciais - culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e
personalidade do agente, os motivos, circunstancias e consequéncias do crime e o
comportamento da vitima - a fim de dar inicio a fixacdo da pena.

A pena-base é a primeira escolha do juiz na dindmica aplicacdo da reprimenda,
sobre a qual refletirdo as agravantes e atenuantes e, em seguida, as causas de aumento e
diminuicdo. A escolha do patamar inicial, a ser extraido da faixa variavel entre 0 minimo e
maximo abstratamente dispostos no tipo penal, faz-se a luz das circunstancias judiciais, do
artigo supratranscrito, ndo se tratando, portanto, de uma opcao arbitraria do juiz, mas de uma
observancia obrigatéria dos elementos expressamente indicados em lei (NUCCI, 2015, p.
148).

Além da quantificacdo da pena-base, segundo Zaffaroni e Pierangeli (2015, p.
738) e boa parte da doutrina patria, o artigo 59 da Lei Penal Substantiva cumpre uma funcéo
de indicar regras que vao além da pena-base, uma vez que frequentemente ha uma remissao
ao referido artigo a fim de determinar qual ou quais sdo as penas aplicaveis, e se existe
cominacgdo alternativa; estabelecer qual o regime inicial de cumprimento pena, quando se
tratar de pena privativa de liberdade; e se deve substituir a pena privativa de liberdade por
outra pena, restritiva de direitos ou multa, o que geraria uma quarta etapa implicita da
dosimetria da pena.

Voltando a pena-base, Juarez Cirino dos Santos (2012, p. 310) aponta dois

critérios da sua fixacdo e elege o mais indicado:

a) Critério antigo, fundado em l6gica matemaética, propde a média entre 0 minimo e
maximo da pena cominada; b) critério moderno, fundado em razbes humanitérias,
propde a pena minima. A escolha é simples: se o critério antigo determina pena
maior e, inversamente, o critério moderno determina pena menor, entdo o argumento
humanitario prevalece sobre o argumento matematico — outra atitude viola o
principio da culpabilidade, que proibe aplicacdo ou agravacdo de penas sem
fundamento empirico concreto. Conclusdo: o ponto de partida para a fixacdo da
pena-base deve ser o minimo legal da pena cominada, conforme democrética pratica
judicial contemporéanea.

O critério apontado pelo doutrinador como o mais recomendado é o adotado pela
imensa maioria da doutrina e da jurisprudéncia patria, que fixa a reprimenda acima do minimo

legal apenas em casos de valoracdo negativa de alguma circunstancia.
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Partindo-se do quantum de pena minimo estabelecido para o tipo penal, o
sentenciante passa a analisar cada uma das circunstancias mencionadas, exasperando ou
minorando a pena, segundo a ja pacificada jurisprudéncia, na fracdo de 1/6 (um sexto) da pena
para cada circunstancia valorada positiva ou negativamente.

Cezar Roberto Bittencourt (2013, p. 768), ao analisar o tema, explica:

N&o se pode esquecer que os moduladores do art. 59 do CP, todos, constituem
apenas — como afirmava Salgado Martins — uma diretriz, tracam um roteiro, fixam
critérios de orientacdo, indicam o caminho a ser seguido na adequagdo da pena ao
fato e ao delinquente. Os elementos constantes no art. 59 séo
denominados circunstancias judiciais, porque a lei ndo os define e deixa a cargo do
julgador a funcdo de identifica-los no bojo dos autos e mensura-los concretamente.
Nido sdo efetivas “circunstdncias do crime”, mas critérios limitadores da
discricionariedade judicial, que indicam o procedimento a ser adotado na tarefa
individualizadora da pena-base.

Introduzida a mecénica da primeira fase da dosimetria, cumpre conceituar as
circunstancias do agente, do crime e da vitima sopesadas no momento da fixacdo da pena-

base:

a) Culpabilidade

Inicialmente, insta diferenciar a culpabilidade instituida no artigo 59, objeto de
estudo deste capitulo, da culpabilidade integrante do conceito de crime.

Crime € toda conduta tipica (descrita em lei), antijuridica (quando ndo ha
excludente de ilicitude) e culpavel, praticada com dolo ou culpa por um agente imputavel.

Assim, a culpabilidade como elemento do crime diz respeito a um juizo de
censura voltado ao fato criminoso, realizado por um individuo imputéavel, agindo com
consciéncia potencial de ilicitude e com possibilidade e exigibilidade de atuar conforme a lei
determinar. Ausente algum dos elementos — imputabilidade, consciéncia potencial de ilicitude
ou exigibilidade de atuacdo — ndo ha crime, ainda que a conduta seja tipica e antijuridica
(NUCCI, 2014, pp. 50-52).

Ja a culpabilidade analisada na primeira fase da dosimetria diz respeito,
basicamente, ao grau de censura que a conduta praticada merece, isto é, ao juizo de
reprovacao da conduta.

Introduzida pela reforma penal de 1984, em substituicdo ao critério de intensidade
do dolo ou grau de culpa, a culpabilidade é a circunstancia que afere o maior ou menor indice

de reprovabilidade da conduta, ndo s6 em razdo das suas condi¢Ges pessoais, mas também em
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vista da situacgdo de fato em que ocorreu o crime, sempre levando em conta a conduta que era
exigivel do agente (DELMANTO, 2011, p. 273).

Na verdade, a referida circunstancia sofre diversas criticas na doutrina patria.
Cleber Masson (2012, p. 636) e Guilherme de Souza Nucci (2015, p. 161), por exemplo,
entendem que o legislador atuou em equivoco ao ter relacionado a culpabilidade como
circunstancia judicial, uma vez que todos os envolvidos em uma infracdo penal, desde que
culpaveis, devem ser punidos. Segundo os autores, a expressao correta deveria ser “grau de
culpabilidade” uma vez que a culpabilidade ¢ o conjunto de todas as demais circunstancias
judiciais unidas, antecedentes + conduta social + personalidade do agente + motivos do crime
+ circunstancias do delito + consequéncias do crime + comportamento da vitima =
culpabilidade maior ou menor.

Ja Zaffaroni e Pierangeli (2015, p. 545 e 739), também se filiam a corrente de
Masson e Nucci no que se refere ao “grau de culpabilidade”. No entanto, os autores apontam
que as circunstancias baseadas em caracteristicas do autor, ou a culpabilidade do autor, ndo
condizem com o Direito Penal Constitucional, ou Direito Penal do ato, eis que ao punir mais
acentuadamente o agente por conta de sua conduta social, personalidade ou antecedentes,

esta-se punindo o individuo pelo o que €, e ndo pelo o que fez.

b) Antecedentes

Circunstancia judicial que avalia a vida pregressa do réu na seara penal. Diz
respeito a todos os fatos e acontecimentos que envolvam o passado criminal do acusado,
sejam eles bons ou ruins. A pratica forense, entretanto, permite-nos afirmar que o0s
antecedentes, na imensa maioria dos casos, sé influenciam na pena-base quando valorados
negativamente.

Até alguns anos atrds, era comum que juizes Brasil afora utilizassem, como
material de afericdo dos antecedentes do acusado, todo e qualquer indicio sobre a vida
pregressa do acusado.

A partir de 2010, no entanto, foi publicada a Simula 444 do Superior Tribunal de
Justica, que, com fulcro no principio da presuncdo de inocéncia, institui a vedacdo de
utilizacdo de inquéritos policiais e agdes penais em curso para agravar a pena base, restando,
portanto, apenas as condenacbes com transito em julgado como elemento fidedigno para

agravamento da reprimenda na etapa inicial da dosimetria.
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Os maus antecedentes ndo se confundem, todavia, com a reincidéncia. A
reincidéncia, definida nos artigos 63 e 64 do Codigo Penal®, ¢ verificada quando o agente
comete novo crime, apés transito em julgado de sentenca condenatoria, no Brasil ou no
estrangeiro, sendo que s6 prevalece a condenacdo, a titulo de reincidéncia, caso entre a data
do cumprimento ou extin¢do da pena e da infracdo posterior tiver decorrido menos de cinco
anos.

Os antecedentes, por outro lado, agravam a pena posterior do condenado seja qual
for o intervalo de tempo entre a condenacdo e o0 cumprimento ou extin¢ao da pena.

Neste sentido, cumpre registrar que o Superior Tribunal de Justica entende como
legal a sentenca que, em casos de mdltiplas condenacdes, utiliza uma delas para agravar a

pena em razdo da reincidéncia e as demais para majorar por conta dos maus antecedentes:

EMENTA: HABEAS CORPUS. ART. 121, § 2.°. | E IV, C.C. ART. 29, CAPUT,
DO CODIGO PENAL E ART. 14 DA LEIl N.° 6.368/76, C.C. ART. 69 DO
CODIGO PENAL. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA DA PENA. MAUS
ANTECEDENTES E AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. MAIS DE UMA
CONDENACAO ANTERIOR COM TRANSITO EM JULGADO.
INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. NAO CONHECIMENTO.
1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, inviavel seu
conhecimento.

2. Ndo ha falar em bis in idem, diante da consideracdo negativa dos antecedentes,
bem como pela aplicacdo da agravante da reincidéncia, se existe mais de uma
condenagéo com trénsito em julgado.
3. Habeas corpus ndo conhecido (STJ, Habeas Corpus n. 304903, de Sao Paulo,
Sexta Turma. Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 05/05/2015).

¢) Conduta Social

A conduta social do acusado, mais uma circunstancia judicial baseada em
caracteristicas do autor, refere-se ao seu comportamento perante a sociedade. Verifica-se,
neste ponto, o seu relacionamento com vizinhos, familiares, colegas de trabalho e
conviventes, além do seu temperamento (DELMANTO, 2011, p. 188).

® Art. 63 - Verifica-se a reincidéncia quando o agente comete novo crime, depois de transitar em julgado a
sentenca que, no Pais ou no estrangeiro, o tenha condenado por crime anterior (BRASIL, 1940).

Art. 64 - Para efeito de reincidéncia:

I - ndo prevalece a condenacdo anterior, se entre a data do cumprimento ou extingdo da pena e a infracéo
posterior tiver decorrido periodo de tempo superior a 5 (cinco) anos, computado o periodo de prova da suspensao
ou do livramento condicional, se ndo ocorrer revogago;

Il - ndo se consideram os crimes militares proprios e politicos (BRASIL, 1940).
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Registra-se que a conduta social ndo se confunde com os antecedentes criminais,
como comumente abordado na jurisprudéncia. A analise do passado criminal do réu pode ser
feita apenas quando do aferimento de seus antecedentes ou na segunda fase, em relacdo a
reincidéncia. Neste veértice, é equivocada a sentenca que considera uma condenacao pretérita
como maus antecedentes e outra como sinal de méa conduta social.

Cumpre salientar, ainda, que a conduta social, assim como as demais
caracteristicas relacionadas ao agente, sao consideradas, na imensa maioria dos casos, apenas
quando negativas, a fim de exasperar a pena do acusado. E rarissimo encontrar situacdo em
que o magistrado, ao se deparar com um acusado com conduta social exemplar, minore a sua
pena, ou lhe aplique regime inicial de cumprimento de pena mais brando, o que infringe o
principio da individualizacdo da pena, além de fomentar o Direito Penal do autor, pratica ja

abordada e criticada neste trabalho.
d) Personalidade do agente

A Ultima das circunstancias judiciais relacionadas ao autor diz respeito ao seu
perfil subjetivo, nos aspectos morais e psicologicos, pelo qual é inferido se ha ou ndo o carater
voltado a pratica de delitos (MASSON, 2012, p. 638).

Ao debrucar-se sobre o tema, José Antdnio Paganella Boschi explicita a
impossibilidade de um juiz de direito analisar a personalidade de uma pessoa (2013, pp. 172-
173):

Duvida-se, pois, da prépria possibilidade de conhecimento da personalidade, porque,
afora a inexisténcia de um padrdo para comparagdes, se reconhece que ela €
dindmica, que nasce e se constrdi, permanentemente, com o individuo, sempre a
mercé dos estimulos e dos traumas de toda ordem.

Como poderia entdo um juiz anunciar a personalidade do réu com base nos escassos
elementos informativos que os autos de um processo fornecem aos operadores do
direito penal?

A falta do padrdo comparativo, o continuo devenir da personalidade e a rotina de
psicélogos e psiquiatras em formular diagndsticos com base na maior ou menor
adaptacdo da pessoa ao seu ambiente social também sugerem a impossibilidade das
ciéncias psiatenderem aos pedidos de socorro formulados pelo direito penal...
parecendo-nos temeréria, venia concessa, a conclusdo de Nucci, de que o juiz
conseguiria descobrir tudo sozinho, por possuir um “natural bom senso", alias,
qualidade de duvidosa demonstragdo empirica ou cientifica.

Salo e Amilton Bueno de Carvalho chamam a atencdo para todos esses aspectos e
insistem que, sem a anterior demonstragdo da base conceitual e metodoldgica em
que se apoia o investigador, critérios e passos seguidos, ndo ha a minima condi¢do
para o estabelecimento seguro de juizos afirmativos ou negativos de personalidade.
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Expostos os conceitos das circunstéancias judiciais relacionadas ao agente, faz-se
imperiosa a abertura de parénteses em relacéo a sua aplicacdo e (in)constitucionalidade, sob o
ponto de vista garantista, no nosso ordenamento.

E cedico que no sistema juridico brasileiro o julgamento é feito, ou a0 menos
deveria, em relacdo a conduta perpetrada, e ndo a pessoa do réu. No entanto, conforme
exposto até aqui, o Codigo Penal ostenta, em seu artigo 59, diversas circunstancias que,
durante a fixacdo da pena-base, permitem a avaliacdo de caracteristicas intrinsecas ao
individuo, como sua personalidade, sua conduta social e suas acfes criminais pretéritas,

desfilando julgamentos morais em que, por Vvezes, presumem-se conceitos como

29 6

“periculosidade”, “tendéncia em praticar delitos”, “desprendimento dos valores morais”, entre
outros absurdos juridicos que nada tem relacdo com a acdo praticada.

Ao abordar a temaética, Salo de Carvalho (2013, pp. 249-250) faz duras criticas ao
modelo vigente de analise da culpabilidade sob o prisma do autor:

Um dos principais sintomas diagnosticados pela teoria critica do direito penal, e que
conduz a verificacdo da constante crise da culpabilidade, é a ininterrupta reinvencéo
de préticas fundadas na culpabilidade de autor (direito penal do autor), inclusive nos
sistemas normativos delineados por uma concepcdo de culpabilidade do fato (direito
penal do fato).

[...]

Ocorre que, se a ideia de culpabilidade no Estado democratico de direito se vincula a
uma forma de responsabilizacdo do sujeito imputavel pela pratica de uma conduta
lesiva, seria inexoravelmente ilegitima qualquer espécie de juizo de censura moral.
Todavia, apesar dos limites tragados pela estrutura constitucional, o juizo de
culpabilidade, no atuar cotidiano dos atores do sistema penal, ndo raras vezes
ingressa na esfera do intimo como juizo de reprovacdo e, no limite da patologia,
opera como instrumento de valoracdo do carater e/ou da periculosidade do autor do
fato. E esta tendéncia inquisitéria de julgar moralmente o autor do fato, e ndo
normativamente o fato do autor, ganha especial relevo no direito penal brasileiro no
momento da aplicacdo da pena.

Na verdade, como bem fundamenta Carvalho, as circunstancias em comento, sob
0 ponto de vista garantista e de protecdo do individuo ante o gigantismo estatal, sdo
inconstitucionais, por violacdo de principios como dignidade da pessoa humana,
culpabilidade, do direito penal do fato, secularizacéo, etc.

Sobre o tema, cumpre transcrever preciosas licdes de Alexandre Morais da Rosa
(2004, pp. 357-358):

as ‘circunstancias judiciais’ previstas no art. 59, do Coédigo Penal, culpabilidade,
antecedentes, conduta social, personalidade do agente, motivos e as circunstancias e
conseqliéncias do crime, precisam ser analisadas mais detidamente, uma vez que a
‘pletora de significantes’ é utilizada de maneira anti-garantista, desprezando-se o
processo de secularizacdo da sociedade contemporénea. De sorte que o julgamento,
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bom se lembrar, é da conduta e ndo da pessoa do acusado que, todavia, na fase de
aplicacdo da pena é esquecido em nome da ‘Defesa Social’, pois como afirma
Carvalho, em obra pioneira, “no momento da sentenca penal condenatoria, o sistema
revela toda sua perversidade e ao admitir o emprego de elementos essencialmente
morais, desprovidos de significado com averiguagao probatoria.” Neste pensar,
Andrade possui razdo ao argumentar que tudo ja se encontra em frases feitas
repassadas nos ‘cursinhos para concurso’, depois utilizadas na pratica forense, sem
qualquer reflexdo critica, tornando as decisdes absolutamente nulas num ‘Estado
Democratico de Direito’.

e) Motivos

Passando as circunstancias atinentes aos fatos, tém-se os motivos do crime, que se
relacionam com os fatores que levam o agente a pratica-lo e se diferenciam de dolo ou culpa,
nas palavras de Cleber Masson (2012, p. 638), uma vez que: “aqueles (motivos) sdo
dindmicos, mutaveis, desvinculados do tipo penal e revelam os desejos do agente”. Assim, 0s
motivos do crime envolvem sentimentos ou acontecimentos relacionados ao individuo que o
motivam: egoismo, vinganca, cobica, ganancia, ciume, etc.

Por fim, € importante ressaltar que os motivos somente sdo considerados no
processo de fixacdo da pena-base quando ndo constarem como elementar do tipo penal
incriminador ou ndo constituirem agravante, atenuante, qualificadora ou causa de aumento ou

diminuicdo de pena, a fim de se evitar o bis in idem.

f) Circunstancias do crime

Nas palavras de Guilherme de Souza Nucci (2015, p. 417), as circunstancias do
crime “sdo os elementos acidentais ndo participantes da estrutura do tipo, embora envolvendo
o delito”. Podem envolver o modo de execucdo do crime, os instrumentos utilizados, o
relacionamento entre agente e vitima, as condi¢cBes de tempo e o local em que ocorreu o
delito.

Aferidas somente para majorar a reprimenda, tendo em vista que as circunstancias
valoradas positivamente devem ser aceitas como atenuantes genéricas inominadas, conforme
preceitua o artigo 66 do Codigo Penal (MASSON, 2012, p. 638).

Da mesma forma que 0s motivos, as circunstancias nao influenciam na
estipulacdo da pena-base quando constituirem circunstancia elementar do delito,
qualificadora, agravante, atenuante ou causa de aumento ou diminui¢do de pena, com a

finalidade de se evitar a infracdo do principio do non bis in idem.
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g) Consequéncias do crime

Sdo os resultados gerados por conta do cometimento do delito. Na aplicacdo da
pena, as consequéncias que podem ser valoradas negativamente a titulo de exasperacao da
pena-base sdo as que extrapolam o previsto no tipo penal, isto é, aquelas que ndo estdo
intrinsecas ao cometimento do delito.

No crime de homicidio, por exemplo, ndo se pode majorar a pena-base do réu em
razdo da morte da vitima, uma vez que esta consequéncia ja esta prevista no tipo penal. Por
outro lado, € higida a sentenga que acresce a pena por conta das consequéncias do crime em
casos em que a vitima de crimes sexuais, por exemplo, necessita de permanente tratamento
psiquiatrico ou se muda de cidade por conta do trauma gerado pelo delito.

Ao se debrucar sobre a matéria, Juarez Cirino dos Santos (2012, p. 318) ensina:

As consequéncias do fato designam outros resultados de natureza pessoal, afetiva,
moral, social, econdmica ou politica, produzidos pelo crime, dotados de significagdo
para o juizo de reprovagéo, mas inconfundiveis com o resultado do proprio tipo de
injusto: o efeito de nuria da vitima em crimes patrimoniais, o sofrimento material e
moral da vitima ou de seus dependentes em crimes violentos, a extensdo social dos
danos pessoais ou patrimoniais da criminalidade estrutural ou sistémica, etc.

h) Comportamento da vitima

A Unica circunstancia relacionada ao ofendido diz respeito a influéncia que este
exerce sobre o0 agente a ponto de provocar-lhe a vontade de praticar o crime, ou seja, como 0
modo de agir da vitima colabora para motivar o crime.

Exerce influéncia na aplicacdo da reprimenda apenas nos casos em que a vitima
contribui para que o delito aconteca, ndo servindo como fundamento para majorar a pena do
acusado na hipdtese em que o ofendido ndo contribui para que o crime ocorra.

Ao comentar a tematica, Juliana Colle’ explica que o comportamento da vitima é

valorado na primeira fase da dosimetria:

quando a vitima instiga, provoca, desafia ou facilita a conduta delitiva do agente,
diz-se, portanto, que a oitava circunstancia judicial estd favoravel ao réu. Nesses
casos, a vitima teve participacdo efetiva na culpabilidade do autor, posto que
enfraqueceu a sua determinacdo de agir conforme o Direito. Logo, por

7 COLLE, Juliana de Andrade. Critérios para a valoragéo das circunstancias judiciais (art. 59, do CP) na
dosimetria da pena. Revista Jus Navigandi, Teresina, ano 10, n. 572, 30 jan. 2005. Disponivel
em: <http://jus.com.br/artigos/6232>. Acesso em: 22 out. 2015.
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consequéncia, merece o agente uma censura mais branda do que a que lhe caberia
nos casos de auséncia total de provocagdo da vitima.

José Antdbnio Boschi (2013, p. 177), em andlise a circunstancia judicial,
exemplifica uma hipdtese para a sua consideracdo e alerta para o risco do seu mal uso na

aplicacdo da pena:

Quem, certa hora da noite, em local de pouca movimentacdo de pedestres e
frequentado por ladrdes habituais, consciente dessa situacéo, tira, repetidamente do
bolso, conta e guarda um mago de dinheiro, provavelmente sera assaltado por estar
criando um “ambiente” favordvel para o assalto.

E claro, como bem lembra Fernando Galvéo, que o objetivo da novel circunstancia
ndo ¢, propriamente, reprovar o comportamento da vitima: “Todos os individuos sdo
livres para desenvolver suas potencialidades, bem como para fazer, nos limites da
lei, qualquer uso de seus bens patrimoniais. Juridicamente, ndo se pode reprovar a
conduta do proprietario que deixa a porta de sua casa aberta”.

O proprietario da casa tem o direito de viajar sem baixar as persianas e nada proibe
que o endinheirado conte as cédulas em lugar inseguro por deficiéncia ou auséncia
do controle estatal, embora sabendo ambos que, com as suas condutas,
deliberadamente ou ndo, estardo se colocando em situacdes de perigo.

2.2.2 Segunda fase: agravantes e atenuantes

Ultrapassada a fase inicial da dosimetria e fixada a pena-base, seguindo 0s
ditames estabelecidos pelo artigo 68 da Lei Penal Substantiva, o julgador inicia a segunda fase
da dosimetria, com a afericdo das circunstancias agravantes e atenuantes, previstas nos artigos

61 e 628 e 65 e 66° respectivamente, do Codigo Penal.

8 Art. 61 - Sdo circunstancias que sempre agravam a pena, quando ndo constituem ou qualificam o crime:
I - a reincidéncia;

Il - ter o agente cometido o crime: a) por motivo fGtil ou torpe; b) para facilitar ou assegurar a execucéo, a
ocultacdo, a impunidade ou vantagem de outro crime; c¢) a trai¢do, de emboscada, ou mediante dissimulacdo, ou
outro recurso que dificultou ou tornou impossivel a defesa do ofendido; d) com emprego de veneno, fogo,
explosivo, tortura ou outro meio insidioso ou cruel, ou de que podia resultar perigo comum; €) contra
ascendente, descendente, irmdo ou cénjuge; f) com abuso de autoridade ou prevalecendo-se de relacdes
domésticas, de coabitacdo ou de hospitalidade, ou com violéncia contra a mulher na forma da lei especifica; g)
com abuso de poder ou violacdo de dever inerente a cargo, oficio, ministério ou profissdo; h) contra crianca,
maior de 60 (sessenta) anos, enfermo ou mulher gravida; i) quando o ofendido estava sob a imediata protecdo da
autoridade; j) em ocasido de incéndio, naufragio, inundacdo ou qualquer calamidade publica, ou de desgraca
particular do ofendido; I) em estado de embriaguez preordenada (BRASIL, 1940).

Art. 62 - A pena sera ainda agravada em relacdo ao agente que:
I - promove, ou organiza a cooperagdo no crime ou dirige a atividade dos demais agentes;

Il - coage ou induz outrem a execugao material do crime;
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Tais circunstancias possuem duas caracteristicas fundamentais: sdo genericas, ou
seja, aplicaveis a qualquer fato criminoso, e obrigatdrias, uma vez que devem atenuar ou
agravar a pena, salvo quando constituirem elementares do crime, qualificadoras ou causas de
aumento ou diminuicdo de pena, a fim de evitar a infracdo ao principio do ne bis in idem
(SANTOS, 2012, p. 320).

Além de genéricas e obrigatdrias, as agravantes sdo ainda taxativas, isto €, seguem
0 principio da legalidade (artigo 1° do Cddigo Penal e artigo 5° inciso XXXIX, da
Constituicdo da Republica) e sé podem ser aplicadas quando expressamente dispostas em lei,
por ser vedada a analogia in malam partem.

As atenuantes, por outro lado, fazem parte de um rol exemplificativo, haja vista
gue, mesmo ndo sendo necessario, tendo em conta que se admite a analogia quando em
beneficio do réu, a Lei Penal Substantiva prevé em seu artigo 66 a possibilidade do
magistrado promover a atenuacdo da pena em razdo de circunstancia ndo prevista em lei,
desde que relevante (BOSCHI, 2013, p. 201).

No entanto, excepcionando a caracteristica de generalidade das agravantes,
conforme dispde Nucci (2015, p. 443), estdo os crimes culposos, sob os quais sé recai a
agravante da reincidéncia (artigo 61, inciso I, do Codigo Penal). Apesar de existirem
controvérsias®, a imensa maioria da doutrina e da jurisprudéncia entende que as demais

circunstancias sé encontram cenario propicio de aplicacdo quando se tratar de crimes dolosos,

Il - instiga ou determina a cometer o crime alguém sujeito a sua autoridade ou ndo-punivel em virtude de
condicdo ou qualidade pessoal,

IV - executa o crime, ou nele participa, mediante paga ou promessa de recompensa (BRASIL, 1940).

% Art. 65 - Sdo circunstancias que sempre atenuam a pena:

| - ser 0 agente menor de 21 (vinte e um), na data do fato, ou maior de 70 (setenta) anos, na data da sentenca;
Il - o desconhecimento da lei;

Il - ter 0 agente: a) cometido o crime por motivo de relevante valor social ou moral; b) procurado, por sua
espontanea vontade e com eficiéncia, logo apos o crime, evitar-lhe ou minorar-lhe as conseqiiéncias, ou ter, antes
do julgamento, reparado o dano; c) cometido o crime sob coacdo a que podia resistir, ou em cumprimento de
ordem de autoridade superior, ou sob a influéncia de violenta emogéo, provocada por ato injusto da vitima; d)
confessado espontaneamente, perante a autoridade, a autoria do crime; e) cometido o crime sob a influéncia de
multiddo em tumulto, se néo o provocou (BRASIL, 1940).

Art. 66 - A pena podera ser ainda atenuada em razdo de circunstancia relevante, anterior ou posterior ao crime,
embora ndo prevista expressamente em lei (BRASIL, 1940).

10 “N3o obstante a corrente afirmacdo apodictica em contrario, além da reincidéncia, outras circunstancias
agravantes podem incidir na hipdtese de crime culposo: assim, as atinentes ao motivo, quando referidas a
valoracdo da conduta, a qual, também nos delitos culposos, é voluntaria, independentemente da néo
voluntariedade do resultado: admissibilidade, no caso, da afirmagdo do motivo torpe — a obtencédo do lucro facil
—, que, segundo o acorddo condenatorio, teria induzido os agentes ao comportamento imprudente e negligente de
que resultou o sinistro” (STF, Habeas Corpus n. 70362-3, Rel. Min. Sepulveda Pertence, julgado em
05/10/1993).
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uma vez que o resultado do crime culposo é involuntario e por isso absolutamente
incompativel com quaisquer agravantes objetivas.

Por outro lado, excepcionando o carater obrigatdrio das circunstancias atenuantes,
destaca-se que, apesar do artigo 65 utilizar a expressdo “sempre atenuam a pena”, essas
devem respeitar os limites minimo da pena em abstrato. Neste sentido, o Superior Tribunal de
Justica editou em 1999 a Sumula 231, que prevé que “a incidéncia da circunstancia atenuante
ndo pode conduzir a reducdo da pena abaixo do minimo legal”, valendo, por 6bvio, 0 mesmo
para as circunstancias agravantes, ainda que nao haja simula sobre o assunto.

Neste ponto, € salutar que se abra os olhos para inconstitucionalidade da referida
SUmula, conforme expde brilhantemente Juarez Cirino dos Santos (2012, pp. 339-340):

A dogmatica penal e a jurisprudéncia dos tribunais tém a seguinte posi¢do sobre
limites de agravacdo e de atenuacdo: as circunstancias legais, agravantes ou
atenuantes, ndo podem exceder os limites maximos e minimos da pena cominado ao
tipo legal. Essa posi¢ao precisa ser revista.

1. O limite de agravacdo da pena por circunstancias legais é incontroverso: o
principio da legalidade proibe que as circunstancias agravantes excedam o limite
maximo da pena cominada no tipo legal;

2. O limite de atenuacdo da pena por circunstancias legais é controvertido: a) a
posi¢do dominante na literatura e na jurisprudéncia brasileira (condensada em
Simula do STJ) adota como limite de atenuacdo da pena o minimo legal da pena
cominada; b) crescente posicdo minoritaria admite atenuacdo da pena abaixo do
minimo da pena cominada, por duas razdes: primeiro, ndo existe nenhuma proibi¢do
legal contra atenuar a pena abaixo do minimo legal, porque o principio da legalidade
garante a liberdade do individuo contra o poder punitivo do Estado - e ndo o poder
punitivo do Estado contra a liberdade do individuo; segundo, o critério dominante
infringe o principio da igualdade legal (no concurso de pessoas, 0 corréu menor de
21 anos é prejudicado pela fixagdo da pena no minimo legal, com base nas
circunstancias judiciais), porque direitos definidos em lei ndo podem ser suprimidos
por aplicacdo invertida do principio da legalidade. Alids, a proibicdo de reduzir a
pena abaixo do minimo cominado, na hipé6tese de circunstancias atenuantes
obrigatérias, constitui analogia em malam partem, fundada na proibicdo de
circunstancias agravantes excederem o limite maximo da pena cominada -
precisamente aquele processo de integracdo do Direito Penal proibido pelo principio
da legalidade. Mais ndo é preciso dizer.

Em relacdo a sua mecénica de aplicacdo, urge ressaltar que, ainda que haja um
dissidio na jurisprudéncia no tocante ao tema, em respeito ao principio da ampla defesa
(artigo 5°, inciso LV, da Carta Magna) e da correlacdo entre a denincia e a sentenca, as
circunstancias agravantes devem vir descritas na dendncia, por versarem sobre matéria de fato
(BOSCHI, 2013, p. 202).

No que tange a aplicacdo das circunstancias agravantes nos crimes de

competéncia do Tribunal do Juri, em funcdo da alteragcdo promovida pela Lei n. 11.689/08, o
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artigo 492, inciso I, do Codigo de Processo Penal'! passou a prever que cabe ao Juiz
Presidente do Tribunal do Jari analisar a incidéncia de agravantes e atenuantes alegadas nos
debates.

Anteriormente, o Cddex, em seu artigo 484, paragrafo Gnico, inciso I11'?,
revogado pela lei supramencionada, admitia a articulagdo de agravantes na exordial acusatoria
ou em plenario. Desse modo, o Presidente do Tribunal do Jari devia obrigatoriamente
formular aos jurados quesitos especificos atinentes as agravantes, sendo-lhe defeso o
reconhecimento destas sem resposta afirmativa dos jurados (BOSCHI, 2013, p. 202).

Detectadas as circunstancias agravantes e atenuantes, tanto nos crimes de
competéncia do Tribunal do Jdri, quanto os crimes comuns, deve ser feita sua aplicagdo.
Neste viés, embora ndo haja no Codigo previsao sobre o patamar de aumento e diminuicao, a
jurisprudéncia pacificou o entendimento de que a alteracdo da pena se dé na fracdo de 1/6 (um
sexto), salvo em casos de concurso entre agravantes e atenuantes, como seré visto a seguir.

Neste norte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. AGRAVAMENTO EM
RAZAO DA REINCIDENCIA. QUANTUM. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. ORIENTACAO DA DOUTRINA E DA JURISPRUDENCIA. 1/6.
AUMENTO, NO CASO, ESTABELECIDO NA FRACAO DE 1/5 SEM A
DEVIDA FUNDAMENTAGAO. 1. Por ndo haver o Codigo Penal estabelecido a
quantidade de aumento das agravantes genéricas, a doutrina e a jurisprudéncia tém
entendido, com certa uniformidade, que a elevagdo deve ser equivalente em até um
sexto da pena-base. Precedentes que chancelaram a aplicagdo de fracdo superior a
um sexto, vale registrar, levaram em consideracdo a existéncia de especifica
fundamentacdo lastreada nas especiais circunstancias da causa penal. 2. No caso, 0

L Art. 492, Em seguida, o presidente proferird sentenca que:

I — no caso de condenagdo:

a) fixara a pena-base; b) considerara as circunstancias agravantes ou atenuantes alegadas nos debates; ¢) impora
0s aumentos ou diminui¢cBes da pena, em atencdo as causas admitidas pelo juri; d) observard as demais
disposicdes do art. 387 deste Cadigo; e) mandara o acusado recolher-se ou recomenda-lo-4 a prisdo em que se
encontra, se presentes os requisitos da prisdo preventiva; f) estabelecera os efeitos genéricos e especificos da
condenacéo; (BRASIL, 1941).

2 Art. 484: Os quesitos serdo formulados com observancia das seguintes regras:

[...] Pardgrafo anico: Serdo formulados quesitos relativamente as circunstancias agravantes e atenuantes,
previstas nos arts. 44, 45 e 48 do Cédigo Penal, observado o seguinte:

| - Para cada circunstancia agravante, articulada no libelo, o juiz formulara um quesito;

Il - Se resultar dos debates o conhecimento da existéncia de alguma circunstancia agravante, ndo articulada no
libelo, o juiz, a requerimento do acusador, formulara quesito a elas relativo;

111 - O juiz formulara, sempre, um quesito sobre a existéncia de circunstancias atenuantes, ou alegadas;

IV - Se o jari afirmar a existéncia de circunstancias atenuantes, o juiz 0 questionard a respeito das que lhe
parecerem aplicaveis ao caso, fazendo escrever os quesitos respondidos afirmativamente, com as respectivas
respostas (BRASIL, 1941).
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magistrado exasperou a reprimenda, em razdo da reincidéncia, exatamente na fracdo
de 1/5, sem, contudo, apresentar motivagao concreta. Ha, portanto, ilegalidade a ser
sanada na segunda etapa da dosimetria. 3. Recurso ordinario provido, em parte
(Recurso em Habeas Corpus n. 127382, de Minas Gerais, Segunda Turma. Rel.
Min. Teori Zavascki, julgado em 05/05/2015).

Por fim, ainda em relacdo a mecanica de aplicacdo das circunstancias legais, o
Cddigo Penal trata, em seu artigo 67, da hipotese em que houver o concurso de agravantes e
atenuantes, tema que sera mais profundamente abordado no segundo capitulo deste trabalho.

2.2.3 Terceira fase: causas de aumento e diminuigdo de pena

Concluida a segunda etapa da aplicacdo da pena, passa-se a terceira e derradeira
fase da dosimetria, em que é feita a analise das causas de aumento ou diminui¢do da
reprimenda, as quais séo divididas em causas gerais e especiais de aumento e diminuicao.

As causas gerais, como 0 proprio nome ja diz, estdo previstas na parte geral do
Caodigo Penal e se aplicam a maioria dos crimes, como é o caso da tentativa, causa geral de
diminuicéo de pena prevista no artigo 14, inciso Il e § 2°, da Lei Penal Substantiva®, em que
a pena é diminuida de um a dois ter¢os, a depender do iter criminis percorrido.

Ja as causas especiais estdo definidas na parte especial do Cédex ou na lei penal
extravagante, como em crimes de trafico de drogas em que o agente primario, de bons
antecedentes e que ndo se dedica a atividades criminosas, nem a organizagdo criminosa pode
ter sua pena minorada de um sexto a dois tercos, de acordo com as circunstancias do caso
concreto (artigo 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06).

Para serem reconhecidos, conforme prevé José Antdnio Paganella Boschi (2013,

p. 255), as minorantes e majorantes devem preencher dois requisitos basicos obrigatérios:

13 Art. 14 - Diz-se o crime:

I - consumado, quando nele se redinem todos os elementos de sua definicéo legal;

Il - tentado, quando, iniciada a execugdo, ndo se consuma por circunstancias alheias a vontade do agente.
Paragrafo Gnico - Salvo disposicdo em contrario, pune-se a tentativa com a pena correspondente ao crime
consumado, diminuida de um a dois tercos (BRASIL, 1940).

14 Art. 33, § 4° Nos delitos definidos no caput e no § 1° deste artigo, as penas poderdo ser reduzidas de um sexto
a dois tercos, vedada a conversdao em penas restritivas de direitos, desde que o agente seja primario, de bons
antecedentes, nao se dedique as atividades criminosas nem integre organizagdo criminosa (BRASIL, 2006).
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O primeiro, especificamente relacionado as causas de aumento, consiste na prévia
descrigdo da circunstancia no corpo da dentincia, queixa-crime ou aditamento (artigos 41%° e
384%° da Lei Penal Adjetiva), quando da narracio dos fatos, uma vez que é defeso ao juiz
criminal sentenciar além dos limites da causa de pedir estabelecida pela acusacéo.

O segundo, extensivo as minorantes e majorantes, diz respeito a
imprescindibilidade de prova sobre os fatos que a constituam, tendo em vista o velho brocardo
de que “o que ndo estd nos autos ndo estd no mundo”.

Nesta etapa de aplicacdo da pena, diferente das duas primeiras, os patamares de
aumento ou diminui¢do ndo ficam a cargo da discricionariedade do magistrado, mas séo
dispostos na lei, de forma fixa ou variavel, valendo-se registrar que, nestes casos, a fixa¢do do
patamar de alteracdo imprescinde de fundamentacdo idénea, conforme institui o artigo 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal (SANTQOS, 2012, p. 343).

Além disso, ao contrério das circunstancias judiciais e das agravantes e atenuantes
genéricas, as causas de aumento e diminuicdo de pena podem levar a reprimenda acima do
maximo e abaixo do minimo previsto no tipo penal (NUCCI, 2015, p. 468).

A fixacdo da pena na etapa derradeira da dosimetria da-se com a incidéncia das
causas de aumento e diminuicdo sobre a sancdo estabelecida na segunda fase, recaindo
primeiramente as causas de diminuicdo e depois as de aumento (ainda que a inversdo da
ordem ndo gere prejuizo ao réu) umas sobre as outras, em efeito cascata, a fim de que se evite
a pena zero (MASSON, 2012, p. 670).

Por fim, no caso de concurso entre as majorantes e minorantes, urge salientar a
impossibilidade de compensacdo, conforme ensina José Antdnio Paganella Boschi (2013, p.
259):

Diferentemente do que ocorre na segunda fase, outrossim, as causas especiais de
aumento ou diminuicdo prdprias da fase ora em exame ndo sdo compensaveis entre
si.

A razdo é facilmente perceptivel.

E que o juiz precisara operar dentro das margens estabelecidas em lei para as
majorantes e minorantes em quantidades varidveis para s6 entdo conhecer as

15 Art. 41. A denlincia ou queixa contera a exposicdo do fato criminoso, com todas as suas circunstancias, a
qualificacdo do acusado ou esclarecimentos pelos quais se possa identifica-lo, a classificacdo do crime e, quando
necessario, o rol das testemunhas (BRASIL, 1941).

16 Art. 384. Encerrada a instrucdo probatoria, se entender cabivel nova definicdo juridica do fato, em
consequéncia de prova existente nos autos de elemento ou circunstancia da infracdo penal ndo contida na
acusacao, o Ministério Publico deverd aditar a denidncia ou queixa, no prazo de 5 (cinco) dias, se em virtude
desta houver sido instaurado o processo em crime de acdo publica, reduzindo-se a termo o aditamento, quando
feito oralmente (BRASIL, 1941).
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quantidades de pena privativa de liberdade que acrescentara ou retirara do resultado
aritmético obtido na operag&o anterior. Sendo assim, ndo pode, no pdrtico da terceira
fase, compensar quantidades que desconhece.

Mas ndo € so.

Mesmo que as majorantes ou minorantes fossem em quantidades fixas, ainda assim
a compensacdo seria vedada, porque acarretaria ao acusado prejuizos que o sistema
de célculo por cascata consegue evitar.

Ja no caso de concurso de majorantes ou concurso de minorantes, de forma
isolada, ha trés possibilidades: concurso entre causas gerais, entre causas especiais, e entre
causas especiais e gerais de modificagédo da pena.

Todas as causas de aumento e de diminuigdo gerais sdo de aplicacdo obrigatdria
(NUCCI, 2015, p. 470), assim, quando houver duas causas de aumento ou duas causas de
diminuicdo previstas na Parte Geral do Cadigo Penal, o juiz deve aplicar as duas.

Do mesmo modo, quando houver uma causa geral e outra especifica, tanto de
aumento quanto de diminuicdo, o magistrado devera levar em consideracdo a sua incidéncia.

No entanto, conforme dispbe o artigo 68, paragrafo Gnico, do Cadigo
Repressivol’, em caso de concurso de causas de aumento ou de diminuicdo especificas, o
magistrado poderd utilizar a causa que mais diminuir ou que mais aumentar a pena
(MASSON, 2012, p. 671).

Apresentados os aspectos gerais da dosimetria da pena e a forma com que incidem
suas circunstancias modificativas, analisar-se-a, em sequéncia, o cerne do presente trabalho: o
concurso entre as atenuantes e agravantes na aplicacdo da reprimenda, especialmente a

reincidéncia e a confissdo espontéanea, e a compensacgéo de circunstancias.

17 Art. 68, paragrafo tnico - No concurso de causas de aumento ou de diminuicdo previstas na parte especial,
pode o juiz limitar-se a um s6 aumento ou a uma s6 diminuicdo, prevalecendo, todavia, a causa que mais
aumente ou diminua (BRASIL, 1940).
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3 REINCIDENCIA E CONFISSAO ESPONTANEA: CONCEITOS E CONCURSO DE
CIRCUNSTANCIAS

3.1 Confissdo espontanea

3.1.1 Conceito

A confissdo esponténea, prevista no artigo 65, inciso Ill, alinea “d”, do Codigo
Penal, constitui circunstancia atenuante posterior ao cometimento do delito, isto é, ndo se
relaciona com a conduta em si, mas sim com acontecimentos posteriores a esta e €
conceituada como a admissé@o de responsabilidade pelo fato criminoso apurado, aceitagéo de
suas consequéncias juridicas e, eventualmente, arrependimento.

No processo penal, a confissdo &, antes de mais nada, elemento de prova e assim
deve ser examinada. Isso porque, antes de ser tida como circunstancia atenuante da pena,
deve, por Obvio, constituir uma condenacdo (ndo se considera atenuante em caso de
absolvicao), além de ter sua validade verificada pelo magistrado no momento da producao da
prova, uma vez que uma confissdo viciada, obtida por meio de tortura, por exemplo, ndo pode
Sservir como prova, nem mesmo como atenuante.

Historicamente, a confissdo sempre teve papel destacado na forma de
convencimento do juiz. No Século XIlII, época da Inquisicdo promovida pela Igreja Catolica,
com a intencdo de localizar, processar e julgar pessoas acusadas de heresia, era comum a
pratica de tortura para obter a confissdo, quando ndo havia certeza sobre a culpabilidade do
acusado, mas sendo provavel que este fosse o responsavel pelo crime, o Tribunal podia
recomendar a tortura para alcancar a confissdo. Nestes casos, a confisséo era tida como
verdade absoluta, independentemente da forma com que foi obtida e se verdadeira
(BAIGENT E LEIGH, 2001, p. 51).

José Antonio Paganella Boschi (2012, p. 230), ao abordar esta historicidade,

ensina;

No classico livro Tratado da Prova em Matéria Criminal, entregue ao publico em
1834, Mittermaier, lente da Universidade de Heldelberg, bem interpretando o
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sentimento, sempre atual, ja afirmava que o povo “nunca se convence melhor da
culpabilidade de um acusado de que quando sabe que fizer a este uma confissao
completa”.

Essa percepcdo foi levada ao extremo dos extremos pelos Dominicanos que atuavam
como acusadores nos Tribunais da Inquisi¢do. A confissdo era a meta optata e, para
obté-la, podiam torturar os acusados de crimes de heresia, tanto que a Idade Média
registra 0 maior genocidio contra as mulheres de que se tem noticia, todas mortas
nas fogueiras sob acusacdo de pacto com o diabo e préticas de bruxaria.

Para justificar o emprego da tortura, Heinrich Kramer e James Sprenger, dois
inquisidores nomeados pelo Papa Inocéncio VIII, diziam que a feiticaria era uma
“alta trai¢do contra a Majestade de Deus” e, por isso, qualquer pessoa, de qualquer
classe, posi¢do ou condico social, sob acusacdo dessa natureza, podia ser submetida
a tortura, e a que fosse considerada culpada, mesmo tendo confessado o seu crime,
haveria de ser supliciada, haveria de sofrer todas as outras torturas prescritas pela
lei, a fim de que fosse punida na proporcao de suas ofensas.

Em razdo da influéncia da religido catolica, a confissdo no processo penal
carregou durante muito tempo a alcunha de rainha das provas. No entanto, com o passar dos
anos e com o abandono do sistema tarifario de provas, a confissdo passou a ser relativizada, e
hoje ndo serve mais como meio probatério absoluto, necessitando de outros elementos
confirmatorios para sustentar uma condenacdo penal, conforme o artigo 197 do Cédigo de
Processo Penal?®,

Para fins de atenuacdo da pena, a Lei Penal Substantiva, em seu artigo 65, inciso
I1l, alinea ‘d’, exige apenas dois requisitos da confissdo, que seja espontinea e prestada
perante a autoridade, seja ela judicial, policial ou representante do Ministério Publico, desde
que reduzida a termo (SANTQOS, 2012, p. 339).

Apesar de ja ter passado mais de um século desde a declaracdo de laicidade do
Estado Brasileiro, a admissdo da confissdo no processo penal guardou até recentemente
resquicios eclesiasticos do confissdo-perdao-peniténcia, uma vez que para fins de atenuacdo
da pena, era tida como espontanea apenas a confissdo realizada sem nenhuma circunstancia
que a provocasse (BOSCHI, 2012, p. 231).

O entendimento se modificou e a confissdo espontanea hoje é fundada em deciséo
autdbnoma do autor, independente da natureza da motivacdo (egoismo, altruismo, nobreza,
etc), ainda que sejam excluidas determinacbes heterdnomas, como confissGes obtidas por
pressdo, ou em face de provas irrefutaveis, ndo valendo esta Ultima para prisdo em flagrante
(SANTOS, 2012, p. 339).

18 Art. 197. O valor da confissdo se aferira pelos critérios adotados para os outros elementos de prova, e para a
sua apreciacdo o juiz deverad confronta-la com as demais provas do processo, verificando se entre ela e estas
existe compatibilidade ou concordéancia.
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O doutrinador Guilherme de Souza Nucci (1999, pp. 156-160) ainda menciona
que além dos requisitos previstos supracitados, a lei e a doutrina exigem o cumprimento de
outras condi¢des para caracterizacdo da confissdo, como a expressividade e a imputabilidade
do agente.

O artigo 286, paragrafo unico, do Cddigo de Processo Penal prevé que o siléncio
ndo importar4 em confissdo, nem sera interpretado em prejuizo da defesa, assim, a confisséo
deve ser expressa, isto €, voluntariamente produzida por palavras ou escritos, haja vista que
no processo penal ndo se admite a confissdo ficta, como € feito no processo civil. Além disso,
a confissdo s6 é valida quando prestada por individuo imputavel, tendo em vista que a
enfermidade mental pode atuar como fator determinante na narracdo do réu, além de poder
afetar a sua percepc¢do da realidade.

Nesta toada, cumpre expor as classificacdes doutrinarias para a confissdo:

3.1.2 Classificacao

a) Confisséo judicial

Trata-se de confissdo prestada ao juiz competente para julgar a acdo penal que
apura o fato, respeitando os principios da ampla defesa, do contraditério e do devido processo
legal. Assim, a confissdo judicial ndo € somente aquela prestada em juizo, tendo em vista que
declaracGes feitas em processos civeis ou trabalhistas ndo sdo tidas como confissdo, apenas
prova emprestada (ARANHA, 2006, p. 117).

No processo penal brasileiro, 0 momento propicio para apresentacao da confissao
é o interrogatorio, ultimo estagio para produgdo da prova. No entanto, 0 Cddigo de Processo
Penal dispbe, em seu artigo 199, que a confissdo podera ser feita posteriormente, fora do
interrogatorio, desde que reduzida a termo e respeitados os ditames do artigo 195*° do mesmo

diploma.

b) Confissao extrajudicial

19 Art. 195. Se o interrogado ndo souber escrever, ndo puder ou ndo quiser assinar, tal fato sera consignado no
termo (BRASIL, 1941).
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O conceito de confissdo extrajudicial é residual, isto é, configura-se como toda
aquela que ndo é judicial. Assim, sdo extrajudiciais as confissGes prestadas ao delegado de
policia, ao parlamentar presidente de Comissdo Parlamentar de Inquérito ou a funcionario
publico que conduz sindicancia ou processo administrativo.

Urge salientar que a narrativa feita a testemunha ndo pode ser considerada
confissdo, por respeito ao previsto no artigo 65, inciso 11, alinea “d”, do Cédigo Penal, o qual
exige que a confissdo seja prestada perante autoridade. Do mesmo modo, ndo é cabivel falar
em confissdo extrajudicial quando o individuo admite a pratica do delito através de algum

escrito, por se tratar de prova documental (NUCCI, 1999, pp. 89-90).

c) Confisséo parcial

Caso em que 0 acusado confessa ter concorrido para a pratica do delito, mas nédo
engloba todos os elementos constitutivos do crime, como qualificadoras e causas de aumento
de pena (MASSON, 2012, p. 666). Nesta conjuntura a pena serd sempre atenuada
(FRAGOSO, 2006, p. 437).

d) Confisséo simples

Situacdo em que o réu, pura e simplesmente, reconhece a pratica do delito, ciente

das consequéncias juridicas, sem qualquer acréscimo.
e) Confissdo qualificada
Hipdtese em que o acusado admite a autoria delitiva, mas apresenta a confissao

elementos defensivos descriminantes ou exculpantes, excludentes de ilicitude ou de

culpabilidade, como a legitima defesa ou coagdo moral irresistivel.

3.1.3 Aplicagéo

Na doutrina, autores divergem quanto ao reconhecimento da confissao qualificada

como atenuante na aplicagdo da pena. Heleno Claudio Fragoso (2006, p. 437) e Celso
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Delmanto (2011, p. 303), posicionam-se favoraveis ao reconhecimento. J& Fernando Capez
(2015, p. 494) e Guilherme de Souza Nucci (2015, p. 255) opinam que o fato de tentar se
eximir das consequéncias penais afasta a aplicacdo da atenuante, uma vez que o acusado nédo
estaria colaborando com a justica, mas agindo em exercicio da livre defesa.

Até recentemente, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica também se
dividia quanto & admisséo da confissdo qualificada como circunstancia apta a reduzir a pena,
dissidio solucionado pela recente Simula 545, que institui: “Quando a confissao for utilizada
para formacdo do convencimento do julgador, o réu fard jus a atenuante prevista no art. 65,
111, d, do Codigo Penal”.

Assim, ainda que a confissdo seja qualificada, parcial ou extrajudicial - espécies
gue geravam polémica quanto as suas aplicacdes -, devera reduzir a pena do condenado caso
influencie no convencimento do magistrado.

Insta consignar que, além de esclarecer o ponto sobre a aplicacdo da confissdo, o
referido enunciado revoga tacitamente a, ja mencionada e combatida neste trabalho, Simula
231 do Superior Tribunal de Justica, que vedava a reducao da pena abaixo do minimo legal na
segunda fase da dosimetria.

A revogacdo se da, analogicamente, pelo critério temporal de resolucdo de
conflitos entre leis, neste caso entre sumulas. Se enunciado anterior dispunha que
circunstancia atenuante ndo tinha o conddo de reduzir a pena abaixo do minimo legal e nova
sumula prevé que o réu fara jus a reducdo sempre que sua confissdo servir para a formacéo do
convencimento do juiz, deve o mais recente prevalecer?®.

Ainda em relagdo a classificacdo da confissdo, o Cédigo de Processo Penal, em
seu artigo 200, dispde que a confissdo € divisivel e retratavel. Neste vértice, segundo Cleber
Masson (2012, p. 666), a confissdo €& tida como parcial quando a admissdo de
responsabilidade por parte do acusado ndo engloba todos os elementos do crime, como as
qualificadoras, causas de aumento de pena, circunstancias do crime, etc.

Nestes casos, ainda que se trate de confissdo parcial, a pena deve ser sempre
reduzida, especialmente se utilizada como fundamento da condenacdo, desde que seja
espontanea e prestada perante autoridade (FRAGOSO, 2006, p. 437).

A retratacdo, por sua vez, é um direito fundamental do acusado, calcado na ampla

defesa, e ocorre em casos em que 0 agente confessa o crime em alguma fase do processo, ou

20 MOREIRA, Rdmulo de Andrade. O novo enunciado da Sumula do Superior Tribunal de Justica e
aplicacdo da pena. Disponivel em <http://femporiododireito.com.br/o-novo-enunciado-da-sumula-do-superior-
tribunal-de-justica-e-a-aplicacao-da-pena-por-romulo-de-andrade-moreira/>. 25 de outubro de 2015. Acesso em
31 out. 2015.
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antes dele, mas altera sua versao posteriormente (0 que pode ser feito a qualquer momento da
fase judicial), retirando o que disse. Nestas hipdteses, a confissdo ndo pode ser utilizada como
fundamentacdo para condenacao, razdo pela qual também ndo é concebida como atenuante na
aplicacdo da pena (NUCCI, 1999, p.130).

Por fim, com a devida vénia aos entendimentos jurisprudenciais e doutrinarios de
que a confissdo qualificada, parcial ou extrajudicial, ndo merece ser considerada na aplicagao
da pena, posiciono-me a favor da sua total aplicacdo em qualquer dos casos, mesmo que nédo
tenha servido como base para condenacao, com fundamento no principio da legalidade estrita,
uma vez que o artigo 65, inciso Ill, alinea “d”, do Codigo Penal dispde que a confissdo
espontanea perante autoridade SEMPRE atenua a pena, e ndo quando for judicial, ou quando
for total, etc.

Neste mesmo norte vem decidindo o Superior Tribunal de Justica quanto ao

reconhecimento da confissdo qualificada como atenuante:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. ART.
168-A DO CODIGO PENAL. APROPRIAGAO INDEBITA PREVIDENCIARIA.
QUEBRA DE SIGILO FISCAL. AUSENCIA DE PREJUIZO.

1. Os dados obtidos mediante quebra de sigilo fiscal ndo foram utilizados como o
fundamento exclusivo para a procedéncia da pretensdo acusatdria, servindo como
reforco de argumentacdo para afastar a tese defensiva de que o agravante teria
atuado amparado pela causa supralegal de exclusdo da culpabilidade relativa a
inexigibilidade de conduta diversa.

2. Foram declinados argumentos independentes para afastar a mencionada
dirimente, como a ndo comprovac¢do da suscitada dificuldade financeira ou ainda o
fato de a auséncia de repasse das contribui¢des ter perdurado por muitos meses.

3. Assim, ausente o prejuizo na consideracdo das declara¢fes de imposto de renda
do agravante, ndo hé que se pronunciar a defendida nulidade decorrente da auséncia
de fundamentacéo suficiente da decisdo judicial que autorizou a quebra do sigilo.

4. Conforme orientacdo jurisprudencial atual, o reconhecimento de mécula que
implique a anulagdo de ato processual exige a demonstragdo do prejuizo mesmo
quando se tratar de nulidade absoluta. Precedentes.

DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO EM RAZAO DA
VALORACAO NEGATIVA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS.
FUNDAMENTOS CONCRETOS. ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. POSSIBILIDADE.

1. A ponderagdo das circunstancias judiciais ndo constitui mera operacdo aritmética,
em que se atribui pesos absolutos a cada uma delas, mas sim exercicio de
discricionariedade vinculada.

2. O Tribunal a quo fixou a pena-base em 1 ano e 1 més acima do minimo legal
diante da desfavorabilidade dos antecedentes, das consequéncias e da culpabilidade
do agravante.

3. Logo, valendo-se de motivacgdo concreta e dentro do critério de discricionariedade
juridicamente vinculada, ndo se verifica a afronta ao art. 59 do Caddigo Penal ou
desproporcionalidade na fixagdo da pena bésica. 4. A jurisprudéncia do STJ admite
que mesmo a confissdo dita qualificada enseje a aplicacdo da atenuante do art. 65,
I11, d, do Cédigo Penal.

5. Agravo regimental provido em parte somente para adequar a reprimenda do
agravante em virtude da aplicacdo da atenuante da confissdo espontanea (STJ,
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Agravo Regimental no Recurso Especial n. 1.198.354, do Espirito Santo, Rel. Min.
Jorge Mussi, Quinta turma, julgado em 16/10/2014).

Ademais, ndo soa razoavel, conforme o principio da individualizagdo da pena, que
0 acusado que, mesmo dispondo da faculdade de permanecer em siléncio ou até mesmo de
mentir, imputa a si mesmo a pratica do crime em seu interrogatorio, mesmo que de forma

qualificada, extrajudicial ou parcial, receba a mesma pena que aquele que néo o faz.

3.2 Reincidéncia

3.2.1 Conceito

Para efeitos penais, a reincidéncia é conceituada pelo artigo 632! do Cédigo Penal
como pratica de novo crime depois do transito em julgado de sentenca criminal condenatéria
anterior. Deste modo, o instituto pressupde a) condenacdo por crime anterior, b) com transito
em julgado, isto €, imutavel por esgotamento ou preclusdo de recursos, e c) pratica de novo
crime (SANTOS, 2012, p. 321), desde que entre a data do cumprimento ou extin¢do da pena e
a nova condenacdo ndo ultrapasse cinco anos, conforme o artigo 64, inciso I, do mesmo
diploma legal %.

Admite-se, ainda, porquanto previsto expressamente no artigo 7° da Lei de
Contravencdes Penais?, a reincidéncia em relacéo a contravencio penal, desde que respeitado
0 seguinte quadro: a) crime (antes) — contravencdo (depois), b) contravencdo (antes) —
contravencdo (depois). Inadmitindo-se, portanto, por auséncia de previsao legal, o bindmio

contravencao (antes) — crime (depois) a titulo de reincidéncia (NUCCI, 2015, p. 453).

2L Art. 63 - Verifica-se a reincidéncia guando o agente comete novo crime, depois de transitar em julgado a
sentenca que, no Pais ou no estrangeiro, o tenha condenado por crime anterior (BRASIL, 1940).

22 Art. 64 - Para efeito de reincidéncia:

I - ndo prevalece a condenacdo anterior, se entre a data do cumprimento ou extingdo da pena e a infracdo
posterior tiver decorrido periodo de tempo superior a 5 (cinco) anos, computado o periodo de prova da suspensao
ou do livramento condicional, se ndo ocorrer revogacdo; (BRASIL, 1940).

23 Art. 7°, LCP - Verifica-se a reincidéncia quando o agente pratica uma contravencdo depois de passar em
julgado a sentenca que o tenha condenado, no Brasil ou no estrangeiro, por qualquer crime, ou, no Brasil, por
motivo de contravencdo (BRASIL, 1941).
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A reincidéncia, no entanto, conforme prevé o artigo 64, inciso Il, do Codigo
Penal, ndo é admitida em casos em que o crime anterior seja politico ou militar. No caso dos
crimes militares, exige-se que estes sejam proprios, isto &, crimes que s6 podem ser cometidos
por militares, que s estdo previstos no Cdédigo Penal Militar. J& no caso dos crimes politicos,
é requisito que estes sejam crimes puramente politicos, que atentem exclusivamente contra
interesses politicos da nagdo (FRAGOSO, 2006, p. 421).

Em nosso ordenamento juridico, a reincidéncia é considerada circunstancia
agravante, que sempre sera apreciada na segunda fase da dosimetria com o intuito de majorar
a pena do acusado, conforme preceituam os artigos 63 e 64, incisos | e 11, ambos do Cédigo
Penal, inclusive quando a condenagdo pretérita tenha se dado no exterior.

Sobre o tema, Heleno Claudio Fragoso (2006, p. 420) relembra importantes

ensinamentos:

A reincidéncia é circunstancia agravante subjetiva, que ndo se transmite aos
participes. Ndo hda reincidéncia se no processo anterior houve perdao judicial. A
sentenga que concede perddo judicial ndo é condenatéria nem absolutéria (art. 120,
CP; Fragoso, “Jur. Crim.”, n°283). Nesse sentido, ha Sumula do STJ (n° 18). Tanto
faz que a condenagdo anterior tenha sido proferida no Brasil ou no estrangeiro.
Neste Gltimo caso, ndo se exige a homologacdo da sentenca estrangeira, que
funciona como fato juridico (cf. n° 115, supra).

Dentre as agravantes previstas no rol taxativo da Lei Penal Substantiva, a
reincidéncia é considerada a mais importante, haja vista que a sua configuracdo acarreta em
diversos efeitos ao condenado, além de o legislador a ter elegido como uma das circunstancias
preponderantes do artigo 67, topicos que serdo mais profundamente abordados no decorrer

deste capitulo.

3.2.2 Classificacao

Tamanha importancia fez com que a doutrina abordasse exaustivamente o tema
reincidéncia, determinando classificacbes e analisando, por vezes, ainda que de forma
minoritaria, a sua constitucionalidade.

Neste vértice, a reincidéncia pode ser classificada como real (propria ou
verdadeira), quando o agente é condenado pela pratica de novo delito apds ter cumprido pena

por crime anterior, ou como reincidéncia ficta (presumida, imprépria ou falsa), hipotese em
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que o individuo é condenado por novo crime apo6s transito em julgado de condenacéo anterior,
da qual ndo tenha cumprido a pena. O Codigo Penal filiou-se a reincidéncia presumida, uma
vez que trata como reincidente aquele que comete novo crime depois da condenacgdo
definitiva pela pratica de delito anterior, pouco importando se houve ou ndo o cumprimento
da pena (MASSON, 2012, p. 647).

No entanto, a classificagdo mais usual e polémica, estabelecida pela doutrina e

pela legislacado, € a que distingue a reincidéncia especifica da reincidéncia genérica:

Na legislagcdo comparada, encontramos varias maneiras de considerar a reincidéncia
e seus efeitos. Assim, fala-se em reincidéncia genérica, que se conceitua como
cometimento de um delito, depois de ter sido o agente condenado e submetido a
pena por outro delito, enquanto se denomina de reincidéncia especifica a que exige a
pratica de um novo delito igual, ou da mesma categoria, daquele pelo qual sofreu
anterior condenagdo (ZAFFARONI E PIERANGELL, 2015, p. 746).

Antes da reforma da Parte Geral do Codigo Penal de 1940, promovida pela Lei n.
7.209/84, o Cddex preceituava que a reincidéncia se caracterizava quando da mesma natureza
de crime, considerando-se crimes da mesma natureza os previstos no mesmo dispositivo legal,
bem como o0s que, embora previstos em dispositivos diversos, apresentassem, pelos seus fatos
constitutivos ou por seus motivos determinantes, caracteres fundamentais comuns. Como
consequéncia da reincidéncia especifica havia a aplicacdo da pena privativa de liberdade
acima da metade da soma do minimo com o maximo e a aplicacdo, dentre as cominadas
alternativamente, da pena mais grave em qualidade (MASSON, 2012, p. 647).

Zaffaroni e Pierangeli (2015, p. 746) relatam que atualmente, seguindo a
tendéncia mundial, o ordenamento juridico brasileiro optou por adotar a reincidéncia genérica,
haja vista que, em regra, ndo faz distin¢do entre a reincidéncia especifica e a genérica.

A diferenciacdo das reincidéncias, entretanto, persiste fortemente no cotidiano
forense, tanto na jurisprudéncia, quanto na legislacéo.

O Cddigo Penal sofreu duas alteracGes posteriores a promovida pela Lei n.
7.209/84, dando destaque a reincidéncia especifica. A primeira, efetivada em 1990 pelo artigo
5° da Lei de Crimes Hediondos, restabeleceu a reincidéncia especifica como modo de
dificultar a concessao do livramento condicional, acrescentando o inciso V ao artigo 83 da Lei

Penal Substantiva, com o seguinte teor:

Art. 83-(...)

V - cumprido mais de dois tercos da pena, nos casos de condenacdo por crime
hediondo, pratica da tortura, trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, e
terrorismo, se 0 apenado ndo for reincidente especifico em crimes dessa natureza."
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Ja a segunda, efetuada pela Lei n. 9.714/98, trata da vedacdo da substituicdo da

pena privativa de liberdade por restritiva de direitos em caso de reincidéncia especifica:

Art. 44 —(..)

§ 32 Se o0 condenado for reincidente, o juiz podera aplicar a substituicdo, desde que,
em face de condenagdo anterior, a medida seja socialmente recomendavel e a
reincidéncia ndo se tenha operado em virtude da pratica do mesmo crime.

Na jurisprudéncia, ha ainda mais hipoteses em que a reincidéncia especifica é

valorada diferentemente da genérica, como um maior agravamento da pena (TJSC, ApCrim.
2015.027772-4, j. em 20/08/2015), fixacdo de regime mais gravoso (TJSC, ApCrim.
2015.001454-8, j. em 07/04/2015) e vedacdo da aplicacdo do principio da insignificancia
(TJSC, ApCrim. 2015.017629-5, j. em 19/05/2015).

3.2.3 Efeitos

A caracterizagdo da reincidéncia no Direito Penal, seja ela especifica ou genérica,

ficta ou real, acarreta diversos efeitos na pena e em outros fatores da condenacéo.

Guilherme de Souza Nucci (2015, p. 455) os enumera:

a) Existéncia de uma agravante que prepondera sobre outras circunstancias
legais (art. 67, CP); b) possibilidade de impedir a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos ou multas (art. 44, Il, e 60, § 2°, CP); c)
quando por crime doloso, impedimento a obtencdo do sursis (art. 77, 1, CP); d)
possibilidade de impedir o inicio da pena nos regimes semiaberto e aberto (art.
33, 8 29 b e ¢, CP), salvo quando se tratar de detengdo, porque ha polémica a
esse respeito; e) motivo para aumentar o prazo de obtengdo do livramento
condicional (art. 83, Il, CP); f) impedimento ao livramento condicional nos
casos de crimes hediondos, tortura, trafico de entorpecentes e terrorismo,
tratando-se de reincidéncia especifica (art. 83, V, CP); g) aumento do prazo de
prescricdo da pretensdo executéria em um terco (art. 110, CP); h) causa de
interrupcdo do curso da prescricdo (art. 117, VI, CP); i) possibilidade de
revogacao do sursis (art. 81, I, CP); do livramento condicional (art. 86, I, CP) e
da reabilitacdo (neste caso, se ndo tiver sido aplicada a pena de multa, conforme
art. 95, CP); j) aumento de um terco até a metade da pena de quem ja foi
condenado por violéncia contra pessoa no caso de porte ilegal de arma (art. 19,
§ 1°, LCP, para quem sustenta a vigéncia deste dispositivoO; I) integracdo ao
tipo da contravencdo de ter consigo material utilizado para furto, por quem ja
foi condenado por outro furto ou roubo (LCP, art. 25: “Ter alguém em seu
poder, depois de condenado por crime de furto ou roubo, ou enquanto sujeito a
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liberdade vigiada ou quando conhecido como vadio ou mendigo, gazuas, chaves
falsas ou alteradas ou instrumentos empregados usualmente na pratica de crime
de furto, desde que ndo prove destinacdo legitima: Pena — prisdo simples, de 2
(dois) meses a 1 (um) ano, e multa” [o exemplo é mantido apenas a titulo de
ilustracdo, pois o referido artigo foi considerado ndo recepcionado pela CF de
1988 pelo STF, no julgamento do RE 583.523, Pleno, rel. Gilmar Mendes,
03.10.2103, v. u.]); m) ndo permissdo de concessdo do furto privilegiado, do
estelionato privilegiado e das apropriacGes privilegiadas (arts. 155, § 2°, 171, §
1°, e 170, CP); n) possibilidade de causar a decretacdo da prisdo preventiva (art.
313, 111, CPP); o impedimento aos beneficios da lei 9.099/95 (arts. 76, § 2°, 1, e
89, caput).

Juarez Cirino dos Santos (2012, pp. 323-324) acrescenta ainda a exclusdo do
perddo judicial na receptacdo culposa (art. 180, 8 3° CP), o cancelamento do direito de apelar
em liberdade (art. 594, CPP) e exclusdo da fianga em crimes doloso (art. 323, 111, CPP).

3.2.4 Critica

Elencados os conceitos, as classificacbes e os efeitos da reincidéncia, cumpre
registrar a flagrante inconstitucionalidade do instituto da reincidéncia, & luz dos direitos e
garantias fundamentais expressos, ou ndao, na Constituicdo da Republica, e do garantismo
penal.

A reincidéncia, assim como as circunstancias judiciais relacionadas ao agente
(culpabilidade, antecedentes, conduta social e personalidade), ja abordadas neste trabalho, é
manifestamente inconstitucional por violar diversos principios, como a dignidade da pessoa
humana, culpabilidade, do direito penal do fato e, especialmente, a vedacdo da dupla punicéo
pelo mesmo fato e da secularizacgéo.

A proibicéo de dupla puni¢ido em virtude do mesmo fato criminoso, ou do ne bis
in idem, vital para a manutencdo do devido processo legal, estd implicita no sistema
legislativo vigente, visto que € decorrente de outros dois principios, da legalidade e da
vedacdo do duplo processo pelo mesmo acontecimento, tendo o primeiro sido instituido
taxativamente no artigo 5°, inciso XXXIX, da Constituicdo Federal e o segundo no artigo 8°,
4, da Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, recepcionada pela Carta Magna.

Ja a secularizacdo, separacdo entre direito e moral, € o pilar do Estado
Democrético de Direito, uma vez que, ao afastar a moral pregada pela Igreja Catdlica, impede

abusos das autoridades, garantindo a liberdade de pensamento.
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Neste sentido, Amilton Bueno de Carvalho e Salo de Carvalho (2004, p. 17),

acerca do referido principio, ensinam:

A secularizacdo, ainda, de acordo com cadeia principioldgica estabelecida pela
Constituicdo, deduz inimeros (sub) principios, como o da inviolabilidade da
intimidade e do respeito a vida privada (art. 5°, X); do resguardo da liberdade de
manifestacdo do pensamento (art. 5°, 1V); da liberdade de consciéncia e crenca
religiosa (art. 5°,VI); da liberdade de conviccéo filoséfica ou politica (art. 5°, VIII); e
da garantia de livre manifestacéo do pensar (art. 5°, IX).

Analisando a reincidéncia a luz destes principios, vé-se rapidamente a sua patente
inconstitucionalidade.

Pierangeli e Zaffaroni (2015, p. 746), ao comentarem o fundamento da
circunstancia agravante da reincidéncia, elencam quatro teorias explicadoras, como as mais
difundidas, considerando que as demais ndo passam de meras variacdes, sendo elas a
demonstracdo de uma maior periculosidade do agente: teoria psicologica da culpabilidade, a
qual sustenta que a reincidéncia demonstra uma deciséo da vontade do autor mais forte ou
dotada de maior permanéncia; dentro da normativa da culpabilidade, h4 o entendimento de
gue a condenacao anterior ndo foi suficiente para reforcar os mecanismos de contramotivacao
do autor, fazendo-se necessario reforcar isso na segunda condenacdo; e a Ultima procura
justificar a agravacdo da pena pela reincidéncia pela afetacdo da imagem publica do Estado,
como provedor da seguranca juridica, por conta do cometimento de novo delito de pessoa ja
condenada, assim, haveria dois bens juridicos atingidos, o do delito cometido e a imagem do
Estado.

Os autores concluem aduzindo que todas as justificativas sdo inconstitucionais
(2015, p. 748):

Sem embargo disso, esta Ultima explicacdo, da mesma forma que as anteriores, ndo
pode quitar um sério inconveniente que apresenta a reincidéncia, e que a esta é
formulada desde o século passado: em toda agravacdo da pena pela reincidéncia
existe uma violagdo do principio do non bis in idem. A pena maior que se impde na
condenagdo pelo segundo delito decorre do primeiro, pelo qual a pessoa ja havia
sido julgada e condenada. Pode-se argumentar que a maior pena do segundo delito
ndo tem seu fundamento no primeiro, € sim na condenacdo anterior, mas isto ndo
passa de um jogo de palavras, uma vez que a condenacdo anterior decorre de um
delito, e € uma consequéncia juridica do mesmo.

[-]

Na realidade, a reincidéncia decorre de um interesse estatal de classificar as pessoas
em “disciplinadas” e “indisciplinadas”, e ¢ 6bvio ndo ser esta a fungdo do direito
penal garantidor.
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No mesmo norte, Amilton Bueno de Carvalho e Salo de Carvalho (2004, p. 62)
observam que a reincidéncia € um instrumento que valora a personalidade e o carater do
acusado, pois “antecedentes e reincidéncia sdo, desde a logica do sistema pena brasileiro,
instrumentos que auxiliam o julgador no estabelecimento de juizos sobre a personalidade do
acusado, seu carater corrompido e suas tendéncias pessoais.”

Ferrajoli (2010, p. 459), ao desenvolver a Teoria do Garantismo Penal, analisa que
ndo se pode permitir que pessoas sejam responsabilizadas pelo seu modo de ser e ndo pelo seu
modo de agir, sob pena de se violar a culpabilidade e incidindo em um ponto que néo

interessa ao Direito Penal:

Entende-se que, num sistema garantista assim configurado, ndo tem lugar a categoria
periculosidade nem qualquer outra tipologia subjetiva ou de autor elaboradas pela
criminologia antropoldgica ou ética, tais como a capacidade criminal, a reincidéncia,
a tendéncia para delinquir, a imoralidade ou a falta de lealdade.

Ainda que esta seja a opinido minoritaria da doutrina e da jurisprudéncia, parte
cada vez mais significante da intelectualidade forense considera que a reincidéncia caracteriza
violacdo ao principio do non bis in idem, da intangibilidade da coisa julgada e, com
consequente ruptura do Estado Democrético de Direito e do sistema de garantias, é

inconstitucional.

3.3 Concurso de circunstancias e compensacao

N&o raro, circunstancias legais atenuantes e agravantes apresentam-se de forma
concomitante na mesma aplicacdo da pena. Nestes casos, 0 Codigo Penal, por meio do seu
artigo 67, instituiu o0 método de aplicacdo das circunstancias, estabelecendo quais delas devem

preponderar:

Art. 67 - No concurso de agravantes e atenuantes, a pena deve aproximar-se do
limite indicado pelas circunstancias preponderantes, entendendo-se como tais as que
resultam dos motivos determinantes do crime, da personalidade do agente e da
reincidéncia (BRASIL, 1940).

Apesar de este trabalho ser voltado para analise do concurso entre a agravante da

reincidéncia e a atenuante da confissdo espontanea, faz-se mister registrar critica sob a oética
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subjetivista do Cddigo Penal vigente, que, em seu artigo 67, mais uma vez se volta contra
aspectos relacionados a personalidade do agente e ndo a sua conduta, entendimento
enfaticamente criticado no corpo deste trabalho.

Neste sentido é a impecéavel analise de Luiz Flavio Gomes e Aurea Maria Ferraz

de Sousa?* acerca do referido dispositivo:

O art. 67 do CP é eminentemente subjetivista, porque atrelado a condicGes
subjetivas do autor do fato. E dispositivo fundado no Direito penal de autor (ndo no
Direito penal do fato). Isso é resquicio do positivismo criminolégico de Lombroso,
Ferri e Gardfalo, que serviu de base para nosso Cédigo Penal fascista de 1940.
Fascista porque o Brasil vivia, nessa época, sob o império de uma ditadura. Fascista
e punitivista porque estreitamente ligado ao positivismo criminolégico. Hoje,
considerando o modelo de Estado que elegemos (o constitucional e humano-
centrista de direito), ja ndo faz sentido (ou, pelo menos, ndo faz sentido absoluto) o
disposto no art. 67 do CP, que prioriza as condic¢@es subjetivas, em detrimento das
objetivas. O correto é o juiz ponderar todas as circunstancias do crime assim como
as condicBes do agente. Tudo ponderado significa levar tudo em conta, porque o
sujeito ndo pode ser punido sé pelas suas condigBes pessoais. A aplicacdo
automatica do art. 67 revela posicionamento ideolégico tendencialmente positivista,
que ndo se coaduna com o atual modelo de sociedade e de direito (assim como de
Estado) que adotamos. O art. 67 tinha mais coeréncia com as ideias penais fascistas
de 1940 e isso em nada se aproxima das ideias democraticas da p6s-modernidade.

Em que pese os aspectos criticados, o texto legal continua vigente e sendo
aplicado nos tribunais brasileiros, ainda que de forma controversa, como sera visto no capitulo
seguinte.

Voltando a andlise do artigo 67, cumpre transcrever 0s ensinamentos de
Guilherme de Souza Nucci (2015, p. 466), que, ao comentar o dispositivo, esclarece a

mecanica do concurso entre agravantes e atenuantes:

Confronto entre agravantes e atenuantes (art. 67, CP)

1) agravante simples X atenuante simples: anulam-se = a pena ndo deve sofrer
alteracGes na 22 fase.

2) agravante preponderante X atenuante simples: a agravante anula a atenuante = a
pena deve ser elevada se possivel na 22 fase.

3) agravante simples X atenuante preponderante: a atenuante anula a agravante = a
pena deve ser reduzida se possivel 22 fase.

4) agravante preponderante X atenuante preponderante: anulam-se = a pena nao
deve sofrer altera¢fes na 22 fase.

5) duas agravantes simples X uma atenuante preponderante: anulam-se = a pena nao
deve sofrer alteracfes na 22 fase.

6) uma agravante preponderante X duas atenuantes simples: anulam-se = a pena nao
deve sofrer alteracfes na 22 fase.

24 GOMES, Luiz Flavio. SOUSA, Aurea Maria Ferraz de. Agravantes e atenuantes: preponderancia das
circunstancias subjetivas. Criticas. Disponivel em:
<http://ww3.Ifg.com.br/public_html/article.php?story=20100824185616901>. 31 de agosto de 2010. Acesso em
03 nov. 2015.
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Em relagdo ao concurso entre a reincidéncia e a confisséo espontéanea, a doutrina e
a jurisprudéncia se dividem quanto a compensagao, ou ndo, das circunstancias, por conta do
carater da confissdo espontanea.

Enquanto uma parte da doutrina ndo encara a confissdo espontanea como uma
circunstancia preponderante por ndo se enquadrar em nenhuma das hipdteses enumeradas no
artigo 67 do Cddex, outra credita a atenuante um alto valor personalistico, classificando-a
como circunstancia atinente a personalidade do agente, prevista no mencionado dispositivo.

Luiz Regis do Prado (2010, p. 497) faz parte da primeira corrente, que entende
ndo ser possivel a compensacdo, tendo em vista que a confissdo baseia-se fundamentalmente
em consideragBes politico-criminais (exigéncias da previsdo especial, favorecimento da
administracdo da justica).

Da mesma forma, Guilherme de Souza Nucci (2015, p. 465), ao explicar a
mecanica da aplicagdo da pena na segunda fase, quando do concurso de circunstancias
atenuantes e agravantes, utiliza como exemplo o confronto entre reincidéncia e confissao
espontanea e se posiciona pela preponderancia daquela.

Cleber Masson (2012, p. 669) e Rogério Greco (2011, p. 171) seguem no mesmo
norte, aduzindo que é inviavel a compensacédo entre reincidéncia e confissdo espontanea, em
razdo de entendimento jurisprudencial que compreende a confissdo espontanea como
atenuante de cunho objetivo, além de um subterfugio do acusado para reduzir a sua pena, sem
manifestar, necessariamente, traco de boa personalidade e arrependimento.

Hé& ainda aqueles, como Alceu Corréa Junior e Sérgio Salomao Shecaira (2002, p.
282), que entendem que a reincidéncia prepondera sobre toda e qualquer atenuante, com
excecdo da menoridade relativa, estabelecendo como ordem de preponderancia: menoridade
relativa, reincidéncia, circunstancias subjetivas e circunstancias objetivas.

De modo inverso posiciona-se Celso Delmanto (2011, p. 220), que, ao comentar 0
artigo 67 do Cdadigo Penal, estabeleceu que a confissdo espontinea “demonstra um aspecto
positivo da personalidade do agente e ¢, a exemplo da menoridade, atenuante de primeira
grandeza”.

José Antdnio Paganella Boschi (2013, p. 240) também faz parte da corrente que
considera a confissdo espontanea circunstancia preponderante no concurso entre agravantes e

atenuantes:

A compensagdo ndo podera ser realizada, entretanto, quando o concurso for entre
agravantes e atenuantes e uma delas for preponderante, porque, nesse caso, a pena
deve “aproximar-se do limite” indicado pela circunstincia preponderante (art. 67).
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Exemplificando:

Se o individuo, reincidente, cometer um crime sob a influéncia de multiddo em
tumulto, a agravante contemplada no art. 61, inciso I, do CP, por ser preponderante
em relacdo & atenuante da letra “e” do inciso Il do artigo 61, determinara
quantidade maior de acréscimo do que a quantidade de reducdo determinada pela
atenuante ndo preponderante.

Em sentido inverso, se 0 agente ofender a integridade fisica de um ascendente (art.
129 do CP) e ato continuo espontaneamente procurar a autoridade e confessar a
autoria do crime, o juiz, bem consideradas a agravante da letra do art. 61, II, “e”
(que ndo esta elencada como preponderante no art. 67), e a atenuante em concurso
da confissdo espontanea, prevista na letra “d” do inciso II do art. 65 (com o carater
preponderante conferido pelo art. 67), devera atenuar em maior e agravar em menor
quantidade a penabase, para ensejar assim que a pena provisoria se aproxime do
limite indicado pela atenuante prepondente.

E claro que sendo a(s) circunstancia(s) agravante(s) e atenuante(s) em concurso
for(em) todas preponderante(s), o juiz podera se utilizar tanto de uma quanto de
outra das férmulas recomendadas: a) a primeira, agregando a pena-base a(s)
quantidade(s) de agravacédo(0es) e de atenuacdo(bes) e b) a segunda, compensando
simplesmente a(s) agravante(s) e atenuante(s), salvo quando a atenuante em
concurso for a menoridade, porque ela é circunstancia que prepondera sobre todas —
inclusive sobre as legalmente consideradas como preponderantes.

Heleno Claudio Fragoso (2006, pp. 437-439), em obra atualizada por Fernando
Fragoso, segue a linha favoravel a consideracdo da confissdo espontdnea como atenuante

subjetiva e, consequentemente, preponderante no caso de concurso de circunstancias:

Todas as circunstancias atenuantes, com excecdo da prevista no art. 65, Ill, b,
referem-se a pessoa do agente ou ao fim de agir e tém, portanto, carater subjetivo.
N&o se comunicam aos co-autores e participes. Todavia, o fato de ter o agente com
eficiéncia diminuido ou evitado as consequéncias do crime ou reparado o dano tém
carater objetivo e se comunica

[-]

Prevalecem, portanto, quando ocorrem ao mesmo tempo circunstancias que agravam
e circunstancias que atenuam, as de carater subjetivo.

Em comentarios a decisdo do Supremo Tribunal Federal que decidiu pela
compensacéo entre reincidéncia e confissdo, Leonardo Sica e Luisa Moraes Abreu Ferreira®
analisam a possibilidade de compensacdo, posicionando-se favoraveis a consideracdo da

confissdo como circunstancia preponderante:

Por fim, reconhecer a confissdo como fator importante para determinar a pena é um
avanco, especialmente por coloca-la como elemento importante para a consideracao
da personalidade do condenado. Nos crimes mais comuns no cotidiano forense
(roubo, trafico de drogas, homicidio etc), muitas pessoas sdo condenadas com base
na confissdo e, até sob o ponto de vista éticossocial, ndo considerar a conduta de
quem assume a culpa e se expBe a pena como elemento preponderante e
objetivamente ligado a personalidade seria bastante injusto. Recorrer a elementos
objetivos e verificaveis por meio do processo afasta o direito penal do paradigma

25 SICA, Leonardo; FERREIRA, Luisa Moraes Abreu. Aplicacdo da pena: confissdo e reincidéncia. Revista
dos Tribunais. S&o Paulo. v. 101, n. 925, p. 453-467, nov. 2012.
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positivista, ainda muito influente no momento da decisdo sobre a pena e,
especialmente, na avaliagdo da personalidade do condenado. A confissdo é fato
objetivo e, obviamente, Util a definicdo da personalidade para fins juridicos-penais e,
ainda, se opde as ilacdes, preconceitos e formulas genéricas que predominam nas
sentencas judicias nesse ponto.

Portanto, a par dos excertos colacionados, verifica-se que a doutrina se divide
guanto a natureza da confissdo espontanea, Se circunstancia subjetiva ou objetiva, e,
consequentemente, a compensagdo, ou ndo, entre a atenuante e a reincidéncia. No proximo
capitulo, observar-se-4 que o dissidio se mantém também na jurisprudéncia, tanto dos

tribunais superiores quanto da Corte Catarinense.
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4 ANALISE DO CONFRONTO ENTRE REINCIDENCIA E CONFISSAO
ESPONTANEA NOS JULGADOS BRASILEIROS

Como se pode ver, as manifestaces doutrinérias sobre o tema ndo o abordam de
forma tdo profunda quanto deveriam, ndo havendo muita discussdo sobre o assunto nos mais
importantes manuais e cddigos comentados, nem tantas obras direcionadas especificamente a
tematica. Assim, o debate maior, no que tange ao concurso de agravantes e atenuantes,
especialmente entre a reincidéncia e a confissdo espontanea, acontece na jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores.

Em virtude disso, neste terceiro e derradeiro capitulo apresentar-se-a a analise do
entendimento jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica e
do Tribunal de Justica de Santa Catarina, a partir de alguns julgados em que foi analisada a
possibilidade de compensacédo entre a reincidéncia e a confissdo espontanea na aplicacdo da
pena, conflitando-as com os ensinamentos doutrinarios ja apresentados e demonstrando as
divergéncias.

Vale mencionar que as visdes da Suprema Corte e do Tribunal da Cidadania séo
antagobnicas, fato que enriquece ainda mais o debate, havendo argumentos profundamente
cotejados em ambas as casas, assim como no Tribunal de Justica de Santa Catarina, em que
metade das cAmaras adota o entendimento do Supremo e a outra metade a da Corte Cidada.

Neste sentido, serdo cotejados cronologicamente cases julgados de 2010 a 2015,
sendo que de todos os acordaos serdo colacionadas a ementa e destacadas partes da sua
fundamentacdo, a fim de melhor localizar o leitor quanto ao teor e posterior critica das
decisdes.

Por fim, antes de adentrar na analise dos julgados, esclarece-se que este trabalho e
as decisdes que serdo colacionadas tratam puramente da compensacdo entre reincidéncia e
confissdo espontanea, sem grandes aberturas de possibilidades como multirreincidéncia,
confissdo qualificada, entre outras classificac@es, inviabilizando minuciosa analise de todas as

variaveis.



51

4.1 Supremo Tribunal Federal

Como dito anteriormente, o grande foco da discussao referente a compensagéo ou
ndo da reincidéncia e da confissdo espontdnea é a natureza desta Ultima. Neste viés, a
interpretacdo do guardido da Constituicdo tem mudado muito pouco nos Gltimos anos.

Com excecdo de um julgado, a posicdo das duas turmas do Supremo, do ano de
2010 para ca, é de que a confissdo é circunstancia atenuante de ordem objetiva, ndo exercendo
influéncia na personalidade e, consequentemente, ndo podendo ser considerada como
circunstancia preponderante no concurso de agravantes e atenuantes, prevista no artigo 67 do

Caodigo Penal.
E o0 que se extrai do Habeas Corpus n. 102.486, de relatoria da Ministra Carmem

Ldcia, que serve de paradigma para julgamentos do STF até hoje:

EMENTA: HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PENAL. CONCURSO DE
ATENUANTE E AGRAVANTE. ALEGACAO DE QUE A CONFISSAO
ESPONTANEA E CIRCUNSTANCIA PREPONDERANTE. PEDIDO DE
COMPENSA(;AO COM A REINCIDENCIA: IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. 1. Pedido de compensac¢do, na segunda fase da imposigéo de pena
ao réu, da agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo esponténea. 2. A
reincidéncia é uma circunstancia agravante que prepondera sobre as atenuantes, com
excecdo daquelas que resultam dos motivos determinantes do crime ou da
personalidade do agente, o0 que ndo é o caso da confissdo espontanea. Precedentes. 3.
A confissdo espontanea é ato posterior ao cometimento do crime e ndo tem nenhuma
relagdo com ele, mas, tdo somente, com o interesse pessoal e a conveniéncia do réu
durante o desenvolvimento do processo penal, motivo pelo qual ndo se inclui no
carater subjetivo dos motivos determinantes do crime ou na personalidade do agente.
4. Ordem denegada (STF, Habeas Corpus. n. 102.486, do Mato Grosso do Sul, Rel.
Mina. Carmem LJcia, Primeira Turma, julgado em 06/04/2010).

Da fundamentacéo:

A confisséo é ato posterior ao cometimento do crime e ndo tem nenhuma relacéo
com ele, mas, tdo somente, com o interesse pessoal e a conveniéncia do réu durante
o desenvolvimento do processo penal, motivo pelo qual ndo se inclui no carater
subjetivo dos motivos determinantes do crime ou na personalidade do agente.

A interpretacdo da Ministra, unissona na Corte até entdo, estendeu-se até 2012,
oportunidade em que, ao julgar o Habeas Corpus n. 101.909, o Ministro Ayres Britto exarou
novo entendimento acerca do tema, posicionando-se favoravel a compensacdo entre as

circunstancias, por entender que a confissdo faz parte da personalidade do agente,
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especialmente quando a admisséo de responsabilidade pelo cometimento do delito auxilia na
elucidagéo dos fatos:

EMENTA: HABEAS CORPUS. DOSIMETRIA DA PENA. CONCURSOS DE
CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES E AGRAVANTES. PREPONDERANCIA.
CONFISSAO ESPONTANEA. COMPENSACAO COM A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. ORDEM CONCEDIDA. 1. A Constituicdo Federal assegura aos
presos o direito ao siléncio (inciso LXIII do art. 5°. Nessa mesma linha de
orientacéo, o Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (Pacto de S&o José
da Costa Rica) institucionaliza o principio da “ndo-auto-incriminagéo” (nemotenetur
se detegere). Esse direito subjetivo de ndo se auto-incriminar constitui uma das mais
eminentes formas de densificacio da garantia do devido processo penal e do direito
a presungao de ndo-culpabilidade (inciso LVI1I do art. 5° da Constituicdo Federal). A
revelar, primeiro, que o processo penal é o espaco de atuacdo apropriada para o
6rgdo de acusacdo demonstrar por modo robusto a autoria e a materialidade do
delito. Orgdo que ndo pode se esquivar da incumbéncia de fazer da instrugio
criminal a sua estratégia oportunidade de produzir material probatério
substancialmente sélido em termos de comprovacdo da existéncia de fato tipico e
ilicito, além da culpabilidade do acusado. 2. A presuncédo de ndo-culpabilidade trata,
mais do que de uma garantia, de um direito substantivo. Direito material que tem por
conteido a presuncdo de ndo-culpabilidade. Esse o bem juridico substantivamente
tutelado pela Constituicdo; ou seja, a presuncdo de ndo-culpabilidade como o
proprio conteldo de um direito substantivo de matriz constitucional. Logo, o direito
a presuncdo de ndo-culpabilidade é situagdo juridica ativa ainda mais densa ou de
mais forte carga protetiva do que a simples presuncdo de inocéncia. 3. O Supremo
Tribunal Federal tem entendido que ndo se pode relacionar a personalidade do
agente (ou toda uma cronica de vida) com a descrigdo, por esse mesmo agente, dos
fatos delitivos que Ihe sdo debitados (HC 102.486, da relatoria da ministra Carmen
Lacia; HC 99.446, da relatoria da ministra Ellen Gracie). Por outra volta, ndo se
pode perder de vista o carater individual dos direitos subjetivo-constitucionais em
matéria penal. E como o individuo é sempre uma realidade Unica ou insimilar,
irrepetivel mesmo na sua condi¢cdo de microcosmo ou de um universo a parte, todo
instituto de direito penal que se lhe aplique — pena, prisdo, progressdo de regime
penitenciario, liberdade provisoria, conversdo da pena privativa de liberdade em
restritiva de direitos — h4 de exibir o timbre da personalizacdo. Quero dizer: tudo
tem que ser personalizado na concreta aplicacdo do direito constitucional-penal,
porque a propria Constituicdo € que se deseja assim orteguianamente aplicada (na
linha do “Eu sou eu e minhas circunstancias”, como sentenciou Ortega Y Gasset). E
como estamos a cuidar de dosimetria da pena, mais fortemente se deve falar em
personalizagdo. 4. Nessa ampla moldura, a assuncdo da responsabilidade pelo fato-
crime, por aquele que tem a seu favor o direito a ndo se auto-incriminar, revela a
consciéncia do descumprimento de uma norma social (e de suas consequéncias), ndo
podendo, portanto, ser dissociada da nocdo de personalidade. 5. No caso concreto, a
leitura da sentenca penal condenatéria revela que a confissdo do paciente, em
conjunto com as provas apuradas sob o contraditério, embasou o juizo condenatdrio.
Mais do que isso: as palavras dos acusados (entre eles o ora paciente) foram usadas
pelo magistrado sentenciante para rechacar a tese defensiva de delito meramente
tentado. E dizer: a confissdo do paciente contribuiu efetivamente para sua
condenacdo e afastou as chances de reconhecimento da tese alinhavada pela prépria
defesa técnica (tese de ndo consumacao do crime). O que reforca a necessidade de
desembaragar 0 usufruto maximo a sancdo premial da atenuante. Assumindo para
com ele, paciente, uma postura de lealdade (esse vivido conteido do principio que,
na cabeca do art. 37 da Constituicdo, toma o explicito nome de moralidade). 6.
Ordem concedida para reconhecer o carater preponderante da confissdo espontanea e
determinar ao Juizo Processante que redimensione a pena imposta ao paciente (STF,
Habeas Corpus n. 101.909, de Minas Gerais, rel. Min. Ayres Britto, Segunda
Turma, julgado em 28/02/2012).
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Vale transcrever a brilhante argumentacdo do Ministro para adocdo desse

posicionamento:

Nessa contextura, o0 chamado réu confesso assume uma postura sobremodo
incomum: afasta-se do préprio instinto do auto-acobertamento individual e,
eventualmente grupal, para colaborar com a elucidacdo dos fatos. Donde a previsao
legal de atenuacdo da pena daquele que, espontaneamente, confessa o delito.

[-]

2. Muito bem. Encontrei na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal decisdes
em sentido diametralmente oposto ao pedido defensivo. Ambas as Turmas
julgadoras tém entendido que ndo se pode relacionar a personalidade do agente (ou
toda uma crénica de vida) com a descri¢do, por esse mesmo agente, dos fatos
delitivos que lhe sdo debitados. Eu mesmo, ainda na Primeira Turma, acompanhei
esse posicionamento, ao votar com a relatora do HC 102.486, ministra Carmen
Ldcia.

[]

Nada obstante, prossegui meditando sobre o tema e hoje alcanco uma diferente
compreensdo das coisas. E que ndo se pode perder de vista o carater individual dos
direitos subjetivo-constitucionais em matéria penal. E como o individuo é sempre
uma realidade Unica ou insimilar, irrepetivel mesmo na sua condi¢do de microcosmo
ou de um universo a parte, todo instituto de direito penal que se Ihe aplique — pena,
prisdo, progressdo de regime penitenciario, liberdade provisoria, converséo da pena
privativa de liberdade em restritiva de direitos — ha de exibir o timbre da
personalizacdo. Quero dizer: tudo tem que ser personalizado na concreta aplicacdo
do direito constitucional-penal, porque a prépria Constituicao é que se deseja assim
orteguianamente aplicada (na linha do “Eu sou eu e minhas circunstancias”, como
sentenciou Ortega Y Gasset). E como estamos a cuidar de dosimetria da pena, mais
fortemente se deve falar em personalizagdo.

Nessa moldura, penso que a assuncdo da responsabilidade pelo fato-crime, por
aquele que tem a seu favor o direito a ndo se auto-incriminar, revela a consciéncia
do descumprimento de uma norma social (e de suas consequéncias), ndo podendo,
portanto, ser dissociada da nocéo de personalidade.

No entanto, apds esse julgamento, a Corte Suprema retomou 0 primeiro
entendimento, estabelecendo que a reincidéncia prevalece sobre a confissdo espontanea no
concurso de circunstancias na segunda fase da dosimetria.

Segundo os julgados que sucederam a decisao do Ministro Ayres Britto, além de a
confissdo ndo ser uma circunstancia de natureza subjetiva, relacionada diretamente a
personalidade do agente, a reincidéncia deve preponderar sobre a confissdo espontanea, por

merecer um maior destaque na aplicacdo da pena:

EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. Furto simples.
Reincidéncia. Bis in idem. Ndo ocorréncia. Diversidade de condenagfes definitivas.
Majoracdo justificada e dentro dos limites discricionarios do juiz. Concurso da
agravante da reincidéncia e da atenuante da confissdo espontanea. Pretensdo a
compensacgdo. Inviabilidade. Ordem denegada. Recurso ndo provido. 1. Ao fixar a
pena-base acima do minimo legal, o magistrado sentenciante levou em conta os
maus antecedentes ostentados pelo réu e, na etapa seguinte, majorou a pena em
virtude da reincidéncia, considerando a existéncia de mais de uma condenacdo
definitiva. N&do ha falar em dupla valoracdo do mesmo fato, portanto. 2. Nos termos
do art. 67 do Codigo Penal, no concurso de atenuantes e agravantes, a pena deve
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aproximar-se do limite indicado pelas circunstancias preponderantes. No caso em
exame, a agravante da reincidéncia prepondera sobre a atenuante da confissdo
espontanea, razdo pela qual é invidvel a compensacdo pleiteada. Precedentes. 3.
Recurso ndo provido (STF, Recurso Ordinario em Habeas Corpus n. 110.727, do
Distrito Federal, rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, julgado em 17/04/2012).

Do corpo do acordao:

Anoto, ainda, que a situacdo do paciente ndo o favorece. Isso porque a reincidéncia,
entre as indmeras circunstancias agravantes, ja traz em si mesma uma gravidade
maior, visto que ela evidencia que o réu persistiu na senda do crime, ndo obstante
condenag&o anterior.

Tal interpretacdo restou sedimentada até os dias atuais, como se pode ver nos

ultimos julgamentos de ambas as turmas do Pretorio Excelso sobre a matéria:

Ementa: Habeas Corpus substitutivo de recurso ordinario. Roubo circunstanciado.
Compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo
espontanea. Impossibilidade 1. O ac6rddo impugnado esta em conformidade com a
jurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que,
a teor do art. 67 do Coédigo Penal, “a agravante da reincidéncia prepondera sobre a
atenuante da confissdo espontanea, razdo pela qual é invidvel a compensacao
pleiteada” (RHC 110.727, Rel. Min. Dias Toffoli). 2. Habeas Corpus extinto sem
resolucdo de mérito por inadequacdo da via processual (STF, Habeas Corpus n.
105.543, do Mato Grosso do Sul, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma,
julgado em 29/04/2014).

Da Segunda Turma:

EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL. DELITO
DE VIOLA(;AO DE DIREITO AUTORAL. RECONHECIMENTO DA
OCORRENCIA DE CONFISSAO ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE.
MATERIA CONTROVERTIDA. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS.
CONCURSO DA AGRAVANTE DA REINCIDENCIA E DA ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSACAO.
RECURSO NAO PROVIDO. | — No caso concreto, para se chegar & conclusio pela
existéncia da confissdo espontanea, faz-se necessario o incurso no acervo fatico-
probatorio, o que é incabivel na estreita via eleita. 11 — Nos termos do art. 67 do
Cdbdigo Penal, no concurso de atenuantes e agravantes, a pena deve aproximar-se do
limite indicado pelas circunstancias preponderantes. No caso sob exame, a agravante
da reincidéncia prepondera sobre a atenuante da confissdo espontnea, razdo pela
qual é invidvel a compensacdo pleiteada. Precedentes. 11l — Recurso ordinario ao
qual se nega provimento (STF, Recurso Ordinario em Habeas Corpus n. 120.677, de
Sdo Paulo, rel. Min. Ricardo Lewandovski, Segunda Turma, julgado em
18/03/2014).

Vé-se, deste modo, que, apesar da breve mudanca de posicionamento no ano de
2012, ambas as turmas da Corte mor do judiciario patrio se mantém firmes no posicionamento
de que a reincidéncia prevalece sobre a confissdo espontédnea, em razdo desta ndo se

enquadrar em nenhuma das caracteristicas previstas no artigo 67 do Cédigo Penal.
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4.2 Superior Tribunal de Justiga

Conforme mencionado anteriormente, a jurisprudéncia do Tribunal Cidadéao
atualmente se contrapde ao entendimento da Corte Suprema. No entanto, o que hoje é
pacificado foi dissidio durante alguns anos no Superior Tribunal de Justica.

Até 2012, ndo havia unanimidade no posicionamento do Tribunal acerca do
confronto entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo espontanea. Até entéo,
a Quinta e a Sexta Turmas do Tribunal apresentavam entendimentos distintos. Enquanto
aquela entendia pela preponderancia da reincidéncia, esta se posicionava favoravelmente a
compensacao entre as circunstancias.

O Habeas Corpus n. 229.489, de relatoria do Ministro Vasco Della Giustina, traz:

EMENTA: HABEAS CORPUS. ROUBO SIMPLES TENTADO. CONFISSAO
ESPONTANEA. INCIDENCIA. COMPENSAGCAO ENTRE A ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA E A AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
POSSIBILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA REFEITA. ORDEM CONCEDIDA.
1. "A confissdo, se levada em conta para a condenacédo, ainda que juntamente com
outras provas, deve incidir como atenuante, sendo desinfluente se foi parcial ou
total, espontanea ou ndo." (HC 98.931/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 02/08/2011, DJe 15/08/2011) 2. A
Sexta Turma deste Tribunal Superior consagrou o entendimento de ser possivel, na
segunda fase de dosimetria da pena, promover a compensacdo da atenuante da
confissdo espontdnea com a agravante da reincidéncia, eis que ambas circunstancias
sdo preponderantes, nos termos do art. 67 do CP: a primeira por se ater diretamente
a personalidade do agente (capacidade de assumir erros e suas conseqliéncias) e a
segunda por expressa previsao legal.

3. Dosimetria da pena refeita.

4. Ordem parcialmente concedida, a fim de compensar a atenuante da confissdo
espontanea e a agravante da reincidéncia e, por conseguinte, redimensionar a sancao
penal em 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime fechado, 9 (nove)
dias-multa, mantendo o regime fechado para o inicio do cumprimento da pena (STJ,
Habeas Corpus n. 229.489, do Rio de Janeiro, Rel. Ministro Vasco Della Giustina -
Desembargador Convocado do TJ/RS -, Sexta Turma, julgado em 29/03/2012).

Do corpo do texto, extrai-se:

Nessa senda, nota-se que a Sexta Turma deste Tribunal Superior consagrou o
entendimento de ser possivel, na segunda fase de dosimetria da pena, promover a
compensacgdo da atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia,
eis que ambas circunstancias sdo preponderantes, nos termos do art. 67 do CP: a
primeira por se ater diretamente a personalidade do agente (capacidade de assumir
erros e suas consequéncias) e a segunda por expressa previsdo legal.

De modo inverso, decidia a Quinta Turma:
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EMENTA: HABEAS CORPUS. PENAL. RECEPTACAO E ESTELIONATO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO
JUDICIAL APRESENTADA PARA JUSTIFICAR, NO CASO, AS
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS REFERENTES A PERSONALIDADE
DELITIVA. CONCURSO ENTRE REINCIDENCIA E CONFISSAO
ESPONTANEA. PREPONDERANCIA DA AGRAVANTE. HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDO.

1. Esta Corte de Justica ja se posicionou no sentido de que a personalidade do
criminoso ndo pode ser valorada negativamente se ndo existirem, nos autos,
elementos suficientes para sua efetiva e segura afericdo pelo julgador. Precedentes.
2. E inviavel a tese de compensagéo entre a atenuante da confissio espontanea e a
agravante da reincidéncia, tendo em vista o entendimento de que a circunstancia
agravante da reincidéncia, como preponderante, deve prevalecer sobre a atenuante
da confissdo espontanea, nos termos do art. 67 do Cddigo Penal. Precedentes desta
Corte e do Supremo Tribunal Federal.

3. Habeas corpus parcialmente concedido a fim de, mantendo as condenac®es,
reduzir as majoracdes das penas-base, fixando as reprimendas em 1 ano e 9 meses
de reclusdo, no regime semiaberto, e 18 dias-multa, no piso, pelo crime de
receptacéo; e 2 anos e 3 meses de reclusdo, no regime semiaberto, e 23 dias-multa,
no piso, pelo crime de estelionato (STJ, Habeas Corpus n. 178.781, do Distrito
Federal, rela. Mina. Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 17/04/2012).

Da fundamentacéo:

Quanto a compensacdo da atenuante da confissdo espontanea com a agravante da
reincidéncia, cabe ressaltar que "a atenuante do art. 65, inc. Ill, alinea d, do Cdédigo
Penal tem carater objetivo, configurando-se, tdo-somente, pelo reconhecimento
espontaneo do acusado, perante a autoridade, da autoria do delito, ndo se sujeitando
a critérios subjetivos ou faticos" (REsp 711.026/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJ de 09/08/2005), sendo descabido o fundamento de que a atenuante da
confissdo esponténea envolveria a personalidade do agente.

A divergéncia, no entanto, teve fim no julgamento dos Embargos de Divergéncia
em Recurso Especial, pela 32 Sec¢do do Superior Tribunal de Justica, em que ficou pacificado,
por maioria de votos, o entendimento de que, assim como a reincidéncia, a confisséo
espontanea também era circunstancia preponderante no concurso de agravantes e atenuantes

e, por isso, ambas deveriam se compensar quando confrontadas:

EMENTA: EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. NOTORIO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. MITIGAGCAO DOS
REQUISITOS FORMAIS DE ADMISSIBILIDADE. ROUBO. CALCULO DA
PENA. COMPENSACAO DA REINCIDENCIA COM A ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA.

1. Quando se trata de notério dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica diz que devem ser mitigados os requisitos formais de
admissibilidade concernentes aos embargos de divergéncia. Precedentes.

2. E possivel, na segunda fase do célculo da pena, a compensacio da agravante da
reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea, por serem igualmente
preponderantes, de acordo com o art. 67 do Cddigo Penal.

3. Embargos de divergéncia acolhidos para restabelecer, no ponto, o ac6rddo
proferido pelo Tribunal local (STJ, Embargos de Divergéncia em Recurso Especial
n. 1.154.752, do Rio Grande do Sul, rel. Min. Sebastido Reis Janior, Terceira Se¢éo,
julgado em 23/05/2012).
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Do voto do relator:

A confissdo espontanea demonstra também, em meu modo de ver, personalidade
mais ajustada, a ponto de a pessoa reconhecer o erro e assumir suas consequéncias.
O peso entre a confissdo e a reincidéncia deve ser o mesmo, dai a possibilidade de
haver a compensagao.

Néo foi outra a opinido do Ministério Publico Federal (fls. 283/285):

[-]

11. Assim, o entendimento acima estabelecido, segundo o qual a confissdo é um
reflexo da personalidade do agente, de indole subjetiva, devendo prevalecer sobre a
reincidéncia, merece ser encampado por esse 6rgdo uniformizador. De fato, se a
reincidéncia sempre preponderasse sobre a confissdo espontanea, seria mais
vantajoso ao acusado ndo confessar o crime e, portanto, ndo auxiliar a justica,
porquanto de nada adiantaria tal conduta, algumas vezes praticada com risco para o
préprio acusado.

Da fundamentacdo do voto de desempate, proferido pela Ministra Maria Thereza

de Assis Moura:

Penso que a personalidade do agente é um universo amplo, com diversas
peculiaridades a serem consideradas. Acredito até que ela pode ser valorada
negativamente na fixacdo da pena-base, mas, a luz da confissdo esponténea,
apresentar peculiaridade nobre, de tal forma a, na segunda fase, repercutir,
positivamente, no cdmputo da pena.

Nesse diapasdo, é possivel colher da confissdo dado decisivo da personalidade

do agente:

"N&o cremos que exista uma solucdo Unica. Tudo depende do caso concreto. Se a
confissdo espontanea for, de fato, fruto de uma personalidade amigavel, de quem
cometeu o crime em face um lamentavel lapso, mas, moido pelo remorso, resolve
colaborar com o Estado para a apuragdo de ocorrido, € viavel considerar-se uma
atenuante preponderante." (NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo penal comentado .
6. ed. rev., atual. e ampl. S&o Paulo: Ed. RT, 2006, p. 388).

E, cumpre aduzir, a atenuante em apreco genealogicamente se vincula & delagdo
premiada que, em certos casos, conduz mesmo a isencdo de pena (Conferir, neste
sentido, DELMANTO, Celso, et. al. Cddigo penal comentado . 7. ed. rev., atual e
ampl. Rio de Janeiro: Renovar, 2007, p. 216). Portanto, nos moldes da recente
tendéncia politico-criminal, deve-se, sim, reconhecer na atenuante em comento o seu
devido grau de importancia e a devida insercdo no ambito da personalidade,
ombreando, pois, com a reincidéncia, nos moldes do art. 67 do Codigo Penal.

De 14 para cd a jurisprudéncia da Corte Superior ndo mais se modificou,

mantendo-se unissona no sentido de compensar as circunstancias:

EMENTA: HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FURTO SIMPLES. MANUTENCAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. SUPERVENIENTE TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. PERDA DO OBJETO. COMPENSACAO ENTRE A
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA E A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. PLEITO DE FIXAGCAO DO REGIME PRISIONAL ABERTO.
REU REINCIDENTE E COM CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. DESCABIMENTO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.
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1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Secdo deste
Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas
corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel
de impugnacédo pela via recursal prdpria, sem olvidar a possibilidade de concessdo
da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. A superveniéncia do transito em julgado da condenacéo torna prejudicado o pleito
relativo a ilegalidade na manutencédo da prisao preventiva do paciente.

3. A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp
1.341.370/MT (Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe 17/4/2013), sob o
rito do art. 543-C c/c 3° do CPP, consolidou entendimento no sentido de que "E
possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a compensacdo da atenuante da
confissdo espontdnea com a agravante da reincidéncia".

4. Na espécie, ausente circunstancia especifica para justificar a preponderancia da
agravante da reincidéncia sobre a atenuante da confissdo espontanea, impde-se a
integral compensacao.

5. Embora o paciente tenha sido condenado & pena privativa de liberdade nédo
superior a 4 anos, a reincidéncia e a existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis configuram fundamentos idéneos para o estabelecimento do regime
inicial fechado, na esteira do disposto no art. 33, 8§ 2° e 3°, do Codigo Penal.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para redimensionar a
pena do paciente (STJ, Habeas Corpus n. 327.779, de S&o Paulo, rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/10/2015).

4.3 Tribunal de Justica de Santa Catarina

Da mesma forma que ndo ha unicidade na doutrina ou nos Tribunais Superiores
guanto a compensacdo entre a reincidéncia e a confissdo espontanea no concurso de
circunstancias agravantes e atenuantes, ndo ha, na jurisprudéncia catarinense, uma
uniformidade interpretativa do artigo 67 do Cédigo Penal.

Das quatro cémaras criminais da Corte Catarinense, metade filia-se ao
entendimento posto pelo Supremo Tribunal Federal e outra metade ao posicionamento do
Superior Tribunal de Justica.

A Primeira e a Terceira Camara Criminal do nosso Orgao Julgador s&o favoraveis
a preponderancia da reincidéncia sobre a confissdo espontanea e justificam sua posicao tao
somente nas decisdes do Pretorio Excelso.

Da Primeira Camara Criminal:

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
FURTO SIMPLES NA SUA FORMA TENTADA (ARTIGO 155, CAPUT,
COMBINADO COM ARTIGO 14, 1, AMBOS DO CODIGO PENAL).
CONDENACAO NA ORIGEM. RECURSO DA DEFESA.

JUizO DE ADMISSIBILIDADE. PEDIDO DE ADEQUAGAO DA PENA-BASE
EM RAZAO DA INIDONEA VALORAGCAO NEGATIVA DAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DA CONDUTA SOCIAL E DA
PERSONALIDADE DO AGENTE. SENTENCA QUE, NA PRIMEIRA FASE DA
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DOSIMETRIA, CONSIDEROU  DESFAVORAVEIS SOMENTE OS
ANTECEDENTES. FALTA DE INTERESSE RECURSAL NO PONTO. NAO
CONHECIMENTO .

1. O interesse recursal configura-se em pressuposto subjetivo do recurso cuja
finalidade é aferir qual o beneficio ou a vantagem que a revisdo do julgado
proporcionara ao apelante.

2. Se a sentenca vergastada ndo considerou as circunstancias judiciais da conduta
social e da personalidade para estabelecer a pena-base na primeira fase da
dosimetria, carece o apelante de interesse recursal quando postula o afastamento de
ambas e a redugdo da reprimenda.

MERITO. ALMEJADA COMPENSACAO ENTRE AS CIRCUNSTANCIAS
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA E ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA (ARTIGOS 61, I, E 65, 1ll, D, AMBOS DO CODIGO PENAL).
IMPOSSIBILIDADE. PREPONDERANCIA DA PRIMEIRA SOBRE A
SEGUNDA. ARTIGO 67 DO ESTATUTO REPRESSIVO. PRECEDENTES.
Consoante o disposto no artigo 67 do Codigo Penal "No concurso de agravantes e
atenuantes, a pena deve aproximar-se do limite indicado pelas circunstancias
preponderantes, entendendo-se como tais as que resultam dos motivos determinantes
do crime, da personalidade do agente e da reincidéncia."”

PRETENSA REDU(;AO DA REPRIMENDA NO PATAMAR MAXIMO
INERENTE A TENTATIVA (DOIS TERCOS). DESCABIMENTO.
EXPRESSIVIDADE DO ITER CRIMINIS PERCORRIDO PELO AGENTE.

PENA DE MULTA. ADEQUA(;AO DE OFICIO. REPRIMENDA QUE SE
SUJEITA A INCIDENCIA DE IDENTICO PARAMETRO UTILIZADO NA
PRIMEIRA ETAPA DA DOSIMETRIA. SENTENCA EM PARTE ALTERADA.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO (TJSC, Apelagdo
Criminal n. 2015.031270-5, de Brusque, rel. Des. Luiz Cesar Schwitzer, julgado em
29/09/2015).

Da Terceira Camara:

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
ESTELIONATO (ART. 171, CAPUT, DO CODIGO PENAL). SENTENCA
CONDENATORIA.

RECURSO DEFENSIVO. MATERIALIDADE E AUTORIA DEVIDAMENTE
COMPROVADAS NOS AUTOS. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA
EXCLUDENTE DE ILICITUDE DE ESTADO DE NECESSIDADE.
IMPROCEDENCIA. AUSENCIA DE PROVAS QUE CONFIRMEM A
SITUACAO DE HIPOSSUFICIENCIA DO APELADO. ONUS DA PROVA
CABIA A DEFESA. ADEMAIS, CONDICAO QUE NAO DA CAUSA, POR Sl
SO, A JUSTIFICANTE.

DOSIMETRIA. REQUERIDA A PREPONDERANCIA DA ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA EM RELACAO A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIA DE CARATER
OBJETIVO QUE SE SOBREPOE A DE CARATER SUBJETIVO (ART. 67 DO
CODIGO PENAL). PRECEDENTES. PEDIDO DE ABRANDAMENTO DE
REGIME PARA O SEMIABERTO. INVIABILIDADE. APELANTE
REINCIDENTE ESPECIFICO E COM MAUS ANTECEDENTES.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 269 DO STJ.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO (TJSC, Apelagdo Criminal n.
2015.047303-4, de Criciima, rel. Des. Ernani Guetten de Almeida, julgado em
20/10/2015).

A Segunda e a Quarta Camara, por outro lado, adotam o entendimento pacificado

pelo Superior Tribunal de Justica, ja explorados neste capitulo, de que a confissdo possui
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carater subjetivo e se compensa com a reincidéncia quando do concurso de agravantes e
atenuantes na segunda fase da dosimetria.

Da Segunda Camara Criminal, extrai-se:

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
FURTO PRATICADO DURANTE REPOUSO NOTURNO, NA FORMA
TENTADA (ART. 155, §1°, C/C 14, INCISO Il, DO CODIGO PENAL).
SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO MINISTERIAL.

PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA CONSUMAGCAO DELITIVA.
ACOLHIMENTO. TEORIA DA AMOTIO OU APPREHENSIO. CONSUMACAO
QUE SE DA NO MOMENTO EM QUE O AGENTE SE TORNA POSSUIDOR
DA COISA MOVEL ALHEIA SUBTRAIDA, AINDA QUE POR CURTO
ESPACO DE TEMPO, NAO NECESSITANDO A POSSE MANSA E PACIFICA.
ITER CRIMINIS PERCORRIDO INTEGRALMENTE. ACUSADO QUE,
DURANTE O REPOUSO NOTURNO, ADENTROU NA RESIDENCIA DA
VITIMA E SUBTRAIU UMA MOTOCICLETA. PRISAO EM FLAGRANTE
OCORRIDA APOS A INVERSAO DA POSSE DO BEM. DELITO
EFETIVAMENTE CONSUMADO.

DOSIMETRIA. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE. APELADO COM CONDENACAO
TRANSITADA EM JULGADO ANTERIOR AOS FATOS APURADOS.
COMPENSACAO ENTRE A REINCIDENCIA E A CONFISSAO.
POSSIBILIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO (TJSC, Apelagio
Criminal n. 2014.086917-7, da Capital, rel. Des. Volnei Celso Tomazini, julgado em
13/10/2015).

Da Quarta Camara Criminal, reproduz-se:

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
FURTO QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE OBSTACULO PRATICADO
DURANTE O REPOUSO NOTURNO (ART. 155, § 1° E § 4°, I, CP). SENTENCA
DE PARCIAL PROCEDENCIA.

RECURSO DA DEFESA. PEDIDO DE CONCESSAO DA JUSTICA GRATUITA,
MATERIA AFETA AO JUIZO DA EXECUCAO. NAO CONHECIMENTO NO
PONTO. DOSIMETRIA. ALMEJADA COMPENSACAO DA AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA (DECORRENTE DE UMA CONDENACAO) COM A
ATENUANTE DA  CONFISSAO ESPONTANEA. ACOLHIMENTO.
PRECEDENTES DO STJ. PROVIMENTO.

RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO. PRETENDIDO RECONHECIMENTO
DA CAUSA DE AUMENTO DE PENA DO ART. 155, § 1° DO CP.
IMPERTINENCIA. INCOMPATIBILIDADE COM A FORMA QUALIFICADA
DO DELITO. VENCIDO O RELATOR.

DOSIMETRIA. EXCLUSAO DE OFICIO DA VALORAGAO NEGATIVA DAS
CONSEQUENCIAS DO CRIME. NAO RECUPERAGCAO (DE PARCELA) DA
RES FURTIVA INERENTE AO TIPO PENAL. ADEQUAGCAO DA PENA QUE
SE IMPOE (TJSC, Apelacdo Criminal n. 2015.031275-0, de Tubaréo, rel. Des.
Rodrigo Collago, julgado em 09/07/2015).

Neste ponto, cumpre registrar breve critica a fundamentacdo utilizada pelas
Céamaras Criminais do Tribunal Catarinense, que, ao se debrugcarem sobre tema tdo polémico e

atual, utilizam-se apenas de reproducéo de julgados de Tribunais Superiores para fundamentar
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suas decisdes, sem adentrar na discussdo dogmatica acerca da natureza da confissdo e da
possibilidade da compensacéo entre as circunstancias.

No caso do concurso entre reincidéncia e confissdo espontanea, as decisdes
calcadas apenas em entendimentos jurisprudenciais, sem debate profundo acerca de seu
contelido, sdo ainda mais prejudiciais, visto que os Tribunais Superiores ndo chegaram a um
consenso sobre qual é a solugdo mais adequada, sendo antagdnicos os entendimentos do
Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica.

Ao abordar a tematica, Leonard Ziesemer Schmitz (2015, pp. 308-309) critica de

forma brilhante este costume de tribunais Brasil afora e a consequéncia desta pratica:

A sonhada “cultura de precedentes”, que reconduziria a uniformizacdo de
entendimentos ¢ a celeridade de julgamentos, pode ter se transformado em “cultura
de ementas”, que desemboca em uma simplificacdo exacerbada do fenémeno
juridico.

Assim, “os Tribunais superiores passaram a ser os produtores iniciais e finais dos
sentidos e significacfes da lei. O direito passa a ser — quase que exclusivamente —
aquilo que ¢é dito e repetido pelos pretorios”. O reflexo mais pernicioso da
propagacdo da cultura de ementas é a formagdo de um ciclo vicioso: se os tribunais
superiores ditam os rumos do Direito, desde as Universidades até a vida pratica do
jurista serd pautada em reproduzir o que aquelas cortes tém como “interpretagdo
correta” de determinada questdo juridica. O espago argumentativo para novas
possibilidades hermenéuticas é praticamente nulo.

Outro problema decorrente dessa situagdo € o risco, tantas vezes ja mencionado
neste trabalho, de o direito passar a ser enxergado desvencilhado de sua facticidade,
como um produto técnico e cientifico, ja que as decisdes apenas reproduzem teses
juridicas, num processo de “encaixe” de sentidos entre o que foi decidido
anteriormente e o que estd sendo decidido agora.

Isso tudo acaba auxiliando a transformagdo do direito em uma pratica baseada em
discursos prévios de argumentacgdo; o raciocinio juridico ja viria pronto ao julgador,
como se fosse possivel extrair, de um caso concreto, uma solugdo onipotente, apta a
solucionar casos futuros que se mostrem analogos. O direito, assim, passa a
sobreviver através da reproducdo de standards, de meros enunciados desprovidos de
contelido fatico. Nas palavras de Lénio Streck: "As sumulas, assim como o0s
ementarios que (pre)dominam as praticas judiciarias, tem a pretensdo de possuirem
uma substancia comum a todas “as demandas” (causas). Isso explica as razdes pelas
quais ndo mais discutimos causas no direito e, sim, somente teses. Essas teses —
transformadas em super-enunciados — proporcionam “respostas antecipadas”. No
fundo, trata-se de um “sonho” de que a interpretagdo do direito seja isomorfica".

Superada a critica, conclui-se da demonstracdo jurisprudencial que o confronto
entre reincidéncia e confissdo espontanea esta longe de ter uma interpretacdo unissona, tendo
em vista o vasto acervo doutrinario e decisorio para ambas as posic¢Ges, restando ao acusado
torcer ou rezar (dependendo de sua crenga) para que seu processo seja julgado por uma das
camaras do Tribunal de Justica e que 0 Seu processo se encerre, N0 maximo, no Superior

Tribunal de Justica.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O cerne para o desenvolvimento deste trabalho deu-se a partir do questionamento
acerca da possibilidade, ou ndo, da compensacéo entre a reincidéncia e a confissao espontanea
na segunda fase da aplicacdo da pena, a qual € objeto de entendimentos contréarios nas duas
principais cortes brasileiras, tendo em vista a abertura deixada pelo artigo 67 do Cdodigo
Penal.

A tarefa que aqui se pretendeu cumprir tem impacto direto na pena aplicada dos
condenados reincidentes, na maior parte das vezes com condenagdes em crimes patrimoniais
ou de trafico de drogas, que colaboram com a administracdo da justica ao confessarem
espontaneamente a pratica do delito apurado.

O primeiro capitulo buscou demonstrar de forma critica os aspectos gerais da pena
na Constituicdo Federal e no Cddigo Penal, abordando inicialmente o0s principios
fundamentais que a orbitam, especialmente o seu principio norteador, o da individualizacéo
da pena, e, posteriormente, as trés etapas da dosagem da reprimenda - mormente a segunda
fase, em que sdo sopesadas as circunstancias tema deste estudo - e seus elementos,
conceituando-os, classificando-os e expondo sua mecénica de aplicagéo.

Ja no segundo capitulo, procurou-se conceituar e destrinchar os elementos que
envolvem a reincidéncia e a confissdo espontanea, inclusive a (in)constitucionalidade daquela,
para, enfim, tratar do foco central deste trabalho: a possibilidade de compensacdo entre as
referidas circunstancias quando do concurso de agravantes e atenuantes, por meio da analise
da doutrina sobre o tema.

No capitulo derradeiro, aplicando os pressupostos estudados nos dois anteriores,
procurou-se expor a forma com que o tema vem sendo encarado pelo Superior Tribunal de
Justica, pelo Supremo Tribunal Federal e pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina.

A partir de todo o conjunto teérico apresentado, pude formular meu proprio
entendimento acerca da tematica, o qual se coaduna com a jurisprudéncia ja pacificada pelo
Superior Tribunal de Justica e pela doutrina mais progressista, no sentido da possibilidade da
compensagao entre a reincidéncia e a confissdo espontanea, quando do confronto das duas
circunstancias na segunda fase da aplicagdo da pena.

Conforme j& exposto neste trabalho, adoto a posicdo de que a reincidéncia é

inconstitucional e inconcebivel num Estado Democratico de Direito Republicano, assim como
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0 artigo 67 do Cddigo Penal. No entanto, como ambos os institutos, por conta do positivismo
exacerbado, continuam sendo aplicados no Brasil, posiciono-me a favor da compensagéo.

Com a devida vénia ao posicionamento sedimentado pela Corte Suprema, faz-se
necessaria uma breve manifestacdo acerca dos argumentos utilizados para manutencao do
entendimento de que a reincidéncia prepondera sobre a confissao.

O Pretdrio Excelso, no julgamento do Habeas Corpus n. 102.486, que serve de
paradigma para seus julgamentos até hoje, sustenta que “a confissdo € ato posterior ao
cometimento do crime e ndo tem nenhuma relacdo com ele, mas, tdo somente, com o interesse
pessoal e a conveniéncia do réu durante o desenvolvimento do processo penal”.

Ora, a reincidéncia é circunstancia subjetiva anterior ao crime, ndo possui
nenhuma relacdo psiquica com o cometimento do delito e é tida como circunstancia
preponderante. Além disso, o fato de a confissdo ser posterior ao crime ndo afasta a sua
natureza subjetiva e sua relagdo com a personalidade do agente, haja vista que o condenado
demonstra ciéncia do erro que cometeu e contribui com a elucidacdo do fato, o que, por si s0,
demonstra tracos de boa personalidade.

Da mesma forma, em relacdo ao argumento levantado nos demais julgados do
Supremo Tribunal Federal, de que o acusado pode ter confessado apenas para se valer dos
beneficios processuais da confissdo, tem-se que é impossivel saber qual a verdadeira intengdo
do individuo ao confessar o crime. Em razéo disso, nestes casos, a duvida quanto a intencao
deve militar a favor do acusado, conforme o principio do in dubio pro reo, e,
consequentemente, ser tida como uma confissdo realizada com a finalidade de auxiliar a
justica na elucidagdo dos fatos, fazendo com que seja considerada circunstancia
preponderante no concurso de agravantes e atenuantes.

Ainda, argumenta-se na Corte Suprema que a confissdo ndo se equipara a
arrependimento e, por isso, ndo pode ser considerada parte da personalidade do agente. No
entanto, sabe-se que ndo é necessario que o individuo se arrependa da pratica do crime para
que sua personalidade seja bem avaliada ao confessar. Isso porque, ainda que ndo se
arrependa, o acusado, ao confessar, desfaz-se do seu direito fundamental de ndo se auto-
incriminar e contribui para a elucidacdo do fato, demonstrando, deste modo, um trago positivo
de sua personalidade, ainda que ndo tenha se arrependido da conduta.

Na verdade, tais visdes demonstram um tratamento diferenciado ao reincidente,
por conta de seu rotulo de “criminoso”, abordagem comum do Direito Penal do inimigo.

Em relacdo ao principio de ndo auto-incriminagdo, € salutar transcrever parte da

fundamentacdo do Ministro Ayres Britto, do Superior Tribunal Federal, no Habeas Corpus n.
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101.909, anico registro de manifestacdo do Pretério Excelso pela possibilidade de

compensacao entre as circunstancias:

Na busca por uma consistente resposta, lembro que a Constituicdo Federal assegura
aos presos o direito ao siléncio: “o preso sera informado de seus direitos, entre os
quais o de permanecer calado, sendo-lhe assegurada a assisténcia da familia e de
advogado” (inciso LXIII do art. 5°). Nessa mesma linha de orientacdo, o Pacto
Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (Pacto de S8o José da Costa Rica)
institucionaliza o principio da “ndo-auto-incriminagdo” (nemotenetur se detegere).
Confira-se:

“Toda pessoa acusada de um delito terd direito, em plena igualdade, a, pelo menos,
as seguintes garantias:

[-]

g) de ndo ser obrigada a depor contra si mesma, nem a declarar-se culpada”.

(Artigo 8, 2, g.)

7. Esse direito subjetivo de ndo se auto-incriminar constitui uma das mais eminentes
formas de densificacdo da garantia do devido processo penal e do direito a
presuncdo de ndo-culpabilidade (inciso LVII do art. 5° da Constituicdo Federal). A
revelar, primeiro, que o processo penal é o espaco de atuacdo apropriada para o
6rgdo de acusacdo demonstrar por modo robusto a autoria e a materialidade do
delito. Orgdo que ndo pode se esquivar da incumbéncia de fazer da instrugio
criminal a sua estratégia oportunidade de produzir material probatério
substancialmente sélido em termos de comprovacdo da existéncia de fato tipico e
ilicito, além da culpabilidade do acusado (STF, Habeas Corpus n. 101.909, de
Minas Gerais, rel. Min. Ayres Britto, Segunda Turma, julgado em 28/02/2012).

Além disso, conforme recorda o Ministro Sebastido Reis Janior no Embargos de
Divergéncia em Recurso Especial n. 1.154.752, do Rio Grande do Sul, acérddo paradigma
para consolidacdo do entendimento na Corte Cidada, caso a reincidéncia prepondere, seria
mais vantajoso ao acusado reincidente ndo confessar o crime, uma vez que a confissdo apenas
0 prejudicaria.

Ademais, com base no principio da individualizacdo da pena, é de bom alvitre
assinalar que soa irrazoavel que, em condicBes de igualdade, um individuo reincidente que
confessa o crime receba a mesma pena daquele reincidente que ndo confessa o cometimento
do crime, tendo em vista que aquele contribuiu com a administracdo da justica, com a
celeridade processual, além de ter demonstrado um toque de reconhecimento de que seu ato
criminoso prejudicou a vitima e/ou a sociedade.

Assim, resta claro que a confissdo espontdnea € circunstancia atenuante
relacionada a personalidade do agente e, por isso, deve prevalecer sobre as agravantes comuns
e se compensar com as preponderantes, como a reincidéncia.

Por fim, extrai-se como licdo obtida com a presente monografia, a necessidade de
se repensar e reformular o atual sistema penal, especialmente no que tange a reincidéncia,

para que somente entdo se possa alcancar o tdo sonhado modelo de direito penal democratico.
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