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RESUMO

O objetivo do presente trabalho é analisar, sob o enfoque do acesso a justica e principios
politicos dos Juizados Especiais, o instituto do pedido contraposto. Partindo-se do contexto
em que se vive uma crise da prestagdo jurisdicional, no qual os Juizados Especiais tentam
solucionar, ao menos parcialmente, problemas como a sobrecarga, 0s custos e o dogmatismo
inerentes a Justica tradicional —fatores que afastam o hipossuficiente da tutela estatal de
direitos- busca-se analisd-los criticamente, em consonancia com a historia e realidade social
sobre a qual se assentam. Assim, é dedicada boa parte da monografia a questdo do acesso a
justica, aos principios politicos que regem os Juizados Especiais e particularidades da Lei
9.099/95. Analisam-se ainda aspectos da reconvencdo e acOes duplices, no intuito de
diferencia-las do pedido contraposto, técnica de contra-ataque processual, constante na Lei
9.099/95 destinada a concretizar o principio da celeridade, ao permitir a apreciacdo dos
pedidos do autor e do réu simultaneamente, no bojo da contestacdo, dispensando-se
formalidades inerentes a uma nova peticao inicial e restringindo a cogni¢do aos mesmos fatos

que fundamentam a lide.

PALAVRAS-CHAVE: ACESSO A JUSTICA. PRINCIPIOS. JUIZADOS ESPECIAIS.
PEDIDO CONTRAPOSTO.
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INTRODUCAO

A ideia de se criar um rito processual mais simples, que permitisse 0 acesso a
justica ndo € novo e nem é exclusiva dos brasileiros. Na metade do século XX, autores ja
discorriam sobre a crise judiciaria, advinda das grandes transformacdes sociais, politicas e
econbmicas na civilizacdo e suas consequéncias negativas no acesso da grande massa
populacional a direitos internacionalmente consagrados. Algumas modifica¢Ges na ciéncia do
Direito Processual precisavam ser feitas para garantir a efetivagao dos direitos humanos e para
permitir que mais pessoas pudessem ter acesso a prestacao jurisdicional.

Nesse contexto, os Juizados Especiais surgem como uma tentativa de amenizar os
efeitos da crise e ampliar o acesso da populagdo hipossuficiente ao Judiciario. O
estabelecimento de um procedimento com caracteristicas particulares e principiologia propria,
pautado pela simplificagdo de rito e conjugacdo de mecanismos de autocomposi¢éo, contudo,
é ineficaz se aplicado a partir de uma concepcao individualista e dogmatica do processo.

Assim, parte-se a uma analise critica dos Juizados Especiais e um de seus
institutos: o pedido contraposto. Entende-se como critica a percep¢do permeada por elementos
historicos e voltada a realidade social, tendo em vista que grande parcela da populagédo
historicamente sofre com a viola¢do de direitos e o Judicidrio, como garantidor destes, ndo
pode se limitar a funcionar apenas para a elite, devendo se atentar para as desigualdades que
impedem o amplo acesso a jurisdicédo e trabalhar para elimina-las.

No primeiro capitulo, portanto, contextualizam-se os Juizados Especiais tratando-
se do acesso a justica, principios politicos que os regem e particularidades procedimentais da
Lei 9.099/95. A abordagem inicial destina-se a propiciar uma reflexdo sobre o papel do
Judiciario no mundo contemporaneo, do qual se tem exigido cada vez mais o posicionamento
ativo, a0 mesmo tempo em que se procura amenizar ou eliminar fatores que atravancam o Seu
funcionamento, impedindo uma prestacdo jurisdicional eficiente e célere. Segue-se com a
exposicdo dos principios relacionados ao microssistema dos Juizados Especiais, sugerindo
acdes e comportamentos pelos quais podem ser concretizados. Por fim, discorre-se a respeito
da instalacdo dos Juizados Especiais e particularidades quanto a competéncia, as partes,
postulacdo, citacdo e audiéncia conciliatoria, até 0 momento da resposta do réu.

No segundo capitulo, aprofunda-se a investigacdo nos comportamentos do réu.
Através de um apanhado das opiniGes doutrinarias, conceitua-se a reconvencao e o pedido
contraposto, identificando as semelhancas e diferencas entre eles e as a¢des duplices, para

proporcionar um esclarecimento sobre a correta aplicagdo dos institutos. A particularidade



destas formas de defesa esta no fato de elas conterem um diferencial em relacéo a defesa pura:
0 réu sai de sua posicao passiva e formula pretensdo contra o autor. Isto implica na formacéo
de uma nova relacdo processual, em que as partes simultaneamente ocupam posicoes
antagobnicas. Intenta-se provar que, privilegiando a economia processual e celeridade, os
pedidos contrapostos sdo um aspecto processual da Lei 9.099/95 em consonancia com a
exigéncia de maior efetividade da esfera judicial.
Justifica-se a escolha do tema em razdo de o Direito Processual ser o ramo do
Direito que mais se relaciona com a realidade, pois concretiza os direitos materiais. E por
meio do processo que se aplica a lei ao caso concreto e que se efetiva a prestacdo
jurisdicional. A atualidade das questbes processuais é, portanto, perene e manifesta. O
interesse pelos Juizados Especiais e suas particularidade deve-se a experiéncia empirica, a
qual demonstrou a necessidade de reflexdo ndo s6 quanto ao escopo desse microssistema, mas
também quanto as suas inovagdes procedimentais.
O método de abordagem serd o dedutivo e o procedimento serd pesquisa
bibliogréafica.
Obijetiva-se esclarecer que mesmo 0s institutos técnicos-processuais sao produtos
da construcao politico-social, merecendo ser interpretados e aplicados de acordo com seus
motivos e consequéncias no mundo fatico, pois somente de tal forma podem servir

acertadamente ao ordenamento juridico.



1. JUIZADOS ESPECIAIS

1.1. Acesso a Justica
1.1.1 Breve Historico

O interesse maior pelo acesso a justica surge com a consolidacdo do Estado
Democratico de Direito. Historicamente, contudo, ja consta nos primérdios do direito escrito a
preocupacdo de se evitar a opressdo do mais forte. Na Grécia Antiga, ber¢co da democracia e
de discussoes filosoficas sobre o direito, 0 acesso aos julgamentos era restrito aos cidadaos,
sendo estes 0s responsaveis por julgar seus pares, em assembleia. Com 0s romanos, surgem
nocOes importantes de direito e justica. Passa-se a exigir o patrocinio por advogados, para
assegurar o equilibrio entre as partes, inscrevendo-se no Codigo de Justiniano o patrocinio
gratuito aos necessitados.

Na era medieval, a influéncia da religido no Direito era tdo intensa que inaugurou
uma ordem juridica prépria, o Direito Candnico. Assim, conviviam diversas esferas de
autoridades (eclesiastica, territorial, real, senhorial, feudal) para as quais os individuos
deveriam recorrer se almejassem prestacéo jurisdicional.

Nos séculos XVII e XIX, a filosofia individualista previa como direito a protecéo
judicial apenas o direito de se propor ou contestar uma acdo. Com a onda de direitos sociais
que varreu a Europa no inicio do século XX, salientou-se a insuficiéncia estatal em atender as
demandas populares, o que causou mobilizacdo de entes publicos e privados no sentido de
minimizar o problema.

Na década de 1960, a consciéncia a respeito de obstaculos que o sistema formal de
justica impunha aos mais carentes ja havia alcancado nivel internacional. Embora fosse o
momento de universalizagdo de direitos sociais basicos, os direitos individuais a protecdo
judicial ainda careciam de efetivagdo. Assim, por mais que se tenha fortalecido o dominio dos
direitos materiais, o direito instrumental ndo avancou. O aumento dos litigios levados ao
Judiciario, decorrente da mudanca comportamental da segunda metade do século XX, de uma
fase de recesséo econdmica que impediu o0 Estado de cumprir seus compromissos assistenciais
e da visibilidade social da prestacdo jurisdicional, causou a administragdo da justica uma
grande crise, por ndo conseguir se expandir e atender as demandas proporcionalmente ao seu
crescimento (ABREU, 2004).

Com a globalizacdo econémica, ja na década de 1990, ingressa-se em uma fase

chamada de pos-social, na qual a Administracdo Publica opta por reduzir investimentos nos



Servigos essenciais, privatizando os ndo essenciais. Surgem assim, deficiéncias na oferta de
direitos fundamentais como trabalho e saude, por exemplo, dos quais se passa a exigir, tanto
no ambito individual quanto coletivo, a efetividade (CARNEIRO, 1999).

Contemporaneamente, 0s juristas voltam-se a dimensdo social do processo, em
consonancia com um movimento mundial por maior efetividade de acesso a justica. Como a
titularidade de direitos € va sem mecanismos que possibilitem sua reivindicagdo, mais e mais
democracias consagram constitucionalmente garantias processuais. Frente a uma realidade
social aflitiva, decorrente da omissdo estatal, a jurisdicdo emerge como forma de realizar
promessas democraticas. O processo tornou-se um fendémeno de massa, do qual se passa a
exigir, constantemente, acessibilidade e celeridade. Nessa monta, os Juizados Especiais
enfatizam a democratizacdo do acesso a Justica e a intervencdo Judiciaria no plano social
(ABREU, 2004).

1.1.2 Enfoque Conceitual

De dificil conceituacdo, a expressdo acesso a justica pode ser entendida, por um
viés institucional, como o direito de recorrer ao Judiciario. Metodologicamente, significa a
aproximagcéo da teoria do processo com a questéo da justica social.

Em sentido amplo, acesso a justica pode ser concebido como 0 acesso a uma
ordem juridica justa, mantenedora de uma serie de direitos que transcendem o campo
processual, a exemplo do direito de adequacdo entre a ordem juridica e a realidade
socioecondmica do pais e do direito ao Judiciario organizado, constituido de juizes inseridos
na realidade social. De acordo com Capelletti e Garth (1998), o0 acesso a justica delimita duas
finalidades basicas do sistema juridico: ser acessivel a todos e produzir resultados individual e
socialmente justos.

Observa-se, assim, que a palavra justica, tanto pode significar Poder Judiciario
guanto uma ordem de axiologias e direitos fundamentais a humanidade. Em diferentes niveis,
os enfoques da expressdo abrangem desde a tutela jurisdicional, passando por acesso a tutela
de direitos violados, até sua acepcao integral, na qual se identifica com acesso a uma ordem
juridica justa.

Nesse contexto, emerge a concepc¢do social do processo, que o afasta da mera
funcdo de instrumento técnico e o destaca como instrumento que permite a realizacdo de fins
sociais e politicos pela jurisdicdo, os quais somente serdo legitimos se representarem 0S

verdadeiros anseios da sociedade, contenedora de uma parcela da populagdo classificada de
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hipossuficiente juridica.

O termo hipossuficiente juridico, modernamente, sofreu uma ampliacdo para
abranger a categoria de carentes organizacionais, assim definidos como o0s sujeitos
vulneraveis em razdo das relacdes sociojuridicas contemporaneas, tais como 0s consumidores,
0s usuarios de servicos publicos, segurados sociais e titulares de pequenos conflitos de
interesses (GRINOVER, 1996). Essa caréncia organizacional é revelada por dois tipos de
conflitos: os pequenos conflitos e os metaindividuais. Os primeiros ndo costumam ser levados
a justica tradicional pela pouca expressividade econémica, bem como pelo formalismo
exacerbado no seu julgamento. J& os metaindividuais, relacionados a direitos coletivos e
difusos, envolvem pessoas e comunidades indeterminadas ou de dificil determinacéo.

No plano dos direitos coletivos, houve uma resposta adequada do legislador,
inicialmente com a Lei da Acdo Civil Publica e, posteriormente, com a criacdo de
mecanismos como o mandado de seguranca coletivo e o Codigo do Consumidor.

J& os Juizados Especiais serviriam como uma alternativa a justica tradicional,
reconhecidamente sobrecarregada, custosa e lenta. O objetivo dos Juizados Especiais ndo era
solucionar a crise do Judiciario, mas canalizar até ele todos os conflitos de interesses, uma vez
que é o local adequado para sua resolucdo. Por isso, foram concebidos como um canal aberto
a cidadania. Prestariam uma tutela diferenciada, ao aliar rapidez e seguranca, no intuito de
assegurar ao cidaddo comum o acesso a justica, possibilitando o atendimento das garantias da
inafastabilidade da jurisdicdo e do devido processo legal se a doutrina e os tribunais
readaptassem consagradas concepcdes, validas no macrossistema do CPC, mas néo

necessariamente habeis para este outro tdo especifico.

1.1.3. Obstaculos a Ordem Juridica Justa

Muito se comenta sobre os obstaculos para o acesso a uma ordem juridica justa,

0s quais podem ser de trés tipos: socioecondmicos, politicos e processuais:
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1.1.3.1 Obstaculos Socioecondmicos

O custo de acionar o Judiciario € extremamente elevado. Em alguns estados
brasileiros, a cobranga de custas é regressiva, ou seja, aumenta quanto mais baixo for o valor
da causa, afastando individuos com litigios menores da prestagdo jurisdicional (BRASIL,
2010). Os dois maiores problemas da desigualdade socioecondmica sdo a falta de recursos da
populacédo carente para sustentar uma demanda e a consequente desvantagem processual dela
advinda. Sobressaem-se entre 0s custos processuais as custas propriamente ditas e o0s
honoréarios advocaticios. Estes ultimos, porque decretados ao vencido, inibem os individuos a
propor demandas se ndo houver a certeza de vitoria. Os obstaculos econémicos, diante da
realidade de desigualdades sociais do Brasil, talvez sejam os que mais vetam o amplo acesso a
justica.

Além dos fatores econdmicos, ha ainda fatores sociais e culturais que entravam o
exercicio pleno da cidadania. Para Pedro Manoel Abreu (2004), é notavel que nas classes mais
baixas ha muita hesitacdo em se aproximar do Judicidrio, seja pelo alto nivel de
desinformacdo quanto a titularidade de direitos e mecanismos para efetiva-los, seja pelo
estere6tipo intimidador do Poder Judiciario e dos operadores da Justica, os quais alastram a

reputacao de poder discriminador.
1.1.3.2 Obstaculos Politicos

Os problemas histéricos de estruturacdo do Judiciario no Brasil, como a falta de
recursos materiais e humanos, a centralizacdo geogréfica e a proporcional falta de autonomia
em relacdo aos demais poderes sdo considerados entraves politicos. Além disso, a
burocratizacdo excessiva, a morosidade e a inadequacdo das decisGes provocam
guestionamentos a respeito da legitimidade do Judiciario.

O conservadorismo do Judiciario, externalizado no plano fisico pela solenidade de
ritos, pelo rebuscamento de linguagem e até pelas vestimentas nos tribunais e, no plano
intelectual, pelo apego a dogmatica, também tem sido um fator de desfavorecimento de um
poder em crise, cuja necessidade urgente € tornar-se acessivel a sociedade.

A lentidao processual e o ndo funcionamento do servico forense, por mais que
prejudique uns, beneficia outros, transformando a lentiddo em instrumento de manutengéo de

interesses e exercicio de poder, o que gera descrédito da populacao nas instituicdes juridicas.
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Assim, inimeros conflitos sdo afastados do &mbito estatal, o que acaba por
permitir vias de solucdo através da autotutela e, muitas vezes, por meios barbaros (ABREU,
2004).

Conforme Joel Dias Figueira Junior (1992), quando o Judiciario se tornar fraco e
desestruturado ao ponto de estimular a rentncia de direitos, estara renunciando a si mesmo, ao
Estado de Direito e a pacificacdo social. Espera-se do magistrado, portanto, que participe
efetivamente do processo e suplante o mito da neutralidade, assumindo, assim, um papel
critico. Em um pais como o Brasil, no qual a miséria social é presente, o juiz deve refletir
continuamente sobre seu papel, perguntando-se se atua como algoz dos aflitos ou como seu
resgatador. Para Dinamarco (2003), o Judiciario ainda ndo ruiu porque sistematicamente é
solido, mantendo-se legitimo pela constatacdo de que a populacdo ndo pode ser privada de
Seus servicos.

Os Juizados Especiais apresentaram-se como esperanca de maior eficiéncia e,
consequentemente, maior legitimacdo das institui¢fes judiciarias. No entanto, a experiéncia
empirica tem demonstrado que j& ndo sdo suficientes. A esperanca agora recai sobre
expedientes ndo judiciais e/ou ndo adversariais destinados a resolucdo de lides juridicas e
sociologicas, as Alternative Dispute Resolutions, que surgem para ampliar 0 acesso a
jurisdicdo seja pela legitimidade ativa, com a implementacdo de novos mecanismos de
pacificacéo social, seja por formas de resolugcdo de conflitos como a mediacédo, conciliagédo e

arbitragem.
1.1.3.3. Obstaculos Processuais

O acesso a justica € um direito subjetivo publico, garantido a todas as pessoas,
fisicas ou juridicas, oponivel inclusive contra o Estado. Ndo pode haver nenhum obstaculo
juridico que frustre tal direito. A existéncia de instrumentos processuais adequados insere-se
como condicdo de acesso a justica. As regras processuais ndo devem prevalecer ao direito
material e a pacificacdo dos conflitos, pois 0 processo € justamente instrumento a servigo
destes fins.

A capacidade postulatdria se enquadra como Gbice ao acesso a justica & medida
que s6 os advogados estdo autorizados a postular e a maioria da populacdo ndo tem condicdes
de contratar tais profissionais. Por mais que sua técnica seja de grande valia, a saturacdo de
advogados no mercado de trabalho e o consequente oferecimento de servicos de baixa
qualidade evitam que o efetivo acesso a justica se concretize, tendo em vista que pressupde o
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assessoramento por um bom profissional (ABREU, 2004).

O problema tangencia a questdo do ensino juridico no pais. O nimero exagerado
de cursos de Direito no Brasil, muitos deles de qualidade insuficiente, lotam o mercado nao s
de advogados, mas de bacharéis que se tornardo magistrados, membros do Ministério Publico
e serventuarios da Justica despreparados para lidar com a realidade forense.

Questdo fundamental de acesso a justica é também a assisténcia juridica
extrajudicial e preventiva, atribuida pela Constituicdo as defensorias publicas. Apesar de ser
garantia essencial a realizacdo do acesso a justica, 0s servicos de assisténcia juridica sO
poderdo responder integralmente aos anseios sociais quando devidamente equipados material

e humanamente, para 0 que ndo ha perspectiva, sendo a longo prazo.

1.1.4. Cidadania como Efetividade do Acesso a Justica

Contemporaneamente o direito ndo se limita a esfera politica, mas alcanca praticas
sociais inicialmente classificadas de natureza eminentemente privada, tais quais as relacfes
em ambito familiar. A medida que se amplia a capacidade normativa, o Judiciario vé
aumentados 0s seus objetos e os meios para neles intervir. E o fendmeno chamado de
judicializagdo das relagdes sociais, ou seja, a “[...] invas@o do direito na organizagdo da vida
social” (ABREU, 2004, p.87).

O surgimento acelerado de novos direitos nos ultimos anos advém do crescimento
do nimero de bens a serem tutelados, do aumento do nimero de sujeitos de direito, bem como
da ampliacdo do estado desses sujeitos, os quais passaram de detentores de direitos
individuais a merecedores de direitos sociais, estendendo-se tais garantias a grupos
minoritarios. Estes novos direitos, entendidos como aqueles da terceira, quarta e quinta
geragéo na classificagdo de Bobbio (1992) referem-se aos direitos transindividuais, como 0s
direitos do consumidor e ecoldgicos, direitos relacionados a biotecnologia e direitos
relacionados a cibernética. Reveladores da grande complexidade social, sdo o reflexo do
enfoque especifico ou concreto do homem em sociedade, o qual superou a concepcao de
individuo como sujeito abstrato e genérico. Esta nova concepcdo de sujeito exige uma visao
mais social do campo juridico, assim como uma visdo “juridicizante da politica” (ABREU,
2004, p.88).
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O Estado Democrético de Direito transformou a relacdo entre individuos e Estado
para conceder-lhes direitos publicos e privados, ao contrario de momentos historicos
anteriores, nos quais os cidaddos possuiam somente direitos privados em relacdo ao soberano,
como no Estado Absolutista ou eram incumbidos exclusivamente de deveres tal qual no
Estado Despoético. A cidadania, tipica do Estado Democratico de Direito, entendida como
direitos advindos da relacdo participativa individual ou coletiva entre o Estado e os membros
da sociedade, exerce um papel importante como instrumento para a tutela de novos direitos.

Como tema complexo que é, demanda anélises por diversos vieses. Em uma de
suas versdes, é apresentada como reivindicacdo de direitos, tratando-se de uma tentativa de
restabelecé-los e efetiva-los, tendo em vista sua negagdo historica (ABREU, 2004). E a
assuncao de atividade, pelo cidaddo, fora da acéo estatal e sua soberania. Delimitada pelos
principios democraticos, constitui-se a cidadania “[...] na criagdo de espagos sociais de luta
(movimentos sociais) e na definicdo de instituicGes permanentes para a expressdo politica
(partidos, 6rgdos publicos), significando necessariamente conquista e consolidacéo social e
politica.” (VIEIRA, 2002, p. 64). A ampliacdo da cidadania, além de contribuir para a
liberdade, transforma a tradicional concep¢do de Estado como instancia de poder Unica e
absoluta. Nesse contexto, 0 acesso a justica transforma também o Judiciario, o qual abandona
a posicao de drgdo solucionador de lides intersubjetivas e assume a posi¢do de tutor de novos
direitos de cunho metaindividual.

A democracia, dialética entre a sociedade e o Estado é essencial para a
implantacdo de novos direitos, principalmente no Brasil, pais marcado por uma auséncia de
regulacdo e instituicdes fomentadoras de liberdades, histérico que desorganizou a vida em
sociedade e estimulou o individualismo em vez da participacdo. Assim, a expansao do direito
ocupa um vazio deixado pela Republica, expressando-se com o avancgo de ideais igualitarios.
A vinculacéo direta do Judiciario a esfera publica, bem como a intervencdo normativa, se bem
manejadas por seus operadores, através, por exemplo, dos Juizados Especiais, tém capacidade
para se constituirem em um meio de educacdo civica, em vez de afastar os individuos do
Estado. “E justamente no horizonte de cidadania que o acesso a justica é focado, sintonizando
o Judiciario com um dos fundamentos do Estado Democratico de Direito” (ABREU, 2004 p.

90).
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1.2 Principios Politicos dos Juizados Especiais
1.2.1 Considerages Prévias

Antes de analisar diretamente os principios, deve-se ressaltar que uma reforma
juridica sempre se relaciona com outras. Apés a Constituicdo de 1988, que trouxe uma série
de principios tencionando a reconstrucdo social, reformas legislativas pontuais ndo sdo
suficientes. Todo o plano infraconstitucional mereceu reformulacdo para se adequar & nova
normativa constitucional. Uma consequéncia dessa adequacdo deve ser a migracdo das
normas de um modelo meramente casuista para um modelo que fortaleca eticamente as
relacdes sociais.

Além disso, uma legislacdo mais voltada a principiologia resgataria interpretacdes
solidaristas, no intuito de implantar paradigmas respeitadores da pluralidade social e que
promovam a visualizacdo da alteridade caracteristica da humanidade, inundando, assim, a
legislacdo ordinaria por um principio que deve pautar toda a ordem legal e social: a dignidade
da pessoa humana.

O Direito ndo pode mais ser um entrave para as transformagdes sociais, mas sim
uma alternativa para que estas efetivamente acontecam. Inicialmente, a reinterpretacdo dos
textos legais, através da aplicagéo critica dos instrumentos juridicos, bastaria para transformar
a atuacdo juridica em um meio de concretizar as propostas constitucionais. No entanto, o
direito exige ser circundado pela realidade para ndo se tornar “[...] um amontoado amorfo de
preceitos a ser eventualmente utilizado (quando se consumar a hipotese literal prevista no
texto), cada vez menos consoante com as verdadeiras necessidades sociais.” (GAULIA, 2005,
p. 52). Assim, o direito precisa ser repensado, afastando-se o mais possivel da dogmaética
tradicional. Os operadores devem ser forgados a refletir criticamente sobre o direito,
embasados nos principios que o sustentam.

Principios, em cuja fonte latina significam origem, comeco, sdo os alicerces do
pensamento juridico. Podem ser distinguidos de clausulas gerais, as quais sao indicadas como
0s meios pelos quais ingressam no mundo juridico valoragcBes e méximas de conduta,
arquétipos comportamentais, sistematizadores do ordenamento escrito. Assim, 0s principios
estariam contidos nessas clausulas que os positivam, decorrendo dos principios expressos
outros, ndo expressos, mas que ampliam a normatividade dessas proposi¢des éticas a todo o
ordenamento positivo.

Na realidade, principios sdo a convergéncia entre direito e moral, um padréo a ser
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observado porque assim exige a equidade. Um dos modos de se observar a diferenca entre
principios e regras € a verificacdo da sua concretizacdo. Enquanto as regras ou valem
inteiramente ou ndo valem, aplicam-se em sua totalidade ou ndo se aplicam; os principios
abrem-se ao infinito, sendo impossivel prognosticar todas as suas aplicacdes (GAULIA,
2005).

Com efeito, pode-se qualificar os principios como dimensGes da moralidade
consubstanciadas nas normas (Dworkin), ou como mandados de otimizagdo a serem
cumpridos em diferentes graus (Robert Alexy, ou como normas com grau de
abstracdo elevado a serem concretizadas pelo juiz em um ajusta ao conflito a
pacificar (Canotilho): o fato é que na nova era juridica em que vivemos, 0S
principios ndo podem ser alijados pelo juiz, pois revelam uma dimensdo valorativa
gue esta subjacente a todas as normas, apontando ao mesmo qual a conduta ética e
harmonicamente adequada a ser adotada pelas partes envolvidas no conflito
(GAULIA, 2005, p. 58-59).

Norteadores da moderna interpretagdo juridica, os principios ndo podem ser
negligenciados ou afastados pelo operador do direito, sob pena de desintegracdo do sistema e

aplicacdo equivocada do Direito.
1.2.2 Macroprincipios Norteadores dos Juizados Especiais

Por se configuraram em propostas de dinamizagéo e transformacdo voltadas para a
construcdo de um Judiciario adequado & contemporaneidade, os principios regentes da Lei
9.099/95, sdo produtos de dois macroprincipios guias da atividade interpretativa do juiz no
tocante a lei infraconstitucional: a dignidade da pessoa humana e o devido processo legal
(GAULIA, 2005).

Os Juizados Especiais somente serdo reconhecidos como parte de um novo
Judiciario se os juizes redimensionarem a principiologia da Lei 9.099/95 de acordo com 0s
macrovalores da dignidade da pessoa humana e do devido processo legal, norteadores
hermenéuticos para que o Direito se transforme em fortalecedor da cidadania, elemento t&o

essencial na concretizacdo de um verdadeiro Estado Democratico de Direito.

1.2.2.1. Dignidade da Pessoa Humana

N&o deve causar estranheza a qualificacdo do principio da dignidade humana
como condigdo sem a qual ndo seria possivel a Lei dos Juizados Especiais pois ela é um valor
méaximo da jurisdicdo, indissocidvel do Estado Democratico de Direito na busca pela
realizacdo de direitos fundamentais e, mais ainda, de uma lei que objetiva aproximar o

cidaddo do Judiciario. A Constituicdo de 1988 foi a primeira Carta Magna brasileira a
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expressamente mencionar tal principio como base de toda a ordem constitucional e
infraconstitucional. A positivacdo da dignidade da pessoa humana elevou o pais, mergulhado
ha décadas em autoritarismo, ao nivel de outras democracias mundiais (GAULIA, 2005).

Cabe a construcdo de Ingo Sarlet (2009, p. 92) de que a dignidade da pessoa
humana “ [...] atrai o conteldo de todos os direitos fundamentais, exige e pressupde o
reconhecimento e protecdo dos direitos fundamentais de todas as dimensdes”.
Consequentemente, todo o sistema juridico deve ser impregnado por tal clausula
(TEPEDINO, 1999), gerando-se um conceito de justica em que o Judiciario é capaz de
garantir & populacdo as condi¢cbes minimas materiais de sobrevivéncia. A forma objetiva da
dignidade da pessoa humana, segundo Cristina Tereza Gaulia (2005), inspirada em Ana Paula
Barcellos, perpassa pelo exame de quatro elementos: educacdo fundamental, saude,
assisténcia a desamparados e acesso a justica. Seriam estes os ditames da Constituicdo de
1988 pelos quais se assegura uma vida digna aos cidadados brasileiros.

Nao se deixa de notar, contudo, que a expressdo “dignidade da pessoa humana”
ndo € um conceito pacifico. Se por um lado hd uma concepcéo a ser abandonada, que alca a
dignidade humana a ideia de autonomia individual, fundada no homem como razéo e vontade;
por outro hd uma concepcdo de homem integrado a natureza, cuja especificidade ¢é a
capacidade de reconhecer a igualdade do outro e dialogar. Nos Juizados Especiais, 0 contato
diario com a populagdo e as diversas indignidades praticadas contra a cidadania obrigam o
juiz a rever seus conceitos, incentivando o Judiciario a modificar seu rumo em direcdo ao
principio da dignidade (GAULIA, 2005).

1.2.2.2. Devido Processo Legal

As dinamicas originais dos Juizados Especiais sdo uma oportunidade Unica para o
Judiciéario efetivar direitos. Para evitar que este novo sistema transforme-se em puro arbitrio, é
necessaria a estrita observancia do principio do devido processo legal. Tal expressdo deriva
equivocadamente da traducéo literal de due process of law, a qual, em sua origem anglo-
saxonica, significa, na verdade, devida adequacgéo ao direito (NERY JUNIOR apud Gaulia,
2005). Disso decorre que a implementacdo do devido processo legal é mais do que a
implementacdo de um processo sem vicios, configurando-se essencialmente na adequacéo do
processo ao sistema juridico nacional, o qual visa a protecdo precipua de cinco bens juridicos:
vida digna, liberdade, igualdade, seguranca e propriedade conforme sua funcdo social.
Portanto, o processo deve ser enxergado pelo operador do direito como um instrumento de
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alcance do direito material violado, contendo a importante fungéo de pacificagao social. Dizer
gue o processo € instrumento significa dizer que a prestacédo jurisdicional € voltada as pessoas,
que esperam e precisam de resultados praticos e concretizaveis. Assim, o operador do direito
deve ter plena consciéncia da realidade sobre a qual se projetardo as consequéncias do
processo para ndo causar inadequacdo ou inutilidade das solugdes nele proferidas, bem como
deve observar parametros procedimentais que conduzam até o caminho de uma sentenga justa.

Inserido no inciso LIV do artigo 5° da Constitui¢do, o devido processo legal pode
ser encontrado também no caput do dispositivo. Quando a norma fundamental garante a todos
os brasileiros e estrangeiros residentes no pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,
a igualdade, a seguranca e a propriedade, tenciona “[...] que tais valores sejam preservados
continuamente e, quando agredidos, reintegrados pelo Poder Judiciario através de um
processo justo ¢ fundamentalmente igualitario” (GAULIA, 2005, p. 74). A disposi¢édo pela
qual todos sdo iguais perante a lei, inserta no caput do artigo 5° da Constituicdo, de modo
semelhante volta-se ao processo, que, para ser justo, precisa ser igualitario. A preservagdo da
isonomia, em termos processuais, demanda inicialmente que a todos seja garantido o acesso
ao Judiciario e, sucessivamente, exige o tratamento desigual das partes na medida das
desigualdades.

Corolérios da igualdade s&o os subprincipios do acesso a justica, contraditorio e
ampla defesa (GAULIA, 2005). A concretizag¢do do acesso a justica se da com a possibilidade
de todas as pessoas terem seus conflitos solucionados com o intermédio do Estado
Democratico de Direito. O argumento, contudo, ndo é o de que todos os conflitos passaréo,
necessariamente, pelas opg¢des judiciais disponiveis, mas sim de que a garantia do acesso a
justica exige a aceitacdo de meios alternativos de solugdo de conflitos que eclodem na
sociedade. O Judiciario, portanto, tem a missdo de se reconstruir, diversificando suas portas
de ingresso e solucdes procedimentais, a fim de efetivar a igualdade. Nesse contexto, ha que
se tomar cuidado em preservar a ampla defesa e o contraditério, 0s quais também se articulam
com a igualdade na medida em que revelam aspectos a serem cumpridos em todas as causas:
informacdo as partes de tudo o que ocorre no caminho processual e oportunizacdo da
adequada e proporcional reacdo aos atos praticados pelo adversario.

Afora os principios que conectam o devido processo legal a igualdade (acesso a
justica, contraditério e ampla defesa) outros trés outros principios, quais sejam a publicidade
dos atos processuais, a motivacdo das decisdes judiciais e a proibicdo do uso de provas ilicitas
0 conectam a democracia, tendo em vista que quanto mais publicos os atos judiciais, quanto

mais transparentes as razoes da decisdo e quanto mais legitimo o processo probatoria, mais as
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partes se sentem estimuladas a participar.

1.2.3 Principio da Oralidade como Tonica dos Juizados Especiais

Em que pese a Lei 9.099/95 néo seja perfeita nem se configure como a cura de
todos os males do Judiciario, ndo se nega que idealizou um sistema inovador e, como tal, deve
ser trabalhada. Com tal diploma legislativo, institucionalizou-se um microssistema processual
paralelo ao Cédigo de Processo Civil, lastreado em uma principiologia prépria, sedimentada
na oralidade (GAULIA, 2005).

No mundo romano-canénico o principio da escrita predominava. Desde o século
X111 vigia a regra quod non est in actis non est in mundo (o que nédo esta nos autos ndo esta no
mundo), pela qual nada que ndo estivesse escrito poderia ser utilizado como motivo de
fundamentacdo pelo magistrado. Consequentemente, 0s juizes passaram a evitar o contato
direto com as partes, desencadeando a falta de publicidade dos atos processuais, morosidade e
burocratizacao, transformando o processo em uma longa sequéncia de atos escritos e contra-
escritos das partes, cujo principal efeito foi institucionalizar o critério legal da valoracédo
probatoria. Como a prova oral era coletada por terceiros e traduzida para o latim, o juiz estava
cada vez menos apto a valorar a realidade, sendo necessario, entdo, que a lei ditasse 0s
critérios objetivos de avaliacdo dos depoimentos, fato que mecanizou a andlise probatoria.

Por outro lado, entre os povos germanicos a pouca difusdo da escrita e a
administracdo assemblear da justica originaram a jurisdicdo oral e publica. As provas
recebiam valor segundo a resisténcia fisico-emocional das partes ou entdo de acordo com a
destreza dos envolvidos, sendo comuns a inflicdo de ordalias, consistentes em provacdes nas
quais dificilmente o sujeito sobrevivia e a promog¢édo de duelos judiciarios. Nesse sistema,
cabia ao juiz somente assistir ao desenrolar dos acontecimentos, declarando o resultado
favorével ao sobrevivente.

Com a Revolucdo Francesa produziram-se alteraces também no campo
judiciario, ruindo o segredo da prova testemunhal e reintroduzindo-se debates orais no
processo. Todavia, o principio da oralidade sé suplantou o da escritura em 1877, com a
promulgacéo do Codigo de Processo Civil da Alemanha, quando a rea¢do ao processo escrito
foi tdo grande que se chegou ao extremo oposto do sistema anterior, valendo apenas a palavra
oralmente manifestada pelas partes perante o magistrado. O principio da oralidade levado a
extremos obrigava as partes a repetir em longas audiéncias tudo o que ja se expusera em
peticdes, documentos e pericias (CAPELLETTI, 2002 apud GAULIA, 2005). Tanto um
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guanto outro sistema, em sua vertente pura ndo extermina o verdadeiro mal do processo, 0
formalismo exagerado. Desse modo, a sistematica mista prevaleceu nos procedimentos mais
modernos, sendo comum se adotar a oralidade na seara da colheita de provas sem deixar de
lado a escritura.

A partir do século XX, tedricos do direito enxergam no principio da oralidade uma
base para reformas, as quais tem priorizado a publicidade, a livre aprecia¢do da prova pelo
juiz e um padrdo de dialogo entre os sujeitos processuais, sem gue seja afastada a realizacdo
escrita de atos fundamentais. A oralidade, além de abolir o sistema arcaico da valoragéo legal
da prova, deixando o juiz & vontade com sua percep¢do, possibilita a imediatidade do
relacionamento entre as partes e 0 magistrado, o que culmina em um convencimento amplo e
verdadeiro sobre os fatos envolvidos no julgamento.

A oralidade exige que a audiéncia, ato mais importante do procedimento, seja
presidida pelo magistrado e, de preferéncia, una. A audiéncia deixa de ser um exercicio de
retérica para se transformar no momento em que os envolvidos discutem o conteudo do
conflito. Segundo Capelletti, mencionado por Gaulia (2005), aspecto ainda mais relevante da
oralidade ¢ a socializacdo do processo. Findo o Estado liberal deve-se superar 0 modelo do
juiz neutro, apenas observador da beligerancia das partes. Essas discussdes sobre o litigio
requerem sensibilidade do magistrado, bem como a ciéncia, por parte deste, de que deve se
ajustar a tal novidade.

Disso se extrai que a interpretacdo a ser dada a oralidade dos Juizados Especiais e
que atenda a sua eficiéncia é aquela pela qual se mostra dialogal, compreensivel e pedagogica.
O dialogo precisa ser constante entre o juiz e as partes, ainda que estas estejam acompanhadas
de advogados, pois é este aspecto que afasta do Judiciario a tradicdo do autoritarismo. O
encontro entre autor, réu e juiz deve proporcionar uma troca de informacdes: o juiz, evitando
tecnicismo excessivo e moralismo sobre o comportamento das partes, ficara a par do conflito
e das demandas destas. As partes serdo conscientizadas de seus direitos e da realidade do
adversario. O dialogo entre os sujeitos processuais deve favorecer o entendimento mutuo,
visando a aproximacdo destes e proporcionando um aperfeicoamento pedagdgico da
jurisdicéo.

A oralidade ¢ fundamental para dirimir disputas, simplificando, por meio da
audiéncia de conciliacdo a resolucdo de conflitos. Rompe com a concepcao tradicional do
direito ao colocar as partes em condicdes de igualdade em busca da melhor solugéo, ou pelo
menos, da menos danosa, para ambas. No entanto, para Cristina Tereza Gaulia (2005), o ponto

alto da oralidade nos Juizados Especiais € a audiéncia de instrucdo e julgamento pois nela o
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magistrado pode se valer da dinamizagdo para coletar as provas, ou ainda, permitir que as
partes, debatendo, extingam sua litigiosidade retida. Configura-se nisto, o substrato do
sistema dos Juizados Especiais quanto a oralidade: o maior ativismo do juiz na busca pela
verdade real, afastando-se o paradigma de que no processo civil, 0 magistrado contenta-se
com a verdade formal. A intencdo é, portanto, conferir nova interpretacdo ao artigo 262 do
Codigo de Processo Civil. Mantém-se a iniciativa do processo nas maos das partes, mas
durante o curso da agdo o juiz pode tomar a iniciativa de fomentar o dialogo e a conciliacdo, o
que ndo s6 humaniza a relacdo processual, mas também evita a desigualdade entre os
litigantes. A oralidade é, portanto, a possibilidade de dialogo, a melhora na convivéncia e a
exposicdo dos conflitos das partes ao seu juiz natural, qualificando-se como principio

norteador de todos os outros constantes na Lei 9.099/95.

1.2.4 Outros Principios Constantes na Lei 9.099/95

No artigo 2° da Lei dos Juizados Especiais consta: “O processo orientar-se-a pelos
criterios da oralidade, simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade,

buscando, sempre que possivel, a conciliagdo ou a transac¢do.”
1.2.4.1 Simplicidade e Informalidade

Intrinseca a simplicidade esta a descomplicacdo; a informalidade, o afastamento
de formulas procedimentais que tornam o processo inacessivel a populacdo. A intencdo do
legislador ao consagrar tais principios foi descomplicar o rito dos Juizados Especiais, afasta-lo
das rotinas burocraticas da justica tradicional e adotar um procedimento de facil entendimento
e acompanhamento pelo cidaddo simplério, sem a necessidade de intermediarios.

“[...] a fusdo da simplicidade e da informalidade sob o mesmo titulo decorre do
fato de que a primeira € instrumento da segunda, ambos consectarios da instrumentalidade”
(BATISTA; FUX, 2002, p. 95). A consagracdo da instrumentalidade das formas encontra-se
no artigo 13° da Lei 9.099/95, cuja disposicdo é no sentido de que os atos que preencherem
sua finalidade, de acordo com os principios da lei serdo reputados validos. O escopo da
legislacdo aqui é reformular o processo, tornando o procedimento mais célere e eficiente.

Quando o individuo chega ao balcdo dos Juizados Especiais, merece se deparar
com servidores capazes de bem desempenhar suas fungdes, dispostos a receber uma peticdo
manuscrita ou, ainda, a preparar uma. Inadmissivel a recusa de uma peca vestibular que ndo

siga os parametros difundidos pela advocacia ou que contenha erros gramaticais. De modo
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semelhante, o juiz ndo deve se apegar a pequenas formalidades que servem meramente para
obstaculizar o recebimento de uma inicial que ndo contenha, por exemplo, coOpias de
documentos de identificacdo ou comprovante de residéncia. Desde o inicio do processo, a
oralidade deve ser simples e informal, afastando-se, sempre que possivel os atos escritos e
flexibilizando todos 0s necessarios.

Na audiéncia, autor e réu tém o direito de se manifestar e esclarecer duvidas,
servindo o ato também como meio de intimagdo para os eventos posteriores. No que toca as
intimacdes, com a modernizacdo tecnoldgica, deve imperar a utilizacdo de meios mais
simples (fax, telefonemas, e-mails) do que os tradicionais oficios. As provas documentais
também podem ser corolario da simplicidade, deixando-se de exigir as frequentes
autenticacdes de fotocopias e reconhecimentos de firma.

Em suma, a desburocratizacdo do processo visa ao pragmatismo da prestacao
jurisdicional sem esquecer do devido processo legal, o qual, em sede de Juizados Especiais

assume caracteristicas da informalidade e simplicidade.
1.2.4.2. Economia Processual

A economia processual também se relaciona aos principios da simplicidade,
informalidade e celeridade. A obediéncia da economia processual se perfaz toda vez que o
magistrado desburocratiza o caminhar da ac¢do, tornando mais enxutos os atos processuais e
concedendo andamento mais rapido para a causa. Pode-se analisar tal principio também pelo
viés da organizacdo do Judiciario, no ambito da prestacdo dos servicos judiciais.

Cristina Tereza Gaulia (2005) entende que a melhor forma de fomentar a
economia neste sentido é propiciar a integracdo dos servidores em equipes para a realizacéo
dos servigos, bem como padronizar as rotinas de trabalho. A estrutura do Poder Judiciario
sempre se pautou em individualidade dos seus membros. Tome-se como exemplo, o oficio do
juiz, no qual raramente ha dialogo com colegas ou com funcionarios, principalmente do
cartorio. A economia processual refere-se, portanto, a estrutura e operacionalizacao processual
e exige uma mudanga comportamental no sentido de maior interagdo entre os prestadores da
justica para que se possibilite a padronizacdo de atos e, consequentemente, resultados mais

eficientes quanto ao andamento dos processos.
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1.2.4.3 Celeridade

O proximo principio referido pela Lei 9.099/95 é o da celeridade, intimamente
relacionado ao tempo entre a distribuicdo da acédo e a efetiva solugdo do conflito. Esse lapso
temporal é medida de afericdo da efetividade da prestacdo jurisdicional: quanto mais o
cidaddo precisar esperar, menos eficiéncia se atribui ao Judiciario e maior a ocorréncia de
autotutela e outros comportamentos que contribuem para a violéncia e desordem social.

Dai a conclusdo de que, se 0 processo nao for rapido, se a demanda por uma solugédo
para o conflito ndo vier em tempo razoavel, este tendera a crescer, ou multiplicar-se,
dai decorrendo uma inadiavel e inexordvel necessidade de buscarem as partes
envolvidas uma de trés opcoes: o conflito é resolvido, fazendo a parte mais forte uso
de meios proprios para submeter a outra seus interesses, ou o conflito é entregue a
uma entidade paraestatal (cAmaras arbitrais ou instancia de mediacéo pré-processual,
num viés positivo, ou o chefe do trafico de drogas local, num viés negativo), ou
ainda, por altimo, o conflito resta ndo solucionado, gerando um embrutecimento do

individuo e propiciando desespero que, acumulado, acaba trazendo consigo a
violéncia. (GAULIA, 2005, p.114)

Por mais que o fim da Lei 9.099/95 seja a busca por maior efetividade e solucao
de conflitos em um prazo razoavel, ndo se admite, para isso, o descumprimento da ampla
defesa e contraditorio. Um dos mecanismos de tal diploma legislativo, o recurso inominado,
constante no artigo 41 da Lei 9.099/95, é exemplo. O grande nimero de recursos do sistema
processual civil tradicional sempre foi apontado como uma das causas de morosidade do
Judiciario, assim, a Lei 9.099/95 reduziu a possibilidade de interposicao de recursos afastando
0s recursos contra decisdes interlocutérias e o recurso especial. Este ultimo, s6 cabe contra
decisbes proferidas em Tribunais Regionais Federais ou Tribunais de Justica e ndo contra as
Turmas Recursais, compostas de trés juizes de primeiro grau. Preserva-se desse modo, 0
duplo grau de jurisdi¢do sem se alongar demasiadamente o tempo para o transito em julgado.

A laicizacdo da tomada de decisdes nos Juizados Especiais € o segundo ponto de
destaque da Lei 9.099/95 por sua consonancia com o principio da celeridade. E inegavel que o
numero insuficiente de juizes figura como um dos fatores que mais atrasam a prestacdo
jurisdicional. O crescimento das acdes € vertiginoso, principalmente em relagcdo as demandas
de massa, como as consumeristas, tornando latente a necessidade de se colocar em préatica
todos os instrumentos apresentados pela Lei 9.099/95. Os artigos 37 e 40 dispdem sobre 0s
juizes leigos, uma espécie de auxiliares dos juizes togados, qualificados e com uma forma de
recrutamento facilitada. Esta espécie de auxiliar facilmente poderia julgar lides repetitivas, de
acordo com posicdes ja fixadas pelo magistrado e sem perder o contato com as partes.

Ademais, 0 juiz togado podera homologar a decisdo do juiz leigo ou substitui-la pela sua
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prépria. Outra possibilidade de laicizacdo proposta pela Lei 9.099/95 é utilizacdo da
arbitragem. O arbitro, nos Juizados Especiais, sera escolhido entre os juizes leigos; a
diferenca é que sua sentenca € irrecorrivel e ndo precisa ser homologada pelo juiz togado.

Além do numero reduzido de recursos e da atuacdo dos juizes leigos, outro
principio que favorece a celeridade é a liberdade de apreciacdo das provas. No microssistema
dos Juizados Especiais, 0 magistrado podera determinar a produgéo de provas ex officio. Com
isso, 0s poderes do juiz em relagédo as provas foram incrementados. Concedeu-se ao julgador a
aptidao para especificar as questdes em que a prova é necessaria, fixar o modo como a mesma
se fara, exigir, a qualquer momento informagdes necessérias e excluir provas incabiveis,
desnecessérias e repetitivas. Desse modo, 0 juiz esta autorizado a utilizar informacoes
constantes em outros autos, noticias ou quaisquer fontes que Ihe permitam alcancar a verdade
e proferir decisdo justa e rapida. Importante é pontuar que o sistema do livre convencimento
motivado ndo € um mecanismo discricionario de valoracdo probatéria, exigindo-se uma
fundamentacdo minuciosa, estruturada e sistematica sobre o peso atribuido a cada prova
(GAULIA, 2005).

H& ainda que se mencionar o pedido contraposto, o qual serd analisado com
profundidade no capitulo seguinte. Como técnica processual que permite a cumulacdo de
pedidos em um mesmo processo, restrita a contraposi¢do aos fatos narrados na inicial, tal
instituto adapta a reconvencéo ao rito célere dos Juizados Especiais, pois autoriza ndo sé a
instrucdo de duas pretensGes, mas também a dispensa de contestagcdo em alguns casos,

concretizando também a economia processual através da eliminagéo de atos.
1.2.4.4 Conciliagéo

Por Gltimo, convem analisar o principio da concilia¢do, o qual também consagra a
oralidade e a celeridade. E na audiéncia preliminar que tal principio se materializa, pois nela,
através da conducdo de um terceiro neutro, sem poderes decisorios, € oportunizada as partes a
solucdo do conflito. Ressalte-se que a conciliacdo somente sera verdadeiro mecanismo de
acesso a justica se voluntaria e participativa, classificando-se em autoritarismo a ser repudiado
as politicas de conciliagcdo obrigatoria, também conhecidas como politicas conciliatoristas.

E necessario que os conciliadores saibam que seu papel é maior do que apenas
diminuir a carga de trabalho do juiz, delineando-se como uma reconstrucdo da autoestima das
partes, fazendo-as mais seguras e conscientes de que podem solucionar 0s impasses sem a

interferéncia judicial, impedindo a eclosdo de mais conflitos no futuro. A funcdo do
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conciliador é, portanto, prover as partes de dados sobre a realidade judicial, afastando
quaisquer crencas a respeito de direitos absolutos, ratificaveis pelo juiz. O conciliador
trabalhard com informacGes reais, advindas de jurisprudéncia, e devera alertar os litigantes
sobre os percalgos de uma execucdo, bem como sobre o Onus de recorrer. Informadas e
estimuladas por propostas do conciliador, as partes estdo livres para debater conjuntamente o
conflito e chegar a uma solugéo que satisfaca a ambas (GAULIA, 2005).

Por todo o exposto, verifica-se a intencdo da Lei 9.099 em reavivar o papel do

Judiciério na construcdo de um modelo cidaddo de resolugdo de conflitos.
1.3 Particularidades da Lei 9.099/95
1.3.1. Contextualizagéo

De acordo com Pedro Manoel Abreu (2004) a criagdo dos Juizados de Pequenas
Causas foi um dos raros esforcos de representantes estatais em tornar a justica acessivel aos
carentes. Pouco tempo depois de sua implanta¢do no Rio Grande do Sul, a ideia propagou-se e
se institucionalizou com a Lei 7.244/84. Embora a instalacdo de tais juizos fosse facultativa,
diversos estados a ela aderiram. As boas experiéncias dai advindas incentivaram o constituinte
de 1988 a dar tratamento constitucional & questdo, adotando, a partir de entdo, a denominacédo
Juizados Especiais em substituigéo.

As originalidades da Constituicdo de 1988 em relacdo aos Juizados Especiais séo
principalmente duas: a concessdo de foro constitucional a tal jurisdicdo e a ampliacdo do
conceito de pequenas causas, as quais eram definidas por um critério meramente valorativo e
passaram a ser classificadas também por um critério material, a natureza da lide. Ademais, a
criacdo dos Juizados Especiais tornou-se obrigatoria, recebendo os estados membros da
federacdo a competéncia concorrente com a Unido para legislar sobre sua criacao,
funcionamento e processo.

A constitucionaliza¢do dos Juizados Especiais completou-se com a edic¢do da Lei
9.099/95, promulgada em cumprimento do artigo 98, | da Constituicéo.

Na parte civel percebe-se a acolhida total dos principios e ideias contidos na Lei
7.244/84, com pequenas modificacdes e acréscimos, sendo as maiores delas no plano da
competéncia, o que nao alterou ao matriz ideoldgica do sistema, preconizadora da facilitacdo
do acesso a justica pelo cidaddo comum, especialmente o mais humilde.

Para o atingimento desse fim foi arquitetado todo um conjunto de inovacdes,

consubstanciadas em aspectos filoséficos e estratégicos no tratamento de conflitos de
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interesses, bem como em técnicas de abreviacdo e simplificacdo procedimental. Em
Dinamarco, referido por Abreu (2004), encontra-se que somente uma interpretacdo historica e
sistematica é capaz de captar a esséncia do microssistema. Para o0 autor, 0 primeiro exame a
ser feito considera o espirito dos Juizados Especiais, 0s quais ndo se tratam apenas de regras
procedimentais simplificadoras, mas da implantagdo de um novo processo, com uma
reconfiguracgdo das relagOes entre 0s seus sujeitos para a efetivacdo de um novo modelo de
tutela de direitos. No plano procedimental, os principios previstos no artigo 2° da Lei 9.099/95
significam a tendéncia universal de acesso a justica através da deformalizacdo. Aqui, mais do
que nunca, é preciso flexibilizar todos os atos necessarios e eliminar aqueles sem muita
serventia.

Para Abreu (2004), o aumento de demandas levadas aos Juizados, principalmente
aquelas relacionadas ao Codigo de Defesa do Consumidor € a prova de que 0 microssistema
transformou-se na principal porta de acesso a justica para a populacdo brasileira. Ao lado
dessas causas, sdo julgadas inumeras outras, definidas como de menor complexidade pelo
artigo 3° da Lei 9.099/95.

1.3.2 Competéncia

A competéncia dos Juizados Especiais foi determinada pela conjugacdo dos
critérios de valor, matéria e condi¢do da pessoa, no artigo 3° da Lei 9.099/95. No inciso I, 0
critério utilizado foi apenas o valorativo. Os incisos Il e 1l incorporam o critério de natureza
da causa, independentemente do valor e o inciso 1V contém um critério hibrido, misturando os
dois anteriores. Além disso, ha critérios negativos, para a exclusdo de acbes, conforme os

paragrafos 2° e 3°.

A competéncia, do modo como prevista na legislacdo, tem causado algumas
polémicas. A primeira delas refere-se a opcdo do procedimento pelo autor, uma vez que a Lei
9.099/95 omitiu-se a este ponto. Ha forte tendéncia da jurisprudéncia em reconhecer que a
opcéo esta implicita, salvo em Santa Catarina, onde ja preponderou o entendimento de que é
obrigatério o rito dos Juizados Especiais para as causas que nele podem ser enquadradas.

Neste sentido, foram as conclusdes proferidas pela Secdo Civel do Tribunal de Justica:
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Os integrantes da Secdo Civil do Tribunal de Justica do Estado
de Santa Catarina, em face da Lei n° 9.099, de 26 de setembro
de 1995, tendo em vista a efetividade do novo procedimento e a
uniformizacdo exegética, aprovam as seguintes conclusoes: [...]
Sétima: A competéncia definida no artigo 3°, da Lei 9.099/95,
objetiva ou de juizo, por envolver matéria, valor e condic¢do da
pessoa, € absoluta e, desse modo, improrrogavel e imodificavel
pela vontade das partes, sendo, portanto, obrigatoria a jurisdigdo
para as causas nela versadas, ndo sendo facultada a opcdo ao
autor, ressalvada a hipdtese do paragrafo 30 daquele artigo.
Oitava: As causas compreendidas no artigo 3°, incisos Il e IlI,
ndo se submetem ao limite de até quarenta salarios minimos,
definido no inciso I, do mesmo preceito.
Em relacdo as agdes enumeradas no artigo 275, Il do CPC, as quais a Lei
9.099/95 remete como de sua competéncia, ha entendimento de que nédo estariam limitadas ao
valor de quarenta salarios minimos, pois ndao ha tal imposicdo no texto legal. Esta
interpretacdo, contudo, ndo € a mais adequada. N&o sO remete para os Juizados Especiais
causas cujo valor € de grande monta como também esvazia de sentido o rito sumario do

Cddigo de Processo Civil (ABREU, 2004).

1.3.3 Partes

Quanto as partes, o artigo 8°, 81° da Lei dos Juizados Especiais prevé que apenas
pessoas fisicas capazes, organizacOes da sociedade civil de interesse publico, sociedades de
microcrédito, microempresas e empresas de pequeno porte sdo legitimados ativos neste
sistema diferenciado. Ha inimeras criticas quanto a admissdo das pessoas juridicas como
autoras nos Juizados. Segundo Pedro Manoel Abreu (2004) néo ¢é dificil adivinhar que com tal
permissao, o microssistema sera inundado por processos de cobranca, ocorrendo assim uma
inversdo de seus objetivos. Para o autor, que se apoia no texto da exposicdo de motivos da Lei
7.244/84, as razbes para a vedacdo de legitimidade ativa para as pessoas juridicas seriam
Obvias: a busca pela conciliacdo das partes, muito mais plausivel entre pessoas fisicas, e 0
proprio objetivo dos Juizados, garantir os direitos individuais dos cidaddos. Tanto é assim que
0 Enunciado n°® 32 do FONAJE considera inadmissiveis agdes coletivas nos Juizados
Especiais.

Estdo proibidos de ser parte, de acordo com o artigo 8°, caput, da Lei 9.099/95 o
incapaz, o preso, as pessoas juridicas de direito publico, as empresas publicas da Unido, a

massa falida e o insolvente civil.
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N&o serd admitida a intervencdo de terceiros e a assisténcia; no entanto, é possivel
o litisconsdrcio, ou seja, a reunido de mais de uma pessoa no polo ativo, passivo ou ambos. A
regra do artigo 191 do CPC, pela qual conta-se o prazo em dobro para diferentes litisconsortes

é aplicada.

1.3.4 Postulagéo

O pedido devera ser simples e acessivel, estando dispensados os requisitos do
artigo 282 do CPC, uma vez que as partes poderdo comparecer desacompanhadas de
advogado. Obviamente constardo os nomes do autor e do réu e os respectivos enderecos,
havendo a obrigacdo de comunicar ao juizo eventuais mudangas, visto que é vedada a citacdo
por edital para se preservar a celeridade e simplicidade. Os fatos e fundamentos constaréo de
forma sucinta, somente para permitir o exercicio do contraditério e da ampla defesa.
Dispensa-se da fundamentacédo a exposicdo de artigos de lei para que possivel sua elaboracéo
e entendimento por leigos. De igual forma, ndo ha necessidade de requerimento expresso de
producéo de provas, as quais poderdo ser apresentadas diretamente na audiéncia de instrucéo
e julgamento ou ter sua producdo ordenada pelo juiz. A inicial deve ser anotada pela
distribuicdo, com o fim de publicizar a agéo a terceiros.

Apesar de a regra ser o pedido determinado, nada obsta que, nos moldes do artigo
286 do CPC seja o requerimento genérico quando ndo se puder determinar a extensao da
obrigacdo. Todavia, a sentenca, em sede de Juizados Especiais, sera sempre liquida, conforme
determinacdo do artigo 38, paragrafo Unico da sua lei regente, impondo-se a eliminagdo da
indeterminacdo do pedido durante a fase de conhecimento.

A simplicidade e informalidade, em que pese diminuam os requisitos de
admissibilidade da peticdo inicial, ndo séo capazes de impedir a determinacdo de emenda ou
até mesmo o ndo recebimento da peca, quando apresentar defeitos ou irregularidades que
dificultem a defesa ou o julgamento. A atribuicdo para receber a peticdo inicial e
imediatamente designar a sessdo de conciliacdo, expedindo a carta de citagdo é da Secretaria
da vara, sem a necessidade de despacho. No entanto, quando se verificam possiveis
imprecisdes capazes de prejudicar o bom andamento do processo, deve ser a exordial
remetida ao juiz, quem detém o poder decisorio para tomar a medida cabivel. Quanto a
cumulacdo de pedidos, exige o artigo 15 da Lei 9.099/95 a conexdo entre eles, advindo dai
gue sejam compativeis entre si e gque estejam abrangidos pela competéncia dos Juizados

Especiais.
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Detalhe interessante no que se refere a capacidade postulatoria nos Juizados
Especiais € o fato de ser facultativa a presenca de advogado em causas de até vinte salarios
minimos. Conforme o entendimento de Santos e Chimenti (2011), a regra nao fere o artigo
133 da Constituicdo Federal e tampouco o Estatuto da OAB. Apesar de o papel
desempenhado por tais profissionais ser de extrema importancia, excepcionalmente o
legislador pode atribuir o direito de postular a pessoa sem habilitacdo técnica. Quando,
contudo, a causa recomendar, o juiz alertara as partes sobre a necessidade de buscar auxilio
técnico. Em fase recursal ja ndo ha facultatividade, pois impossivel se aceitar a impugnacéo
de uma peca técnica, a sentenca, por alguém que ndo detenha o conhecimento para tal.

No microssistema em andlise, h& dispensa expressa de apresentacdo de
procuracdo. Admite-se a outorga de mandato verbal, o qual se limitard a concessdo dos
poderes para o foro em geral (artigo 9°,83°). A outorga dos poderes especiais (receber citacao,
confessar, reconhecer a procedéncia do pedido, transigir, desistir, renunciar ao direito, receber

e dar quitagdo e firmar compromisso) continuara a ser por procuracao escrita.

1.3.5. Citacdo, Audiéncia e Resposta do Réu

A citacdo, ato imprescindivel para a triangularizacdo da relagdo processual, cujo
objetivo é oportunizar o exercicio da ampla defesa pelo réu pode ser efetuada por via postal,
através de aviso de recebimento (artigo 18, | da Lei 9.099/95). No caso de ser 0 réu pessoa
juridica, a entrega da correspondéncia serd valida mesmo ao encarregado da recepgao. Outras
formas de citagdo, como a citacdo por oficial de justica ou por hora certa, serdo determinadas
somente em casos extremamente necessarios, para Se evitar maiores custos e atrasos
procedimentais. Expressamente veda-se a citacdo por edital, em razdo das complicacGes
advindas desta forma ficta de citagcdo. Assim, esgotadas as tentativas de citacdo pessoal e por
hora certa, 0 processo de conhecimento serd extinto sem apreciagdo de mérito, nos termos do
artigo 51, 11 da Lei 9.099/95.

Comparecendo as partes a audiéncia de conciliacdo e sendo esta exitosa, 0 acordo
sera reduzido a escrito e submetido a homologagdo perante 0 magistrado, extinguindo-se o
feito e passando-se a fase de execucdo, se necessario. Presente o autor e ausente o réu, o
procedimento ndo é diferente do Codigo de Processo Civil: é decretada revelia e sdo
presumidos como verdadeiros os fatos alegados na inicial. Entretanto, se a situacdo é inversa,
Ou seja, se 0 autor ndo comparece a tentativa de conciliacdo sem justo motivo, ou a qualquer

das audiéncias do processo, o artigo 51, |, da Lei 9.099/95 prevé a sua extingdo. Na hipétese
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de insucesso, permitird o conciliador que o réu apresente sua contestacdo, de forma oral ou
escrita, com toda a matéria de defesa. Nesta etapa, chega-se ao ponto mais relevante para o
presente trabalho. No artigo 31, a Lei 9.099/95 dispde: “N&o se admitira a reconvencio. E
licito ao réu, na contestacao, formular pedido em seu favor, nos limites do artigo 3° desta Lei,
desde que fundado nos mesmos fatos que constituem objeto da controvérsia.”. Ou seja, ao
passo que o rito ordinario prevé a interposicdo de trés tipos de resposta (contestacéo,
reconvencdo e excecdo- artigo 297 do CPC), a Lei dos Juizados Especiais prevé
expressamente apenas a contestacdo e o pedido contraposto. Ha, com isso, grande debate

doutrinrio a respeito do instituto e consequéncias de sua utilizacao.

2. CONTRAPOSICAO E DUPLICIDADE COMO ELEMENTOS DA CELERIDADE

2.1 Reconvencao
2.1.1 Histdrico e Conceito

Modernamente, a presenca do demandado é dispensavel para o bom
desenvolvimento da relacdo processual e o atingimento do seu fim, contanto tenha sido
oferecida no seu curso a possibilidade de o réu apresentar sua versdo dos fatos, preservando-
se 0 principio do contraditério, ou como preferem alguns autores, o principio da bilateralidade
da audiéncia (SILVA, 2008).

Embora o comportamento mais comum realizado por alguém que receba a citagdo
seja responder ao autor, defendendo-se, ndo h& nenhuma obrigagdo para tal agir,
considerando-se plenamente legitima eventual omissao, ainda que traga algum prejuizo para a
parte, como por exemplo, a presuncao de veracidade dos fatos alegados pelo autor, um dos
efeitos da revelia. A defesa enquadra-se na categoria de 6nus processual, ou seja, faculdade do
interessado em cumprir um encargo cuja realizacéo lhe acarretara vantagens.

Ao se manifestar perante o juizo, o réu pode optar por atacar um vicio na relacdo
processual, quando sua defesa sera indireta, por meio de excecdes; ou, atacar a legitimidade
da pretensdo do autor, quando a defesa serd de mérito, veiculada através da contestacdo. O
que nos interessa, contudo, € 0 comportamento de reacdo, quando o réu ndo se limita a defesa,
mas contra-ataca o autor, o que se d com a reconvencao.

A reconvencdo acompanhou as situacdes sociais da Antiguidade, da Idade Média e
dos nossos dias. No tempo das legis actiones era ignorada. A época do processo formular

algumas poucas excec¢des foram admitidas, mas ndo chegaram a configurar a reconvencédo. Na
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legislagdo de Justiniano o instituto aflorou, mas foi com o Direito Canbnico que a
reconvencao consagrou-se com o nome atual.

A compilacdo de Justiniano formava, juntamente com o Direito Candnico e 0s
costumes e leis locais, o Direito Comum, aplicado até o fim da Idade Moderna nos paises
europeus e, consequentemente, em suas colonias.

Portugal, reino ja unificado em 1.112, recebe influéncia virtual do Direito Romano
tardio através do Direito Canonico, o qual recepcionava o0s institutos romanos e os legitimava,
em consonancia com a doutrina catélica, para o uso por juristas seculares.

Separados os tribunais entre publicos e eclesiasticos, havia a proibicdo de
interferéncia entre eles. O Direito Candnico deveria ser aplicado a questdes consideradas
pecaminosas e questbes de imunidade judicial ou fiscal do clero. Contudo, com o
fortalecimento do poder estatal, tais regras sofreram flexibilizacdo. A imunidade dos membros
da Igreja, pela qual poderiam voluntariamente demandar nos tribunais publicos como autores,
mas nunca poderiam ser réus fora dos tribunais eclesiasticos, decai a partir do século XIIlI,
quando, por manobra dos juristas do rei, os clérigos sdo considerados passiveis de sofrer
reconvimento nos tribunais seculares.

Convenire era expressao utilizada para convidar alguém a comparecer perante o
juizo. Reconvenire, entdo, é responder a tal convite, citando, por seu turno, o demandante.
(NAZ, 1965 apud MALACARNE, 2012.)

O principio que originou a reconvencdo, actor sequitur forum rei (O autor segue 0
foro do réu) pode ser encontrada, no Direito Canbnico, em uma decretal com data aproximada
ao ano 200 d.C., na qual se previa que um clérigo fosse julgado por outros quando acusado
por autoridades romanas. Assim, significava a possibilidade de alargar a jurisdicdo
eclesiastica, pois levava leigos a tribunais eclesiasticos. Séculos depois, € utilizada pelos
juristas do rei de Portugal, D. Dinis (1279-1325) com efeito inverso, nos casos em que um
leigo, demandado em tribunal publico por um clérigo, poderia derrubar o foro eclesiastico e
condenar o religioso. Um demandante ndo poderia se negar a ser processado pelo tribunal que
acionou. No entanto, o julgamento do clérigo por um juiz secular ficava adstrito a questfes
civeis e ndo-espirituais, as quais permaneciam de competéncia absoluta da Igreja. Era possivel
reconvir, portanto, somente em causas conexas as espirituais.

Quando o Brasil foi descoberto vigiam as Ordenag¢6es Manuelinas, cuja aplicacédo
ndo teve muita significAncia diante da desorganizacéo politica reinante na col6nia portuguesa.
Foram as Ordenacdes Filipinas mais relevantes. Publicadas em 1602, vigeram por quase trés

séculos no pais; assistematicas, porém, configuravam-se por reproduzir institutos processuais
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anteriores. Promulgada a primeira Constitui¢do republicana, a competéncia para legislar sobre
processo civil transferiu-se aos estados membros.

Com o Cédigo unificado de 1939, o instituto da reconvencao foi definitivamente
incorporado ao Processo Civil brasileiro. No Titulo VI, Da Reconvencéo, constavam 0s cinco
artigos referentes ao instituto.

No Cddigo de 1973, por mais que algumas regras estejam concentradas em sec¢ao
propria, hd mencdo ao instituto em outros trechos, como, por exemplo, no artigo 34 (Dos
Deveres das Partes e seus Procuradores), artigo 109 (Secdo Das Modificacdes da
Competéncia), artigo 253 (Da Distribuicdo e do Registro), artigo 297 (Capitulo Da Resposta
do Réu- Secdo Disposiches Gerais) e artigo 354 (Da Confisséo).

Costuma-se conceituar a reconvengdo como “[...] a agdo do réu contra o autor no
mesmo processo, ou em apartado.” (MIRANDA, 1979, p.222). Continua Pontes (1979,
p.223): “A reconvengdo ¢ acao, assim nos seus pressupostos, como em sua estrutura. Apenas
supde a existéncia de outra relagdo juridica processual, angularizada, de estrutura inversa.” Se
com o recebimento da petigdo inicial inaugura-se a relagdo processual e com a citagdo do réu
a angularidade, quando oferecida a reconvencdo instaura-se nova relacdo processual, que
parte do réu reconvinte e com a intimacéao do autor reconvindo angulariza-se.

Clito Fornaciari Janior (1979, p.68) esclarece que a reconvengdo ndo é
modalidade de acdo, mas forma de exercicio do direito de agdo do réu, “[...] relativamente a
uma dada hipétese acerca da qual ja lhe seria licito, autonomamente, ingressar em juizo,
valendo-se deste mesmo direito de agdo.”. Na reconvencdo pode ser formulada pretensdo de
qualquer natureza. Tanto é assim, que, passada a oportunidade de oferecimento da
reconvencdo, nada impede que o réu proponha acdo contra o autor pelas vias normais,
inclusive conexa nos termos dos artigos 103 e 105 do CPC.

O motivo de se interpor acdo por via reconvencional é, entdo, a economia
processual. A reconvengéo acarreta o conhecimento de novo objeto litigioso, dilata 0 &mbito
de atuacdo do juiz e permite que recaia a coisa julgada sobre este novo objeto sem a
necessidade de processos distintos. Além disso, a unidade proporcionada pela reconvencéo
evita o risco de sentencas objetivamente contraditorias caso as acfes fossem propostas em
separado.

Cassio Scarpinella Bueno (2012) possui entendimento divergente quanto a
natureza da reconvencao. Entende que o réu ndo exerce uma nova acao em relagdo aquela que
deu vida ao processo. Tratar-se-ia a reconvencdo de um novo pedido de tutela jurisdicional,

um pedido de tutela jurisdicional qualitativamente diverso daquele feito na defesa, de
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improcedéncia do pedido do autor. N&o seria nova agdo porque quem rompeu a inércia
jurisdicional foi o requerente, quando acionou o judiciario, sendo desnecessario para o
requerido fazer o mesmo em momento posterior. Assim, é suficiente ao réu, no mesmo
processo, formular pedido de tutela jurisdicional que Ihe concedera bem da vida
qualitativamente diferente daquele obtido com eventual rejei¢do do pedido do autor.
Para o doutrinador, a regra constante no artigo 317 do CPC, apelidada pela
doutrina de “principio da autonomia da reconvengao” somente corrobora seu entendimento. A
reconvencdo possui existéncia independente da agdo principal pois depende do mesmo
processo, mas ndo da mesma iniciativa do autor.
“A reconvengdo, por assim dizer, mantém a necessidade da prestacdo da tutela
jurisdicional tal qual ampliada pelo réu, e, consequentemente, impbe o
prosseguimento do processo mesmo que ndo persista mais a ‘agdo’ que foi

responsavel pelo rompimento da inércia que caracteriza, como tal, a jurisdi¢do.”
(BUENO, 2012, p.208).

A intencdo é evidenciar que fosse a reconvengdo uma verdadeira e distinta acao,
cada pedido de tutela jurisdicional equivaleria, sempre e em qualquer caso, a uma a¢do. Como
a teoria imanentista da acdo foi abandonada e ndo se costuma mais identificar a acdo com o
direito material justificador da necessidade da tutela jurisdicional, a reconvencao deveria ser
considerada um instituto meramente processual, através do qual é possivel o acimulo de
pedidos do autor e do réu, com o objetivo de otimizar a prestacdo jurisdicional. A¢do, acionar
0 juizo ndo se confunde com pedidos ou tutela jurisdicional, os quais podem ser formulados
concomitantemente em um mesmo processo. Os pedidos referem-se aos bens da vida e podem
ser diversos, ja a agdo ¢ “[...] o atuar, o agir, ao longo do processo, permitindo que as partes
(e eventuais terceiros) ocupem, consoantes as regras aplicaveis a cada procedimento, posicdes
de vantagem com vistas a protecdo de seus préprios interesses e direitos.” (BUENO, 2012,
p.211). Ciente das peculiaridades de sua opinido, o doutrinador avisa que esta “[...] ndo
interfere em nada na compreensdo do funcionamento do instituto no que diz respeito aos seus
pressupostos, ao seu procedimento e ao seu julgamento, todos eles regulados pelo Cédigo de
Processo Civil [...]” (BUENO, 2012, p.211-212).

2.1.2. Procedimento

A exordial da reconvencdo segue as regras destinadas a peticdo inicial. Deve
obedecer ao artigo 282 do CPC com adaptagdes, como a desnecessidade de se qualificar as

partes. Mantém-se, contudo, a exigéncia de constar o valor da causa e a de recolhimento de
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custas. Apresentada, o juiz verificard a presenca dos requisitos de admissibilidade. Ha a opcéo
de concessdo de dez dias de prazo se necessaria alguma emenda. Preenchidos os requisitos, o
juiz deve receber a peca e mandar anotar no distribuidor, conforme artigo 253, paragrafo
Unico, do CPC. Da decisédo interlocutdria de admissibilidade ou inadmissibilidade da inicial
reconvencional cabe recurso de agravo.

N&o h& citagcdo propriamente dita, pois 0 autor reconvindo é intimado em nome
de seu procurador, ainda que sem poderes especiais, para contestar a reconvencdo. A
intimacdo serd por meios ordinarios, inclusive através de imprensa oficial, se necessario.
Aqueles que defendem a possibilidade de ampliacdo subjetiva da lide entendem que a citagao
do litisconsorte do autor reconvindo deverd ser pessoal (GONCALVES, 2009).

O prazo para responder a reconvencdo € de 15 dias, operando-se, se for o caso, 0
prazo quadruplo para a Fazenda e Ministério Publico (artigo 188 do CPC) ou em dobro, caso
haja litisconsortes com diferentes procuradores (artigo 191 do CPC). Pode ser ofertada
contestacdo a reconvencdo e, embora 0 Codigo ndo declare a possibilidade, impossivel negar
ao réu-reconvinte a apresentacdo de réplica a contestacdo. A ndo apresentagdo de contestacéo
pelo autor reconvindo dificilmente ocasionara os efeitos da revelia, pois os fatos trazidos na
demanda inicial provavelmente sdo suficientes para contrapor o pedido reconvencional. Se
algum fato novo for abordado pelo réu reconvinte e ndo for contestado, considerar-se-a
incontroverso e se dispensara a prova. Ha convergéncia da doutrina no sentido de que nao se
interpde excegdo a reconvencdo, mas somente a acdo principal. Alguns autores defendem a
interposicdo de reconvengdo contra a reconvengdo, a exemplo de Marcus Vinicius Rios
Gongalves (2009). Didier Junior (2009) menciona que como ndo ha vedagdo, no plano
tedrico, a hipotese pode ser cogitada. Ja Hélio do Valle Pereira (2008) entende atentatoria aos
principios contidos nos artigos 264, 294 e 316, todos do CPC a interposicdo de reconvencao
contra reconvencéo.

Acdo e reconvencdo serdo instruidas conjuntamente, assim como se proferird a

sentenga.

“O juiz, ao redigir a sentenca, faz o relatério das duas aces, analisa os fundamentos
de fato e de direito de ambas, e a decisdo referir-se-4 naturalmente as duas. Nao é
preciso que separe os relatérios, ou as andlises, ou 0s julgamentos; o que é de mister
€ que aluda a uma e outra, distintamente, separadamente no decidir.” (MIRANDA,
1979, p.248)

Obviamente imperara coeréncia na solucdo do pedido principal e reconvencional,
0 que ndo obsta a procedéncia ou improcedéncia de ambos os pedidos. Veda-se apenas o

fracionamento do julgamento de mérito. “Mesmo que uma das demandas esteja apta para
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apreciacao de fundo, deveré ser feito saneamento conjunto, posteriormente dando-se sentenca
unica.” (PEREIRA, 2008, p.527).

N&o se pense, todavia que hd dependéncia entre acdo e reconvencdo. Sao duas as
relacGes juridicas processuais em um mesmo processo. Tanto na a¢cdo quanto na reconvencao
existe angularizacdo entre partes e Estado, fato que implica na continuidade do processo até
que ambas as ac¢des tenham uma solugéo definitiva. Assim, perfeitamente possivel a extin¢ao
de uma das acdes sem resolucdo do mérito e o prosseguimento da outra até final sentenca. Em
virtude disso, a regra constante no artigo 317 do CPC dispoe que: “A desisténcia da acdo, ou a
existéncia de qualquer causa que a extinga, ndo obsta ao prosseguimento da reconvengao.”.
Resta mais do que evidente que ndo é a desisténcia, a renuncia ou abandono da ag&o principal

que impedira o processamento da reconvencao.
2.1.3 Pressupostos

Superadas as formalidades, necessario expor 0S pPressupostos necessarios a
demanda reconvencional, quais sejam eles o prazo, pendéncia de julgamento da acéo
principal, a competéncia do juizo, compatibilidade procedimental, conex&o e peca autbnoma.

E regra constante no artigo 297 do Codigo de Processo Civil que a reconvencao
serd oferecida no prazo de quinze dias. Sem maiores problemas, o prazo tem inicio com a
juntada do mandado de citacdo nos autos e é contado nos moldes do artigo 241 do CPC. A
apresentacdo de reconvencgdo, assim como a de contestacdo é facultativa e ndo é requisito
reciproco. Nada impede que o réu ofereca apenas uma resposta, contestando sem reconvir ou
reconvindo sem contestar. Todavia, se optar pelas duas respostas, deve oferecé-las
simultaneamente, conforme artigo 299 do CPC, sob pena de preclusdo consumativa. Se assim
ndo proceder, preferindo interpor apenas uma resposta, ainda que o prazo de quinze dias ndo
tenha se exaurido, ndo podera o réu apresentar a resposta faltante. A regra originou-se no
Direito Candnico e tem motivo em razdo da necessidade de julgamento conjunto da acéo e
reconvencado. Interposta a reconvencdo até o momento da resposta, ha tempo habil para se
proferir julgamento em sentenca Unica. De acordo com Marcus Vinicius Gongalves Rios
(2009), o réu que opta apenas por reconvir nao pode ser submetido aos efeitos da revelia, pois
de certa forma compareceu ao processo e manifestou-se. Ndo se pode deixar de intiméa-lo dos
atos da acdo principal e dificilmente serdo presumidos como verdadeiros os fatos alegados
pelo autor, em razdo da provavel contraposicao dos fundamentos trazidos por reconvencao.

Para a interposi¢do de reconvencao, é necessario que a causa principal ainda esteja
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pendente de julgamento, visto que ndo existe reconvencdo autbnoma (DIDIER JUNIOR,
2009). O exercicio de acdo reconvencional impede a proposicdo de acdo semelhante pelo réu,
por se configurar a litispendéncia. “Da mesma forma, a ja existéncia de demanda autonoma,
versando sobre 0 mesmo objeto, com idéntico fundamento e entre as mesmas partes, € Gbice
ao oferecimento de reconvengdo, pois configuraria também litispendéncia, [...]”
(FORNACIARI JUNIOR, 1979, p.70).

De acordo com o artigo 109 do CPC, o juizo da causa principal deve ser
competente para julgar também a reconvencdo. Havera, contudo, a prorrogacdo da
competéncia se 0 magistrado for incompetente pelo critério territorial, visto que este tipo de
incompeténcia é relativa e pode ser perpetuada em razdo da conexdo. Assim, no caso de o
magistrado ndo poder julgar a reconvencdo por razdo funcional, de matéria ou de pessoa, a
competéncia ndo se prorrogara. De acordo com Fredie Didier Junior. (2009), a solugéo seria o
indeferimento da reconvencdo, pois impossivel a sua remessa a juizo competente
separadamente da acdo principal.

Para que a acao e a reconvenc¢do bem prossigam, necessario que os procedimentos
sejam compativeis. O artigo 292, §1°, 11l do CPC exige a compatibilidade de procedimentos
ou rito para a formulagdo de pedidos cumulados. Assim, se os pedidos obedecem a ritos
diversos, deve ser empregado o procedimento ordinario, pois mais abrangente (artigo 292, §2°
do CPC). A mesma regra opera em caso de reconven¢do, “[..] ou seja, o pedido
reconvencional sera invidvel se a pretensdo que o demandado pretende com ele veicular tiver
rito especial, a ndo ser que o réu renuncie a especialidade ritual para sujeitar-se ao
procedimento ordinario.” (SILVA, 2008, p.251). Tal, entretanto, ndo impede a formulacao de
reconvencdo nos procedimentos especiais, j& que normalmente acontece de eles se
transformarem em ordinarios depois da contestacéo.

Outro requisito essencial da reconvencédo é a conexdo com a acao principal. Nos
dizeres de Pontes de Miranda (1979, p.229), ¢ um “dos mais arduos problemas da técnica
legislativa.” A conex@o entre a agdo principal e a reconvengdo depende do que se entende por
reconvencdo. Para 0s povos germanicos, na configuracdo da reconvencdo, bastava a
propositura de agdo e fixacdo do autor. Para o Direito Candnico, bastavam as mesmas partes.
Alguns sistemas adotaram como caracteristicas a conexidade de acgdes; outros, a
compensacao. A doutrina, em certos sistemas juridicos, confundiu a conexdo operante quoad
forum e a conexd@o pressuposto objetivo da reconvengdo. A legislacdo processual alemé
preocupou-se somente com a conexdo, razdo porque 0s juristas acentuaram demais a

cumulacdo objetiva de acOes, dividindo-se entre aqueles que a enxergavam como pressuposto
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de proponibilidade da reconvencéo e aqueles que a viam como pressuposto de competéncia.
Ja nos paises em que 0 pressuposto era a compensacgdo, os juristas foram levados a graves
confusdes com o instituto de direito material. A jurisprudéncia brasileira, contudo, fugiu a
essas deturpagdes. O Codigo Candnico de 1917 inspirou o Codigo Civil de 1939 ao definir a
reconvencao, pondo de lado qualquer hipétese de conexdo, sem, contudo, reduzi-la a simples
excecdo. Aquela época, quaisquer agdes do réu, independentemente dos efeitos declaratorios,
constitutivos, condenatdérios ou mandamentais que importassem em eliminacdo, total ou
parcial do direito do direito do autor, bastavam a proponibilidade de contra-ataque. Em vez da
condicdo de conexidade, ou da compensacdo, o fim, passou a ser 0 pressuposto necessario e
suficiente de uma reconvencdo. Tal reducdo ndo pode ser entendida como mera eliminagdo
quantitativa, a qual, embora mais frequente, ndo € a Unica e nem a mais importante. A
alteracdo significa que cabe reconvencdo a partir do momento em que 0 réu possui acdo que
alteraria o resultado da agéo do autor (MIRANDA, 1979, p. 229-230).

No artigo 315 do Codigo Processual Civil de 1973, A reconvengdo supde
conexidade com a acéo principal ou com o fundamento da defesa. O primeiro tipo de conexéo
é encontrado no artigo 103 do CPC, pelo qual “Reputam-se conexas duas ou mais acgoes,
quando lhes for comum 0 objeto ou a causa de pedir.”. Exemplifique-se em uma acdo de
anulacédo de contrato na qual o réu reconvém pelo cumprimento. Quando se trata de conexéao
como fundamento de defesa, logicamente, a reconvencdo é conexa ndo com a acao principal,
mas com 0s argumentos apresentados pelo réu para descontruir a pretensdo do autor. Como
exemplo, cite-se acdo de cobranca de debito na qual o réu contesta alegando a quitacéo e
reconvém exigindo indenizacdo pela cobranca indevida.

A interposicdo de reconvencdo em peticdo autdbnoma, embora seja um elemento
que fortemente a caracterize, tem sido aos poucos abandonado. Segundo Ovidio Baptista
(2008) e Fredie Didier Junior (2011), a jurisprudéncia ja admite a formulacdo de pedido
reconvencional em mesma peca da contestacao, desde que claramente individualizado.

Este fato levanta reflexdes importantes. Em que pese Céassio Scarpinella Bueno
(2012) entender ndo haver diferenciacdo entre reconvencdo e pedido contraposto, de acordo
com a maioria da doutrina, os institutos ndao se confundem. Fredie Didier Junior (2011)
esclarece que se costuma apontar diferencas entre o pedido contraposto e a reconvengdo por
dois motivos: sua apresentacdo no bojo da contestacdo- pois a reconvencao apresenta-se
separadamente- e a restricdo da amplitude cognitiva. Para o doutrinador, contudo, “A
formulacdo [da reconvencdo] em peca avulsa ou na mesma peca da contestacdo é mera

formalidade, que nédo serve para distinguir a reconvencao do pedido contraposto. Realmente, a
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diferenca entre essas demandas reside na amplitude da cognigdo.” (DIDIER JUNIOR, 2011,
p.203)

Na reconvencao, pode ser trazida qualquer matéria conexa com a acao principal,
conexao que, como ja visto, demonstra-se ampla, nos termos do artigo 315 do CPC. Ja o
pedido contraposto, de acordo com o artigo 31 da Lei 9.099/95, fica adstrito aos fatos que
fundamentam a controvérsia. Tanto a reconvencao quanto o pedido contraposto séo conceitos
juridico-positivos, variando no tempo e espaco, através de momentos historicos. E por este
acumulo histérico que ndo convém altera-los despropositadamente. Alerta-se para a suposta
extingdo da reconvencdo que haveria no novo Cadigo de Processo Civil. O artigo 326 do
Projeto de Lei 8.046/2010, que atualmente aguarda discussdao na Camara dos Deputados,
prevé: “E licito ao réu, na contestacdo, formular pedido contraposto para manifestar pretensdo
propria, conexa com a acao principal ou com o fundamento da defesa, hipdtese em que o
autor sera intimado, na pessoa do seu advogado, para responder a ele no prazo de quinze
dias”.

Com razéo, Didier Junior (2011) menciona que a mudanca néo traz significativa
alteracdo, a ndo ser nominal, no instituto da reconvencdo. A hipétese continua a ser de acdo
do réu contra o autor, conexa com a acdo principal ou com os fundamentos de defesa, redacao
encontrada no artigo 315 do CPC, com uma simplificacdo formal em razdo do entendimento
jurisprudencial mais recente. Diferente seria se fosse proporcionada a restricdo do objeto
reconvencional, o que ndo houve. A alteracdo terminoldgica, nesse caso, ndo servira sendo
para levantar incompreensdes e inimeras discussdes a respeito da extingdo do instituto, a

despeito de sua continuidade. Mostra-se completamente desnecessaria.
2.1.4 Condicdes

Explanadas as formalidades e pressupostos da reconvencao, resta ainda mencionar
as particularidades quanto as condi¢6es da acéo.

Apesar de o direito de acdo ser considerado autdnomo e abstrato, para existir
realmente, deve conter determinadas condi¢cdes que o conectam a uma pretensdo de direito
material, que o ligam a uma concreta situacdo de fato. Apds anélise da regularidade formal do
processo, 0 juiz passa a um estagio subsequente, intermediario entre o julgamento de questdes
meramente formais, relativas a relacdo processual e a apreciacdo do mérito, momento este em
que € verificada a presenca ou ndo das condigdes da acdo: a possibilidade juridica do pedido,
a legitimidade das partes e o interesse de agir. No caso de se evidenciar a falta de uma delas,
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deve ser declarada a caréncia de acdo e encerrado o processo sem julgamento do meérito,
conforme artigo 267,VI, do CPC.

“A possibilidade juridica do pedido ¢ representativa da falta de vedacdo, em
abstrato, pelo ordenamento juridico, de possibilidade de se requerer aquele determinado tipo
de tutela do Poder Judiciario.” (FORNACIARI JUNIOR, 1979, p.91) Nio ha peculiaridades
desta condig¢do quando em reconvencao.

“A legitimagdo para a causa consiste no deferimento do direito de acdo aquele a
quem pertine o possivel direito material que estara em discussdo no processo.”
(FORNACIARI JUNIOR, 1979, p.94). Como a reconvengdo pressupde um processo ja em
andamento, a legitimidade ativa e passiva & pré-determinada. O legitimado ativo da
reconvengdo ¢ o réu, o qual se denomina, a partir de tal momento, reconvinte. “O réu ha de ter
a capacidade para ser parte e a capacidade processual para a dita acdo.” (MIRANDA, 1979,
p.228). Logicamente, o legitimado passivo da reconvencdo é o autor da acdo principal, que se
torna reconvindo. Na hipotese de haver litisconsércio originario, podem reconvir ambos ou
apenas um dos réus. Por exemplo, caso uma divida seja cobrada de dois devedores, nada
impede que somente um reconvenha demonstrando a quitacdo da obrigacdo e requerendo
indenizacdo pela cobranca indevida ou que os dois o fagcam, seja através de reconvencgdes
apartadas ou em peca Unica. Da mesma forma, havendo litisconsortes ativos na agdo
originaria, ndo ha maiores problemas se o réu oferecer reconvencdo apenas contra um deles
ou contra todos.

Questdo de grande controvérsia é a admissdo de ampliacdo subjetiva da lide, ou
seja, a possibilidade de um terceiro, até entdo estranho a relacdo processual, figurar como
autor ou réu da reconvencdo. Para Clito Fornaciari Junior (1979), a inclusdo de terceiros como
litisconsortes fere o principio da reconvencdo ser proposta pelo réu contra o autor. Também
prejudicaria o curso normal da acdo, afetando a economia processual. Nas palavras do autor:
“[...] ndo é dado ao réu da agdo (reconvinte) valendo-se da mesma, trazer a0 processo outras
pessoas para com ele demandar contra o reconvindo; da mesma forma, ndo pode o reconvinte
propor sua a¢do contra quem ndo seja autor da demanda ja pendente [...]” (FORNACIARI
JUNIOR, 1979, p.97). Sugere o doutrinador a propositura de acao em via autbnoma, inclusive
na hipdtese de litisconsorcio necessario.

Por outro lado, Marcus Vinicius Rios Goncgalves (2009) se manifesta contrario a
tal opinido e justifica sua posicdo alegando que a ampliacdo subjetiva da lide através da
reconvencao € expressdo de economia processual, uma vez que em tempos de universalizacdo

da tutela jurisdicional, o processo tem sua utilidade elevada ao maximo se abranger maior
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pacificacdo social com o menor nimero de atos possiveis. Acrescenta que é antieconémica a
interpretacdo literal da regra contida na primeira parte do artigo 315, caput, do CPC pela qual
“O réu pode reconvir ao autor no mesmo processo [...]”, pois a propositura de demanda
autbnoma para incluir litisconsortes possivelmente ensejaria a reunido dos processos por
conexao e acarretaria retardo maior para os processos se fosse simplesmente proposta uma
reconvencdo com outros atores, além dos originarios. E curioso observar como o mesmo
fundamento, no caso, o principio da economia processual, pode servir como justificativa de
entendimentos opostos. No entanto, como bem coloca Didier Junior. (2009), a
inadmissibilidade da reconvencdo se torna medida inutil se a hipdtese for de propositura de
demanda auténoma contra o autor da agdo originaria e outro litisconsorte, em razdo da grande
probabilidade de haver conexdo entre as causas e, portanto, reunido delas para julgamento
conjunto.

Ainda no tocante a legitimidade de partes, é importante comentar o paragrafo
tnico do artigo 315 do CPC e suas consequéncias. O dispositivo prevé que “N&o pode o réu,
em seu proprio nome, reconvir ao autor, quando este demandar em nome de outrem”. Embora
possa parecer que a redacdo se refira a representacdo processual, na verdade, possui relacao
com a legitimacéo extraordinaria ou substituicdo processual. A regra, no direito brasileiro, € a
legitimacdo ordinéria, ou seja, a demanda de direito proprio em nome proprio. No entanto, hé
hipoteses de substituicdo processual (legitimacdo extraordinaria), quando se demanda direito
alheio em nome proprio, e representacdo processual, caso em que o representante demanda
em nome alheio direito alheio. Nenhuma deles se confunde com a figura da sucessdo
processual, que ocorre quando um sujeito assume a posi¢do de outro no processo, COmMo por
exemplo, quando falece uma das partes, ou uma pessoa juridica incorpora outra. O dispositivo
supracitado ndo visa a resguardar a identidade fisica da parte que postula, mas a identidade
subjetiva dos direitos em jogo. Assim, “Se o réu quiser reconvir em face do substituto
processual, devera fundar o seu pedido em pretensdo que tenha em face do substituido, desde
que para tal demanda tenha o substituto legitimacdo extraordinaria passiva” (DIDIER
JUNIOR, 2009, p. 498).

“O interesse de agir, demonstravel a partir da necessidade ou utilidade do
processo para 0 autor fruir de seus eventuais direitos, na reconvencao, apresenta algumas
peculiaridades que o diferenciam do exigido para o exercicio de qualquer acdo.”
(FORNACIARI JUNIOR, 1979, p.91). Tais peculiaridades séo decorrentes da circunstancia
de a demanda reconvencional inserir-se em um processo em andamento. O interesse de agir é

condicdo que leva a exclusdo da reconvencdo em determinadas causas, 0 que deve ser
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analisado.

O Codigo de Processo Civil de 1939 continha um rol de proibi¢Ges expressas a
reconvencao, que, segundo Greco Filho (2006), eram amplamente criticadas pela doutrina, em
razao da confusdo que causavam com a compensacao ou com a natureza das coisas. Quando
promulgado o Cddigo Processual Civil de 1973, a regra constante no artigo 315,82°, a qual
vedava a reconvengdo nas causas do entdo rito “sumarissimo”, era a Unica do tipo expressa.
Em 1995, o paragrafo foi revogado pelas alteracGes legislativas que introduziram o rito
sumario no CPC, o qual autoriza em seu artigo 278,81°, a formulacdo pelo réu, na
contestacdo, de pedido em seu favor fundado nos mesmos fatos da inicial.

Atualmente, proibicdo literal a reconvencdo encontra-se no artigo 31 da Lei
9.099/95: “N4o se admitira a reconvencao. E licito ao réu, na contestacdo, formular pedido em
seu favor, nos limites do artigo 3° desta Lei, desde que fundado nos mesmos fatos que
constituem objeto da controvérsia.”.

Além disso, nos casos em que o efeito pratico almejado com a reconvencao puder
ser alcancado com a contestacdo, a reconvencao ndo se faz necessaria em razdo de falta de
interesse processual. Normalmente é o caso de a¢c6es duplices ou aquelas que admitem pedido
contraposto. Em que pese autores como Greco Filho (2006) e Oliveira (2011) entenderem que
ndo cabe a reconvencdo em tais causas, pois ja houve protecdo dos interesses do réu
independentemente de nova acédo, para Didier Junior (2009), dizer que a reconvencao ndo é
cabivel em tais hipdteses, nao significa que em agbes duplices ou em procedimentos com
pedido contraposto ndo pode ser oferecida de modo algum reconvencao; o que ndo se admite
é a formulacdo de pretensdo, por via reconvencional, se pode ser feita em contestagdo ou por
meio do pedido contraposto.

AcOes declaratorias sdo duplices e durante muito tempo questionou-se a
proponibilidade de reconvencao em tais acOes, até que o STF editou a sumula n°® 258, com a
seguinte reda¢io: “E admissivel reconven¢do em agdo declaratoria”. Compreende-se do
enunciado que “[...] o réu ndo pode reconvir para pedir a negagdo do pedido do autor
(inexisténcia ou existéncia da relacdo juridica discutida), em razdo da falta de interesse, mas
pode reconvir para formular outro tipo de pretensdo.” (DIDIER JUNIOR, 2009, p.497).

Alguns autores abordam outros aspectos da questdo. Na opinido de Clito
Fornaciari Junior (1979), pela inteligéncia do artigo 802 do CPC, que menciona como
resposta apenas a contestagdo, ndo ha possibilidade de reconvencdo em acdes cautelares. As
acdes executivas também ndo a admitem por sua natureza, a qual visa a satisfacdo material de

um direito e ndo a obtencdo de pronunciamento jurisdicional sobre ele. Ademais, a defesa na
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acdo de execucdo é feita por embargos a execucdo, os quais, apesar de serem uma acgdo de
conhecimento, tém prazo certo para apresentacdo, matéria predeterminada e sdo prejudicados
com a extingdo da execucdo. Lembre-se que a época da publicacdo de Clito Fornaciari Janior,
0s embargos a execucao serviam como defesa tanto das a¢Oes de execucdo por titulo judicial,
quanto nas de execucdo por titulo extrajudicial. Atualmente, ocorrem apenas nestas ultimas,
visto que o Cddigo de Processo Civil passou por uma grande reforma em 2005, que tornou o
processo civil sincrético e transformou a execucado de titulo judicial em uma continuidade do
processo de conhecimento. Assim, a defesa na execucdo de titulo judicial restringe-se a
impugnacao ao cumprimento de sentenca, peca de contetdo limitadissimo.

Prosseguindo, Fornaciari Junior (1979) ndo admite reconvencao em procedimento
de liquidacdo. Restam, portanto, somente as acdes de conhecimento. Segundo o autor, sera
somente nessa espécie de acdo o desenrolar de reconvengdo. Marcus Vinicius Gongalves Rios
(2009) possui 0 mesmo entendimento, acrescentando que é na jurisdicdo contenciosa que
havera espaco para reconvir.

Por fim, Fornaciari Junior chega a conclusao de que:

E pacifico, em doutrina, que o julgamento pela improcedéncia de qualquer das acdes
de conhecimento, salvo as declaratérias negativas, leva a uma sentenca de natureza
declaratoria negativa do direito do autor. Assim, seguindo a regra geral, a agdo
constitutiva julgada improcedente levara a uma sentenca declaratéria negativa. Em
decorréncia disto, faltard ao réu da agdo constitutiva interesse de agir para a
propositura, via reconvencional, de acdo declaratéria negativa do mesmo direito,
pois tal objeto é alcangavel com o s6 acolhimento da contestacdo. O mesmo se diga
referentemente a acdo condenatdria. De inicio, € possivel, na acdo condenatéria, o
oferecimento de reconvencéo de natureza declaratéria, constitutiva ou condenatéria.
No entanto, tal possibilidade deixara de existir, na medida em que faltar interesse de
agir ao réu, o que ocorrerd quando a contestacdo for o suficiente para lhe dar o
mesmo resultado que, se a reconvencdo fosse julgada procedente, lhe traria.
(FORNACIARI JUNIOR, 1979, p.82-83).

Notavel que a formulagdo de pedido reconvencional estd condicionada a
delineacdo da lide e verificacdo das espécies de pretensdes nela abarcadas.
Esgotadas as consideracGes a respeito da reconvencao, parte-se ao estudo das

acOes duplices e em seguida dos pedidos contrapostos, cerne do presente trabalho.

2.2. Agdes Duplices
2.2.1 Definicéo

Entre os romanos havia a distingdo entre actio simplex e actio duplex. Buonamici
(1971), citado por Watanabe (1983, p. 138) explica:
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A actio simplex se verifica quando proposta por um autor contra um réu, de
maneira que este é condenado ou o0 outro é rejeitado. Quando as vezes, em
juizo, alguma das partes é a0 mesmo tempo autora e ré e, portanto, ambas
podem ser condenadas, estamos no caso das actiones duplices. (traducéo
nossa)

Sdo consideradas como exemplo de duplices a actio familiae erciscundae, a actio
communi dividundo e a actio finium regundorum. Hoje correspondem as agdes de partilha,
divisdo de condominio e demarcatdrias, classificadas mistas por conjugar efeitos reais e
pessoais. Seriam duplices também os interditos uti possidetis e utrubi e a acdo pro socio. Os
primeiros destinavam-se a protecdo possessoria de imoveis e 0s segundos de coisas moveis. Ja
a actio pro socio, seria a acao de liquidacao de sociedade.

Nas Institutas de Gaio, 4, 156-160, ha passagem a respeito do tema:

156. Uma terceira divisdo é a dos interditos em simples e ddplices. 157. Nos
simples, um é autor e outro réu; tais sdo todos os interditos restitutérios ou
exibitdrios; pois 0 autor € quem deseja a exibi¢do ou restituicdo da coisa; réu,
quem a deve exibir ou restituir. 158. Dos proibitérios uns sdo simples, outros
duplices. 159. Nos simples o pretor proibe ao réu fazer alguma coisa em
lugar sagrado, em rio pablico ou suas margens; pois, 0 autor é quem deseja
que ndo se faga a coisa e o réu, quem a atenta fazer. 160. Duplices sdo, por
exemplo, os interditos uti possidetis e utrubi. Por isso chamam-se duplices
porque neles a condi¢do dos litigantes € idéntica, nenhum se encontra na
situacdo determinada de réu ou autor, mas cada um representa ambos 0s
papéis; por isso o pretor emprega as mesmas palavras, dirigindo-se aos dois.
(traducdo de Alexandre Correia. WATANABE, 1983, p. 139)

Juliana Demarchi (2000) também se inspira em Gaio para discorrer sobre as acdes
duplices. Ensina que nelas autor e réu assumem os dois polos concomitantemente em razdo da
natureza da pretensdo. Tome-se como exemplo a acdo de demarcacgéo de limites. Qualquer dos
confrontantes tem legitimidade para prop6-la; o que primeiro provocar o Judiciario se tornara
autor. Com a citacdo, 0 outro sujeito integrard a relacdo processual, como réu, momento a
partir do qual a tutela jurisdicional também sera prestada a ele. A entrega de um bem da vida
neste caso se dara a uma das partes, independentemente da posicdo que ocupam. O réu ndo
precisara formular pedidos maiores do que os limites fixados pela peticdo inicial. A sua
simples defesa, se acolhida, implicara improcedéncia, ao menos parcial, do pedido do autor.
Necessariamente a lide seré resolvida a favor de um ou de outro e a improcedéncia neste caso
ndo equivaleria somente a declaracdo negativa do direito do autor, mas "[...] nas acdes
duplices, a improcedéncia implica a conclusdo l6gica de que o titular do direito pleiteado
pelo autor é, na verdade, o réu." (DEMARCHI, 2000, p.6). A doutrinadora chega ainda a
conclusdo de que ndo ha exercicio do direito de acdo pelo réu na acdo ddplice, ja que a
pretensdo deste inclui-se no objeto do processo desde a propositura da acdo. Assim,

diferentemente do que ocorre com a reconvencao, no caso de extingdo da acdo sem resolugédo
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de mérito, o réu ndo poderé aproveitar o processo para a obtencdo de sua pretensdo. Decretada
a caréncia de acdo do autor, a relacdo material ndo sera apreciada, inexistindo manifestacao
jurisdicional sobre a pretensdo do réu.

Ainda quanto a delimitacdo do conceito de acdo duplice, possui grande valor a
licdo de Adroaldo Furtado Fabricio (2008), doutrinador que coloca a questdo de modo
cristalino. A comegar, explica que a relacéo juridico-processual, estabelecida entre o autor e 0
Estado e entre este e o réu contém uma bem definida polaridade, no sentido de que uma das
partes requer um bem da vida para si e a outra parte € aquela contra a qual se requer a
prestacao jurisdicional.

Normalmente quem formula o pedido, quem pede, ¢ o autor. O réu, se “pede”,
pede a improcedéncia. Como ja visto, o oferecimento de reconvencdo inverte a polaridade,
porém ndo afeta a logica da estrutura processual. O reconvinte apenas prop0e outra agéo,
como autor, e esta incidentalmente se processa nos mesmos autos da acdo originaria. Em
principio, é do direito material que emergem a legitimacdo ativa e passiva, o que predetermina
a polarizacdo. Considerando-se uma certa relacdo material e um dado remédio juridico
processual, identificam-se as pessoas que exercerao os papéis de autor ou réu diante do juiz.

Excepcionalmente ndo existe essa predeterminacdo das legitimacoes:

“[...] a situag@o juridica ¢ tal que qualquer dos sujeitos pode ajuizar a a¢do em
face do outro ou dos outros. Tal ocorre nos juizos demarcatorios ou
divisdrios: ndo ha, rigorosamente, autores e réus; qualquer dos confrontantes
ou comunheiros poderia ter tomado a iniciativa”. (FABRICIO, 2008, p. 440)

Havendo dois sujeitos na relacdo material e podendo, qualquer um deles, propor a
mesma agdo contra o outro, a acdo é diplice. E normal reconheceram a duplicidade n&o pela
inexisténcia de polaridade, mas pelo seu efeito secundario, que ¢ a possibilidade de a sentenca
conceder o bem da vida a pretendido a qualquer das partes, independentemente de ser ao autor

Ou ao réu.
2.2.2 Espécies

A partir deste pressuposto, pode-se analisar se 0s exemplos de acdo duplice
fornecidos pela doutrina realmente enquadram-se nesta categoria. Note-se que cada autor
possui o seu rol de agdes consideradas duplices, normalmente relacionadas aos procedimentos
especiais. A duplicidade, segundo Marcato (2010) é caracteristica de tais procedimentos, 0s
quais se justificam na necessidade de atender as particularidades de certas relagGes juridicas,
de relagGes isoladas ou de cognigdo. A situacdo peculiar da relagdo material discutida no

processo, por vezes, exige que o procedimento se adapte ao objeto da acdo, estabelecendo
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correspondéncia entre os tramites formais e o direito em discuss&o.

As que mais sdo classificadas nesta condicdo sdo as acdes possessorias, acdo de
prestacdo de contas, acdes demarcatorias e divisOrias, acdes declaratorias, agdes de
consignacao em pagamento e causas processadas pelo rito sumario do CPC ou pelo rito dos
Juizados Especiais. Citam-se ainda a acdo de desapropriagdo e a renovatdria de locacéo.

Doutrinadores como Alexandre Freitas Camara (2009) e Marcos Vinicius Rios
Gongalves (2009), entre outros, sdo adeptos da tese de que as a¢des duplices adquirem tal
caracteristica em decorréncia ou do direito material nelas discutido ou de lei. Assim, se
qualquer das partes pode deduzir em juizo a mesma causa de pedir e demandar o mesmo
pedido, a acdo é duplice em razdo da natureza do direito nela contido. Torna-se duplice por
forca de lei quando é designada a ampliacdo do objeto litigioso através da contestacdo. Para
Watanabe (1983) a ampliacdo do objeto litigioso opera-se por meio de instrumentos
processuais com esta especifica destinacdo, tais como a acdo declaratéria incidental e a
reconvencdo. Assim, a ampliacdo do objeto litigioso pela contestacdo, autorizada por lei,
caracterizaria como duplice uma acdo, pois a contestacdo passa a conter ndo apenas defesa,
mas pedidos do réu. Seriam exemplos do primeiro tipo de acbes duplices as agbes de
prestacdo de contas, demarcacdo e divisdo. J& as acdes que adquirem duplicidade por via legal
sd0 os interditos possessorios e as causas do rito sumario e Juizados Especiais.

Greco Filho (2006, p.149), por sua vez, menciona que embora haja a opgdo de
distinguir as acGes duplices entre aquelas que resultam em condenacdo do autor em razédo da
natureza e aquelas em que é possivel o pedido contraposto, como nas possessorias e causas do
procedimento sumario, é preferivel entender que as situacdes englobam-se sob o mesmo
efeito pratico, a dispensa de reconvencdo. Todavia, conforme ja esclarecido, dizer ndo ser
cabivel a reconvencdo em tais hipOteses, ndo significa que em acdes duplices ou em
procedimentos com pedido contraposto ndo pode ser oferecida de modo algum reconvencéo;
0 que ndo se admite € a formulacdo de pretensdo, por via reconvencional, se pode ser feita em
contestacdo ou por meio do pedido contraposto. (DIDIER JUNIOR, 2009). Dinamarco
(2009), ao conceituar as acbes duplices como aquelas em que é possivel a ampliacdo do
objeto litigioso pela contestacdo, informa ser absolutamente desnecessaria a reconvencgédo
nessas causas, salvo se veicular declaracao incidente.

Merecem analise alguns exemplos de ac¢Oes duplices.
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2.2.2.1 AcBes Declaratorias

As acles cuja carga de eficacia € preponderantemente declaratoria se enquadram
na categoria de duplices (DIDIER JUNIOR, 2009). Sua funcéo é a eliminacgdo de incerteza a
respeito da existéncia ou ndo de uma dada relacdo juridica. Uma acdo declaratéria conforme a
natureza do pedido assume carater positivo ou negativo, de acordo com quem pede a
existéncia ou inexisténcia da relacdo juridica. Assim, verifica-se que qualquer das partes pode

assumir a posicdo de autor e deixar a outra a posicéo de ré.

2.2.2.2 Ac0es de Prestacdo de Contas

A acdo de prestacdo de contas é regulada pelos dispositivos 914 a 919 do CPC.
Com a mera leitura do artigo 914 observa-se a falta de polaridade inerente a tal procedimento,
Vvisto que compete a acdo tanto a quem tem o direito de exigir as contas quanto a quem tem o
direito de presté-las. De acordo com Adroaldo Furtado Fabricio (2009), a acdo de prestacao de
contas, em qualquer de suas modalidades (contas oferecidas ou segunda fase das contas
prestadas), obedecera a regra cogente do artigo 918, pela qual o juiz declarard o saldo e a
parte por ele favorecida. A condenacéo final pode ser em qualquer das duas dire¢des: o titulo
executivo formado pela sentenca pode ser favoravel tanto ao autor quanto ao réu. Para o
doutrinador, a duplicidade da prestacdo de contas ndo afasta de plano a possibilidade de
reconvencdo. Esta pode veicular pretensdo que atenda ao requisito genérico da conexdo
prevista no artigo 315 do CPC. A reconvencdo, contudo, € desnecessaria para se chegar ao
resultado previsto no artigo 918 do Cédigo de Processo Civil.

2.2.2.3 AcOes Divisodrias e Demarcatérias

O Direito Romano previa trés espécies de acGes divisorias, sendo a demarcatoria
uma delas. Atualmente estdo reguladas em capitulo que abrange os artigos 946 a 981 do CPC.
Ressalte-se que o Cddigo de Processo Civil regulamenta apenas a demarcagdo e divisao de
terras particulares, visto que as terras publicas submetem-se ao regime previsto na Lei
6.383/1976. A pretensdo divisoria surge da titularidade simultanea de uma coisa por varias
pessoas. Sendo necessaria a divisdo do bem em condominio e ndo havendo possibilidade de
divisdo amigavel, podem os interessados apelar para a via judicial. J& a pretensdo

demarcatoria advem do direito do proprietario de cercar, murar, tapar ou valar seu prédio,
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quando este pode exigir do confinante o estabelecimento claro de divisas entre os imdveis. As
duas acdes tem natureza duplice, pois a pretensdo diviséria ou demarcatoria € comum aos
sujeitos envolvidos. Além disso, a rejeicdo do pedido a um dos sujeitos processuais,

necessariamente, conceder resultado favoravel ao outro (MARCATO, 2010).

2.2.2.4 Acdes Possessorias

Sao apenas trés as espécies de agdes possessOrias no ordenamento brasileiro:
reintegratéria, de manutencdo e interdito proibitdrio, correspondentes aos trés graus de
violagdo da posse: esbulho, turbacdo e ameaca. O esbulho, mais grave, retira todo o poder
fatico do esbulhado sobre a coisa, é a perda da posse. Turbacdo é ofensa em que o turbado
continua a possuir, mas a extensdo do poder fatico fica limitada. Na ameaca, menos grave,
ndo chega a ocorrer propriamente 0 embaraco ou restricdo ao poder fatico, mas gestos ou
palavras do ofensor preveem-nos como iminentes.

Adroaldo Furtado Fabricio (2009) é categdrico ao afirmar que os interditos
proibitorios ndo sdo acbes naturalmente duplices. Quando se fala em protecdo possessoria,
supde-se a existéncia de um possuidor e um ofensor da posse. Assim, verifica-se legitimacédo
ativa e passiva bem definidas e ndo cambiéveis. A polaridade da relacdo processual acha-se
predeterminada antes mesmo da instauracdo do processo. Ademais,

“[...] a simples improcedéncia da acgdo, por si sd, ndo representa tutela
jurisdicional dispensada a posse do demandado, o que, ocorrendo, poderia
fornecer argumento favoravel a duplicidade ‘natural’ da agdo possessoéria.
Mesmo quando o juiz afirma ser possuidor o réu, e ser justa e de boa-fé a sua
posse em face do autor, ndo Ihe esta dispensando a tutela possessoria: esta,
simplesmente, fundamentando a improcedéncia da demanda.” (FABRICIO,
2009, p. 442)

Portanto, para o doutrinador, A duplicidade das acdes possessorias ndo é natural,
mas opcao legislativa, de facil compreensdo. No pleito possessorio, a controvérsia concentra-
se na identificagdo da “melhor posse”, uma vez que ambas as partes pleiteiam a condicéo de
possuidores. O Codigo Civil de 2002 ndo reproduz a regra constante no artigo 507, paragrafo
Unico do CC16, pela qual se autorizava a comparacdo valorativa entre as posses. Contudo,
esta regra é implicita ao sistema, no qual se distinguem diferentes caracteres da posse, capazes
de qualifica-la. Assim, tornou-se conveniente a politica judiciaria de economia processual,
conceder ao réu mecanismo de postulacdo da protecdo possessoria para si N0 mesmo processo
e sem encargos, riscos e formalidades da reconvencdo. Adroaldo Furtado Fabricio (2009)
entende que o pedido mencionado pelo artigo 922 do CPC trata-se de reconvencdo, com todas
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as suas notas caracteristicas, menos as formais.

Tal contra-ataque, em vez de ser oferecido em peca separada, com distribuicéo,
registro, pagamento de taxas e emolumentos é manifestado no corpo da contestagéo.
Obviamente, o pedido do demandado possui substancia de reconvengdo, embora com
dispensa da forma que desta se exige. Contrariando o0 que ocorre com as verdadeiras ac0es
duplices, “[...]- a lei ndo dispensa o pedido, liberando-o, sim e somente, de forma especial e
de tramitacdo especifica. Na acdo naturalmente daplice, tal pedido, mais do que
desnecessario, seria incabivel.” (FABRICIO, 2009, p.443).

Embora o dispositivo em comento s6 mencione turbacéo e esbulho, ndo se deve
interpretar que na queixa de ameaca nao cabe contra-ataque. A parte final do artigo refere-se a
indenizacdo pelos prejuizos, os quais, a principio, ndo se ocasionam por ameaca a posse. A
protecdo possessoria pode ser pedida pelo reu, independentemente de ser o fundamento
esbulho, turbacdo ou ameaca; todavia, o pedido cumulado de indenizacdo s6 cabe se a
alegacéo for de esbulho e turbagéo.

Continua o doutrinador, informando que o pedido formulado pelo réu, embora
liberado de formalidades deve ser expresso. Como assume postura de autor, cabe a ao réu o
“onus de pedir, alegar e provar, como se autor fosse.” (FABRICIO, 2009, p.444). A dispensa
foi da forma reconvencional, ndo da natureza de ag&o contraria. A deformalizacdo implica na
desnecessidade de citacdo do autor. A instru¢do sera comum e a sentenca é formalmente
Unica, mas de complexa substancia, ja que analisara a todos os pedidos. Nesse aspecto, tudo
se passa como na reconvencdo. Ndo se exclui o julgamento antecipado quando todos o0s
pedidos estejam maduros.

Os ensinamentos do doutrinador ndo sdo perfeitos por pouco. Embora Adroaldo
Furtado Fabricio (2009), prefira se reputar ao instituto previsto no artigo 922 do CPC como
uma reconvencdo sem formalidades, é inegavel que o dispositivo consagrou o pedido
contraposto ao estabelecer que “E licito ao réu, na contestacio, alegando que foi o ofendido
em sua posse, demandar a protecdo possessoria e a indenizacao pelos prejuizos resultantes da
turbacdo ou do esbulho cometido pelo autor.”. Tal observagdo ¢ necessdria em virtude da
adequacao da nomenclatura, cuja falta, nesta hipotese, ndo ocasiona prejuizos devastadores,
mas reflete boa técnica. A reconvencdo, diferentemente do pedido contraposto ndo esta
adstrita aos limites cognitivos impostos por lei, residindo ai a diferenciacdo substancial dos
institutos.

Ja a afirmativa de que a lei teve o condao de tornar duplices as acdes possessorias

merece ser revista. Segundo Araken de Assis (1996), nenhuma regra de processo torna
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simples ou dupla a agdo. Como j& abordado, a duplicidade advém da inexisténcia de
predeterminacdo da polaridade processual, podendo qualquer um dos sujeitos da relacdo
material exercer a acdo. Consequentemente, a concessdo do bem da vida pleiteado se dara a
uma das partes, pois a mera defesa do réu, se procedente, é capaz de conceder-lhe ndo apenas
a declaracdo de inexisténcia do direito do autor, mas a pretensdo inicialmente buscada por
este.

Resta ainda a analise das causas do rito sumario e dos Juizados Especiais. Grande
parte da doutrina defende que a possibilidade de formulacéo de pedido contraposto no bojo da
reconvencao torna tais ac6es duplices. Por ora adianta-se apenas que tal posicionamento nao €

0 mais correto. A questdo sera profundamente debatida em topico posterior.
2.3. Pedido Contraposto

A fonte do pedido contraposto € o artigo 32 da Lei 7.244/84, diploma que
regulava o extinto Juizado de Pequenas Causas: “N&o se admitira a reconvencdo. E licito ao
réu, na contestacdo, formular pedido em seu favor, nos limites do artigo 3° desta Lei, desde
que fundado nos mesmos fatos que constituem objeto da controvérsia.”.

Objetivando ndo ampliar exageradamente o objeto da demanda e, portanto, a
complexidade da causa, para que esta se mantivesse viavel aos fins dos Juizados Especiais, 0
artigo 32 da Lei dos Juizados de Pequenas Causas foi reproduzido totalmente na Lei 9.099/95.
Assim, fixou-se no microssistema dos Juizados Especiais, a proibicdo de oferecimento de
resposta reconvencional, possibilitando-se a formulacdo de pedido contraposto. Por mais que
essa escolha do legislador, a primeira leitura, pareca imprecisa e paradoxal, a questdo é
delicada e merece atengao.

A contestagdo em sede de Juizados Especiais reveste-se de uma concepcao
inovadora, distinta do classico processo civil. No microssistema, a peca de resposta destina-se
ndo somente a articulacdo de defesa direta e indireta, mas também de contra-ataque. Admita-
se, assim, que o legislador ndo primou pela simplicidade, tdo essencial aos Juizados Especiais.
Por serem as normas referentes ao pedido contraposto extremamente técnicas, geraram-se
muitas polémicas e advieram diversas dividas aos aplicadores do Direito.

Ainda que se extraia do texto legal o conceito de pedido contraposto como pedido
formulado pelo réu, na contestacdo, nos limites da competéncia dos Juizados Especiais e
fundado nos mesmos fatos objeto da controvérsia, ha muitas divergéncias doutrinarias sobre o

instituto.
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Primeiro, deve-se desconsiderar a hipotese de identidade da contraposi¢do de
pedidos com a reconvencao.
Céssio Scarpinella Bueno (2012. p.212) possui entendimento singular no qual

reconvencao se identifica com pedido contraposto:

O pedido contraposto, expressamente autorizado no ‘procedimento sumario’
(artigo 278, §1°) e no ambito dos ‘juizados especiais civeis’ (artigo 31 da Lei.
9.099/95), embora ostente cunho reconvencional é compreendido como mero
pedido do réu em face do autor sem que o0 seu exercicio signifique o exercicio
de uma nova acdo em um mesmo processo, como a doutrina amplamente
majoritaria entende significar a reconvencao.

Em que pese se considerem os pressupostos do pedido contraposto mais restritos
do que os da reconvencdo, para o doutrinador, ndo haveria diferenciacdo entre a natureza
juridica dos dois institutos. Em sua opinido, nem reconvencdo, nem pedido contraposto sdo
acdes diversas daquela exercida pelo autor da acao principal; sdo apenas um novo pedido de
tutela jurisdicional, formulado no mesmo processo.

Admitir tal posicionamento é ignorar por completo o texto da Lei 9.099/95,
guando em seu artigo 31 proibe expressamente a reconvencdo. Ademais, toda terminologia
juridica tem razdo de ser, pois a ciéncia do Direito estd intimamente ligada a linguagem.
Exceto se houver equivoco evidente, 0 que ndo parece ser o caso, o legislador ndo costuma
nomear 0s mesmos institutos por nomes diferentes. Nos dizeres de Alfredo Buzaid na
exposicdo de motivos do Codigo de Processo Civil: “O rigor da ciéncia juridica depende
substancialmente da pureza da linguagem ndo devendo designar com um nome comum
institutos diversos, nem institutos iguais com nomes diferentes”. Assim, até por consideragao
linguistica, percebe-se que pedido contraposto e reconvencdo nao se tratam do mesmo
instituto.

Mesmo mencionando gque o pedido contraposto é uma reconvencao sui generis, o
que pode causar certa confusdo terminoldgica, influenciando o leitor a crer que o0s institutos
sdo os mesmos, Carvalho e Carvalho Neto (2002) corretamente separam 0s institutos pela
limitacdo do pedido contraposto ao objeto da controveérsia, bem como aos 40 sal&rios minimos
previstos como teto para as causas dos Juizados Especiais. Fatima Nancy Andrighi e Sidnei
Agostinho Beneti (1996), de forma semelhante, utilizam a expressdao ‘“reconvencao
deformalizada”, para logo em seguida concluirem que o instituto do pedido contraposto ¢
menos abrangente do que a reconvencdo. Em que pese estejam corretos, incorrem 0s autores
na mesma atecnia de Adroaldo Furtado Fabricio (2009), quando se referiu ao pedido

contraposto do artigo 922 do CPC como uma reconvencao sem maiores formalidades.
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Entre aqueles que encontram diferenca entre o pedido contraposto e a
reconvencdo, ha uma subdivisdo. Conclui-se, de uma andlise das diversas opinides
propagadas em doutrina, que alguns autores entendem ser o traco determinante de
diferenciacdo entre reconvencdo e pedido contraposto o oferecimento de contra-ataque do réu
em peca autbnoma ou em contestacdo. Por outro lado, ha entendimentos no sentido de que o
fator essencial para distin¢do dos institutos é a fundamentacdo restrita do pedido contraposto.
O primeiro grupo tende a ver o pedido contraposto como acessorio da acao principal, ndo
sobrevivendo em caso de sua extingdo. O segundo grupo, contrariamente, inclina-se a
considerar a contraposi¢do de pedidos como verdadeira acdo, 0 que permite sua continuidade
até final sentenca, ainda que extinto o pedido principal.

De acordo com Willian Meurer (2008), o oferecimento de pedido contraposto na
peca indenizatéria, por mais que aparente ser detalhe de menor relevancia é o fator
determinante de sua diferenca para a reconvencao. Nesta, existe real autonomia do pedido do
réu; j& o pedido contraposto liga-se a acdo principal, configurando-se dela um acessorio.
Consequentemente, a extincdo prematura da agdo principal extingue também o pedido
contraposto.

Para Rocha (2009), ao passo que a reconvengdo inaugura uma nova acéo, e,
consequentemente nova relacdo juridica no mesmo processo, o pedido contraposto é incidente
processual, pois inserto em relacdo juridica ja existente. Assim, se 0 autor desiste da acédo
principal, o pedido contraposto ndo subsiste. O mesmo se extrai do texto de Luiza Andrea
Gaspar Lourenco (1998), quando entende que a autonomia da reconvengdo nao existe no
pedido contraposto. Melo e Teofilo Neto (1996) afirmam que pedido contraposto ndo é agédo
por ndo se confundir com a reconvencdo. Guilherme Bollorini Pereira (2004, p.82) cré que
“Pedido contraposto ndo é reconvencao, e portanto, nao ¢ agdo.”. Supreendentemente foge ao
padrdo e justifica sua opinido no fato de o pedido contraposto ndo ter a mesma abrangéncia da
reconvencao.

Tais entendimentos ndo devem prevalecer.

Como afirma Didier Junior (2011), duas sdo as caracteristicas basicas do pedido
contraposto. A primeira € sua a formulacdo no bojo da contestacdo. Tal caracteristica ndo é tao
determinante para o reconhecimento do instituto, visto que a jurisprudéncia e doutrina tém
admitido a apresentacdo de reconvencdo na mesma peca da contestacdo, desde que bem
identificadas. A segunda € a restricdo legal sobre a sua amplitude. Pelo artigo 315 do CPC,
basta que a reconvencdo seja conexa com a acdo principal ou com os fundamentos de defesa.

Ja no pedido contraposto, o legislador ou restringiu a causa de pedir remota, a0 mencionar
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“mesmos fatos” no artigo 31 da Lei 9.099/95 e artigo 278, 81° do CPC; ou tipificou a
pretensdo que por ele pode ser veiculada, como o pedido de indenizacdo do artigo 922 do
CPC. “Enfim, reconvencao e pedido contraposto sdo espécies de um mesmo género: demanda
do réu contra o autor. Distinguem-se pela amplitude da cogni¢do judicial a que ddo ensejo.”
(DIDIER JUNIOR, 2011, p. 204).

Corrobora este entendimento Anténio Raphael Silva Salvador (2000), para quem
o legislador preferiu ndo chamar de reconvencdo o pedido contraposto porque esta é mais
ampla, enquanto o pedido contraposto dos Juizados Especiais tem seu oferecimento
autorizado apenas se fundamentado nos fatos relatados pelo autor.

Nos dizeres de Hélio Martins Costa (2006, p. 161), constitui-se o pedido
contraposto em “mecanismo de agdo dentro de outra agdo.”. O pedido contraposto,
fundamentado nos fatos sobre os quais versa a lide, € instituto andlogo a reconvencao, mas
ndo possui as formalidades desta. Também J. E. Carreira Alvim (2006) considera o pedido
contraposto verdadeiro exercicio do direito de acdo no bojo da contestacdo, sem as

formalidades da reconvencdo. No mesmo sentido, Juliana Demarchi (2000):

“A técnica da contraposicdo de pedidos implica a formulagdo de pedido, por
parte do réu, na mesma oportunidade de oferecimento de sua defesa, sem a
necessidade de utilizacdo do procedimento préprio da via reconvencional.
Desse modo, hd o exercicio do direito de acdo mas ndo se exigem as
formalidades inerentes a demanda reconvencional.” (DEMARCHI, 2000,

p.3).

A vontade de acelerar a obtengéo da tutela jurisdicional, fez com que o legislador
exigisse menos formalismo e menos amplitude do que os encontrados na reconvengéo. Assim,
permitiu-se que o réu formulasse pedido contra o autor no momento de sua defesa, sem a
necessidade de elaboracdo de peca autbnoma com os requisitos do artigo 282 e 283 do CPC,
mas apenas na hipétese de o pedido do réu ter como fundamento os mesmos fatos que ja
constituem objeto da lide. Por ser o pedido contraposto exercicio do direito de acdo, eventual
caréncia da acdo principal ndo impede a apreciacdo de pedido pelo réu. Chimenti (2008),
também entende que ndo ha oObice ao prosseguimento do pedido contraposto, mesmo com a
desisténcia do pedido principal.

Em decorréncia de se considerar ou ndo o pedido contraposto como exercicio de
acdo, houve, por algum tempo, controvérsia doutrinéria a respeito da possibilidade de aqueles
ndo legitimados a propor acdo nos Juizados Especiais Civeis Estaduais formularem pedido

contraposto, principalmente as pessoas juridicas.
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Para Salvador (2000), o pedido contraposto importa em acdo exercida pelo réu, e
por isso as pessoas juridicas ndo poderiam formuld-lo nos Juizados Especiais Estaduais,
obviamente por ndo constarem no rol de legitimados ativos da Lei 9.099/95. Concordam com
o fato Oliveira, Pires e Tyszler (2002), os quais previam a ruptura da regra da legitimidade
caso pessoas juridicas, ressalvadas as microempresas, formulassem pedido contraposto, pois
assumiriam a posicdo de autoras. Em sentido contrario, Luiza Andrea Gaspar Lourengo
(1998), por ndo enxergar o exercicio de acdo através do pedido contraposto, ndo encontrava
Obice a sua formulagdo por pessoa juridica. Tedfilo Neto e Melo (1996), entendem que o fato
de a pessoa juridica ndo poder ser autora nos Juizados, ndo as impede de contrapor pedido,
primeiro virtude de este ndo ser agdo, segundo para manter o equilibrio entre as partes.

A questdo atualmente esta pacificada no cotidiano forense, através do Enunciado
31 do FONAIJE, segundo o qual “E admissivel pedido contraposto no caso de a ré ser pessoa
juridica.”. Com reformas no §1° do artigo 8° da Lei 9.099/95, microempresas, pessoas
juridicas qualificadas como Organizacdo da Sociedade Civil de Interesse Publico e sociedades
de crédito ao microempreendedor ganharam o direito de postular nos Juizados Especiais
Estaduais. Portanto, admite-se a hipotese de formulacdo de pedido contraposto por pessoa
juridica, desde que obedecidas as regras de competéncia e fundamentacdo. Na Justica Federal
ndo se admitem pedidos contrapostos, conforme preceito do Enunciado n° 12 do Forum
Nacional dos Juizados Especiais Federais: “No Juizado Especial Federal, ndo é cabivel o
pedido contraposto formulado pela Unido Federal, autarquia, fundacdo ou empresa publica
federal.”.

Ainda no ambito da conceituacdo, podem-se encontrar concepcdes andémalas,
como, por exemplo, a de que “O pedido contraposto ¢ ato processual exclusivo do réu,
baseado na compensacéo [...]” (OLIVEIRA et al, 2002, p.63), advinda de total confusdo com
o direito material.

Outro ponto isolado, impossivel de se concordar, é a opinido de José Carlos
Coelho Wasconcellos Junior. (2012) exposta no artigo intitulado “O Pedido Contraposto:
definigdo legal e especificidades” no qual defende que as espécies encontradas nos artigos 17
e 31 da Lei 9.099/95 merecem conceituacdo diversa. O articulista explica que o pedido
constante no artigo 278,81° do CPC nomeia-se pedido duplice, pois proprio das agdes de
natureza duplice como as causas do rito sumario. A instalacdo dos Juizados Especiais teria
trazido, em consonéncia com seus principios, uma nova espécie de postulacdo do réu: o
pedido contraposto, encontrado no artigo 17 da Lei 9.099/95, o qual prescinde de contestacéo.

Ao mesmo tempo, o legislador teria consagrado no artigo 31 da Lei 9.099/95, o pedido
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duplice, o qual, segundo o articulista ja existia no rito sumario previsto no CPC. Inadmissivel,
porém, a confusdo do pedido duplice com o pedido contraposto. O pedido contraposto seria
uma forma de se evitar a contestacdo no momento em que as partes comparecem aos Juizados
Especiais e demandam em contraposicdo ldgica, tornando-se reciprocamente autores e réus,
como no exemplo de duas pessoas comparecem aos Juizados apds um acidente
automobilistico, quando narram os mesmos fatos, imputando ao outro a responsabilidade pelo
ressarcimento. J& o pedido duplice é apresentado pelo réu, ja citado, na audiéncia de
instrucdo, no bojo da peca contestatoria, sem deixar de ser o réu da a¢do. Diferenca também
haveria no julgamento: enquanto que no pedido contraposto, a procedéncia de um implica a
improcedéncia do outro; no pedido duplice, ambos podem ser procedentes.

Em primeiro lugar, ndo ha no ordenamento brasileiro o instituto do “pedido
daplice” como quer entender o autor. Como ja bem explicado no presente trabalho, existem as
acOes duplices, entre as quais alguns autores incluem as a¢Ges dos Juizados Especiais e do rito
sumario do Cédigo de Processo Civil, questdo que seré contestada mais a frente. O articulista
comete outro erro ao nao perceber que o rito sumario do CPC como hoje se encontra é
posterior a Lei dos Juizados Especiais. O Codigo de Processo Civil, nesta parte, foi
modificado pela Lei 9.245, de 26 de dezembro de 1995 cujo vigor se deu somente 60 dias
depois. Ja a Lei 9.099/95, como facilmente se supde por sua numeracao, foi publicada em data
anterior, em 26 de setembro de 1995. Da analise cronoldgica, verifica-se a influéncia da Lei
dos Juizados Especiais no Codigo de Processo Civil e ndo o contrério.

Maria Auxiliadora Sobral Leite (2003), para quem o pedido contraposto é aquele
que se contrapde a outro, quando as partes, embasadas no mesmo fato, formulam pedido que
atenda somente a seus interesses, negando o interesse alheio, esclarece o ponto que causou
confusdo em Wasconcellos Junior (2012). Bem entende a doutrinadora que a ocorréncia do
pedido contraposto pode ser simultanea ou ulterior. A primeira hipdtese acontece se as partes
comparecem, a0 mesmo tempo aos Juizados, ocasionando a formulacdo de pretensdes pelo
autor e pelo réu, hipotese na qual pode ser dispensada a contestacdo formal e serdo ambos
julgados na mesma sentenca de acordo com o artigo 17, paragrafo tnico, da Lei 9.099/95. Ja o
pedido contraposto ulterior é apresentado pelo réu no momento da contestacdo, quando, além
de se defender, o réu formula pedido em seu favor, regra contida no artigo 31 da Lei 9.099/95.
Pode-se verificar, assim, o motivo de dois artigos da lei 9.099/95 referirem-se ao pedido
contraposto.

No tocante ao aspecto probatorio, o oferecimento do pedido contraposto ndo gera

onus maior ao autor, o qual deve demonstrar os fatos constitutivos de seu direito desde a
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peticdo inicial. Nessa via, veicula os fatos modificativos, impeditivos ou extintivos do direito
pleiteado em pedido contraposto. Abrangendo o pedido contraposto toda a matéria tratada
pelo autor, dispensa-se a contestacdo. No entanto, se alguma parcela dos fatos litigiosos nédo
for abrangida pelo pedido contraposto, para ndo gerar a aceitagdo como verdade do ponto néo
impugnado, o réu ha de formular contestacéo.

Quanto a limitagdo do pedido contraposto em razdo do valor da causa, j& se
cogitou ser dispensavel a assisténcia de advogado na hipotese de a contraposicao ultrapassar o
valor de vinte salarios minimos, estipulado pelo artigo 9° da Lei 9.099/95 como o limite entre
a facultatividade e a obrigatoriedade de assisténcia técnica. Porém, o Enunciado n® 27 do V
Encontro Nacional de Coordenadores dos Juizados Especiais cimentou que ‘“Na hipotese de
pedido de valor até 20 salarios minimos, é admitido pedido contraposto no valor superior ao
da inicial, até o limite de 40 salarios minimos, sendo obrigatoria a assisténcia de advogados as

partes.”.

2.4. Distincdo entre Ag¢des Duplices e Pedido Contraposto da Lei 9.099/95.

Doutrinadores incorrem em erro ao acreditar que a possibilidade de formulacdo de
pedido contraposto no rito sumario ou nos Juizados Especiais leva automaticamente a
duplicidade dessas causas.

Alexandre Freitas Camara (2006) classifica como daplices todas as demandas em
“procedimento sumario” (artigo 278,81° do CPC), uma vez que nele ocorre a ampliacédo do
objeto do processo pela contestacdo, ao se permitir ao réu oferecer pedido contraposto.
Referindo-se especificamente aos Juizados Especiais, Camara (2009) repete que a formulacéo
de pedido no réu, em contestacdo, concede estrutura duplice ao “procedimento sumarissimo”.
Seria, para o doutrinador, a hip6tese de duplicidade por forca de lei.

Semelhantemente, para Marcus Vinicius Rios Gongalves (2009), as acdes nas
quais ha autorizacdo legal para a formulacdo de pedidos na contestacdo sdo duplices. Assim, 0
é, por conter a possibilidade de pedido contraposto, o rito suméario do Cédigo de Processo
Civil, uma vez que o pedido contraposto amplia o objeto litigioso, levando a andlise do juiz
duas pretensoes.

Vicente Greco Filho (2006, p.149) também inclui no rol de acBes duplices as
causas do procedimento sumario porque nelas “[...] o procedimento original j& prevé a
protecao do réu independentemente de nova agao, [...]”.

Este entendimento € amplamente difundido na doutrina, chegando-se ao ponto de
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encontrarem-se afirmagdes no sentido de que: “Pedido contraposto ¢ o nome que se tem dado
ao pedido de tutela jurisdicional feito pelo réu em face do autor na contestacdo, dentro das
chamadas a¢des duplices” (ROCHA, 2009, p. 121).

Tal concep¢ao advém do artigo “Ag¢des Duplices”, de Kazuo Watanabe, publicado
em 1983 na Revista de Processo. L&, afirma-se que ndo se confunde bilateralidade com
duplicidade. Toda acdo contém bilateralidade em razdo de haver interesses contrarios dos
litigantes. A diferenca entre a acdo e a exce¢do, aqui entendida como defesa, € minima, pois a
acdo nao s6 confere ao autor o direito de obter uma tutela jurisdicional, como o inverso
também é verdadeiro para o réu, o qual pode contraditar as alegacdes iniciais e pleitear o
julgamento conforme seus argumentos. Este € um direito do réu a ser respeitado, tanto que
ndo se permite ao autor desistir sem o consentimento da parte adversaria visto que a sentenca
de improcedéncia Ihe concede uma tutela declaratoria negativa. Esta bilateralidade confere ao
processo a dialética necessaria a decisdo justa. A defesa, embora fomente a bilateralidade e
amplie a rea de cognicédo do juiz -delimitada na peticdo inicial com a demanda do autor- ndo
inclui no objeto litigioso pretensdo do réu. Para isso, SA0 necessarios instrumentos processuais
especificos como a acao declaratoria incidental e a reconvencdo, as quais se constituem em
verdadeiras acdes. Ha, todavia, casos excepcionais em que o legislador permitiu o
alargamento do objeto litigioso pela contestacdo. Quando a contestacdo contém auténticos
pedidos do réu, dispensando-se a reconvencao, diz-se que a agao possui carater duplice.

Dai surgiram as diferenciacdes entre acdes duplices por natureza e a¢des duplices
por forca de lei, posi¢do que ndo € a mais correta.

Didier Junior (2009) é autor que bem observa a confusdo propagada entre a
doutrina. Informa que a acdo duplice contém duas acepcdes: processual e material. Na
primeira, confunde-se com pedido contraposto, pois € demanda proposta pelo réu no bojo da
contestacdo. Trata-se aqui de entender duplice a acdo pela formulacéo de pedido do réu contra
0 autor na contestagéo.

De fato, ao se considerar a forma, a contraposicao de pedidos se assemelha as
acdes duplices. Por ndo haver necessidade de apresentacdo de pedido contraposto em peca
separada como na reconvencao, ocorre a formulacdo de duas pretensdes opostas na mesma
relacdo juridica processual e ndo duas pretensbes opostas em relacdes juridicas diversas.
Prova de que assim se entende, é a afirmacdo de Joel Dias Figueira Junior e Fernando da
Costa Tourinho Neto (2007, p.254):
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Diversa da reconven¢do é a acdo duplice, em que pese a identificacdo pelo
pedido contraposto. Em demandas duplices, ambos os litigantes figuram
concomitantemente nos polos ativo e passivo em face das articulagdes de
pretensdes antagdnicas em uma Unica acdo. Por sua vez, na reconvencdo,
encontraremos pretensdes contrapostas em demandas diversas, onde autor e
réu, simultaneamente, ocupam o polo ativo e passivo de cada uma das
agoes.”

Para Didier Junior (2009, p.209) “Nao €, porém, a acep¢do mais correta, embora
seja bastante utilizada.”. Nenhuma lei processual pode transformar agdo em duplice, pois
duplicidade é fenbmeno de direito material. Quando autorizada a ampliacdo do objeto
litigioso do processo pelo réu, estamos diante de reconvencdo ou de pedido contraposto,
técnicas de contra-ataque do réu consagradas pelo legislador.

Duplicidade é uma qualidade excepcional, natural, inerente as acfes divisorias,
demarcatorias e de prestacdo de contas, ndo havendo que se falar em carater duplice das ac6es
previstas no rito da Lei 9.099/95.

As acdes duplices, como ja explanado, assim o sdo em razdo da auséncia de
polaridade da relacéo juridico-processual, o que ocasiona a inexisténcia de predeterminacdo
dos legitimados ativos e passivos quando da propositura de uma demanda. Nestes casos, a
improcedéncia da demanda entrega 0 bem da vida ao réu, sem que este formule,
expressamente, pedidos contra o autor. Repita-se, ndo ha que se falar em carater duplice das
causas processadas no rito da Lei 9.099/95. Nenhuma regra processual, seja a do artigo
278,81° seja a do artigo 31 da Lei 9.099 pode tornar dupla ou simples a acdo material. Parte
da doutrina que atribui carater duplice as agdes exclusivamente em razdo da possibilidade de
o réu formular pedido contra o autor na propria contestacdo desvirtua a natureza da agao
duplice.

Felizmente, ndo sdo todos os doutrinadores que assim entendem. Candido Rangel
Dinamarco (2009) enxerga a distingcdo entre as a¢es duplices e as que admitem o pedido
contraposto em virtude de nas duplices ndo haver necessidade de ser feito um pedido pelo réu,
na contestacdo, para que ele obtenha a tutela jurisdicional plena, diferente da simples
improcedéncia da demanda do autor. O autor até exclui as causas do rito sumario e dos
Juizados Especiais do seu rol de a¢des duplices. Para José Eduardo Carreira Alvim (2006), a
acdo duplice é diversa do pedido contraposto. Apesar de fornecer o exemplo das possessorias,
as quais ndo sdo verdadeiramente duplices, o autor estd corretissimo ao ndo confundir os
institutos. Separa-0s também da reconvencéo.

A identificacdo do pedido contraposto com a acdo duplice, meramente pelos

efeitos formais dos institutos ndo atende a realidade. Se verdadeira, tal concepcdo tornaria
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idénticas também a reconvencao e as a¢des duplices, naqueles casos, ja mencionados, em que
a jurisprudéncia tem admitido o oferecimento de reconvencdo em mesma peca da contestacéo.
Sabe-se que isto ndo é possivel, em razdo de a reconvencdo configurar-se como verdadeiro
contra-ataque do réu, pelo qual se instaura nova relacdo juridica no mesmo processo. Se o fato
de interpor a reconvencdo em peca Unica ndo a descaracteriza como acdo (DIDIER JUNIOR,
2011), o fato de o pedido contraposto dos Juizados Especiais ser formulado em mesma peca
da contestacdo também ndo retira sua qualidade de acdo, ainda que seu fundamento se
restrinja aos fatos objeto da controvérsia e seja limitado ao valor de quarenta salarios
minimos.

Igualar o rito dos Juizados Especiais com as acOes duplices gera tamanha
confusdo que até quem defende tal tese se perde em suas conclus@es, a exemplo de Marcus
Vinicius Rios Gongalves (2009). Apesar de afirmar que nas ac¢des duplices, diferentemente da
reconvencdo ndo ha exercicio de acdo, entende o doutrinador que os pedidos contrapostos
gozam da mesma autonomia da reconvencao e prosseguem para o julgamento do mérito ainda
que extinta a demanda original sem resolucdo do mérito.

A apresentacdo de pedido contraposto na contestacdo € apenas um meio de
fomentar a economia processual, evitando-se formalidades excessivas pela interposicdo de
peca autbnoma, bem como o aumento de complexidade das causas. O mais adequado é
considerar o pedido contraposto como um modo de exercicio do direito de acdo adaptado a
estrutura dos ritos sumario e sumarissimo, pois ele permite o julgamento de duas demandas
sem alargar o objeto da cognicdo, o que causaria dilacdo probatdria e consequente perda da
celeridade. Portanto, caso o réu queira, no procedimento sumario ou sumarissimo, formular
pedido que extrapole a competéncia de tais ritos ou que se fundamente em fatos diversos dos
ja apresentados pelo autor, devera fazé-lo em processo apartado (DEMARCHI, 2000).

Conclui-se, portanto, que existem acles duplices, reconvencdo e pedido
contraposto. A primeira se caracteriza pela auséncia de polaridade processual predeterminada
e tem como consequéncia a concessdo do bem da vida a um dos atores processuais. A
reconvencao € espécie de resposta do réu consistente em propositura de acdo, bastando ser
conexa com a causa ou com o fundamento de defesa. A interposicdo em peca autdbnoma néo é
essencial. O pedido contraposto é também acdo do réu contra o autor, formulado na
contestacdo, mas cujos fundamentos sdo limitados pela lei. Encontrado nos Juizados
Especiais, rito suméario e artigo 922 do CPC, naqueles tem o conddo de propiciar a

simplificacdo do processo e, consequentemente a prestacao jurisdicional mais célere.
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CONCLUSAO

Ao se adentrar na andlise politica dos Juizados Especiais, sua contextualizagdo em
meio ao movimento de acesso a justica, seus principios e particularidades, especificando o
tema quanto ao pedido contraposto, foi possivel demonstrar que tal instituto € um dos
elementos da Lei 9.099/95 voltado a concretizacdo de seus principios e, consequentemente, a
busca de efetividade da prestacao jurisdicional.

Através de fontes bibliogréaficas, constatou-se que o Judiciario ha tempos sofre
uma crise, caracterizada tanto pela impossibilidade de prestar seus servigos satisfatoriamente
em razdo da grande quantidade de demandas a ele submetidas, quanto pela falta de critica de
seus agentes, muitas vezes imersos em concepcdes dogmaticas e afastadas da realidade
social. Aos poucos, contudo, as transformagbes da sociedade impuseram que fossem
devidamente efetivados os direitos constitucionalmente consagrados. Assim, 0 Processo
ganha um papel instrumental, atraves do qual devem ser respeitados principios para que se
atinjam os fins da jurisdicdo: ser acessivel a todo o cidaddo, fornecendo-lhe uma solucdo justa
para os seus conflitos.

Surgem, portanto, novos ritos e técnicas no intuito de amenizar os problemas
jurisdicionais. Os Juizados Especiais, embora apresentem alguns problemas, sdo uma
alternativa a Justica tradicional, desde que seus principios e institutos sejam bem
compreendidos e aplicados. Havendo diversas divergéncias doutrinarias a respeito do pedido
contraposto, foi possivel esclarecer que este ndo se confunde com a reconvengdo, tampouco
com as ac¢Oes duplices. Chegou-se a conclusdo de que o pedido contraposto € uma técnica de
contra-ataque especialmente voltada a celeridade que o rito processual dos Juizados Especiais
exige, pois permite a instrucdo dos pedidos do autor e do réu em uma Unica a¢do, sem a
necessidade de interposicdo de uma nova peti¢do inicial, como ocorre na reconvencao. Foi
possivel enxergar também que o pedido contraposto é exercicio do direito de acdo, ainda que
limitado aos fatos fundantes da controvérsia, devendo o juiz prosseguir em seu julgamento,
mesmo extinto o pedido principal sem resolu¢do do mérito.

A maior dificuldade da pesquisa relacionou-se a aproximacao entre o contetdo
altamente politico e principiolégico, o qual inaugura o trabalho, com o contetdo técnico, que
o finaliza. No entanto, a partir do momento em que se considera o Processo Civil uma
construcdo social, assim como é o Direito como um todo, passa-se a enxergar as nuances
politicas que colorem os institutos processuais, partindo-se a uma interpretacdo que busca

preservar seus motivos e finalidades, principalmente no que se refere aos Juizados Especiais,
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visto que se desenvolveram para amenizar obsticulos de acesso a justica da populagéo
hipossuficiente.

Idealiza-se que em continuidade ao presente trabalho, outros abordem temas que
conjuguem ainda mais a questdo do acesso a justica com instrumentos processuais para a sua
efetivacdo. E possivel investigar outros mecanismos da Lei 9.099/95, principalmente aqueles
voltados & autocomposigéo das partes, tais como a possibilidade de conciliacdo ou arbitragem,
considerando-se a questdo da justica coexistencial e sua importancia na solucdo da crise
judiciéria.

Por fim, ressalta-se importancia da constante analise critica dos Juizados
Especiais, buscando sempre o seu aperfeicoamento, visto que cumprem um papel Gnico na
sociedade ao incluir os hipossuficientes, historicamente esquecidos, sob as vistas do

Judiciario.
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