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"Na atividade agricela, o lar, o hoges, a jornada de
trabalho e o envolvizento familiar no processo produtive,
constitues-se em fatores especiais a serea levados ee
consideragao; difere bes da producdo  industrial que

consegue manter a familia fora da fdbrica”.

GILBERTO HUBER
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RESUHMDO

0 presente trabalho trata da organizagfo agraria, no
periodo 196@/85, e da producio de hortaligas no municipio de

Urubici - Santa Catarina.

De acovrdo com o enfoque proposto, o trabalho
compde—-se de duas partes principais, antecedidas por uma
visio geografica da area estudada. Assim, a primeira analisa

diferentes aspectos da evoluglo agraria a partir de dados

secundarios levantados dos Censos do IBGE. A segunda, por
sua Vvez, compreende a caracterizaglo da produglo de
hortaligcas mediante o exame de informagoes primarias

coletadas através da pesquisa de campo.

Com essa abordagem procurou-se, pPOY um lado,
identificar as principais alteragoes verificadas na
estrutura agrdaria do municipio e suas relagbes com os
MECAN1SMOS gerais de transformaglo da agricultura
brasileira. For outro lado, buscou-se avaliar certas
peculiaridades referentes a situagio e condigBes de producio

de hortaligas.

Pelo estudo realizado concluiu-se que o referido
municipio tem sua atividade econdmica assentada no setor

primario, sobretudo na agricultura.

A produglo agricola acha—-se estruturada com base no
dominio das unidades fundiarias de tamanhe familiar. A
horticultura, tipicamente ovrganizada em unidades de produ¢ao
familiar, caonstitui um segmento agricola bastante
expressivo, cuja import@ncia destaca-se tanto pelo numero de

pessoas que ocupa quanto pelo valor produzido.



ABSTRACT

This paper’'s main objective was to look at the
agrarian organization throughout the years 19266 and up to
1985, as well as 1look over the production of green
vegetables in Urubici - a town in the State of Santa

Catarina.

ficcording to the proposed focus the paper was made up
of two distinct main parts which were preceded by =a
geographic vision of the study area. This way, the first
part was ment to analyse different aspects of the agrarian
evolution. The analysis was initiated with the data produced
by IBGE s census. Whereas the second ment to characterize
the wvegetable production trough =a deep examination of

primary information gathered in a field research.

Through this approarch the research tried to
identify, on one side, the alterations which were verified
on the agrarian structure of the town, as well as its
relationship with the general mechanisms of transformations
for Brazilian agriculture. On the other side, there was an
attempt to evaluate certain peculiarities dealing with

situations and production of green vegetables.

The study got to the conclusion that the referved
town had its main economical activities set up over the

primary sector, mainly agriculture.

The agricultural production is basically structured
upon a familiar size fundiary unit dominion. The green
vegetable production is typically organized in units based
on the family which is an expressive agricultural segment
and its importance is on the number of people involved and

on the amount of goods produced.
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INTRODUGCZXO

0 presente estudo procura analisar a organizaglo
agraria € a producio de hortaligas no municipio de Urubici,
situado no sudeste do Planalto Catarinense. (Vide Figura
e1i).

Sua escolha como area de estudo decorreu,
basicamente, de um lado, do conhecimento empirico que se tem
da regilo de onde o autor € natural. E, de outro lado, da
‘expressao econdmico-social representada pela horticultura
-local, tante 1levando-se em consideragR0 a relevancia do
valor da produclo como o elevado numero de pessoas que
envolve. Além disso, o desafio decorrente da inexisténcia de
qual quer estudo referente ao tema na area, em que pese a
tradi¢fo do municipio na produglo de hortaligas, contribuiu

para sua escolha.

.0 estudo desenvolvido justifica—-se, essencialmente,
por possibilitar duas ordens de colaboragfo. A primeira, € a
contribui¢io que oferece a compreensio do setor agrario,
particularmente do segmento horticola, pelo levantamento de
subsidios que ajudem na elucidaglo de suas especificacoes,
tanto a nivel municipal como, também, estadual. A segunda, €
que, sendo a area de investigagio parte de uma realidade que
necessita ser pesquisada e entendida, deve—-se considerar a
possibilidade desta andlise conter, eventualmente, subsidios
titeis A a¢lo institucional nas suas diferentes instancias de

atuagio.

0 tema apresentado como proposta de pesquisa contém
alguns questionamentos pressupondo-se, povrem, que a
interpretagio dos diferentes indicadores, wvaridveis e
informagdes, levantados através do trvabalho de campo e

gabinete, permitam elucida-los.
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Com efeito, algumas questides referentes & evoluglo da
organiza¢do agraria e as caracteristicas da produgdo de

hortaligas no municipio foram levantadas. S8o elas:

a) Como se carvacterizam a estrutua agraria e as
condi¢Oes sociais de produgio no municipio e,

particularmente, nas unidades horticolas?

b) Como se articulam os diferentes elementos que
compoem a unidade de produgio familiar, dedicada

ao cultivo de hortaligas?

c) Quais as condigoes socio-econOmicas e as
perspectivas com que se depara o horticultor de
Urubici, frente as transformagoes crescentes do

meio rural brasileiro?

Ilessa forma, o objetivo central deste trabalho € a
analise da organizagfo da atividade agraria no municipio de
Urubici, com &nfase no estudo da horticultura estruturada

com base nas unidades familiares de produ¢lo.

Mediante a abordagem proposta pretende—-se identificar

as principais transformagcoes agrarias ocorridas no
municipio, procurando vrelacionda-las aos mecanismos de
transformagio da agricultura brasileira. Com a
caracteriza¢lo . dos aspectos referentes 3 horticultura

procurar—se—a avaliar a situa¢fo em que a mesma se encontra
e, também, conjecturar sobre as tendéncias e alternativas

futuras.

A fim de atender ans objetivos propostos, as
principais técnicas de pesquisa utilizadas na presente
dissertacio foram: exame bibliogrdfico, entrevistas, andlise
de dados e informagdes levantados, tanto pela pesquisa

direta de campo como através dos Censos.
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Além da introduglo, o trabalho estd estruturado em
quatro capitulos e conclus@o. 0 primeivo capitulo refere-se
as questOes tedrico-metodoldgicas, com o exame literdrio do
enfoque das transformagdes gerais da agricultura brasileira,
bem como da discuss30 conceitual que envolve a producio
familiar. Além disso, sfo relatados os procedimentos

inerentes a pesquisa de campo e de gabinete.

‘0 segundo capitulo apresenta a caracterizagio
geogrdafica da drea de abrangéncia da pesquisa, com a

abordagem sucinta dos aspectos fisicos e humanos.

No tevceiro capitulo ¢ analisada a evoluglo agraria
do municipio, no periodo §960/85, envolvendo aspectos
referentes ao tamanho dos estabelecimentos e as condigdes

sociais e tecnoldgicas da produgio agricola.

A horticultura, atividade tipicamente assentada na
producio familiar, & abordada no gquarto capitulo. Nele sdo
enfatizados os aspectos relacionados as unidades produtivas,

ao produtor, as relagdes de trabalho, ao uso da terra, a

ar-

tecnologia, ao credito e assisténcia teécnica e

comercializag80. Em seguida, sHo apresentadas as conclusfes.



CAPITULO I

CONSIDERACOES TEORICO-METODOLAGICAS
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i.1i. Reflextes prévias sobre as transformacaes

capitalistas da agricultura brasileira

"A agricultura e o desenvolvizento capitalista no Brasil tém sido
tesa debatido por indmeros autores nacionais, dada a observagdo da
permanéncia de relagGes predosinantesente n3o-capitalistas na
agricultura, enquanto no conjunte da economia ocorre um avango
significativo da produgio capitalista”™ (CARVALHO, 1982: 27).

£ ampla a literatura disponivel mostrando que nas

dltimas decadas pProcessou-se algumas transformagbes
significativas na estrutura agraria‘*’ brasileira, em
consequéncia da maior capitalizagsio das atividades

agricolas.

Fara CARREIRA & GUSHAD (19%90: 98):

. o crescente processo de urbanizagao do pais, aliado ao recente
desenvolvigento industrial a partir da decada de quarenta,
contribuiu, enormemente, para o surgimento de dreas agricolas para a
producac de materias-primas industriais, de produtes-hortigranjeiras
e de uma pecudria leiteira desenvolvida ea pastos plantados, fato
que foi responsivel por grandes transformacOes verificadas nos usos
e nos eepregos de técnicas na agricultura, o que acelerou a ocupagio
do espaco brasileiro e contribuiu para grandes aodificagdes nas
condictes naturais®.

Mesmo considerando o desenvolvimento industrial e a
expansio da urbanizaglo verificados nas ultimas décadas no
Fais, a atividade agricola continua exercendo um importante
papel na vida econdmica brasileivra. Assim, segundo
MESQUITA et alii (4977: 3), a importancia da agricultura

pode ser medida:

. através das interaghes existentes entre o setor agrarice o
urbano industrial, traduzidos pelo fornecieento de alimentos para a
populagio e gmaterias—primas para a indistria, pela liberacio de
c3o-de-obra para o setor ndo agrarie, pela formacic de capital para
o desenvalvieento econdaico, pela possibilidade de isportar e pelo
estimulo ac crescimento de wmercado interno para produtos
ganufaturados”.



Ientre os mesmos, "o suprimento de produtos
alimenticios e matérias-primas é certamente a tarefa
principal . para dar suporte a urbanizag¢ao e a

industrializacdo” (ALBUQUERQUE, 1985: 49).

Com efeito, existe uma interdependéncia entre os
setores rural & ni8o rural. Essa intera¢lo existente entvre o
urbano e o rural e, também, entre o0s diversos setores

produtivos, da-se nos dois sentidos, com peso maior daquele

setor que maneja o capital. For conseguinte, o processo de
transformagao capitalista da agricultura brasileira,
ocorrido nas ultimas décadas, também chamado de

moderniza¢fo, acentuou a dependéncia do setor agricola ao
getor industrial (GRAZIANO RNETTO, 1i982: 48).

Com relag3o &s mudangas da agricultura brasileira,
SORJ (i98B4&: 28) atfirma que:

“En fins da década de 1959, e clarasente a partir da década de 1948,
hd um quebra nos mecanismos de integragdo da agricultura no padrio
de arumulac3o industrial, seja em termos politicos, seja em termos
econdaicos, que ird exigir uma reorganizagdo da agricultura a partir
da intervengio do FEstado e dos grupos chamados a orientar a nova
dinamizac3o da produg3o agricola e a renovag3o das estruturas de
doainagdo. 0 rumo tomado pela reorganizaglo agraria, porés, ndo
estava predeterminado, foram as forgas sociais vencedoras a nivel de
conjunto da sociedade e dentro do campo que orientaram o sentido e
as formas de integragdo da agricultura ao nivel da predusdo e do
Estado”.

CASTRO et alii (i979: 142y também mostra que a
recente transformagio da agricultura, com o nivel ‘de
capitaliza¢ldo werificado, relaciona~se R0 Processo de

desenvolvimento econbmico brasileivo:

*... desde os anos 50, a agricultura tosa noves rumos de expansio,
onde 2 chamada ‘modernizag3o’ da agricultura (mecanizagio e uso de
insuzos godernos) sozente veio a zanifestar-se de forma intensa apds
a crise dos anos &@. FEntretanto, n3o se pode considerar esse
processo de expansao como uga atividade isolada, desvinculada do

processo de expansao da econowia brasileira como ua todo. Ele €
resultado de ue padrio de acusulac3e que se aprofunda a partir dos



anos 50 marcando as transformagdes por que passa, nesse periedo, a
agricultura brasileira.

Nesse sentido, os vinculos existentes entre agricultura e indistria
sao reforgados e aspliados a partir da década de 60, quando se
aprofundan codificacbes importantes no setor agricola, em face das
novas demandas que se estabelecem a partir da nova politica de
financiazento para o desenvolvimento do setor industrial da econoszia
brasileira”.

De fato, o final dos anos sessenta marca, de um lado,
a intensificacdo de um processo de mudang¢a na base técnica
da nossa agricultura, bem como da intensa urbanizaglo e
rapido crescimento do emprego ndo agricola, que provocam . o
aumento da demanda de produtos agricolas. De outro lado, a
agricultura torna-se mais articulada com a inddstria
produtora de insumos e bens de capital de que faz uso e,
tambem, da industria processadora de produtos agricolas. Sem
divida, "o efeito conjunto dos niveis de acumulag¢3o
industrial, a expansio do mercado urbano e o prdprio
crescimento da agricultura viabiliiaram a utilizag3o

crescente de tecnologia mais avancada™ (SORJ, 1984: 32).

De acordo com NORREGA, em favor do desenvolvimento
da agricultura podem ser acionados varios instrumentos de

politica econdmica e social, poreém:

"No Brasil, durante suitos anes, coube ao crédito o papel prizordial
de estimular o desenvolvimento das atividades no campo. Ficaran en
segundo plano, assim, mecanismos como a pesquisa, a educagdo, o
investigento en infra-estrutura e a politica de pregos, areas em gue
a ag3o do governo comega a se fazer mais presente apenas nos tltimes
dez a quinze anos.

Dutros instrumentos, como o seguro e a assisténcia tecnica, nasceran
ou se desenvolveram a sosbra de pregrasas de crédito rural, teadendo
por isso a padecer das meseas distor¢des associadas ao financiamente
a agricultura” (NoBREGA, 1985: 81).

Destarte, o principal instrumento que wviabilizou a

transformagiao capitalista da agricultura brasileiva foi o
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favorecimento financeiro dado ao setor agricola pelo Estado,
atraves da adog¢80 da politica de crédito subsidiado que

esteve em vigéncia ate ha alguns anos atrds.

Nesse mecanismo sempre prevaleceu uma elevada
concentragio do crédito rural nas miaos dos grandes
produtores. A reduzida participagio do pequeno produtor
talvez encontre justificativa na "forma de organizag3o dos
pequenos produtores, em moldes de trabalho familiar,
inibi¢des de ordem cultural, e mesmo a distdncia fisica das
agéncias bancidrias, aleém de outros fatores” (MUNHOZ, 1982:
950).

For conseguinte, o processo de transforma¢gfo agricola
gerou grande diversidade na distribuiglo espacial dos
elementos de modernizaglo. Assim, por exemplo, o Centro-Sul
representa a area de maior desenvolvimento agricola, com os
mais altos indices de modevrniza¢lo concentrados nos Estados
do Sul e em S%o Paulo. Iie acordo com MESQUITA & SILVA
(1987 . 6):

. os incentivos do Estade a expansde de cultivos de carater
epinentesente mercantil, associados a um pacote tecnologice que
privilegia a mecanizacio e o uso de insumos godernos reforgou a
posi¢do desses Estados no quadro da podernizagdo da agricultura
brasileira”.

Por outro lado, os estudos do Processo de
modernizagio da atividade agricola, no contexto da expansio
do capitalismo no campo com a interferéncia do Estado,
tornam evidente que as transformagoes processadas na
agricultura brasileira ocorvreram de forma diferenciada e
parcial. Essa parcialidade das transformagdes pode ser
encontrada tanto entre as diferentes regiGes do FPais, como
entre as atividades agricolas € entre aos prdprios produtores

rurais.



GRAZIANO DA SILVA mostra que:

“Em nosso Pais, a relativa debilidade das transforpagies
capitalistas no caspo pode ser tazbeém avaliada pela importancia que
ainda hoje assumen relagoes de produglo como a parceria e o
arrendanenta, além da pequena propriedade baseada no trabalho
fagiliar. (...)

Ee seu conjunto -essas formas constituem o que se tem chamado de
pequena produglo: pequenas dreas com baixas rendas, onde a familia
do produtor direto constitui a unidade basica de produgio e consumo,
e onde sua reproducdo se realiza sob precirias condicOes. A pequena
praducio € responsivel em nosso pais pela grande parcela da producdo
de alizmentos basicos e tasbém das materias-primas de transformagiio
industrial. (...)

f pequena produgdo, conforme se vai inserinde na economia de
gercado, passa a ter uma inferioridade cada vez maior ea relagio a
grande propriedade, sendo cbrigada a exigir maiores esforgos des que
nela trabalhan de codo a compensar essa situagdo desfavoravel.
‘Auzenta-se assim, na @esma proporgao do atraso dos processos
tecnicos de exploragdo da terra, o prolongamento da jornada de
trabalho e 2 incorporaglo de mulheres e criangas nas atividades
agricolas. Isso ndo resulta num selhor nivel de consumo da fanilia,
pas geralaente reflete uma piora desse nivel. Detinindo-se por um
situagdo de extresa pauperizagio, o pequeno produtor revela, no seu
padrio de vida, a violéncia do processo de expropriagio a que estd
subgetide. (...)

#Assim, de un lado, a pequena produgio revela-se como importante no
sentido de gerar uma parcela considerdvel da producdo agricela. De
outro, contudo, a sua existéncia tasbéam significa um alto grau de
exploragio da forga de trabalho, devido 3 necessidade que as
trabalhadores tep de intensificar e augentar a jornada no sentido de
ohter a subsisténcia. Além disso, o rebaixamento de saldrios que ela
peraite, estizula a manutenglio dos baixes niveis de capitalizagdo
que se observa na agricultura brasileira™ (GRAZIAND DA SILVA, 1982:
33-38).

0 fato da pequena produgdao familiar, em geral,
“"ter—-se orientado para a produ¢3o de mercadorias para O
mercado interno explica a possibilidade dos precos baixos,
mas nao os determina” (SORJ, 1986: 24). Em fun¢do das formas
de subordinac®o da produglo agricola ao capital industrial
ou comercial, quanto menor for o pre¢o pago ao produtor

rural, maiores ser3o os lucros das empresas industriais ou
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comerciais que controlam a produglo agricola (SORJ, 1986:
446) .

Pafa GRAZIANO DA SILVA (i982: 131), "a pequena
producio estd inserida no capitalismo como parte dele mesmo,
como uma forma adequada (em determinadas circunstancias e

momentos concretos) ao movimento da acumulag¢io’.

Ao analisar o desenvolvimento do capitalismo no
campo, SILVA (1979: 7) coloca que:

“llma das questiies mais importantes da andlise do desenvolvigento do
capitalismo na agricultura brasileira é a da compatibilidade entre o
desenvolvizento relativamente importante do capitalismo no conjunto
da economia e a manutengdn de relagies predominantemente
pré-capitalistas na agricultura”.

Com efeito, em decorréncia do desenvolvimento
capitalista, a pequena produglo também modificou o papel
desempenhado no contexto da agricultura brasileir=a. Assim,

0os- pequenos produtores deixaram de ser produtores de

subsisténcia, no sentido de ofertarem apenas o ‘excedente’,

e passam a produzir fundamentalmente para o mercado’
(GRAZIANDO DA SILVA, 1i982: 4139). Além disso, por imposi¢lo do
capital industrial e comercial, também passaram a ser

consumidoras de insumos industriais.

Ainda, de acordo com o autor citade, esse ‘“novo
camponés™, ligado ao cultivo de hortigranjeiros, frutas de
mesa, fumo, vinhos, suinos, etc., situa-se especialmente no
Centro-Sul do Fais. Esses produtores tém o trabalho agricola
organizado com base na mio-de-obvra familiar, como € o caso
do municipio de Urubici com a produgio de hortaligas, a qual

sera analisada no capitulo IV.
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1.2. Produg¢l3o familiar — uma discuss3o conceitual

As analises recentes envolvendo a produgio de
hortigrangeiros no Brasil tém colocado, geralmente, esse
segmento como exemplo de pequena produgio mevrcantil
"moderna” (MUSUMECI, 1987: 5.

No presente trabalho, ao ser abordada a produgloc de
hortaligas, que compreende um ramo da produgio
hortigrangeira, contudo, optou—-se por designa-la de

“produgao familiar".

A propdsito do que s€ entende por "produgilo
familiar™, tomou-se por base o que diz Juarez R. Brandfo
Lopes ao abordar as formas assumidas pela reproducdo do
capital no campo brasileiro. Em seu estudo, com base nas
relagbes de produgo, o mesmo identifica quatro tipos de
unidades de organizagdo- da_ produglo agraria: a empresa
agropecudria capitalista, o latifudndie,._a unidade camponesa

e a unidade familiar produtora de mercadorias.

No caso das unidades familiares produtoras de

mevcadorias, afirma:

"Trata-se de pequenos proprietdrios, arrendatdrios ou parceiros, con
uma exploragao agraria mercantil baseada, fundasentaleente, em forga
de trabalhe familiar, que recorrem apenas en carater suplezentar, a
trabalho assalariado eventual (LOPES, 198i: 19-20).

Prosseguindo a caracterizacio dessa unidade de

produ¢cio agricola, LOFES esclarece que:

“fomo para a eapresa agropecudria capitalista, hd aqui, tachem, a
tendéncia para a especializagdo da producdo, estreitando-se os
vinculos com o eercado, tante para a venda como para a compra. Como
para 05 casponeses, 0s pequenos produtores de mercadorias
reproduzes-se, simplesmente, como categoria social; a sua
reprodugdo, porés, ae contririo daqueles, passa prieordialzente pelo
circuito gercantil. Eo tal caso, estando esses pequenos produtores
gercantis inseridos na econoaia capitalista, haveria tendencia para
seren desalojades pela concorvéncia das unidades maiores ou para
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desenvolveren-se em pequenas ezpresas capitalistas. Na realidade, a
concorréncia capitalista ispde aos pequenos produtores o

- sobretrabalho familiar e o subconsume. Outras vezes o mesmo
resultado ¢ alcangado pela sua subordinagdo direta ao capital
cozercial ou industrial (caso de cooperativas ou do fornecigento de
patérias-primas agricolas a indistrias de processamento). Assim, en
certos campos de atividade como a hortigranjeira - exigindo o
cuttivo intenso da.terra - o excesso de trabalho da familia do
pequeno produtor, incluindo o trabalho infantil e feminino, chega a
‘compensar’ as vantagens da grande empresa e garante a sua
peraanéncia como pequeno produtor de eercadorias. € pois, na
producio hortigranjeira, nos arredores de Sic Paulo e do Rio de
Janeiro, altamente especializada e de trabalho - intensivo, bes como
en outros casos similares (...), onde encontrasos no Brasil as
situagOes wais nitidas da pequena produg2o agraria gercantil (LOPES,
1981 20).

A unidade de produclo familiar, em sintese, € "aquela
na qual a producio € efetuada pela participacdo no trabalho
do grupo familiar, isto é, em que a rela¢lo do trabalhador
com os meios de produgio aparece mediada por sua relagldo -

dada ou adquirida - de parentesco” (LDUISOLO, i989:. 92).

A produglo agraria organizada com base no trabalho
familiar tem sido designada por diferentes autores, também,
de "pequena Frodugfo™<®’ [CFf. entre outros, o prdprio LOFPES
(1978), GRAZIANO DA SILVA (1i982), WILKINSON (i9B46), SORJ
(1986) e MUSUHMECI (i987)1.

Essa mesma categoria de produtores de mercadorias,
mediante a adogcio da tecnificag¢lo do processo produtivo,
foi também referida por GRAZIANDO DA SILVA (1982) como
"neocampesinato”. Todavia, sem entrar no mérito dessas

questdes que nAo cabem ser discutidas aqui, ressaltamos que

o conceitos de “campesinato”, Tcamponés” e "produ¢io
camponesa’, envolvem certas controvérsias e polémicas
teoricas e politicas entre diferentes correntes da

literatura sobre o tema.

Com efeito, existe uma certa indefinig¢so €

ambighidade conceitual com veferéncia as categorias usuais
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na analise das pequenas unidades estruturadas com base no
trabalho familiar (MUSUMECI, 1987: 14).

Conforme mostra L.OVISOLOD (1989:426), aparecem
diferencas sistematicas entre as proprias unidades de

produgXo familiar. Em vista disso:

"Distintas tentativas tém sido realizadas para agrupar as unidades
de produglo familiar na 2gricultura, para reduzir sua diversidade a
conjuntos homogéneos. As tipologias construidas ndo tém um interesse
peranente classificatdrio. (...) As tipologias operam sobre a base
de eixos distintos; a nagnitude dos fatores (terra, forga de
trabalho, meios de produgio, etc.); nas orientagdes das unidades
(subsisténcia, sercado, autoconsumo, etc.); as relagbes sociais
(trabalho familiar e trabalho assalariado); as relagbes com outros
grupos (pagamento de renda, relagio com o Estado, etc.) e até a
dizens3o de usa definigdo cultural das unidades familiares”.

Na area objeto deste estudo, muitas das referidas
diversidades efetivamente foram constatadas. Assim, o termo
"producio familiar"” foi empregado neste trabalho no sentido
deseritivo para designar, no caso das hortaligas, a produg8o
agricola assentada fundamentalmente no uso do trabalho
familiar. Por conseguinte, © trabalho assalariado quando
aparece, via de regra, tem o sentido eventual ou suplementar

a m3o-de—obva familiar.

1.3. Procedimentos da pesquisa

Fara a realiza¢lo deste estudo foram levantados dados
e informacdes a partir, primeiro, de fontes secundarias e,
segundo, da pesquisa direta entre os produtores de
hortalicas e algumas pessoas ligadas ao setor agricola do
municipio. Ou seja, foi desenvolvido um trabalho de gabinete

e outro de campo.

0 trabalho de gabinete constou de uma consulta as

fontes bibliograficas e estatisticas disponiveis, visando a
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coleta de subsidios e dados que pudessem auxiliar na analise

proposta.
Com base nos dados censitarios do Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, referentes ao

periodo 1960/85, analisou-se as caracteristicas € a evolugilo
agraria do municipio no sentido de interpretar as
transformacdes que vém ocorrendo na area. Para tanto, foram
considerados alguns indicadores constantes dos censos, tais
como: estrutura fundidria, condi¢3o do produtor, uso da
terra, pessoal ocupado, implementos agricolas, insumos,
financiamentos, composicBo das despesas, produgio agricola e

pecuaria.

Além disso, foram também obtidas algumas informagoes
estatisticas junto ao Escritorio Local da ACARESC/Urubici,

especialmente no que tange & produgio de hortaligcas.

0 desenvolvimento do trabalho de campo constou de um
processo de investigagido, realizado através de trés tipos de
entrevistas, com elementos das diferentes categorias

ocupacionais do meio agricola:

fissim, inicialmente, a pesquisa direta foi realizada
mediante a aplicagio de 50 questionarios entre os produtores
horticolas, selecionados pelo processo de amostragem
sistematica®’. A investiga¢cio foi realizada percorrendo-se
as estradas que demandam as principais localidades

produtoras de hortaligas.

0 questionario<®?’, previamente elaborado e testado,

procurou contemplar questdes referentes ao produtor e 2
unidade produtora de hortaligas. As indagacOes abordaram os
seguintes topicos: a) caracterizagao do produtor;
b) aspectos do estabelecimento agricola; c¢) aspectos da

lavoura no estabelecimento pesquisado; d) crédito rural;



e) assisténcia técnica: f) forca_ de trabalho e

g) comercializacdo da produgio (Anexo I).

Numa segunda etapa Procurou—se entrevistar
horticultores e outras pessoas ligadas ao setor rural. as
entrevistas ndo obedeceram a nenhum roteireo prévio e

buscaram, de maneira informal, colher informagdes sobre a

realidade vivenciada pela experiéncia de cada entrevistado.

0 terceiro procedimento consistiu na realizacio de
entrevistas gravadas envolvendo dois técnicos do Escritoario
Local da ACARESC/Urubici, um produtor tradicional de

hortaligas e um ex~horticultor.

Essas entrevistas foram conduzidas tendo como
orientaglo bdsica os principais itens do questionario

anteriormente referido. Na medida do possivel procurou-se,
também, estabelecer um didalogo informal. O objetivo de tal
procedimento foi de permitir aos entrevistados maior
liberdade em suas consideragoes, visando melhor apreender a

vis®o que tém da horticultura de Urubici.

Afora as entrevistas, a coleta de dados secundarios e
a consulta as fontes bibliograficas, as inumeras visitas
realizadas ao municipio, percorrendo-se a area produtora de
hortaligas, resultaram, também, numa série de observagdes in
loco. Essas observagdes diretas registradas em diério de
campo, Juntamente com o0s contatos mantidos com diferentes
pessoas da comunidade, muito contribuivam na elabora¢Bo do

presente estudo.

Finalmente, o0os dados levantados em gabinete € campo
foram trabalhados visando & classificacio e tabulaglo. Em
seguida procedeu-se a confecglo de tabelas, graficos € mapas
que, posteriormente, foram analisados e interpretados,

culminando com a redagfo do relatorio final da pesquisa.
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NODOTAS
Estrutura Agraria - "¢ o conjunto das condigoes
fundidrias e sociais das regides rurais (A. Meynier,

1967). Entende-se como condi¢Oes fundidrias e sociais: a
condi¢30 legal das terras, a condi¢3o do produtor, a
condi¢3o de propriedade da terra, a forma de utilizag¢ao
da terra, etc.” (RIEREIRO, i982: 1(i): 5@).

Fara uma revisio da andlise abordando a pequena producio

na agricultura brasileira veja, entre os inumeros
estudos que tratam do tema, CASTRO, Ana Célia et alii.

1979 . Evolucdo recente e situacfo atual da aaricultura
Brasileira: sintese das transformagoes. Brasilia,
BEINAGRI .

A amostragem fol obtida com base no processo de selegfo
sistematica (estimando-se © universo em 500 unidades
produtivas), conforme: CRUZ, Jose. 1i978. Amostragaem
estatistica — nogBes bdsicas. Aracaju, UFS.

No esquema, o primeiro entrevistado foi escolhido por um
processo de sorteio de forma aleatdria simples e, os
demais, mediante wm intervalo uniforme. Esse
levantamento foi efetuado no periodo compreendido entre
mar¢o € abril de 1990.

0 questionario foi elaborado tomando-se por base:

a) o questiondario wutilizado na pesquisa "Frodugfo €
Comercializac8o de Hortaligas no Municipio de Antdénio
Carlos - Santa Catarina” (FRATES & CORREA, 1987.
Floriandpolis, Relatorio de Fesgquisa CNFq/UFSC).

b) o questionario aplicado no estudo "Regilo Geoecondmi-
ca de Brasilia: a produgio de bens alimentares
basicos e horticolas € o mercado da Capital Federal”
(S84 et =alii, 1984. Rio de Janeiro, IBGE, 45(1)
79-496, jan./mar.).



CAPITULDO II

CARACTERIZACAO GEOGRAFICA DA AREA DE ESTUDO
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0 municipio de Urubici (Figura @4i) possui uma area de
1.293 Km®& e esta localizado na regifo serrana
catarinense‘*’  Segundo a divislo adotada pelo Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica - IEGE<®>, a partir
de 1990, Urubici integra a Microrregilo dos Campos de Lages,

Jjuntamente com outros onze municipios (Figura @2).

Essa microrregifio caracteriza-se por ocupar um
planalto de topografia suave, sulcado por vales fluviais. A
vegetagdo tipica corresponde aos campos naturais e mata de
araucarias a qual se associam outras espécies folhosas. "As
condi¢Bes naturais favoreceram a agropecudria extensiva, a
fruticultura de clima temperado, a extragio de madeira e a

fabrica¢3o de papel e papello” (FRATES et alii, 1i989: 26).

A sede do municipio - cidade de Urubici - situa-se
nas margens do rio Urubici, afluente do Canoas, a cerca de
2?15 metros de altitude (possuindo as seguintes coordenadas
geograficas: 28° @0’ 48" de latitude Sul e 49° 35" 22" de

longitude QOeste de Greenwich).

Com respeito as comunicacoes (FIGURA @3>, a
modalidade de transporte que permite a integra¢fo de Urubici
com os municipios vizinhos € outras regifes do Estado e do
Pais, restringe-se as estradas de rodagem. O municipio ¢
cortado por duas rodovias, sendo que a sua principal via de
acesso € a SC-430, por ser a dnica rodovia com pavimentacio
asfaltica no trecho em que +az ligaglo com a BR-282 no

municipio de Rom Retiro.

As demais vias de acesso que demandam a outros
municipios, embora sejam estradas estaduais com trdfego
permanente, nfo possuem pavimentag¢io, pelo menos no que diz
respeito aos trechos compreendidos dentro do tervitorio
wrubiciense. Assim, a mesma SC-430, indo em direg¢io a Sao

Joaquim, encontra-se revestida de asfalto somente a partir
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do povoado de Cruzeiro, dentro dos limites daquele

municipio.

A SC—-439 corta o municipio acompanhando o rio Canoas
até o distrito de Rio Rufino e, dai, liga—se ao municipio de
Urupema bem como permite a ligac@o com a BR-282. No outro
sentido, ou seja, subindo o vale do Canoas, corta a Serra do
Corvo Branco (Sevvra Geral) permitindo a ligac&o com
GrRo-Pard e, a partir dai, com toda a regifio do Litoral Sul
Catarinense. 0 povoado de Santa Tereza esta ligado ao HMorvo
da Igreja por uma estrada pavimentada, devido & localizaglo
nessa area do Centro Integrado de Defesa Aérea e Controle de
Trafego Aéreo - CINDACTA.

Para as comunicagdes com os diferentes recantos do
municipid, essas duas rodovias principais s3o alimentadas
por estradas municipais. Possuem caracteristicas mais
precarias, porém, algumas, permitem seu uso pPor Carros mesmo
com a ocorréncia de chuvas, visto serem cobertas com

cascalho.

Pelo exposto, pode-se concluir que o sistema de
transporte, responsavel pela distribuig¢8o e escoamento da
produgdo municipal, além da locomogl0 da populagao,
apresenta—se bastante precario com reflexos negativos a

economia do municipio.

2.1. aAspectos fisices

2.1.1. Relevo e hidrografia

0 municipio de Urubici, do ponto de vista geoldgico,
ocupa uma pequena extensfo da area de dominio da Racia
Sedimentar do Farana, onde afloram rochas do Faleozdico e

Mesozoico, além de alguns sedimentos do Cenozdico.



23

A divis3o estratigrafica®’ das rochas dessa Bacia na

area do municipio (Figura ©4), & a seguinte:

Paleozdico - apresenta rochas sedimentares de idade
Fermiana Superior, pertencentes ao OBrupo Passa hois,

constituidas por duas formagoes.

a) Formaclc Terezina: os sedimentos afloram numa
pequena faixa ao longo de um trecho do vale do

Canoas, cujos limites aproximados s30 as
localidades de SX%0 Francisco e S8o0 Jose. As rochas

tipicas s8o0 argilitos, siltitos, arenitos finos e

folhelhos.

b) Formacfo Rio do Rasto: corresponde aos terrenos da
maior parte do fundo e encostas do vale do Canoas
e Seus principais afluentes. Os sedimentos
apresentam coloracfo variada sendo representados

basicamente por siltitos, argilitos e arenitos.

Mesozdico - as rochas que afloram no municipio
pertencem ao Grupo Sio Rento e correspondem a duas

formagoes .

a) Formacio Rotucatu: a sua expressio em afloramentos
restringe-se a uma faixa estreita e continua =ao
longo das vertentes do vale do Canoas, cobrindo os
sedimentitos da Formag8o Rio do Rasto e sendo
recoberta pelas lavas basalticas. € formada por
arenitos avermelhados de origem edlica e

conhecidos pela denominagfo "Arenito Botucatu™.

b) Formacl0 Serra Geral: € constituida essencialmente
por vochas efusivas basaltivas, originadas pelo
intenso vulcanismo que afetou enorme extens&o da
Bacia do Faranada em sucessivos derrames de lavas.
0Os afloramentos de rochas evuptivas basdalticas,

qUE Aaparecem capeando o Arenito Botucatu,
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constituem a maior parte da
sendo sua extenslo intervompi
rio Canoas € curso inferior
que escavaram um vale bastante
leste dessa formagio € marca

abrupta ~ a Serra Geral.

Cenozodico - ao longo do vale d
proximidades da localidade de S&o0 José,
de 4@ metros, até seu limite com os
Retiro e Lages, Junto & calha do rio C
baixo curso de alguns de seus afluen
ocorréncia de depdsitos de sedimentos
formam niveis de planicies € terra
trata-se de depdsitos fluviais represent
areias € argilas provenientes da al

mencionadas anteriormente.

Em fun¢cfo de sua formaglo e
Urubici caracteriza-se, sob o aspecto to
regilo tipicamente de planalto, cujas

colocam—se entre as mais elevadas do Est

Como pode-se observar, com
‘hipsométricos (Figura ©05), as altitudes
de 850 metros, nas margens do Canoas pro
os municipios de Bom Retivro e Lages,
Morro da Boa Vista. Este representa o
Estado de Santa Catarina, localizado na
na divisa com Bom Retiro. 0 segundo
municipio € o Morro da Igreja, com 1822

na Serva Geral e que marca os_limites ¢

Bom_ggfdim da Serra e Orleans.

— e —— e ——

As superficies mais elevadas do r

a faixa oriental do planalto, como conse
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area do municipio,
da pela presenga do
de seus tributarios
profundo. D 1limite

do por uma escarpa

o Canoas, desde as
pouco abaixo da cota
municipios de Bom
anoas, bem como no
tes; wverifica-se a

quaternarios, que
GOS .. Natuwralmente,
ados, sobretudo, por

teraglo das rochas

evolug8o geoldgica,

pografico, como uma

altitudes maximas
/

ado.
base nos dados

variam desde cerca
ximo a fronteira com
ate 1827 metros no
ponto culminante do
Serra da Anta Gorda
ponto mais alto do
metvos, 1ogalizadq

om_os _municipios de.
Los _ de

elevo coincidem com

quéncia da tectdnica
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que afetou a Bacia do Farana provocando o soerguimento de

sua borda leste e o basculamento das camadas para oeste.

Com referéncia ao relevo, portanto, o municipio de
Urubici acha-se inteiramente situade na area do Flanalto
Catarinense. Todavia, em fun¢30 de suas caracteristicas
geoldgicas € geomorfoldgicas, esse planalte costuma ser
subdividido em diversas unidades ou dominios morfoldgicos.
Assim, a drea do municipio encontra-se, uma parte integrando
o Flanalto de Lages e, outra, o Flanalto Ocidental que

também € conhecido por Flanalto Baséltico—éreniti;o

e e

—cz

(Figura @48) -

a) Planalto de Lages - esse planalto, que aparece
engol fado na borda centro oriental do Planalto
Basaltico-Arenitico Catarinense, apresenta uma
caracteristica particular, pois “deriva de uma estrutura
domica - o Complexo Alcalino de Lages™ (RORTOLUZZI, 11987:"
214).

0 desgaste da estrutura domatica desse planalto,
segundd MONTEIRO (4987: 67) "implicou num recuo acentuado
dos terrenos basdlticos, que passaram a desenhar um recorte
grosseiramente quadrangular”. For conseguinte, o mesmo
caracteriza-se pelo afloramento de sedimentos paleozdicos e
mesozoicos da BRacia do Parand, além de rochas alcalinas na
area do Domo de Lages. For sua vez, as peculiaridades do
relevo desse planalto refletem a influéncia da intrusfo que

deu origem ao referido “"domo".

Em territorio urubiciense, especificamente, a pgrcela
da drea que integra essa unidade do relevo catarinense,
devido a a¢io dos processos enddgenos, expde sedimentos do
Grupo Passa Dois aoc longo de grande parte do vale do Canoas.
Nessa area, as vertentes que ladeiam o vale apresentam—se
bastante abruptas, com um desnivel que atinge mais de 200
metros do topo ao fundo do vale (GAPLAN, 1986: 32). Has



28

" Paroser T se ! o S <°‘4§ﬁc'\"\ 1 | 1
o s © & AL MUNICIPIO DE URUBIC

€.

-~ 1 —GEOMORFOLOGIA——

LAGES BOM RETIRO

. . Mo. BOA VISTA ./ .

. Sl el ::::::::::::::_ Sl . i e .
- - - RO e RIS S AN, N . ' .
- R0 S NIQLNN S R0, TN SNV ARNN o S ANITAPOLIS: -
s . :.:. e W .:.:. ..... . C ONVERHN C’ 0O E S
BN el RN . '~ : UNIDADES GEOMORFOLOGICAS
' el N N 4 /STA ROSA DE  poerres
N o Sl N e R o LiMA il PLANALTO DE LAGES
280 00* : RIS Ot il e . N e00| Lol
+ URUPEMA | . R cllEAaEN ' N : .
. CelelelING T ) | R10O N\ ' PLANALTO OCIDENTAL OU
y . BASALTICO~ ARENITICO

NI . , b ' SIMBOLOS :

BB :5caRPA DE FALHA OU DE LINMA DE FALHA

N0 gorpA DE PATAMAR ESTRUTURAL

AL Ll RESSALTO

4 1 EscaRrPA

L L CcRISTA SIMETRICA

ORLEANS

SAO JOAQUIM

BOM JARDIM DA SERRA : - "

* ’28°I5' ] . ' | ' .
499 s55' , a8 “".*\ -las! . 2s' N 499 15
Voot 0 5 10 15 ’ -
FIGURA 06 Q 5 '  km REALIZAGAO: C.J. ISRAEL
"FONTE | ADAPTADO E MODIFICADO DO ATLAS DE S.C. - GAPLAN, i986. o et o3 _ DES. CAL / MAR.9I.




29

areas mails baixas do fundo do vale, acompanhando as margens
do rio Canoas € confluéncia de alguns de seus tributidrios,

Ed . . . . ~ I}
aparece uma estreita planicie de inundagao - a varzea.

Ia antiga cobertura de 1lavas basalticas, alguns
residuos ainda aparecem ao norte do municipio, no topo das
Serras da Anta Gorda, Fanel8o e de parte da Serra da Fedra

Branca.

b} Planalto Ocidental ou Basaltico-Arenitico -

corresponde ao maior dominio do relevo catarinense,

caracterizado pela ocorvréncia de rochas eruptivas basalticas

que recobrem o Arenito Botucatu.

Os limites ovientais desse planalto s&o representados
pelas escarpas abruptas gque formam a Serra Geral, que, no
municipio de Urubici, alcanga altitudes superiores a 1.800
metros e recebe denominagdes locais como, Sevva do Corvo

Eranco e Campo dos Padres. 0 relevo desenvolve-se para oeste

apresentando uma sucessio de patamares, tanto de grande como

de pequena extensfio (Figura 07).

A drenagem, devido ao forte gradiente € a diferente
natureza das rochas, escava sulcos profundos dando ovigem a
vales encaixados no planalto basdltico, com morvos de
aspecto tabular, cujos topos permanecem como testemunho do
antigo nivel do relevo. Regionalmente esses interfluvios

recebem o nome de serras.

Em decorréncia da litologia e das caracteristicas
morfoldgicas, os solos rpredominantes no municipio s&o0
indicados, de modo geral, para uso com pastagens,
silvicultura e culturas permanentes. 0s solos de melhor
aptidio para uso agricola, com culturas temporarias, s#o
encontrados ao longo do fundo do vale do rio Cancas, onde a
fertilidade € mais elevada, especialmente nas varzeas, sendo

que a suavidade da topografia favorece a mecanizagio. FPor
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conseguinte, esse vale constitui-se numa paisagem
tipicamente agricola onde aparece com destaque o cultivo de

hortaligas.

A rede hidrografica (Figura 8) ¢é representada,
sobretuto, pelo alto curso da bacia do Canoas. Entre os seus
afluentes destécam~se, pela margem direita, os vios: das
Antas, dos Bugres, Aguas Brancas, do Sérgio, do Engano e do
Leste; pela margem esquerda, os rios: do Bispo, Cachimbo,
Urubici, Vacariano, Gargantilho, do Tigre € Rufino que em

sua maior extensfo marca a divisa com Lages.

;§0 rio Canoas nasce no Campo dos Padres, a quase 1.8600
metros de altitude. Inicialmente corre na divegl0 NE-SW, e
na altitude aproximada de 9270 metros, ao formar um cotovelo,
toma a diregRo SE-NW. No municipio de Urubici o Canoas
apresenta um vale encaixado com pétamares nas wvertentes,
onde o controlé estrutural € evidenciado pelos cotovelos e
grande numevo de cachoeivas. Em muitos rios da bacia do
Canoas, nas areas de contato das rvochas basalticas com as

areniticas, € comum a ocorvéncia de quedas d'éguaK

A outra bacia hidrografica gque drena terras de
Urubici € a do alto curso do rio Lava-Tudo, afluente do rio
Felotas. Entre os seus tributarios npa drea do municipio
destacam—se, pela margem direita, os rios: Crioulas, do
Correia, Fessegueiro e Tapera que serve de divisa com
Urupema. FPela margem esquerda, 0s 1rios: Morro Grande,
Lajeado Liso € Fericd que estabelece o 1limite com Sao

Joaquim.

0 rio Lava-Tudo nasce nos Campos de Santa Rarbara a
cerca de 1.700 metvos de altitude e, ao deixar o municipio,
ja desceu para 1.06¢ metros. Inicialmente covre na dirvegao
E-W até encontrar o rio Perico. A partir dai toma a dire¢Ho
SE-NW até a confluéncia com o rio Tapera, quando afasta-se

do municipio de Urubici.
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A bacia do Lava-Tudo drena uma area de terrenos
basdalticos caracterizados por degraus que formam patamares.
0 controle estrutural manifesta-se na orientaglo da drenagem

e na formacgio de lajeados e corvredeiras.

2.1.2. Clima e vegetac¢3o

0 municipio de Urubici, pela posi¢cio geografica que
ocupa no Estado de Santa Catarina e, também, devido suas
caracteristicas topograficas, caracteriza-se pela

subtropicalidade do clima.

IDe acordo com o comportamento anual dos elementos do

- . . ryl (1) . z -
clima, segundo a classificaglo de Koppen, o municipio
acha—-se inserido na area de dominio do clima HMesotérmico

umido de verfo brando (Cfb)<*’> (Figura 09).

Segundo os dados meteoroldgicos da cidade de Urubici
(ORSELLI ¢ SILVA, 1988), a temperatura média anual € de
14,3°C, sendo janeiro o més mais quente com 18,6°C e julho o

més mais frio com temperatura meédia de 8,7°C.

Durante o inverno, quando as temperaturas atingem
valores proximos a ©°C ou até negativos, as geadas sio0
frequentes em todo o municipio e, esporadicamente, neve,
notadamente nas areas mais elevadas. Tais acontecimentos
impOem restrigdes ao calendario agricola, a fim de se evitar
prejuizos nas lavouras. Todavia, além de possibilitar a
producio de cultivos temperados, o clima, através das ondas
de frio caracteristicas do inverno, auxilia o agricultor na

eliminagao de muitas pragas.

Quanto a umidade<=?, as precipitagBes s3o bem
distribuidas no decorrer do ano, n3c havendo estaglo seca
definida. Tal fato apresenta-se relacionado com as massas de

ar tropicais e polares que atuam sobre o tervitorio
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catarinense. A precipitagRo média anual, na cidade de
Ubrubici, € de 1.574 mm.

‘A cobertura vegetal original do municipio (Figura 1@)
apresenta-se profundamente descaracterizada pela agao
antropica, como resultado da explorag8o da floresta para
extracd3o de madeira, da deriubada para implanta¢lo das
lavouras e formagdo de pastos, bem como para obtenglo de

lenha.

A vegetaglo primaria da regifo pode ser dividida em

duas formag¢des vegetais bem distintas:

a) Floresta Ombrofila Mista - tambeém conhecida como

Mata de Araucaria ou Finhais, além de outras denominagdes.

Trata-se de uma floresta heterogénea formada de
arvores aciculifoliadas € latifoliadas. Em sua composi¢ao,
no estrato superior,  destaca-se o pinheiro (Araucaria
angustifdlia) que pode atingir 40 metros de altura. Abaixo
das elevadas copadas das araucdrias, concentram-se varias

gutras especies arboreas e arbustivas.

A densidade dos pinhais relaciona-se com as .
caracteristicas do solo € rvelevo. As maiores concentragoes
“"se encontram ao longo dos rios, vales e encostas, enquanto
nos terrenos ondulados, predomidam 0os campos e os capoes”
(KLEIN, 1978: 4i4). Essa formac8o wvegetal, em Urubici,ﬁ
caracteriza a paisagem de toda a bacia do vio Canoas, é%
excecio de certas areas mais elevadas da Serra Geral como éJ
0 caso da regido do Campo dos Fadres. A HMata de Araucériésﬂ
também ocorre em certas areas da bacia superior do rio}
Lava-Tudo, em terrenos do Flanalto Basdltico-Arenitico.
Mesmo onde dominam as formagfes ‘campestres € comum él
presen¢a de araucdrias formando capBes ou matas-galerias, o

que empresta um aspecto todo peculiar é>paisagem.
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[lo ponto de vista econdmico, além da intensa e
indiscriminada exploracio do pinheiro, sua principal
riqueza, destaca-se também o aproveitamento de outras

especies importantes como, por exemplo, wvarios tipos de

canelas, imbuia, erva-mate, entre outras.

A area de maior devastagio dessa Floresta corresponde
ao vale do Canoas, onde o0 pinheiro praticamente foi
erradicado d=a paisagem, cedendo lugar a exploragio

agropécuaria do solo.

b) Campos - aparecem em areas do Planalto BRasaltico-
Arenitico, acima dos 900 metros de altitude, formando
manchas esparsas ou descontinuas. A topografia em que se
estabelece as formagoes campestres e, geralmente,

caracterizada por superficies bastante suaves.

0 aspecto geral dos campos consiste, quase sempre, na
acentuada predomin@ncia de um estrato hevbaceo gramindide
qué reveste o solo. No meio dessa vegetaglo herbacea
predominante surge, nas depressdes ou ao longo dos rios, o0s

capOes e as matas—galerias.

A drea de maior - extensfo de ocorré@ncia dessa
vegetagio € o sudoeste do municipio, que é drenada pelo rio
Lava-Tudo. Outras duas manchas de campos aparecem nas areas
mais elevadas da Serra Geral, formando os chamados campos de
Campo dos Fadres e de Santa Barbara. Trata-se de campos com
caracteristicas prdprias, raz&o pela qual s8o denominanados

campos de altitude.

Quanto aos limites desses campos primitivos, todavia,
torna-se dificil a demarcaglo, tendo em vista as alteragOes
provocadas pelo homem atraves das frequentes queimadas e

derrubadas da mata para formacio de campos.
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Essas areas campestres tém na pecuaria o suporte
tradicional de sua economia, sendo praticada em moldes

extensivos desde os primordios da ocupagfo humana.

2.2. Aspectos humanos

2.2.1. Povoamento e criag3o do municipio

880 raros os registros e informagles sobre as
primeiras covrentes de ocupa¢io e colonizaglo das tervas que
formam o municipio de Urubici, as quais eram habitadas por
indigenas que “"residiam n3o tanto na beira do Canoas, poreém
mais nas furnas e afluentes do rio das Antas, rio Cachimbo,
rio dos Bugres e principalmente no vale de Urubici, onde
havia otimas cavernas para se abrigarem”™ (RODRIGUES, s/d:
4-5) . |

0 inicio da colonizac&o deveu-se, provavelmente, aos
criadores de gado, através do aproveitamento dos campos
naturais existentes € que representam o prolongamento dos
campos de SR80 Joaquim. Sabe-se que, pelo menos nas dltimas
décadas do século passado, essas areas campestres jd eram
ocupadas por algumas fazendas de criacio de gado a1
instaladas, ou aproveitadas por ?azgndas existentes nas
proximidades dos limites atuais do mdnicipio. Entre outras,
podem ser citadas as fazendas Bonsucesso, Santa Barbara e
Cedro, que ocupavam grandes areas do municipio (PELUSO,
1{947). Naturalmente, a popula¢clo era muito rarefeita pois,
com a pratica da pecudaria extensiva, a mAo-de-obra exigida

tornava—-se muito reduzida.

& ocupaglao do vale do Canoas, por sua vez, iniciou-se
mais tarde a partir de 1899. Segundo RODRIGUES (s/d: i-19),
Manoel Saturnino de Souza Oliveira teria sido o primeiro

homem a interessar—-se mais de pevto pelo vale do rio Canoas
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e de seu tributario, o vio Urubici, ao enviar uma expedig¢lo
de homens com o objetivo de explorar a regifio e conseguir um
lugar para movrar. A referida expedig¢io partiu da fazenda de
Bonsucesso, em 1890, e, através de picadas na mata, atingiu
As margens do rio Urubici, no sopé do Morro do Avencal, onde
abriram uma clareira na mata para instala¢fo das tendas ¢
barracas. Tré&s anos mais tarde, o proprio Manoel Satuwrnino,
que era natural de Tubar8 € membro da antiga Guarda
Nacional, comandou nova expedigio que construiu o primeiro

rancho na atual praga ™14 de Dezembro”, dando inicio ao

aproveitamento do solo com as primeivras rogas.

Em 1894, Antdnio Henrigque de Oliveivra e Delfino de
Figueiredo deixaram Arvoredo, municipio de S&o Joaquim,. para
fixarem residéncia no vale do Canoas, estabelecendo-se onde

fica atualmente a localidade de Santa Tereza.

A partir dessa época, por conseguinte, iniciaram-se a
ocupacao efetiva € o aproveitamento das terras férteis das
margens do Canoas, através de pessoas do proprio municipio
de S8o0 Joaquim na época, de imigrantes procedentes de outras
dreas, especialmente do 1litoral e encostas do Sul
Catarinense. Assim, notadamente a partir de 1920, Urubici
passou a receber um grande contingente de colonos de origem
alem8 e italiana, atraidos pelas informagdes de que as
margens do Canoas evam férteis e adequadas & lavoura. Esses
imigrantes eram oriundos de municipios das encostas da serra
como Grao—-Para, Brago do Norte, Rio Fortuna, Orleans e
Urussanga. Esses colonos estabeleceram—-se em diferentes
pontos ao longo do vale do Canoas, dando origem a diversos
povoados como S8o Fedro, S3c0 Jose, Santa Tereza, Santo

Antdnio, S30 Francisco, Consolagio, etc.

Hais tarde, por volta de 1939, comegaram a fixar
residéncia, notadamente no baivro Esquina®®’ & arredores,

grupos de imigrantes de origem leta, localmente chamados de
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russos, que passaram a dedicar-se principalmente & produgio
de hortifrutigranjeivros. Os primeiros grupos procediam de
Orleans e, 'posteriormente, outros vieram especialmente de
Tupd, no Estado de S3o Paulo (RONIS, 1974).

A populaglo de Urubici, como consequéncia das

peculiaridades de sua colonizaglo, € constituida por pessoas

descendentes de diferentes grupos etnicos, tais como,
lusos—-brasileiros, negros, alemaes, italianos e letos, de
que resulta uma sociedade heterogénea que, pelo seu

trabalho, fez do municipio a "Capital das Hortaligas".

Como reflexo da rapida ocupaclo e aproveitamento das
terras do vale do Canoas e da expansio da populaglo, a 19 de
Julho de 1922, Urubici era elevado a categoria de distrito
do municipio de SHo Joaquim, ocorrendo sua instalagio a 28

de janeiro de 1923.

_ 0 municipio, por sua vez, foi criado pela Lei N°® 274,
da Assembléia Legislativa do Estado, de 6 de dezembro de
1956 ¢ instalado em 3 de fevereivro do ano seguinte, com
territdorio desmembrado do de S8o0 Joaquim. Fossuia, ent3o,
784 Km® e dois distritos: Urubici (Sede) e Rio Rufino,
instalado em 29 de dezembro de 1957. No ano seguinte, no dia
20 de junho, foi instalado o distrito de Aguas Brancas, que
pertencia ao municipio de Bom Retiro e do qual foi
desmembrado, ampliandeo, por conseguinte, a area do municipio

de Urubici para 1.293 Km® € o numevo de distritos para trés,

2.2.2. Contingente demografico e sua evolug¢ao

Ile acordo com o Censo Demografico do IBGE, em 1940
habitavam o territdrio urubiciense 1@.505 pessoas. Em 1970
esse numero se elevava para 12.539 habitantes, segundo
demonstra a Tabela €¢1. 0 aumento mais significativo foi da

populag3o urbana que cresceu 34,24%, contvra 12,14% da
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populagdo rural. Nas décadas seguintes, entretanto,
inverte-se a situag8o e 0 municipio passa a apresentar uma
pequena redugfo da populacHo. Assim, em 1980 havia diminuido
para 12.261 habitantes e, em 1990, segundo estimativas do

proprio IERGE, teria decrescido para 11.884 pessoas.

Essa queda do numero total de habitantes verificada a
partir de 1970 pode ser explicada, primeiro, pela decadéncia
da atividade extrativa vegetal. Ou seja, a exaustio das
reservas florestais e o0 consequente desaparecimento de
indmeras serrarias, obrigou muitas pessoas ligadas ao setor
a emigrarem em busca de novas oportunidades de trabalho.
Segundo, deve ser levada em consideragio a crescente
mecaniza¢ldo da produglo agricola, de que resulta a liberag¢ao
de  mAao-de—obra. Além disso, tambem influem as
caracteristicas'da estrutura fundidaria do municipio, cujas
terras cultivaveis apavrecem, frequentemente, muito
parceladas formando minifundios. For conseguinte, de acordo
com a opinilo de inumeros agricultores, o elevado
fracionamento das propriedades agriceolas faz com que muitas
pessoas; especialmente o035 Jjovens, por nfo vislumbrarem
perspectivas de crescimento, emigrem a procura de trabalho e

estudo.

TABELA 01

Evolugl3o da popula¢gio do municipio de Urubici,

i9460/1980

' TOTA L I URBAENA A | R U R A L
A K D - S — L —

{  HNumero ! X 1 Humero | X | Nimero E X

E 1 1 1 1 i
1960 [oteses 1m0 o3am 1 ome o7em 1R
1979 2 12 539 g 119 § 4.607 } 36,74 E 7.93%2 E 63,26
1986 E 12,25 % 116 § 5.173 % 42,19 2 7.088 % 57,81

* 2 populag3o urbana abrange a cidade e vilas dos distritos
Fonte: IBGE - Censos Demograficas - SC - 1940 - 1970 - 1986.
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Segundo alguns horticultores entrevistados, ja na
década de sessenta se observava no municipio, especialmente
na area rural, uma corrente migratoria orientada,
notadamente, em dire¢80 ao 0Oeste do Faranda. De fato,
comparando~-se o comportamento do crescimento da populagio,
na referida década, constatamos que, enquanto a populagio
catarinense cresceuw 36,28%, a populag8o do municipio de
Urubici apresentou um aumento de apenas 19,36%. Nas décadas
seguintes o movimento emigratdrio intensificbu—sé € parece
ter~se orientado notadamente em dire¢&0 aos centros urbanos

entre 05 quais, com destaque para Floriandpolis.

A densidade demografica de Urubici € baixa, 9,48
habitantes por quildmetvo quadrado no ano de 1980, em
comparagfo com a densidade encontrada em Santa Catarina, 38

habitantes por quildmetro quadrado, na mesma data.

&t distribui¢8o espacial tem sido caracterizada pela
crescente urbanizaglo da populacio, tanto em numeros
relativos como absolutos, acompanhando uma tendéncia geral
da populaglo catarinense € brasileira, embora num ritmo bem
mais lento. Assim, enquanto a populagio uwrbana do Estado
cresceu 212,95%, no periodo 1960/80, a de Urubici aumentou

em apenas 50,72% no mesmo periodo.

Em 19690 a populagio urbana do municipio representava
32,67% do total, contra 67,334 da populagio rural. Em 19890
passa a ser de 42,20% e 957,80%, respectivamente. Ou seja, no
periodo compreendido entre 1960 e 1980, enquanto a populagfo
urbana apresentou um crescimento absoluto de 1.742
habitantes, a populaglo rural somou tRo-somente iS5 pessoas.
Ainda mais, considerando-se apenas a década i?70/8¢,
verificou-se que a populagio urbana foi acrescida de 567
habitantes, 0o que corresponde a um incremento de i2,30%.
Enquanto isso, a populagio rural perdeu 844 habitantes, o

que representa um decréscimo de 10,64% do seu contingente.
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A década de setenta, portanto, mostra claramente uma
reduglo da populagido rural e o crescimento, ainda que lento,
da popula¢fo urbana. Em termos espaciais fovam os distritos
de Rio Rufino e Aguas Brancas que, na referida década,
apresentaram diminui¢&o da populaglo, passando,
respectivamente, de 1.551 para 1.201 e, de 3.666 para 3.347
habitantes. Sendo que o distrito de Rio Rufino Jja
decrescido, na década de sessenta, de 2.038 para 1.554
habitantes, conforme mostra a Tabela 02. As razbes para esse
declinio derivam, principalmente, do comportamento e das

transformagOes da economia agricola local.

TABELA ©2

Distribuigio da populagio por distritos, 1960/1980

} 1 9 &6 @ I £ 9 7 ¢ ] f 9 8 9
DISTRITOS I-—— $ommm $ommn

| Musero | X I Humero ! 4 1 Numero g X

| 1 ! 1 I 1
Urubici (sede) : 6.433 5 58,38 : 7.322 : 58,39 : 7.743 : 62,91
4guas Brancas : 2.334 : 22,22 : 3.666 : 29,24 : 3.347 : 27,30
Rio Rufino : 2.638 : 19,40 : 1.55 : 12,37 : {.201 : 9,79

1 i L 1 : i
TOTAL |ge5es 1ot 112539 1 000 | of2.2  § 160,00

Fonte: IBGE - Censos Demograficos - SC - 1946 - 1970 - 1986,

2.2.3. Distribui¢3o etaria da populagio

A estrutura etaria mostra que a populagl8o de Urubici
¢ constituida predominantemente por Jjovens. 0 confronto. da
distribui¢do da populaglo por faixa etaria (Tabela 03)
indica que, no periodo 1966/80, diminuiu o segmento jovem (@
- 19 anos) e aumentou, percentualmente, tanto o grupo adulto

(20 - 52 anos) como o de velhos (6@ anos & mais). Nesse
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periodo, a evoluglo demografica com a diminuig¢fo da
proporgao da faixa jovem pode ser explicada, provavelmente,
pelo controle da natalidade, pelos casamentos mais tardios,
além da prdpria emigraclo de parcela da populaglo, como ja

nos referimos anteriormente.

TABELA 03

DistribuigSo da populaglo por grupo de idade,

19260/1980
: | i 9 & ¢ ! i 9 7 @ i i 9 8 ¢
IDADE {anas) 1 - # - 3 -
! HNugero ! 3 ! HNumero | X ! Humero ! 4
i i 1 i i ;
8 2 14 : 9.180 2 49,31 % 5.881 : 44,98 = 4485 : 38,21
15 a 19 : 1.093 : 10,40 : 1.527 : 12,18 : 1.704 : 13,87
2% a 59 : 3.847 : 34,62 : 4.574 : 36,48 : 4478 1 42,23
&0 e mais : 385 : 3,67 : 71 M : 97 1 5.9
Fonte: IBGE - Censos Demograficos - SC - 1948 - 1976 - {980.
2.2.4. Populacio economicamente ativa
A populagio economicamente ativa - PEA, de Urubici

aumentou em relagZo & populagfo total do municipio, passando
de 25,424 em 126@, para 35,27% em i980. Esse crescimento da
parcela dos que participam do processo produtivo foi. mais
significativo na década 1970/8¢, conforme mostra a Tabela
4. Todavia, a porcentagem da populaglo economicamente ativa

€ inferior a média estadual.

Como o Brasil considera a faixa de populagio em idade
produtiva as pessoas de 1® anos € mais, como limite minimo
de idade, constata-se que ainda € muito baixa a propor¢io da

populacio economicamente produtiva. Comparando-se a
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popula¢glo economicamente ativa com a populagido em idade
ativa, percebe-se que existe um consideridavel contingente de
mao-de-obra a disposi¢io do mercado de trabalho. Essa

miAo~-de~obra disponivel, que n3o € absorvida pelos setores da

economia leocal, procura, frequentemente, no éxodo para
outros centvyos urbanos, a absorglo econbmica de que
necessita.

TABELA 04

-Evolu¢g3o da popula¢cao economicamente ativa — PEA,
1260/1280
T T T T Y TRopulagie 1 % da _
S E T 0 R i t Fopulagao
I Ativa ! otal
________________________ .:..—_.._..—_._._...._._._...___._.t......_._._.._._.___.._...._._—_—_
1960 : 2.670 : 25, 42
1i97e : 3.335 ; 26,60
1 986@ : 4.323 : 35,27
Fonte: IBSE - Censos Demograficos - SC - 1940 - 1976 - 1980.
Pela andalise da Tabela 05, verifica—-se que a
distribuig¢io da populaglo ativa, absorvida pelos trés
setores de atividade econdmica, mostra uma alteraglo

significativa no periodo 19468/80, indicando a ocorréncia de
-algumas transformacdes na composi¢cfo da estrutura produtiva
municipal. HNesse periodo, o setor primiario sofre uma
reducio, em numeros relativos, de 74,95% para 49,1i5% do
total da FEA. 0 setor secundario, por sua vez, passa de
4,94% pavra 19,48%, com um crescimento de 294¥%¥. 0 setor
terciario, finalmente, aumenta de 23,1iX para 31,37% do
numero de trabalhadores empregados pelo setor produtivo do

municipio.
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Esses percentuais evidenciam a expressiva dependéncia
da mio-de-obra e da economia ao setor rural, diferentemente
do que ocorré com o Estado que, em 1980, teve 45,61% da PEA
absorvida pelo setor terciario, contra 30,84% pelo setor

primario e 23,54% pelo setor secundario.

TABELA @5

Distribui¢glo da populagcio economicamente ativa por
setores de atividades, 19260/1i980

! f 9 ¢ @ ! £ 9 7 @ ! f 9 8 @
SETOR o P PUR——
f Huzero ! X ! Numero ! X {  Humero g X
o i 1 i ! 1
Primario Poge Do7es 1 o2ee 1osm | 225 1 49,15
Secundario : 132 : 4,94 : 620 : 18,59 : 842 : 19,48
Terciarie : 417 : 23,1t : 73 : 20,18 : 1.356 : 4,37

Fonte: IBGE - Censos Demngraficos - SC - {940 - 1976 - 1980.

#

0 setor primdrio em Urubici, por conseguinte, ¢&
responsavel n3o s pela ocupaglo de quase metade da
popula¢io economicamente ativa, como também pela liberagio
de excedentes aos setores industrial e de comércio e
prestagio de servigos. No entanto, a debilidade desses dois
setores que absarvem pouca mio-de-obra, tem provocado o
deslocamento de pessoas que partem em busca de alternativas
econBmicas em outras regifes, tanto catarinenses como de

outros Estados vizinhos.
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NOTAS

Urubici possui como limites territoriais os seguintes
municipios:

Norte: Bom Retivo e Lages;

Oeste: Lages e Urupema;

Sul: S3ao Joaquim e Bom Jardim da Serra;

Leste: Orleans, Grao—Para, Rio Fortuna, Santa Rosa de
Lima e Anitadpolis.

Segundo a “Divisio do Brasil em Mesos € MHicvorregites
Geograficas”, adotada peleo IBGE =a partir de 1990,
conforme Resolu¢lo-PR n® 51 de 31/07/89, a MHMicrorregido
Geografica dos Campos de Lages passou a ser constituida
pelos seguintes municipios: Anita Garibaldi/, Bom Jardim
da Serra, Bom Retiro, Campo Belo do Sul, Celso Rémos,
Correia Finto), Laged, Otacilié Costa, S%o0 Joaquim, SHo
José do Serrito, Urupema e Urubici.

A divis3o estratigrafica adotada baseou-se no HMapa
Geoldgico do Estado de Santa Catarina na escala
1:500.0600, elaborado pelo DNFHM - Departamento HNacional
da Produgfo Mineral, 1986 e Textos Basicos de Geologia €
Recursos HMinerais de Santa Catarina, Floriandpolis,
[INPH, 1987.

Segundo a classifica¢io de Koppen o clima € HMesotérmico
(C), uma vez que a temperatura média do més mais frio
estd abaixo de 18°C. & Umido (F), visto que n3o ocorre
més com pluviosidade inferior a 6@ mm. 0 verfo € brando
(b)), pois o més mais quente apresenta temperatura média
inferior a 2a°C.

0 balango hidrico de Urubici, calculado por ORSELLI e
SILVA (1i988), apresenta os seguintes indices climaticos:

IM - indice de Umidade Efetiva ............ 119,74
IA - indice de Avidez ........ ... . ... ..... zevo %
IH - fndice de Umidade ........ ... ... .. ..... 149,7%
ET - Eficiéncia Térmica Anual .............. 7i5,0 mm.

0 bairro Esqguina surgiu e desenvolveu~se ao longo do
entvroncamento das Rodovias SC-430 e SC-43°9.



CAPITULO I 11I

EVOLUCAO DA ORGANIZACAO AGRARIA
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A andlise dos principais aspectos da organizacfo do
setor agrario e sua evoluglo no municipio de Urubici, sera
realizada valendo-se dos dados secundarios levantades pele
IEGE e que constam dos Censos Agropecuarios. Esses
indicadores, todavia, com certa frequéncia, apresentam
alguns inconvenientesvdecorrentes, sobretudo, de alteragées
dos critérios ou metodologia no levantamento das
informagdes. Seu emprego, contudo, salvo algumas ressalvas
permite—nos realizar a analise evolutiva referente ao
periddo 196@/85, o que possibilita melhor compreender as

transformacoes que vém ocorvendo no municipio.

3.1. Estrutura fundiaria

A estrutura  fundidria do municipio indica a
ocorréncia de uma elevada fragmentaclo dos estabelecimentos
agropecuarios¢*?. Caracteriza-se, por conseguinte, pelo
dominio absoluto do ndmero das unidades fundidrias _de
tamanho familiar. Tal fato, contudo, aPenas acompanha uma
tendéncia do Estado, cuja agricultura, em 1linhas :gerais,
estd assentada na pequena propriedade rural, explorada em

regime de economia familiar (GRIMH, 199@).

A analise do comportamento da distribui¢io das terras
em Urubici, confirma a propensfo geral de concentraglo da
posse € da propriedade da quré nﬂé;giéfil; Ou seja, a
estrutura fundiaria distingue-se pela elevada desigualdade
da distribui¢8oc da posse da terra. Essa desigualdade,
segundo HOFFHMANN (1982: 17-418), decorre basicamente da

propria desigualdade econdmica do Fais.

Na Tabela @6, apresentamos o indice de Gini<‘®’ da

distribuigfoc dos estabelecimentos de acordo com sua area



total, cujos resultados indicam uma concentragao forte da
propriedade da tervra no municipio de Urubici.
TABELA @6

indice de Gini da distribuig¢gao da posse da terra

pelos estabelecimentos agropecuarios de Urubici,

1260/1985.

v A N —6—— - I
ESFECIFICAGAD 1 e o e e e e !
: | 192640 " 4970 ! {975 1 19280 | 1985 |
——————————————————— +———————+———————+——~~-——+~——————+———————:

[ i 1 i 1
indice de Gini : 2,837 : 9,728 % 0,729 : 0,767 : 0,791 :

Fonte: Calculo efetuado cos base nos dades brutos da Tabela €7.

Observa—se que na década de sessenta houve um

movimento no sentido da desconcentracio da posse da terra,
na medida em que o indice de Gini decresceu de @,837 em 1960
para ©,728 em 1970. A partir dai, inverte-se o .processo,
haja vista que os indicadores mostram crescimento reduzido,
mas persistente, da ampliaclo das desigualdades da
distribuigcao da propriedade da tevrra. Esse comportamento
acompanha uma tendéncia que caracteriza o Brasil como um
todo (HOFFMARNN, 1982: 23).

Comparando-se os indices encontrados em Urubuci com
os de Santa Catarina, constata-se que o grau de desigualdade
na distribui¢Ho da terra, no primeiro, é bem mais acentuado
que no segundo, classificado no periodo em andlise com um
grau de concentra¢io forte. Jd em relagfo ao Brasil, o nivel
de concentragfo vigente no municipio € bem menor. Fortanto,

conclui—-se que o grau de concentraglo da posse da terva no

municipio de Urubici, situa-se numa posi¢8o intermedidria&

-

comparativamente aos indices do Estado e os do Pais.
== - - =T LT T, P ———
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Felo exame da Tabela @7, que mostra a evolu¢fo da
estrutura fundiaria do municipio, fica evidenciado que,

enquanto um grande_numero de pequenas propriedades ocupa uma

_gﬁigﬂiﬂggigela de terras, um grupo reduzido _de propriedades

grandes engloba a maior parte _das_terras disponiveis.

lle acordo com a referida tabela, no periodo 1960/85,
0o grupo de estabelecimentos com menos de 19 ha apresentou um
crescimento quanto ao seu numero de 346,51i%, passando de 129
para 576 unidades. Quanto a dimensBo, no entanto, o aumento
foi de apenas 218,45%, passando de 688 para 2.191 ha. Em
numeros relativos essa categoria de estabelecimentos passa,
respectivamente, de 18,5i% para 39,05% quanto ao numero e,
de 0,63% para 2,0i% quanto a drea ocupada em relaglo ao
total. A drea média dos estabelecimentos, por conseguinte,
diminui de 5,33 para 3,80 ha (Tabela 08).

TABELA @8

Distribui¢3o da dArea média dos estabelecimentas por

categoria dimensional, 1960/198€.

CLASSES ! , ] i ! ! !

DE AREA i §966 | f97e i 4975 i {9g8e i 1985 I
(Ha) i i i i i i

} + + + + I

i ! ! i I i

¢ 1-—— 10 : 5,33 ; 4,40 : 5,24 ; 4,87 ; 3,80 :
16 1-— 20 } 13,73 2 13,63 E 13,23 2 12,65 2 13,47 E
20 1—- 50 g 36,34 { 31,67 E 3,29 % 29,93 2 38,94 E
s U AL 2 86,42 E 67,59 § 66,40 E 65,39 E
106 1—- 200 % 129,55 % 129,30 % 128,02 } 130,64 % 129,23 %
200 1---500 % 362,05 % 299,63 § 298,28 2 281,52 E 304,66 E
500 e Hais 2 §.341,13 2 825,24 E 934,92 2 847,40 % 840,78 %

: M- + + " 3 I

frea gedia dos [ ! ! ! ! i
estabgl:ci?entos : 57,76 : 169,52 : 98,99 : 81,23 = 73,76 :

Fonte: Dados bruios da Tabela 07
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For sua vez, no outro extremo, © grupo de
estabelecimentos de 500 ha e mais perdeu uma parcela
expressiva da area ocupada em 1960. A reduclo da area foi da
ordem de 42,88%, passando de 60.3%4 para 34.472 ha, no
periodo 1960/8S5. Consequentemente a area média das
estabelecimentos decaiu de 1.341,13 para 840,78 ha, o que
corresponde a uma vreduclo de 37,30%. Quanto ao numevo de
estabelecimentos houve decréscimo de apenas 4 unidades.
Assim, em termos relativos, o numero de unidades passa de
6,486% para 2,78%, enquanto que a area ocupada de 54,91i% para
31,69% do total.

Tais indicadores revelam um processo de fragmentagdo
dos estabelecimentos, provavelmente determinado
principalmente pela partilha com os filhos. O resultado. tem
sido uma sensivel redu¢So da drea media das unidades
fundidrias qPL;qqnigjpiqk que, no periodo em andlise,

decresceuw de 157,7¢ para 73,76 ha, conforme _ilustra a

—

Figura 11.
A evolugBo da area média dos estabelecimentos
agropecudarios (Tabela 8), contudo evidencia altera¢des

acentuadas t3o-somente nos grupos que marcam os extremos das
categorias dimensionais, isto €, nas classes com menos de 10
ha € de 500 ha e mais. As demais classes de Area mantiveram,
20 longo do periodo 1960/85, um comportamento bastante
constante na distribuig¢8o da drea média das unidades por

categorias dimensionais.

Levando~se em consideragio as limitagdes impostas
pelas caracteristicas do relevo € do solo, que restringem

muito as areas adequadas & pratica agricola, o tamanho médio

dos estabelecimentos pode ser considerado reduzido. Domina
uma estrutura minifundidria _com preponderancia da
propriedade familiar. Além disso, do ponto de vista da

pratica das lavouras, as areas improdutivas comumente
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representam parcela relevante dos estabelecimentos. Assim,
ag longao do rio Lanoas, por exempl%, onde concentra-se a
produgdo agricola do municipio, as'propriedades, de modo
geral, aparecem distribuidas de forma perpendicular ao rio.
Ilestarte, apenas as tervras que constituem a planicie fluvial
- especialmente as varzeas - sio propicias ao aproveitamento
para cultivos. Afastando-se da planicie segue-se as
encostas, cujos niveis menos acidentados s&c usados para
criacido de animais domeésticos, enquanto que as vertentes
mais elevadas ou abruptas aparecem comumente ocupadas pelas

matas.

Com referéncia a area total abrangida pelos
estabelecimentos ni3oc se processaram mudangas substanciais,
visto que a mesma, de acordo com as informagdes censitarias,

decresceu de 109.9i9 para 198.809 ha entre 19469 € 1985.

3.2. Aspectos sociais e tecnoldgicos da producio

agricola
3.2.1. Condi¢3o0 de exploragio da terra

A andlise do regime de explora¢cBo da terra, com base
nos dados da Tabela 09, permite identificar a condi¢do do
produtor como:  proprietario, arrendatario, parceirvo e
ocupante. Constata-se que a exploracdo da terra pelo
proprietario € o tipo predominante, embora tenha havido um
decréscimo substancial, passando de B81,49% em 1960, para
64,24% em 1985, em numeros relativos. No mesmo periodo, o
numero de unidades exploradas pelo proprietario ampliou-se
de 568 paré ?47, o que representa um incremento de 66,724 e
relaciona—-se de certo modo com @& fragmentagio dos
estabelecimentos agropecudrios no municipio de Urubici.

Quanto a area, porém, a alteraglo verificada no mesmo
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periodo foi relativamente pequena, com diminuigao tanto em
numeros absolutos como relativos, pq%sando de 102.436 para
26 .962 ha e, de 93,4i9% para 89,1i2¥%, ﬁéspectivamente.

Entre as categorias de produtores n3o proprietarios,
verifica-se que os arrendatarios¢®’ tiveram diminuida sua
participacio relativa em cerca de 5@¥% do numero de
estabelecimentos, passando de 18,22% em 1960, para 92,154 em
1985. qumesmo periodo, a area por eles explorada teve uma
reducio de 4.451 ha, o que corresponde a um decréscimo
relativo de 55,55%. Além disso, também processou-se uma
sensivel reducfo da area média desses estabelecimentos que
passaram, respectivamente, de 58,83 para 24,46@ ha. Dle tal
fato pode-se inferir uma tendéncia de revigoramento da
produgido familiar, considerando que "a maioria dos pequenos
arrendatdrios do Brasil praticam uma agricultura de
subsisténcia, com emprego de mao-de-obra familiar, e de
baixo nivel de capitaliza¢do” (GUSHAD, 1984: 76).

Segundo esse mesmo autor, no periodo i960/73,
desenvolveu-se a penetragio gradativa de formas capitalistas
de exploragio na agricultura, tanto em termos de emprego de

tecnologia, quanto de mudan¢as nas relages de tvrabalhko.

Essa expansiao da producdo capitalista na agricultura
processou—se notadamente através dos
produtores-proprietarios, embora tenha atingido também, com
diferenciagbes, os estabelecimentos explorados pelos

arrendatarios (GUSHAD, 1984: 74).

Chama aten¢do no municipio de Urubici o crescimento
do numero de estabelecimentos explorados pela condiglo de
ocupantes<?*’ que, no periodo 19460/85, passam de 2 pavra 250,
0 que representa um aumento da ordem de 12.400%. Em numeros
relativos essa categoria ampliou sua participacio de 0,29%
para 416,95% dos estabelecimentos. Com relaglo a area

explorada sua representatividade evoluiu de ©,6i% para
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5,07%, sendo que a area média desses estabelecimentos é
pouco expressiva, o mesmo ocorrendo com a categoria dos
parceiros‘®? e arrendatiarios, quando comparados com a area

média das unidades exploradas pelos proprios proprietdrios.

Quanto a forma de administrag8o (Tabela 10) € predo-
minante o papel dos produtores na dire¢So da exploracfo dos
estabelecimentos agropecuarios. De acordo com os Censos, em
i96@, 95,35% das unidades rurais, que representavam 93,78%
da drea total, eram dirigidas pelos prdprios produtores que,
em sua grande maioria, também eram os proprietarios. Em
1985, os produtores dirigiam 92,44% dos estabelecimentos,
que somavam 75,98% da superficie total. For conseguinte, no
referido periodo, o administrador respondia por 4,45% e
7,994 dos estabelecimentos, que correspondiam,

respectivamente, a &6,22% e 24,02% da area total.

TABELA 10

Forma de administra¢io dos estabelecimentos,
1960/1985.

P R O D U T 0 R ADHKINISTRADTE OR

] ! !
AND I } !
! Ho. Est. } 4 g drea (ha)! X I Ho. Est. ¢ X | drea (ha)l ¥ :
1 ! ! i ! I ] 1 i
19680 b b | 95,55 | 103.078 boaze 1oat 1 oaas 1 oesm |
1970 : 995 : 94,39 : 97 .045 : 99,43 : 55 : 5,44 : 16.249 : 9,57 :
1980 : 1.204 : 96,62 : 93.935 : 93,03 : 2 : 3,38 : 7.635 f 6,97 :
1985 : 1.363 : 92,44 : 82 442 : 75,98 : 142 : 7,59 : 24.138 : 24,02 :
Fonte: IBGE - Censo Agricola - SC - 1946,
- Lensos fAgropecuarios - SC ~ 1978 - 1986 - 1985.
Com referéncia a dimens3o, povrem, enguanto os

estabelecimentos administrados pelo produtor possuiam, em

19853, area media de 460,64 ha, as unidades sob
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responsabilidade de administrador dispunham de area média de
233,37 ha. Essa diferenga t3o acentuada na area média dos
estabelecimentos, pode ser explicada pela natureza da
atividade econdmica predominante. Sabe-se que a figura do
administrador € tipica dos estabelecimentos que dedicam-se &
pecuaria de gado de corte praticada de forma extensiva e
que, de modo geral, corresponde as unidades agropecuarias de
maiores dimensOes. For sua vez, os estabelecimentos cuja
exploragio € comandada diretamente pelo produtor, como regra
geral, correspondem aquelas que se dedicam preferencialmente

a0 cultivo do solo € & pequena criaglio de animais.

3.2.2. Utilizac3o da terra

0 modo como a terva vem sendo utilizada pode ser
observado pela Tabela 4i1. Percebe-se que a area em
exploraglo®®’ manteve—se, no periodo 19460/85, proximo dos

?0% da area total dos estabelecimentos.

No referido periodo, a evolugio das areas de
pastagens e de matas demonstra uma estreita vinculag®o. Com
efeito, em 1960, enquanto a area de pastagens representava

38,49% da superficie em exploragfo, a drea de matas ocupava
53,44%. Em 1985, no entanto, a situagfo inverte-se, passando
a area de pastagens para 53,88% e a de matas para 39,54% da
area em exploracdo. For conseguinte, passa a vigorar um
predominio do uso das terras com pastagens, o que € comum no
Brasil globalmente. A evolug8o do rebanho bovino atesta a
expansio do uso das pastagens, visto que, ao longo do
periodo 19460/85, houve um incremento de cerca de 120% em seu

efetivo.

Em sua grande maioria trata-se de pastagens naturais,
haja vista que, no ano de 41985, apenas 4,42% das pastagens

existentes no municipio eram plantadas.
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As areas de lavouras, predominantemente constituidas

por lavouras temporarias, tém apresentado um comportamento
muito irregular. Ou seja, os diversos Censos assinalam
diferentes dimensdes de terras ocupadas pelos cultivos. Em

1960, por exemplo, as lavouras ocupavam 8.279 ha e, em 1970,
apenas 4.646 ha. Isto ¢, na década de sessenta houve uma
redugio da drea plantada de 43,88%. Ja em 1980 o Censo
registra 8.0359 ha, o que representa uma acentuada
recuperagiao da area de lavouras, ficando pouco abaixo da

area registvada em 19660.

Essas wvariagoes na area cultivada podem ser
entendidas, pelo menos em parte, a partir da andlise das
alteracies na pratica de alguns cultivos, conforme mostra a
Tabela 2. 0 que mais chama atengioc € o comportamento
inconstante da &drea com lavoura de milho. HNo periodo
1960/7@, houve uma reduglo de 30,24% em sua area cultivada.
Considerando-se o periodo 1960/85, o decréscimo da drea
ocupada pela lavoura de milho foi de 32,55%. g possivel que
a diminuiglo da area cultivada com milho, € mesmo com trigo,
esteja relacionada, de um lado, com a degrada¢clo dos solos
de algumas &dreas mais acidentadas e, de outro, com a
introdugio ou o incremento de outvros cultivos como o fumo e

as hortaligas.

Esses cultivos tipicamente comerciais, emboara
intensifiquem € mesmo ampliem o0 uso de mAo—de-obra, em
fungio dos tratos culturais, de modo geral requerem menores
areas de cultivo. DNessa forma se poderia Justificar a
redugcio das dreas de lavouras do municipio ao longo do

periodo em analise.

Cabe aqui lembrar que o modulo rural da Hicrorregifo
dos Campos de Lages &€ classificado pelo INCRA como do tipo

A2, onde a dimens3oc para exploragio com hortaligas € de
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apenas 2 ha, contra 16 ha para a lavoura temporaria e 40 ha
para a pecudria (MIRAD/INCRA, 1988).

A producio agricola do municipio em grande parte
proveém, consequentemente, de um elevado numero de unidades
produtoras, em gque cada uma contribui com pequena parcela.
Fela Tabela 12 pode-se ter uma visido da distribui¢fo dos
estabelecimentos segundo os grupos de area das lavouras.
Verifica~se que é elevado o numero de estabelecimentos com
essa atividade (86,89% em 1980), sendo gque na maioria das
unidades as dreas com lavouras possuiam menos de 1@ ha. Em
1960 esse segmento vepresentava 53,03% e, em 1980 abrangia

74,20% dos estabelecimentos com lavouras.

TABELA 12

Distribuigc8eo do numero de estabelecimentos cam
atividade agricola, segundo os grupos de area das
lavouras, i960/19860. '

GRUPOS DE ! 1960 ! 19760 ! £975 ] i98¢0 ]
AREAS DAS ! 4 } i
LAVOURAS (ha) !Estabelec.! X IEstabelec. ! )4 'Estabelec t X {Estabelec. f ) 4 ;
i 1 E 1 ! 1 i i i
81— 1§ ; 13 : 2,82 : {5 : 1,94 : 14 : 2,00 3 i : 2,87 ;
f1-—2 : B 154 : 751 : & : 7,64 : 6 1 58 :
21---5 : 1?5 : 19,44 : 34 ; 49,18 : 139 : 42,48 : 356 : 32,96 :
51— {0 : 148 : 26,13 : A Y : 244 : 9,58 : 373 : N, 54 :
10 1-—— 28 : 176 ; 27,37 : 115 : 14,86 : 103 : 12,91 : 208 : 19,26 :
20 1-— 50 : 9 i 54 : B 1 3% : 35 : 4,3 : 2 1 3,8 :
50 eMais | & I 4@t - 1 - & - 01 - 0 g7 i @4 I
! I I I ! I i ! i
4 4 4 L 4 } + + + i
TOTAL BE ! ] ] i ! ] ! I i
ESTABEL. COM | 443 1 92,85 | 774 1 78,98 1 798 1 77,63 | f.e88 | 86,89 1|
LAVOURAS ! ] i i i i i i !
Fonte: IBSE - Censo Agricola - ~ 1948.

- Censos Agropecuarxus - §C - 1978 - 1975 - 1986.
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As principais areas de lavouras temporarias, na
atualidade, restringem-se, quase que exclusivamente, ao
fundo dos vales do Canoas ¢ de seus tributarios.

Aproveita-se dessa forma o0s5 solos mais férteis e que

apresentam maiores facilidades no manejo e emprego de

maquinas e implementos agricolas. Exce¢lo se faz a
batata-inglesa e, em menor escala também & magl, cujos
cultivos vém sendo realizados de forma crescente em
diferentes pontos das areas de campos do Flanalto

Rasaltico-Arenitico.

FPercorrendo-se o vale do Canoas facilmente se observa
o abandono de certas terras que outrora foram ocupadas com
lavouras e que atualmente s80 utilizadas para pastagens ou

mesmo aparecem desocupadas com a formaglo de capoeiras.

3.2.3. Composigio da mlo-de-obra

A distribuig®0o do pessoal ocupado pelo setor rural no
municipio de Urubici (Tabela 13), mostra a composigio
marcadamente familiar da mAo-de-obra agricola. Essa, alids,
¢ uma das caracteristicas da agricultura catarinense, sendo
que, em geral, quanto menor o tamanho da propriedade e o
valor da produ¢ifo, maior € a importancia desse tipo de forg¢a
de trabalho.

Ds dados da Tabela 43 indicam que houve revigoramento
da m3o-de-obra familiar na atividade rural do municipio.
Assim, no pevriodo 1960/85, o emprego do trabalho familiar
cresceu de 7@,60% para 80,60% do total da mAo-de-obra
ocupada, tendo inclusive atingido a participacio de 85,12%
no ano de 1970. A pequena diminuig¢3o relativa registrada
pelos Censos a partir dai, coincide com a maior techificacﬁo
da agricultura através da intensificaglo do uso de tratores

e implementos agricolas (Tabela 148).
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Em numeros absolutos essa categoria de mi3o-de-obra
cresce de @2.166 em 194690, para 4.670 pessoas ocupadas em

1985, o que significa um incremento de 115,60%.

A interpretagfo dos indicadores dos Censos, por
conseguinte, confirma que a atividade agricola do municipio
repousa fundamentalmente em bases familiares. Ou seja, a
maioria do pessoal ocupado € constituido pelos responsaveis

e membros da familia nZo remunerados.

TABELA 413

Distribui¢cio do pessoal ocupado no setor rural,

segundo as wvarias categorias, Urubici, 19240/1985.

I {949
CATEGORIAS -
tHugero! X

1970 ! 1973

3

Higero! X INisero! ¥ IMimero! X INdsero! ¥

f9ge ! 19835

3

T

3

T T T

I !
Kio-de-cbra familiar®®> 12.166 | 70,60

T T

4.606 § 80,99 §4.67o 2 B,60 1

! ! !
¥ i
! ! i
T T R g v !
1 i I i 1 I
14.543 1 85,12 14.292 | 84,41 ! I
i { 1 { 1 1
! !
| ! | i
614 149,91 1 512 | 9,60 !
i !
] i
! i
! i

i R ! . T I i
3.060 1100,00 15.337 1100,00 15,673 1100,00 15667 100,00 15.794 (100,00

TGTAL DO PESSOAL OGCUPADD

Empregados permanentes % 28 2 7,76 1 134 2 2,54 E 194 } 3,821 U9 2 6,14 % T 2 8,59 2
Enpregados tegporarios 2 g 263 E 5,49 1 416 g 16,83 g 549 2 9,48 %
Parceiros g kT g 1,401 73 2 1,37 2 265 g 5221 {68 E 1,99 g Af E 0,74 2
Outra condicio g 19 g 0,621 75 g 1,40 g 59 § 1,16 8 § 8,14 2 % { 8,62 g
4 H H 3 4 H } H 1
I 1 i
i i
i i

42 pecponsavel e oesbros da fasilia ndo resunerados.
Fonte: IBGE - Censo Agricola - SC - 1948,
- Censos Agropecuarios - SC - 1978 - 1975 - 1980 - 1965.

Com respeito ao conjunto das demais categorias de
trabalhadores rurais, isto é, empregados permanentes,
temporarios € parceiros, no periodo 196@/85, registrou-se um
comportamento desigual e inconstante. De modo geral,
todavia, houve uma queda relativa da participa¢lo dessa
mao-de—obra que representava 29,49% do pessoal ocupado em

1960, para 19,40% em 19893. Em termos absolutos a alteragio
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efetivada elevou 0 numero de trabalhadores de 902 para
i.i24, no periodo considerado. 0 incremento relativo dessas
trés categorias de pessoal foi de 22,39%, o que pode ser
considerado muito baixo em comparaglo com o crescimento da

mia—-de—-obra familiar.

0 exame individualizado do comportamento dessas
categorias evidencia que os empregados temporarios, no
periodo em analise, sofrevam descenso relativo e absoluto.
Os empregados permanentes, ao contrario, tiveram sua

participa¢io levemente ampliada conforme indica a Tabela 13.

Pelas informa¢cdes constantes dos Censos € possivel
identificar também, que os empregados temporarios apresentam
acentuadas variagBes quanto =ao contingente ocupado pelos
estabelecimentos no decorrer dos diferentes meses do ano.
llessa forma, pode—-se afirmar que os estabelecimentos possuem
dois momentos bem distintos quanto ao emprego desse tipo de
mao-de-obra. De um lado, distingue-se uma época do ano em
que o0s servigos sao reduzidos, que corresponde ao periodo da

entressafra. Por outvo lado, destaca-se um periodo de maior

absor¢8o0 de m3o—-de-obra, que representa o pico da safra
agricola.

Com referéncia aos trabalhadores assalariados
permanentes, cuja ocupagdo tem sido menor gque a dos

trabalhadores temporarios, provavelmente aparecem vinculados
mais diretamente com a atividade pecudria, notadamente nos
estabelecimentos de maiores dimensdes. Além disso, também
s80 absorvidos pelos estabelecimentos com atividades

agricaolas mais capitalizadas.

Um fato que chama aten¢gSo0 no municipio € o grande
numero de estabelecimentos rurais sem pessoal contratado
(Tabela 14). Em 19249 eles correspondiam a 53,234 do total
das unidades. A partir de 1975, apds terem ampliado de forma

bastante significativa o seu numevo, manteém uma participagio
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relativa estabilizada num patamar ligeiramente acima dos 70¥%
dos estabelecimentos. Tal fato, consequentemente, reflete a
relevancia da unidade de produgio familiar no municipio de

Urubici, conforme ja nos referimos anteriormente.

No que tange as caracteristicas do pessoal ocupado
pelo setor rural (Tabela 14), no periodo 19469/85, ocorveu
uma ascensldo relativa da participa¢io das mulheres de 29,82%
para 37,75% da mio-de-obra total. Consequentemente, a
representacio masculina recuou de 7@,i8% para 62,25%, no

mesmo periodo.

TABELA 14

Caracteristicas do pessoal ocupado no setor rural e

numero de estabelecimentos sem pessaal contratado,

19606/1985.

: PESSOAL  OCUPADD POR  SEXD :PART DA HlO-DE-?BRA INFAHTIL“’: fgtabg;egégsn-;
AND : — ; HOKERS g HULHERES g TOTAL i FAKILIAR 'soal cuntratado:

: iﬂduero ; X gﬂdaero g X gNﬁuero ; K2 ;Ndaero ; s gﬂuuero ; b Aaid ;

| i ! | | ! | ! | ; | [
{960 : 3.648 : 2.153 = 70,18 % 15 : 29,82 : 669 : 21,80 : 570 : 85,20 ; k7j1 : 33,23 :
i97¢0 : 3.3% : 3.244 % 40,16 = 2.126 : 39,84 % £.733 % 32,47 : 1.718 : 99,13 g &72 : 48,57 ;
1975 : 3.873 ; 2.944 ; 7,97 = 2.132 : 42,03 : §.636 : 12,64 = {.464 : 88,40 : 749 z 72,84 3
i98¢ : 2.687 z 3.488 ; 81,33 g 2.199 : 38,47 g i.238 ; 22,12 = i.449 = 91,33 } 878 : 70,64 :
1985 : :

5.794 g 3.407 2 62,85 2 2.187 2 37,75 } 923 g 15,93 | 841 } 93,28 § 1.053 E 71,39 2

1 Henores de 14 anos de idade
) o relacao ao total
2 g relagdo ao tota] infantil
4 £x relacdo ao total de estabelec1=entas
Fonte: IBGE - Censo Agricela - SC -
- Censos Agropecuirios - SC - 1970 - 1975 - 1986 - {985.

A utilizag8o0 da mio-de—-obva infantil, pPoOY sua vez,
que totalizava 21i,8e% em 1969, atinge sua maior
representatividade em 1975 com 32.464¥%. Dail em diante passa a

declinar e, em 1985, representa apenas 15,93% da mio-de-obra
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rural. Essa redugfo crescente, verificada a partir de 1970,
tanto absoluta como relativa, pode estar relacionada com uma
provavel diminuic¢io das taxas de natalidade e,

secundariamente, com a saida dos filhos para estudar fora de

casa.

Cabe ressaltar, ainda, que o trabalho infantil ¢é
absorvido essencialmente na categoria de mXo—-de~obra
familiar. Em fun¢fo da escola, a jornada de trabalho das

criangas pode ser apenas parcial durante o periodo letivo.

Quanto ao pessoal ocupado nos estabelecimentaos,
relativamente a populag®0o rural, em 1969 essa relaglo era de
43,37% e, em 1980 havia sido ampliada para 80,23%. Esse fato
caracteriza uma sensivel diminuig3o da relagio de
dependéncia, na medida em que aumentou a porcentagem da
populaclio efetivamente ocupada. Contudo, deve-se levar em
considera¢lo o aumento dos indices de urbanizaglo (Tabela
@1), sendo que parcela dessa populagio pode ter continuado
trabalhando no campo. Também, a relagio de PESS0As
ocupadas/estabelecimento, que era de 4,40 em 1960, atinge
5,44 em 197¢. Dail em diante, contudo, passa a decrescer,
sendo de 4,93% em 1975, de 4,57 em 1989 e, de apenas 3,93

pessoas ocupadas/estabelecimento rural em 1985.

Comparando-se a distribuigio da mi3o-de-obvra rural
segundo os grupos de pessoal ocupado, constata-se a expansio
dos estabelecimentos que absorvem menos de 5 pessoas. Em
1970, esses estabelecimentos correspondiam a 42,86% do total
€ ocupavam apenas 20,28% da mao-de-obra. Em 1985, a
participacio desses estabelecimentos amplia-se para 68,75% e

A6,77% respectivamente.

Levando-se em consideragio os estabelecimentos que
ocupam menos de 10 pessoas, verifica—-se que, em i1i976¢, os
mesmos compreendiam 89,394 do total de unidades e absorviam

76, 194 do pessoal ocupado. Em 41985, esses indicadorves
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haviam aumentado, respectivamente, para 96,29% e 90,468%. A
evoluglo desses indices ao longo do periodo 1970/85, pode
ser interpretado como indicativo de um processo de

revigoramento crescente da pequena unidade produtiva.

3.2.4. Alteragdes na base teécnica da produc3o

agricola

"0 processo de modernizagdo tecnoldgica que rompe o sistem
tradicional de expansio da agricultura brasileira comega a se
configurar a partir da deécada dos 69, se acelerando na década dos
76. € neste periodo que se define mais precisamente o padrio de
acusulagdo da economia do pais e que passa a exercer schre a
agricultura uma dupla pressio-fornecimento barato de alimentos e
gatérias-prinas e compra de gsaquinas e insugos sodernos, viabilizada
pelos investimentos ea infra-estrutura feitos pelo Estado e pela
expansio do crédito altamente subsidiado™ (CASTRD et alii, 1979:
iaf).

Nas dltimas décadas a agricultura brasileira tem sido
atingida por um processo de tecnificagio ou de criaglio de
uma nova base técnica de produgclo. Esse processo de
alterac8o da base técnica ou de moderniza¢8o da agricultura
¢ coordenado pelo setor nio—agricola, na medida em que se
estabelece uma estreita vinculagl3o da produclo com o
mercado. Dessa forma, de um 1lado, o setor industrial
produtor dessa tecnologia (maquinas, equipamentos, adubos
quimicos, agrotdxicos, etc) e, de outro, o complexo
agroindustrial, processador de alimentos e matérias-primas
agricolas passaram a impor o uso de tecnologias modernas.
For conseguinte, € a industria que comanda tanto o processo
produtivo como a modevrnizaglio tecnoldgica da agricultura. Ou
seja, a agricultura passa a se caracterizar como um setor
consumidor de insumos industriais e produtor de alimentos e

matérias—-primas para a industria.

Ao privilegiar certas culturas em determinadas

regites do Fais, as repercussbes da tecnifica¢fo agricola
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enfatizam a desigualdade, tanto regional quanto do grau de

desenvolvimento do capitalismo na agricultura.

0 reflexo da difusfo da tecnificag8o agricola no
municipio de Urubici pode ser avaliado pela andlise de
alguns indicadores, levantados pelos Censos, que integram as
condi¢Ges de producfo. Assim, a Tabela 15 mostra a
distribui¢3o dos estabelecimentos segundo o emprego de forga
nos trabalhos agrarios, o que proporciona uma visio da
transformacdo efetivada na base técnica da agricultura do

municipio.

TABELA 15

Distribui¢io do emprego de forcgca nas trabalhos
agrarios, segundo o tipo e numero de
estabelecimentos, 1960/1985.

, F TIPO BE FORCA DE TRABALHO
Numero Total :

- s

1
i

AND ! 3 | ANIHKAL I KECANICA |
tEstabelecimentos! + !

{ {No. Estabelec. ! X Rel. Total !INo. Estabelec. ! X Rel. Total %

! i 1 | | i

1960 : 497 ; 344 : 49,64 ; 3 ; 0,85 :
1979 : 980 : 656 : 66,94 : 48 : 4,90 :
1975 booges b7 1 754 1 e 1 g3
19880 : 1.243 : 891 : 71,48 : 578 : 46,50 :
1985 : f.475 : 941 : 43,80 : 470 : 45,42 :

Fonte: IBGE - Censo Agricela - SC - 1940.
- Censos Agropecuarios ~ SC - 1978 - 1975 - 1986 - 1985.

As informacles constantes da referida tabela revelam
o forte crescimento da for¢a mec@dnica no periodo 1960/85,
cuja utilizaglo passa de 0,86% para 45,42% do total dos
estabelecimentos existentes. Em nidmeros absolutos aumentou

de & para 670 estabelecimentos. Sendo que o periodo mais
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intenso desse processo corresponde ao quingiiénio 1976/75,
com a ampliaclo de 106 para 578 unidades com uso de forga

mecanica.

Com referéncia ao uso da forga animal, no periodo em
analise, constata—-se que houve uma expansio continua em
numeY os absolutos, que paséam de 344 para @41
estabelecimentos. Contudo, em termos relativos sua
participacﬁo tem sido decrescente de 1973 em diante.
lepreende-se que a intensificac8o da difusfo do uso da forg¢a
mecanica tem propiciado a liberaglo relativa da forga
animal. Conforme indicam os dados dos Censos, a maioria da
forga utilizada nos estabelecimentos € prapria. A outra
parte, que pertence a terceivos, tem seu uso comumente

praticado através do sistema de aluguel.

0 tipo de for¢a mec@nica de uso mais disseminado & o
trator que aparece com diferentes tamanhos ou poténcia. A
Tabela 16 indica o ritmo de crescimento do numero de
tratores no municipio. Nota-se que o periodo de maior
expansio corresponde ao quingliénio 1975/80, com a passagem
de 44 para 304 tratores, o que significa um aumento relativo
de 590,90%. Em sua maioria trata-se de pequenos € meédios
tratores que possuem menos de 5@ CV de forga”’. 0 principal
surto de crescimento dos arados de trag3o mecanica coincide

com o mesmo periodo de incremento dos tratores.

oJW,bOdJ-
A partir de 1975ygs arados de traglo animal entvam

num processo de franco declinio. Mesmo assim, ao lado da
mecanizagio que se generaliza no municipio se observa uma
dualidade com a convivéncia da tradi¢30 e a modernizagcio

agricola.

Com efeito, a relagdo entre o numero de pessoas
ocupadas no setor rural por trator evoluiu de 7467 em 19660,
para 14,41 em 1985. FPor sua vez, a relagdo entre o numero de

tratores e a area cultivada, que constitui um bom indicador
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do nivel de mecaniza¢8o, também caracterizou-se por uma
sensivel melhoria de seus indices. Assim, enquanto em 19460
havia um trator para 2.07¢ ha de lavouras, em 1985 essa

relagdo era de um trator para cada 16 ha cultivados.

TABELA 16

Evolugio do numero de tratores, segundo a poténcia,
e de arados, 124646/1985.

HGHERD DE  TRATORES SEGUNDD A  POTENCIA ! Ho. de érados !Relagao !

i
! iPessoas |
a0 ! L ! Henos de 16 CV! 16 !— GO CV ! 50 CV e mis fTracao 'Tracao I gcupa- |
! TOTAL VIWDICE ¢! Heca- tdas/Tra-!
! I INigero ! X INuaero P X 'Nuaero L { !Anlaal I nica | tor :
| 1 i 1 | ! 1 1 i | 1 i
1960 : 4 = {ee : i : 23,00 : 3 : 75,00 { - : - : 457 : -“’5 767,09 5
1970 | 291: 7252 8 %e7.59§ 16255,17% 5%17.24%627% esi184e3i
1975 | M 21.100% 7 gis,ng 16 %36,36% 24 247,73g 817 : 52 :us a9l
tyge ! 3w gmeog 39 §i2,83§ 132 §43,4e§ 133 343,752 735 : 298 : 18, 70;
1985 | 402 gie.esog 55 513,685 181 245,032 166 gu,e?g 638 | 297 : 14,41§
9 Inforpados junto com tragdo animal.
Fonte: IBGE - Censo Agricola - SC - 1940,
- Censos Agropecuarios - SC - 1976 - 1975 - 1986 - 1985,
Sem ddvida, a grande difus3o dos tratores foi
favorecida pelos incentivos criados pelas politicas

agricolas implementadas pelo Governo Federal, especialmente
no que diz respeito ao crédito subsidiado concedido aos

agricultores para aquisigio de maquinas agricolas.

Concomitante & mecanizacio observa-se também a
intensificagl0 do processo de difusiao do uso de insumos
quimicos na atividade agricola do municipio, representados
sobretudo pelos fertilizantes e defensivos (inseticidas,
fungicidas € herbicidas). A disseminag¢3o do uso desses

insumos modernos abrange uma quantidade bem maior de



estabelecimentos,

tratores.

A leitura da Tabela 17 dda-nos uma idéia da

do uso de fertilizantes
de Urubici, nos anos de
de estabelecimentos que
que triplicou, passando

total de unidades em

estabelecimentos nao utilizaram esse tipo de insumo

ano. Em sua maioria,

estabelecimentos dedicados exclusiva
1989,

pecuaria. 0 ano de
participag¢io relativa,

fizeram uso de adubos

Com referéncia
corrigir a acidez
agropecuarias com
significativamente na

utilizado por

Quanto ao uso de

(Tabela 17) os Censos fazem

1975. Entre

constata-se

os
um

primeiro apresenta

comportamento verificado para os adubos quimicos, o

comparativamente

a0
do
emprego
década 1975/85,

28,61% dos estabelecimentos rurais.

defensivos
comportamento

uma
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aos que fazem uso de

evolugio
e defensivos agricolas no municipio
i26@ a 1985. Percebe-se que o numero
mais

do

dos

fizeram uso de adubos quimicos
de 23,96% em 1960, para 73,59%
i985. Ou seja, i/74

naquele

apenas

possivelmente, trata-se daqueles

ou prioritariamente a

segundo o Censo, marca a maior

quando 77ko7x dos estabelecimentos

quimicos.

calcario (Tabela 17), usado
de

produto

para

solo, o Universo unidades

desse cresceu

quando terminou sendo

agrotoxicos
de

defensiveos agricolas ou
referéncia somente a partir

de uso vegetal e animal

bem diverso. Enquanto o

tendeéncia muito semelhante ao

segundo

caracteriza—-se por uma crescente reduglo relativa de seu uso

em relagio ao total
empregado por

1985.

Pela Tabela
de 374

quimicos e

cerca dos

adubos
insumos

demanda por

de estabelecimentos,
?5,03¥% das

17 conclui-se
estabelecimentos
defensivos,

do

visto que Ffoi

unidades em 1975 e, por 72,75 em

que, em 1985, em média,

agropecuarios usavam

indicando uma expressiva

setor industvial. A ampliag¢io
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verificada nas ultimas décadas referente ao uso dos chamados
insumos modernos — especialmente fertilizantes, defensivos e
tratores - decorre sobretudo, conforme ja aludimos
anteriormente, da politica de incentivos criada pelo Governo

atraveés do crédito rural subsidiado.

TABELA 17

Evolu¢cio do uso de fertilizantes e defensivos,

segundo o numero de estabelecimentos, 1960/1985.

;Nanmo; FERTILIZANTES ! DEFENSIVOS !
i DE i ADUBODS I ! ] i
AN D i - i CALCARID | ANIKAL IVEGETALI
IESTABELE-1  QUEHICOS ! ORGAKICOS | i i i
(CINENTOS (Nsero ! % IMigero ! % INisero! ¥ IMimero! % INjgero! ¢ i
1 i 1 i i | 1 1 | ! 1 i
960 | 6w © 47 leagsi g3 faageio5 fogael - 1 - 0 - -
1976 : 980 : 437%43,572 233 %es,ng 95 : 9,69% o : - : - :
1975 : 1.628 : 547 : 50,29 : 43 : 4,18 : 83 ; 8,67 : 977 : 95,63 : 184 : 47,08 :
1986 : 1.243 : 958 : 77,07 : 285 : 22,92 : 305 : 24,53 : 1.134 : 91,23 : 938 : 75,46 :
1985 : f.475 : 1115 : 75,59 : 174 : 11,80 : 422 : 28,41 : 1.673 : 72,75 : 1.105 : 74,92 :

(-) Dados n3o informados.
Fonte: IBGE - Censo Agricola -~ SC - 1946.
~ Censos Agropecudrios - SC - 1970 - 1975 - 1980 - §985.

Ha na agricultura brasileivra uma estreita relacio
entre crédito rural e uso de equipamentos e insumos
modernos. 0 consumo desses produtos acha—-se diretamente
vinculado ao volume dos recursos destinados =ao crédito
rural, que representa um dos instrumentos mais eficazes de
estimulo a transformacio ou modernizaglo da agricultura. RNo
processo de modernizagfo da agricultura estabeleceu—-se uma
articulagfo dos interesses agricolas e industriais, bem como

do proprio sistema financeiro. Referindo-se &s politicas
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implementadas a partir de 1964, no tocante a agricultura
brasileivra, QUEDA (1987: 835) diz que:

... a agricultura serd concebida nos planos governamentais como un
amplo mercado para produtos industriais (tanto das indistrias que
fornecen para a agricultura como daquelas que processanm
materias-primas e alimentos). A integragdo da agricultura a esse
novo padrao de acumulacdo sera buscada de forma crescente. Uma
politica de crédito rural (t3o enfatizada e t3o reclamada pela
Extens3o Rural) sera implantada de modo a favorecer a sua vinculagio
ao sistema financeiro”.

A politica de crédito rural, atuando atraveés de suas
trés linhas de agao: investimento, custeio e
comercializa¢lo, contribuiu de forma efetiva no processo de
moderniza¢lo0 da agricultura. Todavia, esse instrumento de
transforma¢gio da agricultura, que provoca alteragdes na sua
base tecnica, tornou-se bastante seletivo aoc contemplar
preferencialmente certos produtos, regides e, especialmente,

0 grande proprietario de terras.

A andlise dos dados que compdem a Tabela 18 mostram
duas tendéncias que se contrapGem, no periodo 1970¢/80,
quanto a finalidade dos financiamentos do crédito rural no
municipio de Urubici. De um lado, vé-se a grande diminuig¢io
absoluta e velativa do numero de financiamentos para
investimentos, que decresce de 42,96% em 19760, para
t3o—somente 4,06% dos financiamentos em £98€. De outro lado,
os FTinanciamentos para custeio, =ao contrario, crescem
acentuadamente, passando de 57,04 em 1970, para 83,00% dos
financiamentos em i28¢. 0 maior incremento corresponde ao
quiingiiénio 1975/8¢, com uma ascensfo de 116,55% do numero de

financiamentos.

Aa predominancia dos financiamentos com essa
finalidade deve estar relacionada, possivelmente, com a
expansio da produgio e do numero de produtores de

hortaligas, constituidos de modo geral por pEqUENDS
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produtores organizados em moldes de trabalho familiar. A
op¢cao por hortaligas - culturas voltadas para o mercado -
que exigem a aplicaglo de insumos industriais, naturalmente
obriga os produtores descapitalizados a recovrer aos

financiamentos para custear as despesas do ciclo produtivo.

TABELA 18

Numero de +Financiamentos obtidos pelos produtores

rurais, segundo a finalidade, 19706/i98e.

! FINALIDADE DOS FINANCIANENTOS OBTIDOS : rolr]gL ; ;
A H 0 1 INVESTIMENTOS ! CUSTEIO | OUTRAS | FINANCIA-1 INDICE |
fomam $o-v $omm I HENTOS ! !
! Humero ! 4 I Numero ! )4 { Numero ! X I OBTIDOS ! %
1 i i 1 i 1 ' 1 i
19760 ; 31 ; 2,9% Lo ; 57,04 ; - : - ; 142 ; ) :
1975 : £ : 20,59 : 154 : 74,02 : i1 : 5,39 : 204 : 144 :
19860 : 14 : 4,04 : 327 : 83,00 : 5§ : 12,94 : W :

Fonte: IBGE - Censos Agropecudrios - SC - 1976 - 1975 - 1980.

A crescente necessidade em dispor de algum capital
(dinheiro), por parte do setor rural do municipio, Fica
evidenciada pela Tabela 19 que contém informagbes sobre a
evoluc3o da distribuicBo das despesas no periodo 19460/80.
Ilestaca—se a evoluglo do perfil das despesas com adubos ¢
corretivos que, em numeros relativos, <sobem de 7,39% em
1960, para 26,65% do total das despesas em 1980. Tais cifras
indicam um crescimento relativo de 260,62% nas despesas com
esse tipo de insumo. As despesas com defensivos agricolas
também sobem de 2,1i5% para 7,79% no mesmo periodo. Além
disso, a participaglo relativa dos Jjuros € despesas

bancarias passam de 4,08% em 1970, para 5,62% em 19860.

Esses trés segmentos componentes das despesas do

setor agropecuario, juntamente com o arrendamento de terras,
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foram os unicos que tiveram a participa¢8o relativa ampliada
no periodo analisado. Os demais segmentos, ao contrario,
perderam parcela relativa do montante das despesas agrarias.
Esse fato, de certo modo, indica a crescente vinculagao da
producio agricola aos investimentos com insumos modernos e

crédito rural, bem como ao civcuito do mercado.

TABELA 19

Distribui¢io do valor das despesas do setor

agropecuario de Urubici, 1946406/1980.

| UALOR DAS DESPESAS EM  PORCENTAGEM |
DESPEGSAS 1 I
' 1960 ! 1976 ! 1975 ! 1980 |
i i 1 i i
i. Saldrios : 18,02 : 16,16 : 10,43 ; 14,04 :
2. Adubos € corretivos A : 13,90 : 24,34 : 2,65 |
3. Defensivos agricolas : 2,15 % 4,98 2 5,69 % 7.79 :
4. Sementes e mudas L4 : 2,82 : 1,84 : 3% |
5. Juros e despesas bancarias g - % 4,08 2 4,54 % 5,62 %
4. Arrendazento de terras : 8,39 % 7,04 g 3,33 g 6,12 :
7. Guota-parte da produgdo entregue a parceiros 2 9,32 g 3,33 % 3,60 % 1,3 :
8. Hedicazentos para animais Lo : 8,31 : 7,78 : 65 1
9. Alizentagio de animais Lot,0 : 13,52 : 7,30 : L
16. Outras despesas - o : 25,92 : 28,83 : 7,00 |
i1. TOTAL L 100,00 : 100,00 : 160,00 : UM
(-) Dados n2o informados.
Fonte: IBGE - Censo Agricola - SC - 1946.
- Lensos Agropecuarios - SC - {978 - £975 - i980.
3.2.9. Produc3o agropecuaria
A& diversificaglo da produg30 constitui-se numa

caracteristica marcante da atividade agricola do municipio
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de Urubici. Akpauta dos produteos cultivados contempla tanto
a presen¢ga das chamadas culturas alimentares basicas ou

subsisténcia, como também das culturas comerciais.

A evoluglo na pauta dos produtos agricolas indica a
tendéncia de diversificaglo das culturas comerciais: fumo,
ma¢ca, tomate e outras hortaligas. Essas alteragcOes signifi-
cam nao sO6 a introdu¢lo de novas culturas mas, tambem,
profundas transformagdes na base teécnica da produglo. Tal
fato justifica—-se porque as culturas comerciais exigem a
adogcRo de tecnologia moderna. Verifica—-se que, em geral, as
alteractes no elenco dos produtos do municipio ocorreram
concomitante & fase de maior impulso na adoglo e difusio das
tecnologias mecanicas € quimicas pela agricultura
brasileira. 0 que corresponde de modo especial ao final da

década de sessenta e durante a década de setenta.

A atividade agricola de Urubici, portanteo,
expevimenta transformagdes relevantes em sua estrutura e
organizagio da produglio desde os anos sessenta. Essas
transformacoes pelo que se observa estfo conduzindo a
especializagio, sobretudo, no que tange a produg¢io vegetal
mas, atingeAaté mesmo a produglo animal. For conseguinte, a
diversifica¢8o da producio, que caracteriza uma etapa
anterior na organiza¢lo da produglo, representa um passo do
processo de especializagH0, uma vez que o produto que
propicia maior rentabilidade consegue a preferéncia em

detrimento daqueles menos rentaveis.

£ interessante relembrar que a area de lavouras
alcanga sua maior expansiao em 1960 e a menor em 1970,
conforme foi visto na Tabela ii. Analisando—-se a]
comportamento do perfil por culturas ocbserva-se que, entre
os cultivos de subsisténcia, o wmilho foi que apresentou

maior reduglo da area cultivada. Em contrapartida as
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culturas comerciais como o fumo e as hortaligas ampliaram a
area cultivada. ///-

Com respeito a distribui¢lo relativa do valor da
produclo animal e vegetal, a leitura da Tabela 2@ mostra que
o wvalor da produgio agricola manteve-se relativamente
estavel nos anos de 1970 (57,58%) e 1980 (56,63%), sendo
intermediados por uma inflex3o0 em 1975. No mesmo periodo, o
valor da produc3o animal ampliou-se de 31,30% para 40,64%. A
produc¥o extrativa vegetal, ao contradrio, caracteriza-se por
uma participacd3o decrescente, tendo passado de 11,1i2% em
1970, para 2,71i% em i98@. Depreende-se que a reduglo desse
segmento da produgfo vegetal reflete a progressiva exaustio
das reservas florestais, particularmente os pinheiros, - sua

principal riqueza.

TABELA 2@

Distribui¢3o do valor da produ¢lo animal e vegetal
de Uvrubici, 1976/1986e.

o v et e hee e e ——. M S St et T S T o o T Sewe 58 Sh i % SHA Aim Mk ARie G490 e SEM FMe 4eis Sebe G e Arm Er Cmm Gwe S S Gev S Saas See S Sk Gete S006 Smms e Svee Smmm ews s S Seve Sas

ATIVIDADE | _VALOR DA FPRODUCAQ EM FPORCENTAGEM |
_____ ECONGMICA | 19790 , 1°%75 1 198°¢ |
Agricultura ; 57,58 é 50,48 é 56,65 E
Pecuaria { 31,30 % 44,02 : 48, 64 {
Extragio Vegetal : 11,12 : 5,50 : 2,74 ;
TOTAL % io0,e0 s iee, 00 : 100,00 :
Fonte: IBGE: - Censos Agropecudrios - SC - 1970, 1975, 1980.
A pecuaria, por sua wvez, tem ocupado o0 espago
resultante da decadéncia do valor da produgio extrativa

vegetal. Assim, no mesmo periodo houve um expressivo aumento

do rebanho bovino (Tabela P2) e ha indicativos do incremento
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da produgdo de leite que € adquirido e industrializado pela

empresa Lactoplasa de Lages.

Os mais relevantes produtos agricolas do municipio
aparecem ha Tabela 24, discriminados segundo a quantidade
produzida e a area ocupada. Nos dois aspectos o produto que
mais se destaca € o milho, seguido de fumo e feijdo. O
cultivo de hortaligas de singular import3ncia no aspecto
econdOmico-social, com destaque inclusive a nivel de produ¢lo

catarinense, sera analisado no capitulo seguinte.

A lavoura temporéfia desfruta de dominio absoluto em
relagdo & area ocupada pela lavoura permanente (Tabela 11).

Em 1985 essa relaglo era de 94,63% para a primeira, contra

5,37% da segunda. Em termaos de cultivo, na lavoura
permanente o destaque fica com o milho e, na lavoura

temporavria, o cultivo de maior expressio em area cultivada &

a macH.

No espago agrario do municipio ha diferencas.
substanciais quanto ao nivel tecnoldgico adotado na
producdo. Encontra-se tanto produtores que empregam técnicas
modernas como, outros, que praticam uma agricultura em
moldes tradicionais com baixa produtividade. Assim, é
possivel identificar situagBes nas quais as transformagdes
provocadas pela aglo do capital siov bem evidentes. HMesmo
estabelecimentos de dreas semelhantes podem diferir, quanto
ao tipo € volume da produclo, em funglo da intensidade de

uso dos insumos industriais que elevam a produtividade.

De modo geval as culturas ditas comerciais (fumo,
maga, hortaligas), apresentam maiores niveis de modernizac¢io

em relagfo as culturas de subsisténcia (feijlo, milho).

0 feijl3o, que integra o grupo de produtos basicos de
alimenta¢fo ou subsisténcia, teve o seu rendimento médio

elevado, no periodo 19269/85, de 399 para 532 Kg/ha (Tabela
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21, ) que representa um aumento de 38, 34%.
Consequentemente, trata-se de um cultivo caracterizado por
uma baixa produtividade, ficando inclusive bem abaixo do
rendimento médio do Estado que, no mesmo periodo, passou de
660 para 769 Kg/ha.

No caso do milho, que também € um produto de
subsisténcia, todavia, como ja dispBe de uma tecnologia mais
aperfeigoada (variedades melhoradas) e de uma demanda
bastante diversificada, essa cultura apresenta melhores
indices de produtividade. lesse modo, no periodo 1946@/85, o
rendimento médio subiu de 990 para 2.232 Kg/ha (Tabela 21),
0 que corresponde a um acréscimo de 125,25%. 0 municipio
atinge assim uma produtividade muito prdoxima daquela
encontrada em Santa Catarina que, no mesmo periodo, passou
de 1.43% para 2.284 Kg/ha.

No tocante a pecudaria nota-se uma expanslo das areas
de pastagens, ao longo do periodo 1960/85, que passam e€m
termos relativos de 38,49% para 53,88% do total das terras
em explorag8c no municipio (Tabela 1i). A evoluglo do
efetivo dos principais rebanhos pode ser avaliada pela
Tabela 22.

0 mais importante rebanho refere-se ao gado bovino
que, no periodo em andlise, teve seu efetivo ampliado em
i2i¥%, passando de 14.455 para 39.94i1 cabegas. A pecudria
bovina caracteriza—-se por sua dupla finalidade. FPor um lado,
pratica—-se a cria¢lo de gado de corte e, por outro, de gado

leiteiro.

Do ponto de vista da localizagl3o espacial, a pecuaria
de corte, de modo geral, aparece associada as areas de
campos tipicos do Planalto Basaltico-Arenitico. Forém, como
ela & desenvolvida quase que exclusivamente de forma
extensiva e vinculada aos estabelecimentos de grandes

dimensdes, os indices de produtividade alcangados s8o0 baixos
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quando comparados com outras regites do Estado ou do Pais.
Merece destaque o fato de que no inverno, em fun¢io do frio,
0o gado se ressente da insuficiéncia das pastagens, visto que
as areas com pastagens plantadas ainda s3o reduzidas (2.348
ha em 4985) em relagdo a area total dos campos, que

representam mais de 50¥% da area das tervas em exploracio.

TABELA 22

Evolu¢clo do efetivo da pecuaria, segundo os

principais rebanhos, Urubici, 194640/1985.

. | _BOVINOS ! SUINDS ! EQUINODS ! DVINDS !
: ? Nigero g indice i Nigero ! iIndice ; Numero } indice E Migero ! indice :
1 i I 1 i i 1 i i
1960 | 14455 | 00 1 o2 | g0 1913 1 e 1123 ! 100 |
19760 : 23.064 : 160 : 9.312 : 164 : 1.760 : 92 : 1.903 : 154 :
1975 : 27 454 : 190 : 7.827 : 85 : 1.5% : 8 : 1.805 : 46 |
98¢ : 30.715 : 212 : 16.004 : 108 : 1.465 : 87 : 1.125 : "o
1985 : 3,944 : 221 : 8.600 : 87 : 1.400 : 84 : 2.000 : 142 :
Fonte: IBGE - Censo Agricola - SC - 1940,
- Censos Agropecuarios - SC - 197 - 1975 - 1986,
- Predugdo Agricola Hunicipal - SC - 19859.
A pecuaria leiteira, poY sua vez, ligada

predominantemente aos médios e pequenos estabelecimentos
localizados ao longo do vale do Canoas, contribui de forma
expressiva na gevagao da renda do produtor rural. Esse fato
adquire maior relevancia, levando-se em consideragio que o
leite pode ser produzido e comercializado durante o ano
todo. 0 que nd3oc acontece com os produtos agricolas que se
caracterizam por um curto periodo de safra. O leite
representa, consequentemente, uma fonte constante de gerag¢ilo
de receitas ao produtor, cujo significado aumenta durante a

entressafra agricola.
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Como o gado leiteivo, de acordo com as técnicas
recomendadas, deve ser criado, preferencialmente, em
condigoes de semiconfinamento, € comum na entressafra a
transforma¢c3o em pastagens plantadas de certas areas
utilizadas para o©o cultivo de hortaligas e milho. Dessa
maneira o gado dispde durante o inverno duma alimentacdo

alternativa e de beoa qualidade.

Ientye os demais rebanhos, todos de menor expressio
econdmica, destaca-se os suinos criados para autoconsumo €
para o mercado. Cabe ressaltar que o setor rural do
municipio conta, ainda, com outras atividades econbmicas nio
referidas como o aproveitamento do mel, da erva-mate e do

vime.

Concluindo o presente capitulo, a analise da
organiza¢io agraria de Urubici, no decorrer do periodo
1960/85, deixa evidenciada a elevada participacio da
produgio familiar no conjunto da producBo agricola do

municipio.

Destaca—-se também no referido periodo, de um lado, o
fato de ter diminuide bastante a area das lavouras (22,67%)
e, de outro, o aumento do pessoal ocupado (88,83¥%), dos
arados (108,%97%) e dos tratores (2.950%). Simultaneamente
ocorreu também uma diversificag8o das lavouras, bem como o
incremento da produgBo € do rendimento médio (Kg/ha) dos

produtos cultivados.
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NOTAS

Estabelecimento agropecuario - & definido pelos Censos
como area de terra continua onde se processa explorag¢ao
agropecuaria, sujeito a uma udnica administra¢3o.

CAMARA (1949), citado por GRAZZIANDO DA SILVA (1980:
5@), propdOs uma escala para definir 0 grau de
concentracio da propriedade da terra em funglo dos
valores do indice de Gini, que € a seguinte:

a) até 0,100, concentraglo nula;

b) de @,101 a @,250, concentracgio fraca;

c) de 0,254 a 0,509, concentragio média;

d) de @,501 a @,70%, concentraclo forte;

) de 0,701 a ©,920, concentra¢io muito forte;

) acima de ©,90@, concentracio muito forte tendendo a
absoluta.

0 indice de Gini, portanto, assume valores compreendidos
entre "zero “um™

(13

{nS%0 existe concentraglo nenhuma) e "um™ (a
concentragdo € absoluta, a desigualdade & total).

Arrendatario - quando a exploraglio da terra € feita
mediante o pagamento de uma quantia previamente ajustada
em dinheiro ou espécie.

Ocupante - €& considerado pelo Censo a exploraglo
realizada em terras, com ou sem consentimento do
proprietdario, onde o produtor nada paga pelo seu uso.

Farceiro - significa que a terva € explorada em regime
de parceria, mediante pagamento de parte da produ¢ido
(meia, terga, etc.), conforme ajuste prévio entvre as
partes.

Area em exploragio -~ compreende a area total ocupada
pelas lavouras, pastagens e matas.

Os tratores usados na atividade agricola costumam ser
classificados quanto & poténcia em;:

a) Pequenos: com menos de 1@ CV;
b) Médios: de 1@ a menos de 50 CV;
c) Grandes: de 50 CV e mais.



CAPITULO I v

FRODUGCAO FAMILIAR: A HORTICULTURA EM URUBICI
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4.4. Considera¢Oes gerais sobre a horticultura

A agricultura possui um segmento produtivo denominado
HORTICULTURA que, por sua vez, apresenta um ramo -
OLERICULTURA - que cuida especificamente da cultura das
plantas oleraceas ou hortaligas (FEPLAN, {977: @9). A
produgdo e consumo de hortaligas ganha significado por serem
ricas em certos elementos nutritivos como sais minerais e
vitaminas, que devem estar presentes em nossa alimentag¢ido

diaria.

LAGD (1988: 164), referindo-se as hortaligas afirma

que:

“"En geral, sao produtos de alta perecibilidade e de rapido ciclo de
saturagio. A primeira caracteristica isplica numa dificuldade de
consuEo ndo-isediato, enquanto a segunda facilita praticas de
cultivo sob as mais diferentes condigOes climiticas. Hd, em suma, 2
excegan dos amsbientes extresamente rigorosos e inalterdveis, ua
periodo de franca possibilidade de se obter produtes do tipo
hortalicas. £, sob determinadas circunstincias, poden ter a mais
dilatada estacionalidade (safras continuas).

# alta perecibilidade sugere a wvulnerabilidade de vegetais que tes
ua teapo reduzido para manter a integridade de suas qualidades.
Sensiveis ao transporte, a conservagio en asbiente normal sdo, por
exceléncia, alisentos para consumo in natura. Isto ndo subtrai,
porém, os processos de conservagio frigorifica e por geio de
técnicas de imersdo em recipientes que contém substdncias com
propriedades preservativas”.

‘Existem diferentes Fformas de classificag¢io das
hortaligas levando—-se em considevraglo as partes utilizadas
ou a finalidade das mesmas. Segundo NADAL et alii (19864 : -
23) -

"¢ desejavel que a classificagdo a ser adotada atenda &s

especiticages técnicas, seja pratica, de facil elaboragio e,
conseqientezente, de fdcil manuseio. A classificagio que mais tem
sido usada € a que se baseia no agrupamento de produtos de acordo
con a parte vegetal utilizada economicamente. Segundo esta
classiticagdo existem trés grupos de hortaligas, a saber:
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- Hortaligas de folha, flor ou haste (exeplos: agrido, alface,
couve-flor, espinafre, salsa, broto de bambu, cogumeln, aspargo,
etc.).

- Hortalicas de fruto {exemplos: abdbora, berinjela, chuchu, eelas,
pepino, pimenta, tomate, etc.).

- Hortaligas de raiz, bulbo, tubercule ou rizoma (exemplos: alhe,
batata, beterraba, cenoura, nabo, rabanete, gengibre, etc.}).”

Ainda, de acordo com os mesmos autores, no Brasil sio
cultivadas hortaligas representadas por mais de 70 espécies,

sendo que:

“Mas dltimas décadas tem-se verificado, no Pais, grande expansio na
Blericultura dita comercial, isto e, agquela voltada para o sercado.
Entre os fatores que contribuem para esta expansio citam-se: a) o
éxodo rural, que ‘transformou produtores de hortaligas para
auto—consuno em compradores potenciais; b) o programa governamental
de isplantacdo de estruturas de comercializaglo; c) as empresas que
coeercializaa sementes, colocando no mercado sementes de ampla gama
de espécies e cultivares; d) a pesquisa e a extensao agricola; e) a
acdo dos imigrantes japoneses, que utilizag técnicas avangadas de
produgdo e de comercializagao™ (NADAL et alii, 1984: 27).

A nivel de Erasil existe certa dificuldade na
mensuracao exata da area e wvolume colhidos de cada
hortaliga, uma vez que esses produtos nldo sido considerados
prioritarios nos levantamentos estatisticos. 0 IBGE
limita-se a registrar o volume € o valor desses produtos nos
Censos Agropecuarios, elaborados a cada cinco anos, com base
nos mesmos critérios utilizados para as lavouras anuais. As
informacdes completas ano a ano, levantadas pela Produgio
Agricola Municipal - IBGE, restringe~se a um pequeno numero

de cultivos como: tomate, batata, cebola e alho.

N&o obstante essas deficiéncias, verifica-se pelas
informagdes dos Censos que tem sido crescente a produgio
brasileira de hortaligas nas ultimas décadas, o que se
Justifica pelo. crescimento da populaglo e pelas taxas de

urbaniza¢fo.
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A producdio nacional de hortaligas concentra—-se
especialmente no Centro-Sul do Pais, onde aparece com
destaque a producfo do Estado de S0 Paulo. Conforme PINTO
(i982: 49), "“Sao Paulo concentra a produgiao de parcela
significativa dos hortifrutigranjeiros consumidos no Pais,
exportando consideravelmente seus excessos para outros

Estados"™.

Entre os produtos de maior importiancia cultivados no
Brasil, do ponto de wvista do wvalor econdmico, segundo o

Censo Agropecuario de 19860, salientam—-se: batata-inglesa,

tomate, cebola, batata—-doce, abdbova, alface, melancia,
cenoura, repolho e pimentio. -
0 mercado consumidor € representado sobretudo pelos

maiores centros urbanos, pois as grandes cidades s8o espagos
onde nascem e se desenvolvem diferentes necessidades, entre
os quais realga a de alimentagfo. For conseguinte, a
produclo de hortaligas direciona-se para o abastecimento dos
centvyos urbanos, notadamente as grandes metvopoles. "0
abastecimento alimentar das grandes cidades € um problema

que esta presente no mundo inteiro, envolvendo questfes de

organiza¢3o do espago abastecedor e abastecido, de
transporte, de produgclo e de comercializag3o” (LA CORTE,
1985:. 9).

A expansio dos mevcados urbanos tem possibilitado =
formagio, na . periferia das grandes cidades, de um anel
constituido de pequenos produtores dedicados ao cultivo de
hortalicas e que tem sido rotulado de cinturfo-verde.
Fortanto, proximo ao mercado consumidor desenvolve-se um
tipo de agricultura especializada, cuja finalidade é
abastecer a populaglo urbana de, hortaligas e frutas frescas,
as quais exigem um transporte rapido e de baixo custo por se

tratar, em geral, de produtos facilmente pereciveis.
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Contudo, ao referir—-se as necessidades crescentes de
abastecimento alimentar das grandes cidades, LA CORTE (i1i985:

11) observa que:

“Con o desenvolvigento das comunicagtes, dos veiculos de transporte,
das tecnicas de conservagio e eshalagem dos produtos e com o
proprio crescizento dos organismos urbanos, estas cidades foram
buscar mais longe o que precisavam, transformando também regiGes
distantes, mesgo ea se tratando de produtos hortifruticolas”.

No caso brasileivo, ainda segundo a mesma autora:

A cidade de S3o ‘Paulo, assim como outras grandes metrdpoles,
tonverteu-se es centro de complexa engrenagen cosercial, pois devido
as caracteristicas proprias de seu desenvolvieento urbano, € ao
gesmo tezpo receptora e redistribuidora de alimentos que se destinam
nio sozente 3 sua populagdo ou a de seu Estado, mas também a outras
areas urbanas do pais, principalsente Rio de Janeiro e Belo
Horizente, mas ea se tratando de produtes hortifrutigranjeiros
tazben para Brasilia, Curitiba, Porto Alegre e mpesmo Salvador,
Recife e Belén™. (LA CORTE, 1985: {{).

0 Estado de Santa Catarina, por éua vez, possui
condigBes bastante favoraveis ao desenvolvimento da
horticultura. A estrutura agraria evidenciada pelo
predominio da pequena propriedade explorada em regime
familiar, aliada 3as caracteristicas do clima e solo, vénm
corroborar a aptidio do Estado no sentido de expandir a

produg’o de hortaligas.

“#s caracteristicas cligaticas do Estado, por swa diversidade,
peraitea a produgio de grande numero de hortaligas durante o ano
todo. As regides frias, isto €, as de maior altitude possibilitan
cultivar, no ver3o, espécies sensiveis ao calar, como beterrada,
cenoura, couve-flor e outras, enquanto que nas regides litoraneas
poden ser cultivadas, ea pleno inverno, espécies sensiveis a baixas
tesperaturas como a batata e tomate”™ (HADAL et alii, 1984: 19).

Seguramente o Estado de Santa Catarina reune
potencialidades capazes de transformid-lo em importante
produtor € exportador de hortaligas. "Esta transformac¢3o

pode contribuir para elevar a renda do setor agricola, para
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melhorar o abastecimento e para combater a elevagao do custo
de vida nos centros urbanos, dentro e fora do Estado” (NADAL
et alii, 1986: 20).

Ainda, segundo os mesmos autores:

"D estado de Santa Catarina figura como importador e exportador de
hortaligas, com saldo positivo para as exportacBes. As importagoes
acontecen, em parte, devido a distorges na comercializagdo. HNa
gedida en que houver smelhores condicbes de recebimento, lispeza,
classificagdo e expedi¢do de produtos no FEstade, eliminando-se
passeios de mercadorias, prevé-se uma diminui¢do das ieportagbes
que, algumas vezes, sao constituidas per produtos catarinenses
levados das regides produtoras a centros atacadistas de outros
Estados, aqui retornando para serem revendidas a varejo” (NADAL et
alii, 1984: 39).

As principais areas produtoras de hortalicas em Santa
Catarina situam—-se “nos espa¢os compreendidos pela faixa
litor3nea e nos vales que a ela demandam e que s3o0, em
geral, ocupados por descendentes de antigas coldnias de
estrangeiros” (LAGO, 1i988: 1467). Felos dados dos Censos
verifica-se que nas ultimas décadas vém ocorrendo expansio e
diversifica¢®0 da produc@o de hortaligas, cujo cultivo ndo
se restringe & faixa litoranea, mas desenvolve—se também em
diferentes partes do Flanalto Catarinense onde situa-se o
municipio de Urubici que constitui a 3darea do presente

estudo.

Referindo-se a produgio de hortaligas na Ffaixa

litorénea, LAGD (i988: 167) afirma que:

“(...) o aglomerado urbano de Floriandpolis possui digensbes
demograficas que superam os conjuntos em torno de cidades como
Bluzenau, Joinville, Lages, Criciuma, etc. Além do mais, ea virtude
de suas caracteristicas funcionais como centro adainistrative,
cultural e, tasbém, turistico, apresenta considerdvel massa humana
nao-residente  permanentezente. FEstimula, conseqientesente, a
configuraclo de uma ‘drea de abastecimento’ de produtos olericolas
es locais proximos, sejam da faixa de ocupagdo eminentesente
agoriana ou no interior de antigas coldnias. #ssim, es sunicipios de
Santo Azaro da Isperatriz, Antonio Carlos, S3o Bonifacio e outros,
onde foram assentadas familias de imigrantes estrangeiros desde o
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inicio do século XIX, tenderan a apresentar alteracbes de uso da
terra, cos vista as atividades hortifrutigranjeiros.

Alteragoes seaelhantes ocorreran nas imediagOes de DBlumenau, de
Joinville e de outras cidades de porte medio”

Entre as inumeras espécies de hortaligas cultivadas
em Santa Catarina, conforme o Censo Agropecuario de 19890,
pelo seu significado econdmico podem ser destacados:
batata-inglesa, tomate, cebola, alho, mandioca, pepino,

cenoura, beterraba e repolho.

4 2. A pradu¢io de hortali¢as no municipio de

Urubici

"liza atividade que fez o eunicipio ficar conhecido foi e continua
sendo 2 olericultura.

Praticamente o Brasil inteiro ji comercializou  produtos
hortigranjeiros de Urubici, messo os Fstados mais longingquos.

A producdo de hortaligas dura cerca de 40 anos em Urubici. De
ganeira geral, tem colocado o produter em situaclo dificil, face ao
alto custo de produglo e as incertezas do mercado consumidor, pois,
o oesmo estd descapitalizado e se obriga a solicitar espréstimos
bancarios, onde a corregdo ter sido a preocupagio mior, sendo
dificil estimar os valores finais da safrae do financiamento”
(ACARESC/Urubici, 1998: 11).

Embora o universo da presente pesquisa compreenda o
municipio de Urubici como um todo, a area caracteristica
onde concentra-se a producio de hortaligas restringe-se,

essencialmente, a um trecho ao longo do vale do rio Canoas.

fissim sendo, a localizagio espacial da area com maior

ondl , ‘ - -
densidade de produglo horticola pode sev delimitada, a
grosso modo, pelo espago compreendido entre as localidades

de S30 Pedro no curso supevior do Canoas e Consolagio/Engano
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em seu curso meédio (Figura ©3). A partir dai, o cultivo de
hortaligas torna—-se bastante rarefeito, aparecendo de forma

bastante esparsa o tomate e pimentio.

[le todas as culturas, a batata—-inglesa € a unica que
aparece disseminada por diferentes areas do municipio.
Forém, a mesma ja& erva plantada desde ha muito tempo pelos
colonos do wvale do Canoas como produto de subsisténcia.
Atualmente, n3o obstante, as principais lavouras dessa
hortaliga voltadas para o mercado aparecem espalhadas em

diferentes pontos do Planalto BRasaltico-Arenitico.

A concentragfo da produ¢lio horticola, na referida
area do vale do Canoas,.parece relacionar—-se, notadamente,
aos canais de comercializaglo que decorrem, por sua vez,
sobretudo das condi¢es de articulaglo vidria e da situaglo
locacional em relagl0 ao centro urbano de Urubici. Outros
fatores, certamente, também podem estar vinculados como, por
exemplo, a tradicﬁo' agricola de certas familias de
agricultores, o conhecimento especifico dos métodos de
cultivo, a disponibilidade de terras com solo adequados as
exigéncias dos cultivos, além da presenca de mananciais que

permitam a obten¢3o d’ dgua.

A analise que se segue procura interpretar as
observagfes e informagdes obtidas com a pesquisa de campo,
através dos questionadarios aplicados entre os produtores, bem
como das entrevistas‘*’ realizadas com diferentes pessoas
ligadas ao setor agricola do municipio. Além disso aparecem

inseridos dados coletados nos Censos Agropecuarios.

4.2.1. Desenvolvimento da produ¢c3o de hortaligas

A& implantagldo e desenvolvimento do cultivo de
hortaligas no municipio de Urubici coincide, em termos

gerais, com =a expans3io do mercado consumidor no Fais,
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decorrente sobretudo da expansao demografica e da
intensificagio do processo de uwrbanizag8o da populagio
brasileira. Com efeito, a horticultura local desenvolveu-se
aproveitando a situaglo favordavel do mercado consumidor,
inicialmente representado por Porto Alegre e, mais tarde,
Sao Paulo. No decorrver do tempo outros mevcados foram sendo
conquistados. Na atualidade o destaque € para =a regido
litordnea catarinense, além de inumevros centros urbanos de

diferentes regides do Pais.

A historia da horticultura no municipio teve inicio
na década de cingitenta, mais especificamente no ano de 1953,
por iniciativa de Antdnic e Horacio Hirata, dois irmifos
“japoneses” (nisseis) oriundos do Estado de S3o0 Paulo. Os
dois arvendaram uma area de terva nos arredores da cidade de
Urubici e plantaram 50.000 pes de tomate. Quando a colheita
da primeira safra ja estava em andamento, um terceiro irm3o,
Aloisio, também deslocou-se para Urubici procedente do

interior do Rio Grande do Sul.

Vilson Koerich, um ex—comerciante, foi o primeiro
urubiciense a manter contato e amizade com os “Japoneses”,
dividindo com os mesmos o pioneirismo da horticultura no
municipio. Dessa forma, no mesmo ano de 1953, com estimulo e

orientacio dos “japoneses”, ele plantou 5.000 pés de tomate.
Conforme depoimento de Vilson Koerich:

“Antonio Hirata tinha uma banca no Hercado Publico de Porto Alegre e
Hordcio fazia plantag3o de tomate durante o inverno no municipio de
S50 Francisco do Sul. (...) Conheci os dois, casualoente, quando
passavaa por Urubici indo em direg3o a S3o Joaquin onde pretendian
encontrar terras para plantar batata segente® (Entrevista gravada).

A partir de Urubici essa viagem a S3o Joaquim foi
realizada em companhia de Vilson Koerich. Ao vetornarem, n8o
tendo encontrado tervras para arrendar como desejavam,

levando em consideragio as condigoes locais e as
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caracteristicas de solo e clima, resolveram cultivar tomate
em Urubici. A producido obtida foi comercializada em Forto
Alegre através da banca que Antdnio Hirata possuia no
Mercado Fublico. A colheita de Vilson Koerich também foi
levada em consignag3o para Forto Alegre. "Foi uma otima

safra onde ganhei muito dinheiro”, afirma.

No ano seguinte, 1954, apenas os dois irm3os -~
Horacio e Aloisio - continuaram em Urubici, onde fizeram a
segunda e dultima plantacio de tomate com 100.000 pés.
Todavia, como os horticultores pioneiros, ao implementarem o
cultivo de tomate, demonstraram tratar-se de uma lavoura
alternativa viavel e vantajosa, estimularam outras pessoas a

adotarem o novo cultivo.

A partir dai, inicialmente sob a liderangca de Vilson
Koerich, o cultivo de tomate passou a ser difundido com a
adesfo crescente de novos agricultores. "Muitos produtores
naquela época plantavam mais de 100.000 pés”. Mais tarde,
por volta de 192469, comega outra fase da horticultura, gquando
inicia-se a diversificacfo da producfo mediante a introdugSo
de outvas hortaligas como cenoura, vrepolho, pimentio,

beterraba, etc.

Dessa forma teve inicio o ciclo do cultivo de
hortalicas no municipio de Urubici que Jja dura quase 490
anos. Predomina uma situa¢fo de produglo atomizada reunindo
centenas déﬂiwﬂbrticultores, s} que parece ser uma
caracteristica comum da horticultura assentada na pequena

unidade de producfo familiar.

Os "japoneses’”, responsaveis diretos pela introdugio
da horticultura ne municipio, ainda wvoltaram a Urubici,
porém, na condi¢3o de intermediarios. Compravam hortaligas e
levavam para Porto Alegre, bem como, durante alguns anos da

década de sessenta, para S3o Paulo. "Eles viram que o que da
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resultado nd3o é plantar ... é comercializar’”, comenta Vilson

Koerich (Entvrevista gravada com Vilson Koerich).

0 mercado consumidor, inicialmente restrito a Capital

Gaucha, passou a ser diversificado com a produg¢lo
dirigindo~-se para inudmeros centros wurbanos do Pais. 0
proprio Estado firma-se como o principal comprador e, fora

dele, destaca-se a Capital Paulista. A abertura de novos
mercados foi um imperativo decorrente da amplia¢glo da

produgao.

[le acordo com informagdes de pessoas ligadas A
produglo e comercializacﬁo de hortaligas, foi nos anos
finais da década de setenta que o municipio atinge sua maior
ampliagio e diversificagio do mercado consumidor. Tal fato
teria sido wviabilizado pela agdo do ent3o HMercado do
Frodutor de Uvrubici, vinculada a CEASA/SC, que corresponde a
uma "estrutura de comércio implantada em centros produtores

distantes dos centros de consumo’”™ (NADAL et alii, 19846: 44).

0 Hercado do Produtor atuava na organizacfo da
comevrcializag¢fo da producio, mesmo a grandes distancias,
através do intercanbio € sistema de informaglo entre as
diversas CEASAS existentes no Pails (WERNER & BRAUN, 41983:
49) .

Na década de oitenta, o mercado regional,
representado sobretudo pela rvegifo litor3nea do Estado,
firmou—se como o mais importante comprador de hortaligas de
Urubici. Por outro lado, notou—-se que ainda continua o
processo de diversifica¢fo das culturas como forma de buscar

melhores condigoes de participac®o no mercade de hortaligas.

Com relagio ao cultivo da batata-inglesa, convem
esclarecer, a mesma ja era cultivada desde os primaordios da
colonizagi0 do municipio. Sua producio, no entanto, tinha

como Ffinalidade biasica o auto-consumo. 0 cultivo com



?6

objetivos comerciais, atualmente € praticado principalmente

em areas dos campos.

Outro aspecto que também merece ser salientado diz
respeito ao cultivo do fumo. A intvrodu¢fo da fumicultura no
municipio ocorreu na segunda metade da década de cinquenta,
sendo que a produgio possui um carater exclusivamente
mercantil. A Souza Cruz foi a empresa pioneira na
organiza¢fo do cultivo do fumo de estufa, através do sistema
de produglo integrada. HNesse sistema, os produtores
integrados recebem insumos e orientaglo técnica e, em
contrapartida, produzem o fumo com exclusividade para a

empresa agroindustrial.

Verificou-se que, mais recentemente, outras empresas
integradoras ligadas ao setor também estabeleceram-se no
municipio. O numero de produtores é bastante significativo,
sendo que, no ano de 1985, segundo estimativa do Escritorio
Local da ACARESC, Urubici contava com cerca de 230
fumicultores integrados, distribuidos =ao longo do vale do
Canoas. Atualmente, em fun¢lo de campanhas desenvolvidas
pelas empresas integradoras, € possivel que o numero de

produtores de fumo tenha aumentado.

Com relaglo a evolugio da producio de hortaligas, no
periodo 196@/9¢, a Tabela 23 indica as culturas mais
relevantes € a quantidade produzida. Conforme referéncia
anterior, o tomate e a batata-inglesa constituem as espécies

pioneiras e mais tradicionalmente cultivadas no municipio.

0 tomate apresenta um comportamento caracterizado por
fortes oscilagOes na quantidade produzida ao 1longo do
periodo referido, refletindo a situag¢lo de instabilidade do
mercado em termos de pregos e de demanda por parte dos
grandes centros consumidores. Os dados levantados pelos

censos mostram que a maior quantidade produzida ocorreu  na
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safra de 198@, com 5.1¢1i toneladas, correspondendo a 22,39%
da producfo estadual. De modo geral, a contribui¢Ro relativa
do municipio em relag8o & produglo estadual tem sido
decrescente, haja wvista que participou com 3i,32% da
producdo em 196@, contra apenas 12,23% em 1985 (Tabela 24).

Em compensagio, essa reduclo relativa da produglo de
tomate tem sido acompanhada por um crescente aumento da
produgio de outras hortaligas (Tabela 23). Ou seja, os
horticultores tém procurado diversificar as culturas como
forma de fugir as possiveis frustracBes ocasionadas pelo

monocultivo.

0 tomate €& uma hortaliga que requer controle
permanenté das doengas € pragas, cuja incid@ncia € muito
frequente, além de ser muito sensivel & geada. 0 seu custo
de produgio € bastante elevado em fungBo do grau de

exigéncia de mBo-de-obra, insumos e embalagem.

A Tabela 25 indica que o tomate constitui a mais
importante hortaliga cultivada em Urubici, na década de
i97@/80, apesar de ter decrescido sua participacfo de 53,10%
para 33,94% do valor da produgfo horticola do municipio. O
segundo produto mais importante € a batata-inglesa com pouco
mais de 1/4 do valor da producio. As demais hortaligas,
individualmente apresentam menor expressfio, em conjunto,
contudo, mostram uma tendéncia de crescente participag¢fo no

valor da produgio.

HOLDEREAUM et =alii (In: WERNER & BRAUN, 1983: 20)

distinguem dois ramos da produ¢do horticola. O primeivro &
representado pela produgdo dos cinturdes verdes e, o)
segundo, pela produ¢io dos chamados grandes produtos de

exporta¢glo, como o tomate, batata—-inglesa, cebola. €& no
segundo. caso que enquadra-se a produgio do municipio em
estudo. "A produc¢ao de wveriao, obtida no Planalto

Catarinense, principalmente no municipio de Urubici,
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destina—-se essencialmente aos mercados de S3o Paulo, Belo
Horizonte e Rio de Janeiro"” (NADAL et alii, 19864: i82).

A participa¢lo do municipio em relagS8o A producio
estadual de hortaligas pode ser avaliada pela Tabela 24.
Assim, verifica-se que sua contribuig8o relativa no contexto
da.producﬁo estadual € bastante relevante, Jjustificando
plenamente o motivo pelo qual Urubici passou a ser
denominado a "Terra das Hortaligas”. Em 1980 os produtos com
participagao mais significativa, relativamente 2a produgio
estadual (Tabela 24>, foram: cenoura (26,72%), tomate
(22,39%), repolho (17,46%), pimentio (16,44%) € beterraba
(16,35%). Com contribui¢lo mais restrita: couve-Fflor
(6,15%), batata-inglesa (4,34%) e vagem (2,33%).

TABELA 24

Participac¢c3o relativa da producio das principais
hortali¢gas de Urubici, em relagldao a pradu¢cio do
Estado de Santa Catarina, 194606/1985

! BATATA- ! ] ! ! ! ! ] i
AND I | TOMATE | REPOLHO ! CEMOURA 1 PIMENTXD IBETERRABA ICOUVE-FLOR! VAGEK 1
I INGLESA ! i i i I i i I
+ + } } 4 4 + 4 {
] ! ! I ! ! ! ! i
196 1 38 t343x i - 4 - 0 - 4t - 0 - 1 - i
1 1 i ! i i i i i
1970 | 39 | 2.6 g6 o6l | g7 Lore 1o 1 - i
1975 : 4,21 : 17,09 : 4,79 : 23,89 : 16,84 : 5,68 : 1,62 : 0,70 :
1989 : 4, : 2,39 : 17,44 : 26,72 : 14,44 : 16,35 : 4,15 : 2,33 :
1985 : 2,91 : 12,35 : 11,7 : 22,20 : 13,64 : 17,88 : 3,81 : 4,03 :

Fonte: IBGE - Censo fAgricola - 5C - $948.
- Censos Agropecudrios - SC - 1978, 1975, 1988, 1985.
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TABELA 25

Distribui¢3o0 do valor da producﬁo,'em porcentagem,
das principais hortalicas cultivadas em Urubici,
1970/1985.

VALOR DA PRODUGCXOD EH H !

!
{
ANO 1| BATATA- ! TOMATE ! REPOLHO ! CENOURA ! PIHENTXO !BETERRABA !COUVE-FLOR! VAGEW !
i INGLESA | i i i i i i i
$ + + + + ) $ + 1
! ! ! ! ! ] 1 I I
f97e [ 255 1sMe 1 519 1owes 145 1 oes 1o- 1 -
1975 : 32,04 : 31,44 : 9,10 : 19,26 : 5,58 : 1,39 : 1,05 : 0,17 :
1980 ; 27,31 : 33,94 : 14,58 ; 13,86 : 4,54 : 3,4 : 2,03 : 0,40 :

Fonte: IBGE - Censos Agropecuarios - SC - 1970, 1975, i986.

No ano de 1985, de acordo com o Censo Agropecuario do
IBRGE, o municipio colocou~se como © primeiroc produtor
estadual de cenoura e repolho. Na produglo de tomate e
beterraba ocupou o segundo lugar. Além disso, foi o sexto
produtor de couve-flor e feijlo-vagem, situando-se ainda em
nono lugar na produ¢clo de batata—-inglesa. Assim, a produgilo
de hortaligas tem colocado Urubici numa posig@o de destaque

no contexto da produglo catarinense.

0 Censo de 1985 registra um decréscimo generalizado
da participag8o relativa das hortaligas do municipio no
conjunto da produ¢lo catarinense, com exce¢fo apenas de dois
produtos: betervaba e wvagem. Contudo, em 1992, conforme
levantamento realizado pelo Escritorio Local da ACARESC
(Tabela 23), a . produ¢io horticola de Urubici registra
elevado crescimento em relagio ao ano de 19895. For
conseguinte, esses dados indicam que a tendéncia continua
sendo no sentido de expansfo da produglo de hortaligas. Além

disso, a diversificag® com adogc80 de novas culturas
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continua presente, haja yista que a cebola € citada com wuma
producdo de 300 toneladas, além de outvras hortaligcas com 375

toneladas.

Ainda, de acordo com a fonte supracitada, em 1990,

o
numero de produtores, segundo cada tipo de cultura, era o

seguinte: repolho = 310, cenoura = 300,_batata—inglesa
290, tomate = 230, betervaba = 229, pimentl0 = 170, cebola

70; vagem = 2@, outvas hortaligas = 5@ produtores. Como a
horticultura, caracteriza-se pela pratica do policultivo,
com diferentes combinacBes de cultivos, estima-se que mais
de 50@ agricultores cultivaram hortali¢as no municipio de
Urubici no ano de 1990 (Técnicos da ACARESC/Urubici).

Finalizando, a diversificag¢io dos cultivos é
explicada pelos horticultores como uma estratégia adotada
visando prevenir eventuais prejuizos a que estariam sujeitos
com a pratica do monocultivo. Para muitos produtores, n3o
se deve confiar num unico produto em fun¢gfo da Frequente
instabilidade dos precos e do mercado. Além disso, existe o
risco de perdas decorrente tanto das condigdes climdticas

como da aglo de pragas.

4.2 2. Perfil do produtor

Felas informagOes levantadas verificou-se que os

produtores de hortaligas apresentam, de um lado, algumas
caracteristicas comuns e, de outro, certos atributos
bastante diferenciados, tanto no que tange aos aspectos
pessoais quanto ao que diz respeito as condigdes de
produglo.

A analise das entrevistas (56) revelou que 82% dos
produtores s3o naturais do prdprio municipio. Os imigrantes
330 oriundos de municipios proximos como: GrZo-Para, Brago

do HNorte, Orleans, Tubario, S5%0 Joaquim, tendo, de modo
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geral, ali chegados ha mais de 3¢ anos. Em sua quase
totalidade (98%) s3o casados, sendo de 2,12 o numero médio
de filhos que vivem em casa com a familia. Essa média pode
ser considerada relativamente baixa, porém explica-se pelo
fato de que os filhos de muitos produtores Jja casaram e
também, em certos casos, deixaram a familia em busca de

outras condigfes de trabalho ou de estudo.

A pesquisa indicou também que a idade do produtor
oscila entre 20 e 7@ anos, situando—-se a idade média em 44,5
anos. Constatou—-se que cevrca de 2/3 dos produtores possuem
idade acima de 4@ anos, o0 que pode indicar que muitos jovens
?ém deixado o campo a procura de atividades urbanas. Os
entrevistados confirmaram a existéncia atualmente de um
fluxo de pessoas notadamente para cidades como Floriandpolis
€ Cricidma, além de outvros centros urbanos mesmo fora do
Estado.

A emigra¢io de membros da familia pode ser explicada
pela escassez de terras cultivaveis, ja que a capacidade
produtiva das pequenas unidades de explora¢fo familiar nao
comportam a permanéncia de muitos dependentes em idade
adulta. Como forma de evitar a inviabilidade econdmica
desses pequenos estabelecimentos, frequentemente, a partilha
por hevanga faz com que apenas um dos herdeiros, geralmente
agquele que permaneceu junto aos pails, fique com a posse da
terra. Desse modo procura-se manter o equilibriq entre a
capacidade produtiva e as condi¢bes de subsisténcia e

reprodugio desse segmento da produglo agricola.

A maioria dos entrevistados (34%) informou que
cultiva hortali¢as pelo menos ha 20 anos. Apenas 20¥% pratica
essa lavoura por tempo inferior a 1@ anos. Tal +fato
demonstra que foi relativamente pequena a adesfo de novos
produtores na década de oitenta, mesmo porque, somente 4%

dos produtores pesquisados possui idade inferior a 30 anos.
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Ao serem indagados sobre os motivos pelos quais
passaram a cultivar hortaligas, os produtores revelam
diferentes razbes. Como objetivo comum, entretanto,
salienta—se a expectativa generalizada de auferir dinheiro -
renda monetaria - conforme ilustram algumas manifestagles

citadas:

- “Por ser uma lavoura comercial onde entra dinheiro vivo".

- "Porque essa € uma lavoura que da mais renda para quem tem pouca
terra®.

- "Porque o pai ja cultivava e considero um boz negdcio”.

- “Pela necessidade de diversificar a produgdo com ug produto onde
entre dinheiro”.

- “Porque verifiquei que as hortaligas eras um negocio mais
vantajoso que o cultivo de ailho e feijao”.

- “Pelo fato de que era a unica lavoura que dava dinheiro™.

- “Levando em conta que a regilio produz bem hortaiicas e que rende
dinheiro”.

- "Por ser um negocio lucrative e cos dinheiro vive™.

“Porque o financiazento para a produgdo era boa nagquela epoca
pegava o dinheiro no banco e so0 pagava no final da safra com juro
baixo”.

Fara os produtores mais antigos a op¢3o pelo cultivo
de hortaligas representava uma das poucas alternativas para
integrar—se ao circuito comercial, visto que,
tradicionalmente, o0s mesmos dedicavam—-se a produgdo de
alimentos basicos ou de subsisténcia. A produglo de
hortaligas ainda representa a forma mais comumente adotada
pelos agricultores para se integrar ao fluxo da economia de

mercado.

0 exame das infaormagOes coletadas referentes ao nivel
de escolaridade indicam que, dentre o0s produtovres, 88%

possuem o primeivo grau incompleto. A grande maioria cursou
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apenas o antigo primario, que corresponde & 4* série do
primeiro grau. Se o numero de analfabetos entre os
entrevistados € pouco vrepresentativo (4%), também, n3o foi
encontrado nenhum produtor que possuisse pelo menos o
segundo grau completo. Essa situag®o evidencia um nivel de
instrug3o insatisfatdrio que por certo reflete-se no modo de
organiza¢do da produgio, bem como demonstra a precaria

formacio escolar do homem rural.

Entre os entrevistados, i2% residem na area urbana e,
por conseguinte, 88% vivem na area rural. Constatou-se,
também, que 94¥% dos produtores residem em casa prdpria,
sendo que 78% moram no proprio estabelecimento onde praticam

o cultivo de hortaligas.

Acompanhando uma caracteristica da regilo,
especialmente do meio rural, as moradias s3o0 construidas
predominantemente de madeira, sendo que apenas 20% dos
entrevistados possuem casa de alvenaria. Essas habitagGes,
em geral, s3o dotadas de infra-estrutura basica,
considerando~se que 84% contam com 3dgua encanada e 82% sio
providas de instalagBes sanitdrias. Além disso, 92% das
residéncias dispfem de energia elétrica fornecida pela
CELESC, o que mostra que a eletrificacio rural € bastante

difundida no municipio.

Observou—-se que a situag8c econdmica de certos
horticultores € bastante precaria, existindo, entretanto,
diferen¢as acentuadas quando se compara 0s niveis de renda
dos produtores de menor renda com os de renda mais elevada.
As faixas de renda Ffamiliar, considerando todas as
atividades econdmicas desenvolvidas pelo produtor e demais
membros da familia, sZo muito diferenciadas entre si. Assim,
existe produtores que percebem desde menos de 41 salario
minimo, até aqueles que atingem mais de 106 salarios minimos
(Tabela 26).
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Quase metade dos produtores (46%) afirmaram possuir
renda familiar mensal na faixa de 2 a 3 salarios minimos.
Tal fato caracteriza uma renda média relativamente baixa,
tendo em wvista que, em cada estabelecimento, o trabalho
familiar & exercido em média por 3,@4 membros da familia n3o
remunevados. Apenas 10¥% dos entrevistados declararam auferir

renda superior a 1@ salarios minimos mensais.

0 produtor de hortaligas, em sua grande maioria,
caracteriza-se pelo exercicio de diferentes atividades
econdOmicas, haja vista que 90% confirmaram possuir outras
fontes de renda alem da horticultura. Todavia, 66% desses
produtores tém no cultivo de hortaligas a sua principal
fonte de renda. A fumicultura representa a mais
significativa fonte de renda para 186% dos entrevistados,
seguindo-se a pecudria bovina de corte ou leite com 12%, o

assalariamento temporario com 4% e a suinocultura com 2%.

Outro dado que também ajuda a caracterizar a condig¢io
economica dos horticultores refere—-se ao fato de que 54%
possuem automdvel. Contudo, deve-se levar em consideragio
que mais da metade (52%) desses automdveis contava com mais
de i1® anos. Somente 8% dos automdveis possuiam menos de 2
anos de uso. Os produtores de hortaligas, de modo geral,
constumam adquirir automodveis usados, com excegao,
naturalmente, daqueles que possuem maior poder aquisitivo e

que conseguem Compryrar Ccaaryos novos.

Ainda no gque diz respeito aos aspectos referentes ao
padr3o de vida, constatou-se que parcela significativa dos
produtores de hortaligas dispoem dos eletrodomésticos

essenciais numa residéncia. DNesse modo, 88% declararam
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possuir televislo, 24% radio, ?20¥% geladeiva, 86% freezer,

20% lavadora de roupa e 16% telefone.

Notou—-se que a disponibilidade de telefone constitui
um importante instrumento no sentido de “facilitar a
articulaglo dos mecanismos de comevcializagc8o da produgio,

agilizando o contato com os compradores.

Com base no exame dos indicadores referidos e nas
observagdes efetuadas durante o trabalho de campo, pode-se
dizer que os horticultores, em geral, possuem um nivel de
vida que pode ser considerado ryazoavel. Contudo, essas
condi¢cOes de vida exigem, sem duvida, muito esforgo e
tvrabalho. Facilmente pode ser verificado o sobretrabalho =z
que est@o submetidos os agricultores, especialmente nos
periodos de picos de safra, quando € comum a extenslo da
jornada de tvrabalho dos membros da familia. Além do cultivo
de hortaligas, como ja foi dito anteriormente, 99% dos
entrevistados exercem outras atividades econdmicas visando

garantir um melhor nivel de renda familiar.

Finalmente, observou-se que esses agricultores, se,
por um lado, n8o vivem em situa¢lo de miséria, também, por
outro lado, s%o excegBes os que atingiram um bom padrfo de
vida ou que conseguiram capitalizar-se. Consequentemente,
via de regra, a renda média auferida lgarante aos
horticultores tS3o-somente as condig8es de  subsisténcia e

reprodug®o do grupo familiar.

(2? 4.2.3. Situag3do fundiaria

Quanto ao tamanho da propriedade horticola, nas 3590
unidades pesquisadas, a andalise mostrou uma diversidade
muito acentuada com valores de f a 147 ha. A soma da area
total das mesmas atingiu 1.9056 ha, o0 que corresponde a uma

dimensHo média de 21,42 ha. por unidade produtiva (Tabela



—~\

ie8

27). Prevalecem nesse conjunto, como produtores, os proprios

proprietarios da terra que representam 48% do total.

Dentre os (34) produtores proprietarios das terras
cultivadas, 52,94% (i8) detinham a propriedade de mais de um
estabelecimento agropecudrio. 0s demais produtores (4i6)
exploravam a terra na condi¢l0 de arrendatdrios (16%),
parceiras (8X%) € ocupantes<®> (8%). Dos °~ produtorves
entrevistados, por conseguinte, 32% n3o eram proprietarios
da terra cultivada com hortaligas. Outros 34% eram
proprietarios de apenas uma unidade e 34% possuiam mais de

um estabelecimento agreopecuario.

TABELA 27

Distribui¢3o do numero e area das propriedades
pesquisadas produtoras de hortaligcas povr categorias

dimensionais.

CLASSES BE § PROPRIEDADE % £ REA ; % CUMULATIVA E
AREA (Ha) ! $ B i

i Hizero ; X i Ha g X ; Ho. Propr. i drea ;

1 | | i ! ! i

9 l-—- 9 % 14 % 28,00 % 33 % 3,3 % 28,00 % 3,3 i

3 -1 z i2 : 24,00 : 79 5 7,48 = 32,08 E 10,79 E

{6 1-=—- 20 % é : 12,00 : B4 : 7,96 : 64,00 ; 18,75 :
20 t-——- 98 : 131 } 22,08 : 3465 z 34,36 : 86,00 : 93,34 :
o5 f-—-- 108 : & : ie,00 : 344 : 32,77 ; 98,00 : 84,08 :
{08 e mais : i : 2,00 : 147 E 13,92 { 100,00 ; 106,00 :
TOTAISY i 3¢ ? 100,00 T {.836 ? 108,00 i - i - }

€4 ¢4 horticultores pesquisados nio eram proprietarios das terras cultivadas.

)

Fonte: Dados da pesquisa de cazpo - 1990.

Ainda notou-se que 8% dos produtores, embora nfo

sendo proprietarios da tervra em que cultivavam hortaligas,
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eram proprietarios de um estabelecimento utilizado com outra

atividade econdomica. O fato desses agricultores plantarem

hortalicas em terras de terceiros deve-se a localizaglo
a

desfavoravel de suas propriedades, ou mesmo inadequag¢io

das terras para tal finalidade. Assim os produtores
detentores da propriedade de alguma area de terra
representavam 76%, contra 24% sem terva pyopria. Levando-se

em consideraglo a soma da area de todas as tervas referentes
aos produtores inquividos, proprietarios de algum
estabelecimento agropecuiario (38), constatou-se uma enorme

diferenga de dimensic entre as mesmas.

A amplitude com relagfo A extensio total das terrvas

proprias, da menor para a maior a&Area, variou de 0,5 a
530 ha, situando~se a area meédia de terras por proprietario
em 95,71 ha (Tabela 28). Essa area media € superior aquela

encontrada para o municipio no ano de 1985, conforme indica
a Tabela 08. FPorém, aqui deve-se levar em consideraclo o
fato de que certos produtores possuem mais de um

estabelecimento agropecuario.

Embora existam produtores com area de tervas bastante
extensas, no que tange a disponibilidade de terras adequadas
a pratica agricola, entretanto, comumente as mesmas sio
relativamente reduzidas. Estas, via de vregra, restringem-se

a planicie bastante estreita formada pelo fundo do vale do

Canoas.

FPor conseguinte, a maior parte das tervas que
constituem a regifo do vale do Canoas apresentam restrigbes
quanto ao aproveitamento agricola, em fungio das

caracteristicas do relevo bastante acidentado. Além dessas
terras, alguns entrevistados (4) declararam possuir certas
areas de tervras formadas por campos, localizadas no Planalto

RBasaltico-Arenitico, utilizadas para criag3o de gado bowvino.



unde do vale do rioc Canoas, no municipio de Urubici, apresenta uma planicie bastante
reita que € aproveitada pela atividade agricola.

-
—
Nyl
o=
g
s o
e
na
I
es ]
Ll

FIGURA 13 - Como o relevo da regilo impde restrigbes ao uso do solo pela agricultura, a2 herticultura €
praticada em pequenas propriedades ao longo do rio Canoas.
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TARELA 28

Distribui¢io da area total das terras pertencentes

aos produtores pesquisados por categorias

dimensionais.

! ! ! !

CLASSES DE ; PROPRIETARIOS } & REA : % CUHULATIVA E
AREA (Ha)  1--——- : + ]

; Hugero i 4 : Ha g 4 g No. Produt. i firea ;

! ! ! ! | ! !

¢ t-—- {0 5 9 : 23,68 { 42 % 1,16 : 23,48 : 1,16 ;

1@ 1--—- 20 = 3 ; 13,16 : 64 g 1,74 ; 34,84 : 2,92 ;
28 1-—--- i1 ; 5 ; 13,16 : 143 % 3,93 : 36,00 : 6,85 %
39 1----- 160 g 8 E 21,83 : 525 : 14,43 ; 71,85 ; 21,28 =
16 1-——- 200 ; 4 g 10,53 ; 602 : 16,55 : 81,58 : 37,83 :
208 1---—— 50 : é ; 19,79 : 1.731 : 47,60 E 97,37 : 85,43 :
300 e gais : i : 2,63 = 330 : 14,57 : 100,00 : 160,00 %
TOTATIS® ; 38 ; iee, 00 i 3.637 i fee,00 ; - i - ;

¢4 4D horticultores pesquisados n3o possuiam terras proprias.

Fonte: Dados da pesquisa de campo - {998.

0 que mais importa na determinaglo da utiliza¢lo do
solo, segundo afirmacio de alguns agricultores, n3o € a
quantidade de terras de que dispOem, mas principalmente as

caracteristicas e a qualidade das mesmas.

A distribuig¢Ro da drea total das tervas pertencentes
aos produtores pesquisados (Tabela 28), de um lado, indica
que 50% dos proprietarios possuem propriedades com drea
inferior a 5@ ha, que correspondem a 4,85% das terras. De
outro lado, os detentores de 200 e mais hectares, que
constituem 18,42% dos proprietdrios, dispBem de 62,17% da

area das propriedades.



ii2

Os dados referidos mostram que € muito desigual a
distribui¢®o da propriedade da terra entre os produtores de
hortaligcas, fato que acompanha uma tendéncia geral do
municipio, j& analisado no capitulo anterior. Alem disso,
também deve-se ter em conta que existe uma parcela de
horticultores (24%) ndo-proprietarios de terras. Aas
especifica¢des da distribuig8o da propriedade da terra,
entre o segmento de proprietarios abrangidos pela pesquisa
de campo € a estrutura fundidria do municipio, podem ser

vistas pelo confronto da Tabela 27 com a Tabela 68.

Concluindo, quanto a forma pela qual o proprietario
adquiriu a posse da terra referente & unidade produtiva
pesquisada, surge com maior frequéncia o sistema de doagdo
por heranga. Assim, foram contemplados com a terva pela
partilha por heranga 38,29% dos proprietarios e para 26,47%
a propriedade decorreu de heranca € compra. Os outros 35,29%

adgquiriram a terra exclusivamente mediante a compra.

4.2.4. Condicao do produtor e uso da terra

No que diz respeito a distribuig®o da drea das
propriedades (Tabela 29) segundo a condi¢clo do produtor, os
proprietarios constituem a grande maioria, perfazendo 48%
dos produtores pesquisados e 94,i0% da area. A sua area
média & de 28,29 ha, o que representa uma extens8o bastante
superior as categorias dos demais produtores. Deve-se
ressaltar que as informacoes concernentes & condigfo do
produtor refletem o levantamento dos (5@) produtores, no que
tange as terras integrantes a cada uma das propriedades
horticolas em que se efetuou a pesquisa. Ou seja, nlo foram
considerados outros estabelecimentos que o pesquisado

eventualmente possuisse.
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TABELA 29

Distribui¢3o da drea das propriedades pesquisadas

segundo a condiglo do produtor

] | 4REA DAS PROPRIEDADES ! AREA HEDIA !

i PRODUTORES PESQUISADDS | i DAS i

CONDICXD DO PRODUTOR | i PESQUISADAS ! PROPRIEDADES

i — ¥ | PESQUISADAS !

t Hugero ! £ i Ha t X [ ( Ha) =

1 1 1 1 1 i

Proprietario ; 34 : 48,00 { 942 % 91,10 g 28,29 :
Arrendatario : 8 : 16,00 : 59 : 5,59 : 7,38 :
Parceiro : 4 : B0 | i1 : £,04 : 2,75 :
Ocupante : 4 ! 8.0 ! 24 : 2,27 : 6,00 :
+ : + + $ i

TOTAIS I 50 | foe,06 ! {65 ! fes,ee !  pf42 I

Fonte: Dados da pesquisa de campo - {996.

Os arrvendatarios constituem o segundo grupo em termos
de importancia com 16¥% dos produtores € 5,59% da area. Os
mesmos dividem—se entre os que arrendaram uma propriedade e
nela residem, e aqueles cujo arvendamento refere—se apenas a
uma parcela de terra destinada exclusivamente ao cultivo de

hortaligas.

Os casos de parceiros e ocupantes encontrados sio
formados por idéntico contingente, ou seja, cada segmento
absorve B8¥% dos produtores, sendo a area ocupada de 1,04% e
2.27% rvespectivamente. Felas observagdes efetuadas a
parceria, via de regra, representa a situaclo econdmica mais

precaria entre os produtores de hortaligas.

Ainda, segundo pode—-se constatar, tanto as
exploragbes por parceirvos quanto por arrendatdarios acham-se
assentadas em velagdes de produclo baseados no tvrabalho
familiar. Isto é, nao se trata da parceria e do arrendamento

capitalista que baseiam sua exploraglo no trabalho
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assalariado. Com relagd8o aos ocupantes, todos os casos
encontrados dizem respeito a terras cedidas graciosamente,

pelo pal ou sogro do produtor, para sua exploragio.

A participag8o expressiva dos nHo-proprietdrios na
producio de hortaligcas pode vrefletir, de um 1lado, a
dificuldade de acesso a terra, em decorréncia da elevada
valorizaglo fundiaria vigente na regifo horticola do vale do
Canoas. Lie outro, pela restriglo do contingente de
mio—de—obra disponivel por parte de alguns proprietarios
que, muitas wvezes, recorrem a terceiros como forma de

exploragiao da terva.

A parceria pode sSer vista por determinados
proprietarios como uma “forma n3o so de dividir os riscos e
escapar as obrigagcdes trabalhistas, mas também de atrair
mao-de-obra, dado que esse tipo de relag3o € mais valorizado
entre trabalhadores rurais sem terra” (MUSUMECI, 1987: 1¢7).
[le fato, nas entrevistas efetuadas, os parceiros foram
undnimes em manifestar a opinifo de que € preferivel adotar
essa categoria de produtor, do que sujeitar—-se a trabalhar

como assalariado.

0 motivo levantado pelos mesmos consiste,
basicamente, na alegaglo de que o assalariamento agricola
constitui uma forma de trabalho bastante instavel e que

exige muito sacvificio em troca de uma pequena remuneraglio.

A Tabela 30, cujos dados referem—se as propriedades
horticolas em que se efetuou o levantamento de campo, da uma
idéia do useo da terra nas unidades que cultivam hortaligas

no municipio € que se localizam no vale do Canoas.

Como se pode verificar, mais de 50¥ da area dessas
propriedades s3o ocupadas por pastagens, das quais, 41,974
constituidas por pastagens naturais e 9,09% por pastagens

plantadas. A area com pastagens cultivadas, no entanto,
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sofre variagoes no decorrer do ano. Assim sendo, no inverno
¢ comum o aproveitamento de certas areas, ocupadas no verfo
com hortaligas e milho, para o plantio de pastagens,
destinadas principalmente ao gado leiteiro. Desse modo
pratica-se uma rotagfo de culturas de verlo e de inverno.
Nos estabelecimentos onde n3o s8%0 cultivadas pastagens
durante o inverno, por conseguinte, as tevras ficam em

descanso.

Sob o ponto de vista da localizag8o espacial, as
pastagens naturais, a grosso modo, situam-se numa faixa
intermediaria das propriedades. Isto €, de um lado,
situam—se as areas de cultivos que ocupam as tervas mais
planas e férteis da planicie fluvial e, de outro, as areas
de matas que normalmente cobrem as vertentes mais
acidentadas do vale do Canoas e de seus tributarios (Figura
i4).

& matas representam 23,29% da area das unidades
pesquisadas, cabendo as culturas temporarias € permanentes
25,95%. As culturas permanentes estl3o rvepresentadas pelo
cultivo da mag¢i que'aparece em i2% das unidades wvisitadas.
For sua vez, entre as culturas temporarias, além das
hortaligas, destacam—se trés produtos: o milho cultivado por

78% dos entrevistados, o feijlo, por 20% e o fumo por 18¥%.

A maioria dos horticultores de Urubici, pelo visto,
caracteriza-se pelo desenvolvimento da policultura,
envolvendo tanto produtos comevciais como de subsisténcia.
Além dos cultivos citados observou-se, também, a pratica da
criag8o de animais domésticos destinados ao auto-consumo,
bem como da pecuaria bovina voltada especialmente & produgio

de leite.

As hortaligas ocupam 9,28¥% da area das propriedades
visitadas, o que equivale a média de 4,94 ha cultivados com

hortaligas por unidade de producfo. Considerando-se que 14%
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dos produtores declararam cultivar hortaligas também num
segundo estabelecimento, consequentemente, a area media

dessas lavouras amplia-se para 2,539 ha por produtor.

TABELA 30

Utilizaglo da tervra, nas propriedades horticolas
pesquisadas, com indica¢g3o da area explorada

segundo o tipo de atividade

AREA  EXPLORADA PROPRIEDADES ERVOLVIDAS

TIPO DE  UTILIZACAD

PU S

! [

| i

! [

[ [

| Ha ! b4 I No. Prop. ¥ rel. ao TOTAL :

1 i i i i

Cultivo de Hortaligas : 98 : 9,29 : ) : 100,00 ;
Outros Cultivos Temporarios : 168 : 15,91 : 49 : 80,00 :
Pomar : 9 : 0,85 : 6 : 12,00 :
Pastagens Haturais : 439 : 44,57 : 3 : 66,00 :
Pastagens Plantadas % 94 % 9,89 E i@ % 26,00 [
Katas : 244 : 23,29 : 16 : 32,00 :
. H 4 3 i

TOTAL I 1.05 I {0000 ! - I - i

Fonte: Dados da pesquisa de campo - 1999.

A distribuiglo da area utilizada com hortaligas por
propriedade, de acordo com os grupos de area das lavouras,
pode ser visualizada pela Tabela 3i. Observa-se que € muito
pequeno o numevro de propriedades com area de cultivo
inferior a 1§ ha. Quase 3/4 das unidades visitadas possuem
lavouras com dimensio entve £ € 3 ha, que ocupam 54,64% da

=

area cultivada. Com S ha & mails aparecem somente 4% das

propriedades e que abrangem 19,07¥% da area.

Como ja foi wvisto, a relagido area cultivada com
hortaligas/propriedade, em média, e inferior a 2 ha, con-

siderando—-se exclusivamente as unidades pesquisadas. 0 que
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pode ser considerado uwuma lavoura relativamente pequena,
principalmente levando-se em conta as condigtOes climaticas

que limitam o cultivo a uma safra por ano.

TABELA 31

Nistribui¢3o da dArea cultivada com hortaligas n=s

propriedades pesquisadas

; PROPRIEDADES ! & R E & ;

GRUPD DE AREAS DAS LAVOURAS (Ha) { i i
i Nugero 3 b4 : Ha : £ ;

i ! | i i

e - i : 3 : 4,00 g : 1,59 :

{ e 2 : 24 : 48,00 z 26,8 : 26,80 ;

g Il 3 : i3 : 26,088 } 27,8 : 27,84 :

3 e 5 ! 8 AU - O O

3 e mals : 2 : 4,00 ; 18,5 : 19,07 :
TOTAL 1 a8 T {60,00 T 97,8 i ieg,00 E

Fonte: Dados da pesguisa de campo - 1990.

Alem disso, poucos produtores demonstraram interesse
em expandir & area cultivada com hortaligas. Na verdade,
somente 1i2¥% manifestaram a pretensio de ampliar essa lavoura
nas proximas safras. Fara justificar esse desinteresse, a
maioria dos horticultores (64%) argumenta que "a lavoura de
hortaligas nao esta compensando’”. Muitos produtores também
alegaram que "n3o dispdem de mao-de-obra familiar suficiente
para tocar uma lavoura maior e se for pagar empregados nao

sobra nada".

QGuando da realizaglo das entrevistas os horticultores
mostraram—-se, em geral, duplamente decepcionados. FPrimeiro,

pelo baixo valor conseguido na comercializa¢fo da producio
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e, segundo, pelo elevado custo dos insumos industriais que

tém elevado os custos de producfo nos dltimos anos.

Com referéncia as especies horticolas cultivadas,
como nao foi possivel quantificar a area ocupada
individualmente pelas mesmas, a Tabela 32 indica a
freqiiéncia dos cultivos nas (50) propriedades abrangidas
pelas entrevistas. Assim, o tomate € a cultura encontrada
com maior frequéncia, cultivado em 90% das unidades
pesquisadas. E interessante notar que ele representa o

pioneirismo no desenvolvimento da horticultura de Urubici.

TABELA 32

Freqguéncia do cultivo de hortaligcas nas

propriedades pesquisadas

[
[ FREQUENCIA DE CULTIVO ;

_____________________________ ... S (SN B

I 1 i
Tomate : 45 : 0,00 :
Fiment 3o : 30 : 60,00 :
Repolho : 25 : 09,00 :
Cenoura : 24 : 48,00 :
Eeterraba : i7 : 34,00 :
EBatata-Inglesa : ie : 20,00 :
Vagem : & : ie,oeo :
Cebola : 4 : 8,00 :
Couve—-Fflor : i : 2,00 :
ODutras hortaligas : 3 : 46,00 :

Fonte: Dados da pesquisa de caspo - {990.



FIGURA 15 - Os herticultores costueam praticar o policultivo, sendo comus a combinagae do cultivo de
hortaligas e cereais.

FIGURA 4 - As hortaligas sio dispostac em faixac obedecendo, habitualmente, a rotag2e de culturas.
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llepois do tomate aparecem, como culturas com maior
difusio entre o0s agricultores, o piment3o com 6&0¥% de
frequiéncia, o repolho com 50¥%, a cenoura com 48% e a
beterrada com 34%. As demais hortaligas cultivadas foram

encontradas com menor incidéncia.

Segundo alguns produtores, os tipos de hortaligas
cultivadas, bem como a extensio da area ocupada podem variar
de um ano para outvro, como resultado do comportamento dos
pregos e da procura verificada na safra anterior. Isto €, se
um produto numa determinada safra consegue bom prego, na
safra seguinte o mesmo tende a ter sua area de cultivo
ampliada devido a boa expectativa gerada. E, pelo contrario,
quando um produto acarreta prejuizos, seja em consequéncia
de prego baixo ou Talta de mercado, na safra seguinte a

tendéncia € a redugfo de sua area de cultivo.

Inumeros foram os relatos de perdas ja verificadas
relos horticultores, como decorréncia dos fatos
anteriormente citados bem como em Ffungio de efeitos

climaticos.

Ainda, na opini&o dos horticultores, a lavoura de
hortaligas envolve certas dificuldades e riscos decorrentes,
sobretudo, do elevado custo de producfo e da instabilidade
dos pregos e do proprio mercado comprador. Devido a
freqliente oscilag8o dos pregos € @& prdpria incerteza da
procura pelo mercado, 0s agricultores costumam adotar o
policultivo das hortaligas como forma de tentar compensar
eventuais perdas que um determinado produto poOssa

apresentar .

Enfim, o uso do solo nas unidades pesquisadas indica,
em geral, a preocupagao dos produtores em diversificar a
atividade =agropecuaria, como meio para garantir—lhes

melhores condigoes de subsisténcia e de vida.
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4. 2.5. Relagoes de trabalho

As relagoes de trabalho que vigoram entre 0s
entrevistados caracterizam-se pelo predominio do uso da
mio—-de—-obra familiar em relagiao aos assalariados temporarios
e permanentes. HMesmo no periodo de maior atividade do ciclo
produtivo - pico da colheita - representado pelo més de
fevereiro, o qual foi tomado como referéncia para 0
levantamento dos dados de campo, o trabalho familiar supera

amplamente a ocupagio de assalariados.

Conforme 1ilustra a Figura 17, que mostra a
distribui¢®o do pessoal ocupado no pico da colheita, a
m3o—-de—obra familiar representa 59,1i4% do total ocupado
pelas propriedades pesquisadas. 0Os assalariados, por sua
vez, mesmo sendo considerado o momento mais intenso ou de
pico do usoc da mAo-de-obra extra-familiar, correspondem =a
49,82%, dos quais, 34,63% na condiglo de empregados

temporarios e 4,23% como empregados permanentes.

Na maior parte dos casos estudados, por conseguinte,
o produtor e sua familia constituem o contingente mais
expressivo da forg¢a de trabalho entre os horticultores. Esse
fato bem demonstra que a produgiao de hortaligas repousa

fundamentalmente em bases de trabalho familiar.

Tendo como referéncia a situaglo vigente no més de
fevereiro/%20, observou-se que o pessoal ocupado por
propriedade variou de 2 a 15 unidades de forga de tyabalho.
A média da relaglo mio-de-obra/unidade produtiva situou-se
em 5,14% unidades de forga de trabalho . Levando—-se em
consideragio exclusivamente a mao-de-obyra familiar, essa

relagio diminui para 3,04%.

Cabe lembrar que o cultivo de hortaligas, embora
represente  um setor moderno da agricultura, pelas

peculiaridades bastante laboriosas das wvarias etapas do



DISTRIBUIGAO DA FORGA DE TRABALHO
OCUPADA NA HORTICULTURA , SEGUNDO AS
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ciclo agricola, caracteriza-se pela ampla absorgao de
mao-de—obra que se intensifica na ¢€época da colheita. As
tarefas iniciais como preparo da tervra, plantio e tratos
culturais, podem ser realizadas, pelo menos no caso da

maioria dos produtores entrevistados, mediante o emprego de
miao—de-obra quase totalmente familiar. A colheita, por sua
vez, corresponde a etapa que exige maior participagio do

trabalho extra—-familiar.

A etapa final da produglfo necessita de um grande
numero de bragos, haja vista que o momento da colheita &
caracterizado, exceto o transporte, pelo trabalho manual.
Consequentemente, esse periodo normalmente provoca tanto a
intensificagio do tvabalho familiar como, tambeém, na maior
parte das unidades estudadas, a necessidade de alguma

miaoco—de—obra suplementar a familiar.

Faradoxalmente, a intensificagio da Jornada de
trabalho familiar e mesmo a necessidade ou ampliaglo de
empregados assalariados resulta, pelo menos em parte, da
difusio de técnicas modernas como a mecanizagidao, da qual
decorvre o emprego genevalizado do trator que potencializa a

producao, permitindo a ampliagio da area cultivada.

Os dados da Tabela 33, referentes ao momento de pico
da colheita de hortaligas que ocorre em fevereiro, indicam
que nessa etapa do ciclo agricola, mais da metade das
unidades produtivas visitadas tém necessidade de recorvrer ao
emprego de mao-de-obra assalariada. I'e acordo com os
entrevistados, o periodo mais significativo do emprego de
mao—de—-obra extra-familiar corresponde aos meses de janeiro
a margo, quando desenvolve—-se o grosso da colheita da safra
horticola. O numero de empregados temporarios em cada
unidade produtiva, porém, varia de um dia para outro de
acordo com a amplitude € urgéncia do servigo, bem como da

disponibilidade de trabalhadores no momento desejado.
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Ainda, conforme a referida Tabela, 48% das
propriedades pesquisadas utilizam de 4 a 4 empregados
temporarios, sendo que apenas 10X das mesmas ocupam mais de
{® empregados. For conseguinte, 42% das unidades tém sua
producao baseada exclusivamente no trabalho familiar, ou

seja, sem recorver ao trabalho assalariado.

TABELA 33

Forga de tvrabalho assalariado, referente ao momento
de pico da colheita de hortaligas, ocupado pelas

unidades pesquisadas, fev./920.

EHPREGADOS  TEMPORARIOS EHPREGADOS  PERHARENTES

i i 1

! + I

AND : UNIDADES PRODUTIVAS !  PESSOAL OCUPADD ! UNIDADES PRODUTIVAS !  PESSDAL OCUPADD :

| Higero ! X i Nimero ! X E Higero ! % E Hizero ! b :

| i 1 1 1 i | | [

Nenhuz : 2f % 42,00 : - : - : 39 : 78,00 : - = - :

faé@ : 16 : 32,00 : 24 : 26,9 | 8 : 16,00 : 8 : 50,00 :

324 : 8 : 16,00 : 27 : w3 Ly : 2,60 : 2 : @5 !

5 a é : 3 : 6,80 : 16 : .98 12 : 4,00 : 6 : ¥.5 |

Jemis | 2 | 400 1 2@ a7 I - 1 - 0 - 1 - 1

! ! I I ! ! ! ! !

+ + } + $ + } 3 ]

TOTAL !t 50 ! {ea,é0 ! 89 1 {@o,00 ! - 1 fea,00 ' 16 I 100,00 !
Fonte: Dados da pesquisa de cazpo - 1999.

Noe que se refere ans empregados permanentes,

constata—-se que seu uso € pouco representativo (46,83%) em
relagio ao conjunto da mAo-de—-obra ocupada. Alem disso,
embora essa categoria de trabalhadores execute servigos
ligados a safra de hortaligas, em geral, os mesmos acham—-se
vinculados principalmente a outras atividades econOmicas

desenvolvidas pelos produtores de hortaligas.

Como na epoca das safras amplia-se a necessidade de

trabalhadores na regiio, muitos horticultores sentem o
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problema da escassez de mao-de-obra. Iestarte, 78% dos
inquiridos afirmaram que existe falta de trabalhadores
disponiveis. Os depoimentos que seguem ilustram tais
opinides:

- “As pessoas desocupadas tém procurado ir morar nas cidades”.

- “Aqui no interior todos ja trabalham".

- “Em Urubici e arredores tem muita gente desempregada mas nio
queres trabalhar na lavoura”.

- "As pessoas nao querem saber de trabalhar com hortaligas”.

- "Na epoca da safra das hortaligas € dificil encontrar trabalhader
para contratar”.

- "Todos cuerem contratar pessoas na mesma epoca”.
- "Cada pessoa ja tem seu servigo fixo”.

- "Todos ja tem suas lavouras e por isso n2o se acha ninguém
disponivel”.

- "Quase todos ja trabalhae. Outros nio queres trabalhar com
hortaligas ou queres muito caro”.

- “Huitos sem terra ja trabalham e outros n3o querem trabalhar na
lavoura de hortaligas”.

- "o local n3o se acha. Tem que ir buscar e® outras localidades”.

- "Nio tés pessoas disponiveis. Quem n3o tem terra trabalha como
geeiro”.

- "As pessoas ja trabalham, se precisar tem que usar dia trocado com
05 vizinhos”.

- "fs pescoas ja tém seus empregos. As vezes € mais facil trocar
dias cog vizinhos".

Fercebeu-se, nas conversas com 0os horticultores, que
¢ mais facil encontrar mio-de-obra disponivel nos arredores
da cidade de Urubici, especialmente no bairro Esquina, bem
como no distrito de Aguas EBrancas. Nas localidades mais

afastadas da area urbana, parece que a dificuldade na
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contratagio de empregados € mais acentuada. Em algumas
dessas localidades, de maneira especial onde a densidade de
lavouras com hortaligas € menor, constatou-se a ocorréncia

da pratica de troca de dias de trabalho entre vizinhos.

Fossivelmente essa forma de cooperagio mutua decorre
da conjugagao de dois fatores. Frimeiro, da escassez de
mio—de—obra €, segundo, das precarias condigoes financeiras
de certos produtores. Forém, essa € outras formas

nio—-monetarizadas de trabalho, como por exemplo o mutiri3o,

provavelmente estlo desaparecendo na regilo em Ffunglo da
tendéncia crescente de mercantilizaglo das relagdes de

produgio.

& Tabela 34 possibilita uma wvisio da absorgio da

forga de trabalho Ffamiliar que, em vegra, constitui a
caracteristica fundamental dos produtores de hortaligas. Na
COMPOSiga0 do trabalho familiar, geralmente estio

envolvidos, alem do produtor, a esposa € filhos, bem como,
em alguns casos mais esporadicos, outros parentes como

genyos, noras ou irmaos.

A relagio entre m3Ao-de-obra familiar/propriedade
apresenta uma media relativamente baixa, situando-se em
torno de 3 unidades de forga de trabalho. Constatou-se que
88% das propriedades pesquisadas ocupam de { a 4 membros da
familia e que correspondem a 77,463% do pessoal ocupado dessa

categoria.

0 trabalho familiar € caracterizado pela longa
jornada, na medida em gque os membros da familia comumente
trabalham de sol a sol, sem preocupagao com o horario que
normalmente ultrapassa 1@ horas didarias. Além dos servigos
ligados ao cultivo de hortaligas, o produtor e os membros da .
familia executam, tambeém, outras tarefas referentes as
demais atividades usualmente desenvolvidas pela propriedade

(cultivo de cereais, fumo, pecuaria, etc.).
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TABELA 34

Forga de trabalho familiar ocupada nas unidades

horticolas pesquisadas

UNIDADES  PRODUTIVAS PESSOAL  OCUPADOD

HiHERD DE PESSOAS

! ! I
i i i
i i [
I " i
} Hizero ! £ g Higero ! ¥ |
1 ! i 1 i
f a 2 ! 19 ! 8,0 | 3 ; 2,9 |
3 a 4 : 25 : 50,00 : 87 : 57,24 :
5 a & [ 5 i 16,60 ! 27 i 17,76 :
i i i I
7 ¢ gais i { i 2,60 | 7 i 4,60 1
[ [ [ i i
+ + + + I
TOTAL ! 50 I 160,60 ! 152 TN

Fonte: Dados da pesquisa de campo - 1996.

Na horticultura € bastante comum o envolvimento de
quase todos os membros da familia, incluindo com fregiéncia
até mesmo as criangas. Na elaboraglo da Tabela 34, n3o
obstante, foram computados como uma unidade de forga de
trabalho apenas os filhos situados na faixa etaria a partir
dos 14 anos de idade € que participam integralmente da
jornada diaria de trabalho. For sua vez, aqueles com idade
entre 2 € 14 anos foram considerados como meia unidade de

forga de trabalho.

Os filhos que estudam acabam participando pouco do
tvrabalho agricola. Esta € a opinido de alguns horticultores,
referindo-se, particularmente, aqueles gque se deslocam
diariamente até a cidade de Urubici onde frequentam

estabelecimentos de ensino de primeivro ou segundo graus.

Como a escolarizagio dos Ffilhos representa algum
sacrificio por parte da familia, notou-se a existéncia de

dois tipos de atitudes 1ligada =aos agricultores. Assim,
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distingue~se um primeiro grupo de horticultores preocupados
em propiciar condigdes para que os Tilhos possam estudar.
Levam em consideragio o fato de que, com o decorrer do
tempo, a exiguidade das terras leva muitos dependentes a
deixar o nucleo familiar em busca de outra alternativa de
trabalho. 0O estudo nesse caso representa wuma esperanga  de

melhores dias para os filhos.

Esses produtores procuram priorizar o estudo para os
filhos em relaglo ao trabalho nas atividades agricolas, como

pode ser visto por alguns depoimentos emitidos:

“A prioridade dos filhos € para a escola pois € muito importante
que eles estuder”.

- "Eebora fagas falta na lavoura € preferivel que eles estudes”.

- "Os filhos seepre tiveram o tempo disponivel para estudar” (possui
filhos com curse universitario).

- "0s filhos precisam estudar e, ent3o, somente nas horas de folga
ajudag na lavoura”.

- "0 trabalho na lavoura nunca atrapalhou os estudos” (possui um
filho universitario).

- "0s filhos so ajudam na lavoura durante as ferias”.

- "0s filhos puderam estudar apesar de fazerem falta no trabalho da
lavoura” (possui um filho com curso universitario).

- "0s filhos deixaram de estudar =as nio foi por causa do trabalho e
sie por falta de colégic adequado de segundo grau ee Urubici”.

- "50 nio estudou quee n3o quis” (possui um filho universitario).

Fara o segundo arupo de horticultores, porem, acaba
preponderando a necessidade de contar com a ajuda dos filhos
no trabalho como condig3o essencial para realizagiaoc da

lavoura, conforme expressam algumas de suas observagoes:

- "0s filhos foram obrigados a deixar o estudo devido a necessidade
de ajudar na lavoura”.
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- "0 estudo € atrapalhado. Porem, se sai para estudar ndo da para
fazer lavoura”.

- "Trabalho e estudo e dificil. Tem que parar de estudar para poder
ajudar na lavoura".

- "Na epoca da roga e dificil de estudar”.

- "0 trabalho atrapalha bastante o estudo. 0 filho mais velho teve
que deixar o ginasio para ajudar em casa”.

- “A necessidade de trabalhar atrapalha ... as vezes os filhos
queres estudar e nao da”.

- "D trabalho torna dificil o estudo dos filkos. Até a saude deles €
prejudicada por teres que estudar 2 noite... mas nio tem outro
jeito”.

Finalmente, considerando-se que o cultivo de
hortaligas € realizado no verao, sendo que a €poca mais
critica de m3o-de-obra corresponde ao momento da colheita,
que coincide em grande parte com o periodo de férias,
certamente, ao longo desse periodo, =a participacio dos
filhos que estudam € bastante significativa no trabalho
agricola. Dessa maneira, a participagldo dos membros da
familia provavelmente € superior aquela indicada na Tabela
34. Além disso, o trabalho familiar € constante, © que n&o
ocorre com o assalariado temporario, cujo trabalho e
eventual, concentrando-se nos momentos de pico do ciclo

agricola.

4 2.6. Tecnificac3ao da produgao

MUSUMECI (1987: iesy, em seuw estudo abordando os
hortigranjeivros no Estado do Rio Janeivo, observa que na

horticultura:

. a tecnificagdo se gaterializa, sobretudo, es eftodos poupadores
de terra, como o emprego de adubos, defensivos, corretivos, sesentes
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e nudas melhoradas, o pequeno espagamento das plantas, a rotagido de
culturas, etc., métodos estes que, a diferenga da mecanizagdo, ndo
reduzem necessariagente a quantidade de trabalho por unidade de
superficie cultivada”.

A tecnificagio da lavoura de hortaligas em geral @
bastante elevada, sendo representada principalmente pelo uso

de insumos industriais.
Ainda de acordo com HMUSUMECI:

“0 grau de mecanizagao dos estabelecimentos olericolas € muito
variavel, havendo desde aqueles que praticamente so utilizam a forga
bragal ate aqueles que, possuindo maquinas prdprias, empregam-nas em
todas as etapas passiveis de mecanizagdo. Has, meseo nos ultimos, a
propria natureza dos produtes cultivados impoe wus limite
relativazente estreito 3 substituigao de trabalho por capital; (...)
o uso de maquinas nao alcanga as fases finais do ciclo agricola nem
varias etapas intermediarias, altamente absorvedoras de e3o-de-obra,
como a formagao de sementeiras, o plantio de mudas, os enxertos, os
transplantes, as podas, o desbrotamento, as capinas, o
estaqueagento, etc” (HUSUHMECI, 1987: {84-5).

No municipio de Urubici, a mecanizagio esta presente

no cultivo de hortaligas especialmente atraves do uso de

tratores, entre 0s quais destaca-se a difusio dos
micro-tratores, conhecido genericamente por "tobata™. Fela

versatilidade que apresenta na lavoura de hortaligas, 0
emprego do “"tobata"” amplia a capacidade de trabalko & de

produgfo da unidade familiar.

No caso em analise também s3o validas as observagoes
de LINDDSO, contidas em sua pesquisa sobre o0os circuitos
comercialis das hortaligcas no Rio de Janeivo, ao afirmar que

0 uspo de micro-tratores:

“(...) multiplica a capacidade de trabalho familiar por varias vezes
para o preparo da terra, plantio, aplicag3o de adubos e defensivos.
Has € de pouca valia na colheita, quando so e util para carregar a
produgdo até o local onde € encaixotado. 0 ‘tobata’ ara, faz leiras,
serve de bomsba para irrigar adubos e defensivos, serve para o
transporte e pode gerar luz eletrica” (LINDOSO, 1983: 41).
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0 que se percebe € que a mecanizaglo da atividade
horticola age tanto no sentido de reduzir o tempo necessario
a execugao de determinadas tarefas, como também no de
aumentar a intensidade e o ritmo de trabalho em outras
atividades exercidas manualmente (GRAZIANO DA SILVA, 1981:
33).

A Tabela 35, que registra a distribuigcfo e freguéncia
de alguns equipamentos agricolas disponiveis nas
propriedades, indica a existéncia de uma certa dualidade
entre o emprego da forg¢a de trabalho animal & a mecanica.
Constatou—-se que alguns produtores procuram conciliar uma
combinagdo das duas modalidades de Fforga de trabalho
visando, por um lado, suprir adequadamente as exigéncias de
forga de trabalho e, por outro, buscar alternativas mais

econOmicas de produglo com a minimizaglio dos custos.

TABELA 35

Distribuigiao de equipamentos agricolas de
propriedade do produtor, segundo o numevro de

unidades produtivas.

! FREQUENCIA NAS !

ESPECIFICACHKD | UNIDADES PRODUTIVAS |
_____________________________ L S .
Arado com traglo animal E 17 E 34,00 E
Carpideira com tragio animal ! 39 ! 78,00 [
Micvo—-trator ("tobata') : 22 ; 44,60 g
Tratores medios e grandes i i7 E 34,00 E

Fonte: Dados da pesquisa de campo - 1999.

O0s produtores que dispOem de forga mecinica propria,

representada  pelos tratores (micvro, medio ou grande),
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atingem 7% das unidades, entre o0s quais, 14% possuem mais
de um trator. Dos horticultores que produzem no sistema de
parceria, metade deles wusa tratores do proprietario da
terra. Alguns produtores que nao dispGem de trator costumam
fazer uso da mecanizaglo para o preparo do solo mediante o
aluguel ou empreitada. No caso de uso dos tratores da
Frefeitura, o pagamento refere—-se apenas ao oOleo diesel

consumido.

A difus3o de tratores mesmo nos estabelecimentos de
pequena dimensiao deve-se em grande parte aos estimulos
criados pelos mecanismos do crédito rural, que atuaram
viabilizando a mecanizagdo da agricultura brasileira nas

ultimas deécadas.

0 mais frequente entre os entrevistados € o uso do
micro-trator (“tobata”™) que abrange 56,41i¥% do numero total
de tratores. Esse tipo de trator, além de representar menor
investimento por ser mais barato em relagio aos demais,
mostra—-se bastante adequado ao trabalho na horticultuwra que,
via de regra, € praticada em propriedades relativamente

pequenas.

A forga de trabalho animal aparece em 72% das
propriedades visitadas, sendo representada pelo emprego de
boi ou cavalo. Esse tipo de forga € usado principalmente
para traglo de carpideiras, além do carro de boi ou carroca
que servem para o transporte dos produtos ate o galpRo onde

sd0 depositados.

Guanto =aos insumos industriais, o cultivo de
hortaligas esta intimamente associado ao elevado consumo

tanto de fertilizantes quimicos quanto de defensivos ou

agrotoxicos. Alguns produtores informaram durante as
entrevistas que o0s insumos industriais, dependendo das
especies cultivadas, podem representar mais de S@¥%¥ dos

custos de produglo.
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s3p empregados em larga escala na horticultura € a pulverizagio pode se

FIGURA 21 - Alguns horticultores cosbinam o uso da forga mecanica e animal.
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A Tabela 36, elaborada com base nas informacoes
prestadas pelos produtores referente ao uso de
fertilizantes, corretivos e defensivos, revela.a frequéncia
e a quantidade média desses produtos consumidos durante a

safra agricola, em cada unidade produtiva.

Ilois produtos aparecem com destaque por serem
utilizados por todos os horticultores: adubo quimico €
defensivos agricolas. 0 primeiro aparece com ©O CORSUmMoO

médio/unidade produtiva de 2.749 Kg, o que corresponde a
1.398 Kg/ha cultivada. E, por ser empregado em elevada
quantidade por area cultivada, contribui com mais peso na
formacio dos custos. O segundo cuja relagfo € de
33,4 Kg/unidade produtiva, equivale ao consumo médio de
17,06 Kg/ha cultivada. A aplica¢io de calcario para corregfo
da acidez do solo, também apresenta consumo significativo

conforme indica a referida Tabela.

TABELA 36

Distvribui¢cSo do consumo de fevrtilizantes,
corretivos e defensivos agricolas, segundo o numero

de unidades produtiwvas

UNIDADES  FRODUTIVAS CONSUHD

EPECIFICACRKD

] } !

I i ]

I ! i

1 $ !

! Hizero ! X I Total (Kg) | Kg/ Unidade {

i ! oo | !

Adubo Verde ; 3 ! 6,00 ; 31.000 : 10.333 ;
fdubo Orgnico : 20 : 49,00 : 148.000 : 7.460 :
tdubo Quimico : 58 : 100,00 : £37.000 : 2.740 :
Calcdrio : 30 : 48,00 : 335.500 : 11.183 :
Uréia : 39 : 78,80 : 21.150 : 542 :
Defensivos Agricolas : 50 : 160,00 : §.472 : 33,4 :

Fonte: Dados da pesquisa de caspo - 1996.
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Os estrevistados foram undnimes em afirmar que, nos
Wltimos anos, tem aumentado drasticamente o prego dos
insumos quimicos. Com isso, tem sido crescente, também, a
relagio entre o numero de caixas de hortaligas necessarias
para aquisi¢c8o de uma saca de adubo quimico, por exemplo. Ou
seja, o prego de comercializagB8o das hortaligas n8o tem
acompanhado a elevacio do prego dos insumos industriais,
gerando dificuldades na aquisi¢lfo desses insumos. "A pequena
produc3o se tecnifica, mas n3o se capitaliza: ainda que o
capital técnico se aproxime da agricultura, o capital,
relag8oc de produ¢3o dela se afasta™ (CASTRO et alii, 41979
131-3).

Frocurando alternativas para diminuir os custos com
adubos quimicos, certos produtores (4¢¥%) fazem uso também de
adubo org@nico (esterco de boi ou de galinha). De forma
ainda incipiente outros produtores (6¥%) utilizam adubagfo

verde (plantio alternado de leguminosas e de hortaligas).

Com referéncia aos defensivos ou agrotdxicos, os
mesmos sfo empregados em larga escala na horticultura, cuja
intensidade varia entre as diferentes espécies cultivadas.
Seu emprego objetiva evitar perdas nas safras, causadas pelo
ataque prejudicial de pragas e doengas as culturas. Os
agrotoxicos, no entanto, além dos elevados custos,
constituem um sério problema pelos riscos de intoxica¢®o a

que est3o expostas as pessoas que trabalkam na horticultura.

"0s problemas gerados pela falta de rigidez no controle sobre
produgio, comercializagio e emprego dos produtos quimicos nas
culturas e, tambeas, o despreparo dos agriculteres para sua
utilizagio t8s causado sérios danos ao meio asbiente e a saide
huzana” (RUEGG et alii. In: MARTINE & GARCIA, 1987: 182).

Ao serem questionados sobre as medidas adotadas
durante a manipulaglo dos agrotdxicos, visando evitar os

efeitos nocivos que os mesmos podem causar a saudde humana,
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70% dos entrevistados admitiram que nXo tomam nenhum cuidado

especial: "sd a cara e a coragem”.

Felo contato com os agricultores tem-se a impressao
de que em geral os mesmos niAo tém consciéncia ou ignoram o
fato de que os agrotoxicos podem provocar graves
intoxicagfes, particularmente durante a} trabalho de
pulveriza¢io das plantagdes quando aumenta os riscos do
perigo a que estio expostos. Um pequeno numevo de produtores
afirma ja ter utilizado cevtos equipamentos como mascaras,
botas, macacoes, porém, devido ao incoémodo que provocam,
deixaram de fazer uso. Segundo a versfo de um horticultor,
que exprime uma situagio generalizada, "os empregados tambeém

n3o gostam de usar nada porque atrapalha’.

Os demais horticultores dizem adotar certos cuidados
preventivos como o uso de roupas compridas, botas, mdscaras,
luvas e macacBes. Contudo, somente &% afirmam fazer uso de
varios apetrechos ao mesmo tempo, © que constitui uma forma
mais efetiva de evitar intoxicagdes, visto que a agio toxica
do veneno pode ocorrer, nio apenas pelas vias respivatorias,

como também pelos poros da pele.

Em todas as localidades produtoras de hortaligas ¢
comum ouvir—-se dos agricultores, na época de aplica¢io dos
agrotdxicos nas plantagdes, queixas do aparecimento de
certos sintomas (dor de cabega, tonteiras, vomito, fraqueza)
decorrentes do contato com o veneno ou "vemédio™ como alguns
chamam. "Quem sofre intoxica¢8o uma vez, se trabalhar com o

pulverizador volta a se sentir mal®”, declara um agricultor.

Nos horticultores, 94% confivrmam ter conhecimento de

algum caso de intoxicag8o pelo manuseio de agrotdxicos, ndo

apenas na horticultura mas, tambem, na Ffumicultura. Os
relatos referem—se a envenenamentos ocorryidos com
familiares, amigos, vizinhos, empregados, oUW Com © Proprio

entrevistado. Assim, 20% dos mesmos declararam que ja foram
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hospitalizados, vitimados por intoxicaglo com agrotodxicos.
Um produtor relatou que perdeu uma ivmi, no ano de 1989, que

morrew intoxicada pelo veneno usado no fumo.

Esses fatos mostram que, sendo a horticultura uma

atividade indissociada, tanto de grande consumo hidrvico,

quanto de fertilizantes quimicos e agrotoxicos, SA0
necessarias medidas adeguadas que evitem os efeitos

negativos decorrentes do manuseio € uso desses  insumos
industriais. Os reflexos da degradagio ambiental,
provavelmente, também ja estlo presentes nos mananciais

d ‘dgua da regifo, através de algum teor de poluigfo gquimica.

Em sintese, o uso inadequado dos agrotoxicos pode
trazer consequéncias negativas tanto para o produtor quanto

para o consumidor, além de provocar sérios danos a natureza.

Ainda, em termos de uso de técnicas agricolas, 100%
dos horticultores inquividos adotam o sistema de rotaclo de
cultivos. Fela substituigio constante de cultivos que exigem
diferentes nutrientes, procura—-se evitar o esgotamento do
s0lo € a quebra na cadeia de transmiss8o de pragas e doengas
veiculadas pelo solo e que atacam as plantactes. Além disso,
a alternfncia com uma adequada combinagio de culturas
proporciona o aproveitamento residual da adubacio e calagem
do solo, o ‘que representa economia nos custos da produgio

agricola.

Como as hortaligas geralmente s8o0 constituidas por
culturas que exigem um grande contreole na dotaglo de
recursos hidricos, a irrigaglo € empregada por 68% dos
produtores investigados. 0 wmeétodo mais disseminado € o da
rega por aspevsio, utilizado por 46¥% dos produtores, seguido
da irrvigac¢io manual através do uso de mangueiras praticada

por 22% dos horticultores.
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4.2.7. Crédito e assisténcia técnica

No FBrasil, o principal instrumento de difusio
tecnoldgica tem sido a conjugaglio do crédito vrural e a
assisténcia técnica prestada aos agricultores pelo Sistema
Brasileiro de Assisténcia Tecnica e Extens8o Rural -
SIRRATER (QUEDA, 1987). A Empresa Brasileira de Assisténcia
Técnica € Extens&o Rural - EMBRATER e a Empresa Brasileira
de FPesquisa Agropecuaria - EMBRAPA, que atuam a nivel

nacional, cada uma com fun¢bes especificas, desenvolvem

agoes consideradas complementares e intimamente
inter—-relacionadas com o0os problemas € necessidades do
produtor rural. “A pesquisa promove ) avango do

conhecimento, mas € a Extens3o que pOe em marcha, fazendo

avangar o progresso” (ARAUJO et alii, 1981i: 24).

A organizag¢io do sistema nacional de assisténcia
técnica e extensfo rural, pressupde a existéncia de empresas
estaduals que assumam o papel de érgﬁos de execuglo, a nivel
de produtores, atuando como institui¢Bes intermediarias, no
processo de transferéncia de tecnologia (ARAUJO et alii,
19841 : S4i).

No Estado, destarte, existe a Associagio de Crédito e
fissisténcia Rural de Santa Catarina - ACARESC. Esta possui
Escritorios Regionais que coordenam o trabalho executado

pelos Escritdrios Locais ou Municipais.

Em 1990, o Escritorio Local de Urubici contava com

uma equipe técnica de extensionistas composta por:

a) Um Engenheiro Agrdnomo - Chefe do Escritdrio e

responsavel pela fruticultura;

bY Um Técnico Agricola - dedicado ao atendimento a

pecuaria;

c) Um Técnico Agricola - encarvegado da horticultura.
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Fara os trabalhos de irriga¢fo e drenagem o municipio

foi assistido por dois Engenheivos Agronomos pertencentes ao
Escritorio Regional da ACARESC/l.ages. Aleém

Escritorio contava com duas Auxiliares de Escritorvio.

ARAVJD et alii (1984: 24), reportando-se ao

Brasileivo de Extensfo, afirma que:

"A propria experiencia brasileira desonstra que a Extens3o Rural team
sido instrumento habil e eficiente para levar aos agricultores e 2
coletividade as conquistas da técnica e os conhecimentos gerais de
que carecem. £ um sistema educativo destinade a motivar o
agricultor @ adogdo de praticas racionais e a obtengio de maior
renda, vencendo as resisténcias advindas de tradiges, costumes,
apatia, ignorincia e incredulidade, de maneira a criar na
agricultura uma gentalidade progressista”.

Referindo-se a aglo educativa da Extensio

disso a)

Sistema

Rural,

SEIFFERT (i990: 176) identifica trés momentos distintos em

sua evolugao:

mais

"(...) no periodo pioneiro, a Fxtensdo Rural aspirando conseguir a
educagao do ‘povo rural’, na chamada fase de consolidagao
salienta-se a relagdo do processo educativo com a isplantagio da
agricultura modernizante; na fase recente a agio educacional
extensionista apresenta-se caracterizada pela andlise de sua
disensdo politica; ou seja, por uma revisio das interpretagbes
sustentadas historicamente pela Fxtensio Rural com referéncia as
suas digensdes tecnicas e politicas”™.

Ao abordar a aglo da Extensio Rural em seu
recente, MUSUMECI lembra que:

“# perda da "isca’ do crédito, t3o essencial no passado, provoca um
movigento de revis3ao nos pressupostos e atitudes do SIBRATER, que
ven se somar a ue moviamento mais amplo de ecritica ao modelo de
godernizagio da agricultura adotado na ‘Velha Republica’. Pode-se
perceber, desde o inicio dos 2nos 88, no proprio discurso oficial
das instituigBes de pesquisa e extensio, ou es analises feitas por
autores a elas vinculadas, a emergéncia de formulaches que an Eesmo
tegpo: a) criticam os efeitos perversos do pacote tecnoldgico’, do
crédito rural, do ‘tecnicisso’, etc; b) questionam a real eficacia
produtiva das tecnicas ‘modernas’ disseminadas no cagpo;  C)
reconheces 0 cospromisso do modelo com a grande propriedade e a
grande industria multinacional; d) denunciam o autoritarismo das

contexto
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setodologias de difusdo espregadas; e) invocam outros cagpos de
conhecimento (seciologia, antropologia) e discussdes internacionais,
no sentido de questionar a 'ideclogia modernista’, a cremga no
‘progresso ilimitado’ e assim por diante” (HUSUKECI, 1987: 191).

Felos indmeros‘estudos ja realizados, percebe-se que
o Crédito Rural tem desempenhado importante contribui¢clo ao
setor vural, atuando através do fornecimento dos recursos
viabilizadores dos investimentos, da producio € da

comercializa¢io agricola.
Segundo AILLBUQUERQUE (198S:. 10i-2):

*(...) o crédito agricala subsidiado foi, durante as décadas de
sessenta e setenta, um motive de grande izportancia no crescizento
da produc3o e no processo de modernizagdo ocorrido no setor agricola
brasileiro. Tanto a disponibilidade de crédito ea si, como o
subsidio implicito nas taxas de juros reais negativas, fizeras com
que o credito rural fosse ¢ dnico, e mais importante, instrumento
utilizado pelo governo para alcangar seus objetivos naquele setor.

fis taxas nominais de juros variaram, durante o5 anos e nas varias
linhas de crédito disponiveis, desde =zero, aplicados para a cospra
de insugos modernos’ (high-pay off inputs) em meados da decada de
setenta, ate a aplicagio da corregio eonetdria  plena
(aproximadamente igual 3 taxa de inflagdo) mais 3%, eplicdveis a
partir de meados de §983".

Como a partir de 198¢, o subsidio ao crédito rural
passou a ser progressivamente retivado, MUNHOZ (i982: 30)

salienta que:

"As pressoes inflacionarias observadas a partir de {979 reforgaran
as criticas que se faziam is condigbes eais favoraveis do credito
rural, porque aspliava o diferencial entre tawas de juros des
financiazentos e taxas de inflag3o, reduzindo assim o valor real dos
retornos por asortizagdo, e conseqientezente exigindo maior aporte
anual de recursos novos, ce fluxo necessirio para recogper o fundo
agricola’, ou seja, a capacidade de emprestar”.

Embora passivel de critica, a politica de crédito
rural contribuiu de forma expressiva  ''ho processo de

modernizagcao da agricultura catarinense, financiando
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maquinas, equipamentos, insumos modernos e a criaclo de
canais de comercializagao” (SEIFFERT, 1990: 1e8). Como a
safra de 1984 foi a dltima que se beneficiou do
financiamento agricola €, considerando que o crédito rural
representava um dos esteios basicos da politica do governo
voltada ao setor agricola, sua eliminacio repercutiu
negativamente entre os agricultores, particularmente junto a
uma parcela significativa de produtores rurais que passaram
a ter dificuldades em arcar com os custos de produgio
(BRITO, 1987: i41i-2).

Mesmo entre os-pequenos produtores como € o caso dos
horticultores de Urubici, a absor¢lo da mecanizagio
representada notadamente pela difus8o da tratorviza¢Reo, foi
viabilizada sobretudo pelos mecanismos crediticios wvigentes

na década de setenta.

los produtores pesquisados, 76% ja foram beneficiados
pelo crédito ruratl. Nesses, &% costumam utilizar
financiamento anualmente, 3¢¥ ni3o regularmente e 40% somente
em casos extremos. Outros 24% nunca fizeram uso do crédito

rural.

Na safra g8e/20 apenas 1i8% dos entrevistados
solicitaram financiamento. O0Os demais produtores, que nao
recorreram ao crédito rural, apresentam como principal
justificativa dessa atitude a preocupaglo com a vigéncia de
“"taxas de Jjuros muito altas”. 0 alto custo do dinheirvo
provoca receio de que n3o haja lucro ou mesmo condi¢gBes de

saldar o compromisso com o0 banco. 0 receio dos agricultores

advém principalmente da inseguranga que caracteriza 0
cultivo de hortaligas, em fung¢io de certos fatores

imprevisiveis como as oscilagBes do mercado e a perda da

produgao provocada por pragas ou catastrofes climaticas.

Na safra referida, os empréstimos obtidos foram

destinados ao custeio das lavouras € compra de insumos
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industriais (sementes, fertilizantes, defensivos quimicos).
Nio foi registrado nenhum caso de financiamento direcionado
para investimentos na propriedade ou em equipamentos
agricolas. "A situac3o financeira dos produtores de
hortalicas estd muito dificil. Eu tenho afirmado que estamos
empobrecendo. Basta dizer que hoje em dia, para comprar
algum equipamento agricola, o agricultor é obrigado a se
desfazer de alguma coisa que possulia, como o gado, por

exemplo”, atesta um informante.

Mediante as consideractes dos produtores € pelas
observa¢gGes realizadas, pode-se afirmar que os horticultores
vivem um momento de baixa capacidade de investimento. Esta
resulta, de um lado, da situaglo de descapitalizagio
provocada mormente pela queda dos pregcos horticolas em
relagido aos insumos industriais e, de outro, do elevado
custo que representa o crédito rural com a extingXo dos

subsidios.

Quanto ao servigo de Extensdo Rural prestado aos
agricultores pela ACARESC através do Escritdrio Local de
Urubici, verificou-se que @22% das propriedades pesquisadas
foram assistidas regularmente durante a safra 89/9¢. Entre
as atividades desenvolvidas pelos extensionistas, de acordo

com os depoimentos dos produtores, destacam—se:
a) Indica¢des sobre o adequado uso do solo;
b) Orientagio no manejo dos cultivos;

c) Fornecimento de receituario de agrotdxicos para o

combate as pragas;

d) InformagOes sobre o manuseio adequado dos agroto-

xicos € adubos quimicos;

e) Elaboragio do calenddrio agricola;
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£) Orientaglo geral sobre os procedimentos mais ade-~

quados no desenvolvimento da lavoura;

g) Elaboragio de projetos para obteng3o de Financia-

mentos.

IDentre os produtores de hortaligas entrevistados, 30%
declararam jamais terem vecebido assisténcia técnica por
parte da ACARESC. Por conseguinte, 70%¥ dos horticultores

pelo menos durante uma safra ja foram beneficiados por esse

seErvigo que é prestado, conforme informaglo dos
extensionistas, segundo o interesse demonstrado pelos
proprios produtores. Além disso, o0s agricultores que
recorrem ao crédito rural s8o assistidos pela Extensio

Rural, cujos técnicos elaboram o projeto de financiamento e

acompanham o desenvolvimento da lavoura.

A0 servem indagados de quem recebem maiores
informagoes sobre o cultivo de hortaligas, 42¥% dos
produtores referivam-se aos Extensionistas da ACARESC.

Outros 40% tém nos vizinhos a principal fonte de informagoes
e troca de experiéhcias sobre o0s diferentes aspectos que
envolvem a horticultura. O0s demais 18% citaram outras
diferentes fontes de informagdes. FPor conseguinte, existe um
certo equilibrio entre o0s que recorvem aos servigcos tecnicos
representados pelos extensionistas € aqueles que procuram
outros produtores vizinhos para orientaglo . sobre
procedimentos referentes a horticultura. Tal fato pode
indicar alguma resisté&ncia por parte de cevtos produtores as
informagdes € orientaclo prestada de forma direta pelos

extensionistas rurais.

Mesmo assim, a grande maioria dos inquiridos (88¥%)
considera importante o servigo prestado pela Extensioc Rural.
Todavia, uma pequena parcela (1i2%) acha desnecessaria a
assisténcia e orientaglo prestada pelos extensionistas. "“Os
técnicos tém a teoria mas nao conhecem a pratica”, justifica

um produtor. 0s extensionistas, pPOTY sua vez, também
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trabalho junto aos agricultores, como ilustra o trecho

entrevista a seguir:

Entim,

“Em geral existe uma resistencia do produter na aceitagio de
tecnologia. Ele acha que ja tes bom nivel e com isso ele rejeita
novas alternativas. (...) Muites produtores que ja cultivam
hortalicas a quase 40 anos acham que estdo certos. Vocé chega e
cozega a orientar de uga determinada maneira e eles te contestam. ..
(...) 0 pessoal de menor poder aquisitivo e de renda baixa, com
gaior caréncia de tecnologia, aceita mais facilsente a inovagin. 0
pessoal mais carente, porque vé que esta ficando pra tras, aceita
melhor a orientagio. (...) Tamhém, por serem extremagente
individualistas, ¢ muito dificil fazer algum trabalho em grupo com
eles” (Entrevista garavada com técnico da ACARESC/Urubici).

da

sendo o numero de horticultores muito elevado,

o trabalho de assisté&ncia técnica desenvolvido pela Extensio

Rural fica, natuwralmente, bastante limitado. Principalmente

levando-se em consideraglo a disponibilidade de apenas

extensionista para atendey todo o setor horticola.

mercantil,

4.2.8. Comerciliza¢io das hortalicas

as condi¢bes de insergio da produgdo no mercado a qual

SE€T7

efetuada através de diferentes formas e

comercializaglo.

"D comércio de hortaligas apresenta uma série de igperfeigies
decorrentes de caracteristicas inerentes aos prdprios produtos, as
quais dificultam a organizagdo, a fluidez e a livre concorréncia no
gercado e facilitam a intersediagio excessiva e, ni3p rare, a
especulagdo.

Como o5 riscos sao elevados, a capacidade de assumi-los influi nas
facses intermedidrias e finais do processo  induzinde a uma
concentragao, na medida em que cresce o mercado consumidor wurbano.
Essa concentragdo, ao reduzir o nugerc de agentes e a concorréncia
entre eles, tende, naturalmente, a uea redug3o na eficiéncia” (HADAL
et alii, {984 49).

canais

um

& horticultura possui um carater essencialmente

cujo desenvolvimento relaciona~se em grande parte

pode
de
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As hortaligas, segundo PRATES & CORREA (1987: 42),

“"por serem altamente pereciveis e mais vulneraveis as
oscilacdes de preco no mercado, criam uma situagl3o de
inseguran¢a, levando os produtores, muitas vezes a grandes
perdas”. 0 alto grau de perecibilidade que caracteriza a
maioria dos produtos horticolas obriga os agricultores a
vender sua produ¢lo no momento da colheita. Dessa maneira,
“eles n3o0 tém como regatear preco e, além disso, quanto mais
distanciados do centro consumidor, menos controle podem
exercer sobre a fidedignidade das informagdes que lhes dia o
intermediario” (MUSUMECI, 1987: 123).

No municipio de Urubici, de acovdo com o depoimento

de um extensionista da ACARESC:

" cogercializagao e feita basicamente pelos intermediarios. Existe
us pessoal do proprio municipio e outros oriundes do litoral
catarinense. Os intermediarios de fora abastecem todo o litoral
catarinense. Ji os intersedidrios de Urubici levas a producio para
fora do Estado: S3o Paulo, Rio de Janeiro, Horte e HNordeste do
Brasil. (...) Os intermedidrios do eunicipio geralgente ji foram
produtores. Ee sua maioria hoje eles desistiram de plantar e vives
da interpediagio. Alguns ainda sio produtores e tasbém fazem a
intermediagde. (...) Nem todos possuep caminhio™ (Entrevista gravada
coe tecnico agricola da ACAREC/Urubici). ‘

De fato, no que tange ao circuito da comercializag?o,
os produtores pesquisados tém na figura do intermediario o
principal agente que atua viabilizando o escoamento da
producio ao mercado. Assim, 92% dos horticultores vendem sua
produglo aos intermediarios vepresentados, via de regra,
pelos caminhoneiros provenientes da regifo litoranea do
Estado e povr pessoas do proprio municipio. Os demais (8¥%)
dizem comercializar diretamete com atacadistas ou

supermercados.

Esse sistema de comercializagfo certamente acompanha

uma tendéncia que vigora no Estado € mesmo no Pais. Todavia,
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a intermediaglo tem mostrado alguns resultados prejudiciais

tanto para o produtor como para o consumidor.

“Segundo levantamento efetuado pela Secretaria da Agricultura de
Santa Catarina, a variagdo de presos dos hortigranjeiros entre o
produtor e o consugidor atinge até 588%. E os excedentes gerados
pela herticultura tée sido apropriados por outros setores que se
relacionam economicamente com o produtor, principalzente aqueles
envolvidos nos processes de comercializagdo. Quante ao produtor,
guitas vezes niao consegue cobrir o custo da =30-de-cbra, alées de
condicionar sua capitalizagdo aos riscos de endividamente excessivo
via crédito-rural” (WERNER & BRAUN, 1983: 43).

A dependéncia dos horticultores aos intermedidrios,
também geva uma expectativa de incerteza e inseguvranga com
relagio a comevcializaglo da produg@o.  Ficou evidenciado
pela pesquisa que, normalmente, sio eles que ditam os pregos
das mercadorias. 74X dos entrevistados informaram que tomam
conhecimento dos pregos através dos intermediaries. Além
disso, foram referenciadas outras fontes de pre¢os como a

cooperativa e outros produtores.

A aglo dos intermediiarios na determina¢io dos pregos
ficou demonstrada, também, pelo fato de que é&2¥% dos
produtores tomam conhecimento do prego apenas no momento da
comevcializagio. Em decorvréncia de certos fatores -
dist3ncia do mercado, precariedade de certas estradas e
desinformagio dos agricultores, entre outros — a maioria dos
horticultores, por n&o ter outra alternativa, nem poder de
barganha, acaba vendendo sua produ¢Bo pelo pre¢o que 0%

intermediarios oferecem.

Notou-se que o sistema de comevrcializagl3o € mais
precario para os horticultores com localizagao mais
desfavordvel em relag8o as estradas que escoam a produglo.
Além de menos procurados, a nao ser quando existe forte
demanda, normalmente ainda vendem por pregos mais aviltados
que os produtores melhor localizados. FPor esse motivo,

afastando—-se da cidade de Urubici, em dire¢io a lLages, o
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cultivo de hovrtaligas vai perdendo densidade. Iie fato, 38%
dos inquiridos apontam as condigOes precarias das estradas

como um sério empecilho A comercializagio.

Mesmo assim, conforme se constatou, existe quase
unanimidade entre o0s produtores de que o maior problema
enfrentado pela horticultura consiste no prego, em geral
muito baixo, com que & comevcializada a produglo. A atuagio
dos intermediarios rebaixando os pregos pagos, especialmente
aos pequenos produtores € aqueles com vias de acesso mais
dificil, visando maximizar seus lucvros, contvibui para o
desestimulo e até mesmo, em alguns casos, para o abandono

dessa atividade.

0 destino da produgido horticola do municipio
orienta—-se usualmente para distintos mevrcados consumidores,
as vezes bastante distantes. Contudo, tanto os mercados como
o volume comercializado podem variar de um ano para outvo.
Os fluxos podem sev altevados principalmente em decorréncia
do comportamento dos niveis de produgio € de demanda das

diferentes regifes do Estado e do Pais.

Por ser muito dindmico, @& dificil estabelecer com

precisio os mercados e a quantidade absorvida, haja vista

que o0s pProprios agricultores frequentemente nfo sabem
precisar o destino tomado pela mercadoria comercializada. "0
comprador chega, carrega o caminhio e wvai embora. ..

geralmente a gente nem fica sabendo onde ele vai vender”,

afirma um entrevistado.
Fara um extensionista da ACARESC ligado ao setor:

*0s produtos que saem para fora do Fstado sao basicazente o tomate e
cenoura. Aléx disso, ea menor escala também sio ewportados pimentdo
¢ betata-inglesa. 0 Estado € o principal eercado consugidor,
destacando-se cidades como Itajai, Joinville, Floriandpolis, Tubardo
g Cricitdea” (Entrevista gravada coe  extensionista da
ACARESC/Urubici).
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0 levantamento efetuado junto aos produtores indicou
que, enquanto o tomate destina-se primordialmente para
consumo fora do Estado, as demais hortaligas sdo
comevrcializadas especialmente na regifo litoranea
catarinense. Ou seja, na safra 89/9¢, de acordo com as
informagOes prestadas pelos horticultores pesquisados, cerca
de 60% da produgfo foi comercializada visando atender o
mercado regional. 0s demais 40% foram direcionados para
diferentes grandes centros urbanos de varios Estados, entre
os quais, com destaque para S%0 Faulo, Rio de Janeivo, Relém

e Manaus.

Sem duvida o processo de comevcializa¢®o da produgHo
aparece como um dos principais problemas, se n3o o maior,
enfrentados pelos horticultores. Nesse sentido, WERNER &
BERAUN (1983: 3-4) afirmam que:

"Ho Brasil de maneira geral, o sistema de comercializagio de
produtos horticolas é altasente ineficiente, resultande em excessiva
diferenga de prego entre 0 que paga o consusidor e o que recebe o
produtor. 0 excedente econdmico gerado pela atividade € apropriade
pelo setor secundario e, principalzente tercidrio, sem beneficio ao
produtor, que é obrigado 2 recorrer a capital externo para seguir
produzindo. 0 mercado atacadista tende a n3o perzitir a participagio
do produtor, tante por sua infra-estrutura fisica inadequada e pela
falta de inforzagio ao produtor”.

No municipio de Urubici, conforme Jja foi visto
anteriormente, a comercializagio de hortaligcas ¢ efetuada
quase exclusivamente através da aglo de intermediarios. para
atuar nesse processo, foi criado o HMercado do Frodutor  de
Urubici, em meados da segunda metade.da década de setenta,
por iniciativa da Central de Abastecimento do Estado de
Santa Catarina S.A. - CEASA/SC. 0 mesmo visava encurtar o
processo de intermediagio e viabilizar a comercializag®o na
propria area de producio, além de propiciar condigOGes para o
preparo (classifica¢io, embalagem, et.) dos produtos (WERRER
& BRAUN, 1983: 42).



FIGURA 23 - 4 COOPERVALE, localizada es Urubici, alée de atuar na comercializagao de hortaligas,
tambes serviu como referéncia de pregos na regizo.
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No entanto, o Mercado do Frodutor teve vida efémera,
tendo em wvista que suas instalag8es foram cedidas a
Cooperativa Agropecuaria do Vale do Cancas Ltda. -
COOFERVALE“®?, constituida em 1980 por produtores agricolas
do municipio. Infelizmente, por dificuldades de ordem
administrativa € mesmo falta de arquivos, n3o conseguimos
obter da COOPERVALE informagoOes sobre sua atuagido €

atividades desenvolvidasg¢*? .

Com base nas entrevistas realizadas verificou-se que
somente 14¥% dos horticultovres eram socios da Cooperativa. As
razdes alegadas para justificar seuw interesse pela mesma

foram:

- "Ela possui uma Cizara Fria para guardar magd”.

- "Achava que ela era uz meio para melhorar a produgdo e a
camercializagio das hortaligas”.

- "Porque ela fazia a venda da produg3o”.
- "A Cooperativa ajudava na comercializagdo”.
- “Para facilitar a comercializag3e da produgio”.

- “A Cooperativa ja foi boa. Hoje estad ruim e em vez de progredir
ela decatu”.

- "Porque ela fazia a venda dos produtos. Trabalhou bem e depois
decaiu. Hoje nie serve para nada”.

e acordo com informagdes obtidas de funciondrios da
Cooperativa, nos anos iniciais de funcionamento ela chegou a
congregar mais de 300 sdcios. No final de 1999, contudo, em
decorréncia das dificuldades ja referidas, cujas
consequéncias resultaram no abandono ou demissio maci¢a dos
horticultores, a Cooperativa ficou reduzida a menos de 30

sdcios, quase todos vinculados ao cultivo de mags.

De fato, dos produtores pesquisdos, 32% declararam ja

terem sido socios € deixado a COOFERVALE insatisfeitos com o



153
sew desempenho € servigos prestados. Alguns depoimentos

ilustram o que esses agricultores pensam da Cooperativa:

-"Ji fui sdcio e sai porque nunca tive o retorno do capital
investido. Ela sé dava prejuizo”.

- "Deixei de ser socio no final do ane passado (1989} viste que a
Cooperativa nio ia bem financeiramente. Sempre foi mal

adainistrada”.

- "Pedi demissio porque ndo dava resultado ... so prejuizo. Levava a
mercadoria e 13 0 prego era mais baixe do que aqui na roga”.

- "Achei melhor sair fora porque a3 Cooperativa comegou a dar
prejuizo”.

- “8ai porque so queriam cobrar taxas para cobrir despesas. A
Cooperativa so apresentava dividas”.

- "A Cooperativa nunca fez nada por nos”™.
- "Cai fora porque ela sio oferecia nenhuma vantages”.
- “Ela nunca deu resultade”.

~ "Peixei porque n3o dava resultado. 0 pagamento era muito
dezorado”.

- “Foram subindo os custos e n3e existe beneficio. S0 serve para a
maga”.

- “Ela n3o0 apresenta resultado nem vantagee. S0 serve para a magi”.

- “Sai ha dois meses atras quando ela esteve para fechar. Acho que
ela nao sobrevive como cooperativa”.

Felo depoimento desses produtores percebe—-se que =a
Cooperativa nio tem praticamente nenhuma credibilidade junto
aos horticultores. For conseguinte, ela perdeu sua

finalidade de existéncia no que se refere & horticultura.

D depoimento de um técnico agricola tambeém € bastante
ilustrativo no gque diz respeito a atuaglo da Cooperatva:
"Ela nio funcionou por ser =ais comode ap produtor entregar a

produgio aos intergedidrios do que levar a Cooperativa, classificar,
eabalar e &5 vezes lavar, o que demandava uma maior wmao-de-obra.



(...) A Cooperativa funcionava mais como uma referéncia de prego.
Hinguéa dos intermediarios pagava menos que o prego da Cooperativa.
Ela n3o funcionou porque a consciéncia dos produtores ndo era
cooperativista. Eles ndo tinham interesse em manter e fortalecer a
Cooperativa para comercializar a produgio. 0 interesse principal era
de que a Cooperativa continuasse viva para fornecer apemas a
referéncia dos pregos. Aléa disso, quando a comercializacio ficava
cozplicada eles tinham na mesma uma fonte alterativa para chegar ao
gercado. (...} # tendéncia da Cooperativa € ela mudar de atividade,
se lancando para outro tipo de mercado que € o da fruticeltura
(Entrevista gravada com um extensicnista da ACARESC/Urubici).

fiinda wverificou-se que S4% dos horticultores
inquiridos nunca foram socios da COOFERVALE. Dentro desse
grupo de produtores a Cooperativa possul uma imagem bastante
negativa. Transcrevemos algumas declaragdes que revelam bem
tanto o descrédito como o desinteresse dos mesmos em

participar do seu quadro associativo:

- "Ela sempre foi mal administrada. Até agora so deu prejuizo”.

- “A Cooperativa n3o ajuda em nada. Ela ndo possui gente
capacitada”.

- "A Cooperativa nao da lucre. 50 prejuizo™.
- “Ela nunca funcionou direito. Ji quebrou trés vezes”.

- "fcho que ela n3o adianta de nada. Hunca deu bom resultado para os
socios”.

- " Cooperativa nunca funcionou direito e demora muito a pagar”.

- “Nunca tive interesse porque ela vive seepre com rolo. Sempre da
prejuizo aos socios”.

- "Hunca tive interesse porque € melhor vender na roga”.
- "A Cooperativa n3o € confiavel”,
- "Ela costuma dar prejuizos e s3o poucos os socios beneficiadoes”.

-" Fla esta mais voltada para a magd”.

Felas manitfestagbes dos produtores percebe-se o

desempeho insatisfatdrio da Cooperativa e, consequentemente,
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sua pequena participa¢c@o na comercializacio das hortaligas.
Técnicos do Escritdrio Local da ACARESC estimam que, na
década de oitenta, a COOFERVALE participou do -mercado
comercializando aproximadamente 5% da produglo horticola do
municipio. Embora o volume comercializado possa SEY
considevado pequeno, a Cooperativa exevcew uma atribuigio

muito relevante ao servir como veferencial de pregos.

Assim <sendo, a sua decadéncia representa um
retrocesso no processo de comercializaglo, na medida em que
os horticultores ficam mais expostos aos baixos pregos
oferecidos pelos intermediarios. Além disso, uma cooperativa
pode desenvalver outras atividades de interesse social como,
por exemplo, a aquisi¢io € fornecimento de implementos
agricolas e insumos agricolas de origem industrial, entre

outvros. -

Concluindo, salienta-se que, apesar de certos fatores
negativos, a presenga € atuagfo dos intermediarios sR’0
necessarias ou mesmo indispensdveis, diante das condigles
vigentes, para garantir a comercializaglo e escoamento da

produgio.

Notou—-se, finalmente, 4que comega a germinar um
movimento envolvendo técnicos da ACARESC e alguns
horticultores, no sentido de viabilizar uma nova altevnativa
no circuito da comercializaglo de hortaligas. 0 objetivo
consiste em reativar o Mercado do Frodutor de Urubici, cujas
instalagdes fisicas encontram—se temporariamente utilizadas
pela COOFERVALE.
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N OTAS
Foram realizadas entrevistas informais ou sem roteiro
determinadao, sendo que algumas entrevistas foram

gravadas em fita cassete.

Ocupantes - nos (4) casos encontrados tyratava-se de
produtores que ocupavam a terra mediante o consentimento
dos proprietarios. Em verdade eram terras cedidas para
filhos ou genros explorarem sem qualquer Onus ou
pagamento em troca.

& CODOFERVALE de acovdo com seu Estatuto aprovado pela
fissembleia Geral de constituiglc realizada no dia
30/e8/89, objetiva promover aos seus associados:

I - 0 estimulo, o desenvolvimento progressivo e a
defesa de suas atividades econdmicas, de carater
comum;

IT - A venda em comum, da sua produglo agricola ou
pecuaria nos mercados locais, nacionais ou

internacionais.

Ao ser realizada a pesquisa de campo, nos primeivos
meses de 199@, foi possivel constatar que a COOPERVALE
encontrava-se envolvida numa forte crise. Ag
dificuldades haviam provocado a mudanga da equipe
administrativa e estava em marcha um processo de
demissoes do quadvyo associativo.

Mais tarde, conforme pode—-se apurar, os horticultores em
sua quase totalidade acabaram deixando a Cooperativa
que, por outro lado, passou a contar de forma efetiva
apenas com os produtores de magid.



CORNCLUSADO

0 presente trabalho buscou caracterizar a organizag¢io
agraria e a produgio de hortaligas no municipio de Urubici,
a partir, basicamente, das informag¢des coletadas dos Censos

do IBGE e da pesquisa de campo.

Com efeito, a exposiglo dos resultados obtidos por
este trabalho de investiga¢lo permite que se compreenda
certos aspectos ineventes ao setor agrario da area estudada.
Assim, de acordo com a andlise dos dados dos Censos, o
municipio caracteriza-se pelo dominio absoluto do numero das

unidades fundiarias de tamanho familiar.

0 cdlculo do indice de Gini indica a vigéncia de uma
situagfo com forte concentragfo da propriedade da terra. E,
‘a0 que parece, a tendéncia € no sentido da amplia¢@o das
desigualdades da posse da terva, em que pese a crescente
reduclo da drea média dos estabelecimentos em funglo do

processo de fragmentaglo das propriedades.

Constatou-se que a exploragdo da terra € realizada
predominanterente pelo proprietario e, secundariamente, por
arvendatario, pavceiro e ocupante. Também ficou demonstrado
que a atividade agricola repousa, fundamentalmente, em bases
familiares, haja vista que =a grande maioria do pessoal
ocupado € constituida pelos responsaveis e membros da

familia nRo-remunerados.

&s condigles técnicas de produglo foram alteradas de
forma mais <cignificativa =a partir dos anos setenta. As
transformagoes verificadas na agricultura dizem respeito,
sobretudo, ac processo de difusio do uso de tratores € de
insumos industriais. Essa moderniza¢3o da produglo decorre
especialmente da politica de incentivos criada pelo Governo
Federal, atraveés do sistema de credito rural subsidiado, que

vigorou até os primeiros anos da decada de oitenta.
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A atividade agricola do municipio contempla a pratica
de uma lavoura bastante diversificada, cuja produgao, em
geral, wvem apresentando incremento do rendimento médio dos
produtos cultivados. Todavia, as chamadas culturas
comevciais (hortaligas, ma¢l, fumo) apresentam niveis mais
elevados de tecnifica¢lo em vrelag3o as culturas de

subsist&ncia (feijfo, milho).

Por conseguinte, a produgio de hortaligas, que
constitui uma forma de exploraglo agriceola mercantil,
apresenta a&lgumas caracteristicas distihtas daquelas
peculiares a pequena produglo dedicada ao cultivo de

produtos de subsisténcia. A horticultura exige o dominio de
certas técnicas inerentes a cada tipo de cultiveo, além do
conhecimento de alguns mecanismos referente as relagdes com

0 mercado.

& horticultwra, no municipio de Urubici, aparece
estruturada com ‘base nas unidades de produgio familiar,
tendo sido desenvolvida a partir dos =anos cingquenta com a
introdugXo do cultivo do tomate. Alguns anos mais tarde, no
inicio da ddécada de sessenta, comega a diversificaglo das

espécies cultivadas.

Com exce¢lo do cultivo da batata-inglesa, que € muito
disperso, as demais espécies horticolas s8o cultivadas ao
longo de um trecho do vale do Canoas, tendo a cidade de
Urubici como area central dessa regifio. A organizagdo da
produgZo encontra-se estruturada com base no predominio da
mio-de—obra familiar, sendo a comercializaglo altamente

dependente da agio de intermediarios.

Burante toda a década de oitenta, a COOFERVALE atuou
na comevrcializa¢io da produgfo horticola. Contudo, sua ag¢ido
se fez sentir mais pela referéncia que conseguiu estabelecer
para os PFECOS na regifio do que pela quantidade

comercializada. Na atualidade, sua agao no civcuito da
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comercializa¢3o parece estar esgotada e existe um movimento
entre horticultores € técnicos da ACARESC no sentido de
viabili=zar a reativag®o do Mercado do Produtor, que ja havia

precedido a propria COOPERVALE.

For se tratar de produtos bastante pereciveis e muito
vulnerdveis as oscilagtes de prego, o valor da producdo
anual € bastente incerto em fun¢3o, notadamente, do
comportamente do mercado. Por conseguinte, a horticultura
costuma apresentar, na visio dos produtores, anos bons e
anos ruins em termos de rendimento do wvalor produzido.
.Sabe—-se, porém, que os horticultores n3o costumam fazer uma
contabilidade dos rendimentos e das despesas. Comumente os
mesmos possuem apenas um controle precario do movimento
financeiro. “Se o0 produtor tiver um controle contabil
perfeito, ele deixa de produzir ao constatar a sua pequena

margem de lucro”, preconiza um entrevistado.

Entre os problemas que afetam a horticultura local,

de acordo com um técnico da ACARESC/Urubici, salientam-—-se:

1. baixa produtividade fisica, haja vista que nos
tltimos anos a produgio por area cultivada no
municipio ficou estabilizada, enquanto outras
regioes horticolas do Estado conseguiram melhorar

seus indices;

2. falta de uma estrututa de comercializaglo adequa-
da, visto que os produtores dependem,
fundamentalmente, da a¢lo0 dos intermediarios ou

atravessadores;

3. use de embalagens n8o padronizadas ou fora das

normas recomendadas;

4.  clzssificagio inadequada dos produtos com a falta

de observagio dos padroes estabelecidos;
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5. baixns pregos pagos pelas mercadorias aos hortif

cultores.
Segundo a vis8o de outro técnico entrvevistado, porém:

“Urubici tende a se wmanter no mercado de hortaligas com uma
participacao estdvel. Podendo até ganhar mais espago na medida en
qee haja o desenvolvizento das pesquisas que est3o sendo propostas
ae nivel do municipio. (...) A pesquisa deve estar voltada para
viahilizar a adaptag3o de novas variedades as condigoes climiticas
da regido. € preciso trabalhar tambeén em cima da eclhoria da
qualidade do produte para se oanter no sercado. Alés disso, ¢
necessirio diminuir os custos de produgdo, atraves do ausento da
pradetividade, para poder concorrer com outros centros de produgdo
eelhor situados em relagdo ao mercado consumidor. Assie procedendo o
municipio ten amplas condigles de concorrer com as degais dreas
predeteras de hortaligas™ (Entrevista gravada com ug' extensionista
da ACARESC/Urubici).

Concluindo, deve-se considerar gque com a intvodug¢io e
a expansio da horticultura em outros municipios
catarinenses, Urubici sente a necessidade de deéenvolver,
tanto mecanismos de modernizagac da produgio quanto canais
mais eficientes de comercializaclo. Assim, da adoglo de
algumas medidas como, a elevagfo da produtividade fisica dos
cultivos, a padroniza¢8o dos produtos destinados ao mercado
e a viabiliza¢®o de uma adequada estrutura de
comercializaglo, entre outras, depende o futuro da

horticultura do municipio.

Finalmente, em seus quase quarenta anos produzindo
hortaligas, dentro do que foi possivel verificar—-se, os
horticultores urubicienses tém procurado se adaptar as
condigGes impostas pelo capital dominante no PYOCESSO
produtivo. Com efeito, se continuar assim procedendo, a
perspectiva € no sentido da horticultura 1local continuar
persistindo por longo periodo, numa relaglo possivel € mesmo

desejavel ao desenvolvimento capitalista brasileiro.
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ANEXDO 1

QUESTIONARIO

UNIVERSIDADBE FEDERAL DE SANTA CATARIKNA
CURSO DE PAS—-GRADUACAD EM GEOGRAFIA
MESTRANDO: CELITO .J0SeE ISRAEL

ENTREVISTADO: .. ... . e e
LOCALIDADE : e
No. DO QUESTIONARIO .../.../ DATA: ... /.. ./. .. ...

I - CARACTERIZACAO DO PRODUTOR

¢i. 0 produtor reside no estabelecimento rural?
VA4 1. Sim 2. Nio

2. Mova na area:
A4 i. Rural 2. Urbana

93. A casa onde mora €:
/... 7 1. Fropria 2. Alugada

24 . Origem do produtor:
.../ . Municipio de Urubici

2. Outro Municipio: ................

25. Tempo de residé€ncia no municipio (em anos, gquando
menos de § ano colocar @@):
VAR A 4

06. Idade do produtor:
A A 4

67 . Idade do cOdnjuge:
oo L

8. Grau de instrugfo do produtor:

VA4 N3o frequentou a escola
i°® grau incompleto

i® grau completo

2° grau incompleto

2° grau completo

b wne

1714

9. Grau de Instrugio do cdnjuge (mesmas opgOes da questio

anterior) :
VA4
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e
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Nuimero de filhos da familia com menos de 14 anos que
trabalham na propriedade:

4 Homens

4 Mulheres

Namero de filhos da familia de 14 anos e mais, que

trabalham na propriedade:
4 Homens

./ Mulheres

Nimero de fFfilhos menores de 14 anos que moram com @&
familia e n3oc trabalkam na propriedade:

4 Homens
V4 Hulheres

Material utilizado na moradia:

4 1. Alvenaria

2. Hista
3. Madeira beneficiada
4. Madeira bruta

Abastecimento d '3gua na residéncia:

) Encanada da rede (CASAN)

Encanada de fonte propria

Fonte ou pogo sem encanamento

Mroio sem encanamento

Outra: . ... e

b we

Instalaglo sanitaria:

e i. Sim 2. Nio

UUso de energia elétrica:

e i. Da rede (CELESC)

2. Propria
3. NRo Utiliza

Fossui outras fontes de renda além da horticultura:

e i. Sim 2. Niae

Especificar: ... . ... ..

II - ASPECTOS DO ESTABELECIMENTO AGRiICOLA

Area da propriedade (ha):

......... Y 4

Administra¢io da propriedade:

w4 i. Frodutor

2. Administrador
3. Outro: ... e e
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20. Condigao do produtor:

/... i. Proprietario
2. Arrendatario
3. Parceiro ou meeiro
4. Ocupante ou posseiro

21. Se for proprietario, como adquiriu a terra?

VA4 @. NRo ¢ proprietario
i. Compra
2. Heranga
3. Heranga e Compra
4. Outva: ... e e

22. Utiliza terra para plantar hortaligas em outro estabele-
cimento?

V4 i. Sim 2. Nio

23. Caso afirmativo, qual a area cultivada com hortaligas
(ha)?

L. P4

ITI - ASPECTOS DA LAVOURA NO ESTABELECIMENTO
‘ PESQUISADO

S. drea utilizada com a cultura de hortaligcas em 1990 (ha)
........... P 4

5a. CULTURAS : 1. Sim ®. Hio
Beterraba :
Cenoura

Cebola

Couve-flor

Fimentio

Repolho

Tomate

Vagem

Ratata

Outras

NNNNNNNNNN

6. Area com outras culturas temporarias (ha):

26b . CULTURAS : 1. Sim 2. Ni3o
Feijao
Hilho
Cutras

~
NN N

27 . drea com pomay de macd (ha):



33.

34.

38.

v

AR

i74

Area com pastagens (ha):

Outras areas de terras:

......... Y 4 Especificar: ... ... ..

Existe pretensioc em ampliar a2 area cultivada com horta-
liga®

vy 1. Sim 2. Nio

Se ndo existe tal pretensio, quais os motives?

Falta espago (terra)
Terra cansada (esgotada)
Nio € dono da terra
A lavoura de hortali¢as nfo esta com-
Eegsando financeiramente.
L8 o o TS

N b

Ha quantos anos cultiva hortaligasT

A4

For que motivos passou a cultivar hortaligas?

Metodos mais utilizados no cultivo:

4 1. Rotagfo de terras

2. Rotagio de culturais
3. Curwvas de nivel
4. Butyo: e e e e e e

Equipamentos mais usados no cultivo:

Arado com traciao animal

Carpideira com tragao animal

Trator Tobata

Tratovr grande (arada, grade, ...)
Outro: ... e e

b W

Veiculos disponiveis na propriedade:

R AU A 4 i. Trator

2. Caminhgnete ou utilitario
3. Caminhao

Insumos utilizados com hortaligas (total em Kg):

Adube orglnico 0 L. ...
2. Adubo quimico 0 e e
3. Adube verde L.
4. Calcario e
5. Ureia L e e e
&. Defensivos Agricolas L. e e



39.

40.

41 .

42.

43.

v

e

L/

Usa irriga¢3o:

V4 i. Sim 2. Nio

Tipo de irrigagiao: ‘
Manual (mangueira)
Aspersio

Os dois tipos

W e

Que medidas usa para evitar a contamina¢clo com agrotdxi-~
cos?

Tem conhecimento de algum caso de intoxica¢l8o de pessoas
devido o manuseio de agrotoxicoT

V4 {. Sim 2. Nio

Especificar / onde / quando / como:

........................................

IV — CREDITO RURAL

Alguma vez ja pediu financiamento para o cultive de
hortaligas?

4 i. Sim € obteve

2. Sim e nio obhteve
3. Nunca pediu

For que nfo obteve?

N2o tinha o que hipotecar

Crédito agricola fechado

Falta de avalista

Outyo: ... e

B WO e

Na atual safra pediu financiamento?

Ve i. Sim 2. Ndo

For que nlo pediu financiamento na atual safra?

Receio de nio poder pagar

Reeceio de ficar sem lucro
Dificuldade com a burocracia do Banco
Porque ¢ dificil conseguir crédito
para cultura de hortaligas

£ mais facil pedir a terceiros

Juros muito altos

Fossui capital suficiente

OutYro: e e

NG dRQMUM
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Caso utilize financiamento, este & solicitado:

./ 1.

Anualmente
2. N80 regularmente
3. S0 em casos extremos
Se pediu financiamento este ano, qual sua finalidade?
e i. Custeio
2. Adubos e calcario
3. Sementes
4. Implementos agricolas
5. Custeio, sementes, adubos, implemen-
tos
6. Outvyo: ...
Banco em que obteve financiamento este ano:
./ i. BSEC
2. Banco do Brasil
3. CEF
4. Outyo: .. e e

V — ASSISTENCIA TECNICA

Ile quem recebe maior informaglo sobre a cultura de

hortaligas?

CONCCODS WM+

Recebe assisténcia

./ i

Extensionista da ACARESC

Sindicato

Vizinho

Revistas

Folhetos

Jornais

Televisio

Cooperativa

Oubro: e e e e e

técnica na atual safra?
Sim 2. Nio

Quem presta assisténcia técnica? (se respondeu sim  na

resposta antrior?

ACARESC

Cooperativa

Farticular

OQutra: ............... e e e e e e e,

A assist@éncia técnica € feita por:

i.
e.
3.
4.
e i.
2.
3.

4.

Engenheiro Agrdnomo

Técnico

Pelos dois

27X o o = 25 S
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94. Qual o trabalho por eles realizado?
Especificar: ... ... . e e
55. Em alguma safra ja recebeu assisténcia técnica da
ACARESC?T
VA4 £. Sim 2. Nio
54. Considera importante e necessaria a assisténcia técnica
da ACARESC?
/.. ./ {. Sim 2. NZo
VI - FORCA DE TRABALHO
57 . Emprego de forga de trabalho agricola (fevereiro/99),
quant ificar:
VAR SR 4 {f. Humana
VA S 4 - 2. Animal
VAR S 4 3. HMecanica
S8. Numevro de pessoas da familia que trabalkam na horticul-
tura: ‘
oo /.. ./
59. Numero de empregados permanentes:
VAR A4
4@ . Numevo de empregados temporarios:
A 4
44. Feriodo em que utiliza os empregados temporarios (meses)
Especificar: ...........................
62. Existe falta de mEo—-de-obra:
VA4 i. Sim 2. Hi3o
Justifique: . ... e
VII — COMERCIALIZAGCAO DA PRODUCAOD
463. Atualmente € sdcio da cooperativa (COOPERVALE):
VAR 4 £. Sim 2. Nao

Mot ivo: ... e e

........................................................



64 .

68.

71.

e

v

e
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Se € socio, especifique as fungoes ou atribuigles exer-

cidas pela Cooperativa:

Em outra oportunidade ja foi socio da cooperativa?

e . Sim 2. Nio

Compradores da produ¢cio de hortaligas:
Intermediario

Atacadistas

Feirantes

Supermercados

CEASA

A Cooperativa € gque vende

NS W

Ilestino Principal da produ¢lo:

Santa Catarina

FPorto Alegre
Curitiba

Sio Paulo

Rio de Janeiro

Belem

HManaus

Outros: .............

ONOAD W e
NONNNNNSNSNN

NNNANNNNN A~

Oubtvro: .. e

2

NNNNNNNNN>
NNNNNNNNN

Ao vender as hortaligas, qual a maior dificuldade para
que o produto chegue ao local de comercializa¢lo?

v 1. Frete muito caro

2. Falta de transporte proprio

3. Estradas em condi¢Oes precarias

4. Naop ha dificuldade

S DubEYa L e

0 produtor tem conhecimento antecipado do
produtos que quer comercializar?

Ve i. Sim 2. N3o

preco  dos

Ile que maneiva o produtor toma conhecimento dos pregos?

Nos proximos anos pretene continuar plantando
¢as?

v i. Sim 2. N3o

i. Intermediario

2. Outvyo produtor

3. Cooperativa

4. Bolsa

S. Outro: ... e

hortali-
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72. Qual € a principal fonte de renda da familia?
VA4 i. Cultivo de hortaligas
2. Cultivo de cereais
3. Cultivo de macd
4. Pecuaria
. 0Dutra: ...
73. Fossui automdvel?
/.. ./ £. Sim 2. HNio
Ano de Fabricaglo /........... /
74. Dispbe em casa de:

4]

76.

77.

78.

NN NONNNSNNNNNN
~N A NNNNNNNNANN

Televisio

Radio

Geladeira

Foglio a gas

Fog3o a lenha
Aquecedor elétrico
Lareira

Frezer

Lavadora de roupa
Telefone

S OVONUD WM

-~

enda média mensal da familia:

Menos de i salario minimo
Um salario minimo

De £ a 3 saldarios minimos
e 4 a 5 salarios minimos
De 6 a 10 salarios minimos
Mais de 1@ salarios minimos

oD WU

Relagdes entre: Trabalho / estudos /7 filhos:

mos)

Que auxilios jd recebeu da PFPrefeitura HMunicipal?
(Patrulha HMecanizada).

........................................................
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ANEXO 2

DADOS METEOROLAGGICOS

Precipita¢cio e temperaturas médias mensais da
cidade de Urubici

- o —— ——n sta S 4 e Soin S . A i i . Tk iy WP S S P A A A (vt S s S i A A (o o SO o it S Ty o o S o fr WA e A M e M S S et Gt e o — —

ESPECIFICALXOD ! Temperatura ! Precipitagio !

i ( =C ) I {( mm ) !

—————————————————————————————— e — e

! i !

Janeiro ! 18,6 l 161,90 |

! 1 !

Fevereiro ! 18,4 f i42,0 !

! ! !

Marg¢o H 17,6 f i2i.,e !

! 1 !

Abril ! 15,1 f 73,0 !

! ! !

Maio ! 14,3 ! ?6,@ !

! ! !

Junho ! i0,14 ! 4,0 !

! ! {

Julho i 8,7 ! 178,90 !

! ! i

Aigosto ! 11,3 ! i54,0 !

| ! ‘ !

Setembro ! iz.?9 ! 106,0 !

| 1 !

Dutubro ! i3,8 t 135,90 !

| i !

Novembro 1 15,7 f 135,90 |

! f !

Ilezembro ! i7,9 ! 176,0 !

! ! !

————————————————————————————— e ——— e e e

! 1 L

A& N O ! 14,3 ! 1.5741.,¢ 1
! !

Latitude : 28° 00° 54" S;
Longitude : 49° 35° 30" WGr.;
Altitude . £.444,6 m.

Fonte: ORSELLI, L. & SILVA, J.T.N. 1988. ContribuicSo ao

estudo do balanco hidrico em S.C. Série diddatica.
Floriandpolis, UFSC/CCH.



ANEXO 3

POPULACAOD

Distribuig¢3o da popula¢gdo urbana e rural de

ig4

Urubici, por distrito, 1926€@/198e.

| POPULACXO URBANA ! POPULACRXO RURAL !

DISTRITOS ! + i
L1961 1976 0 4980 ! %60 ! {976 ! 1980 !

i i 1 1 1 ' i

Urubici Poagy 1395 ! 468 1 334 | 3.347 ! 3055 |
Aguas Brancas : 309 : Aff : 290 : 2.025 : 3.255 : 3.057 :
Rio Rufino : 294 : 241 : 225 ; 1.744 : f.31¢ : 976 :
+ ; ; + ) + i

! ! ! i I ! , [

TOTAL Do Loaer DoSam3 ! 7473 1 o79® § 7488 !

Fonte: IBGE - Censos Demograficos - SC - 1940 - {97¢ - 1980.
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ANEXO 4

DADOS REFERERTES AOS ESTABELEECIMENTOS RURAIS

TABELA {1

Distyribui¢3o da m3o—-de—-obra rural por grupos de
pessoal ocupados, 1976/198%5.

BRUPOS DE ! f 9 7 @ ! f 9 75 |
pessoaL ! + |
OCUPADG ! HoBst. ! X  HoPes. ! % IHost. ! % !HoPes. ! % |
i i ] 1 1 i 1 ] i
61-—5 © 4 1 oapps §ogee o202 |oSe9 D95 o125 ! A5 |
5 1-— 1@ : 456 : 44,53 : 2.984 : 55,91 : 435 : 2,4 : 2.82 : 55,61 :
16 1-— 29 : 100 : 10,20 : 1.170 : 21,92 : 8i : 7,88 : 944 : 18,41 :
01-—50 1 4 1 @4 1 fef 1 4,89 ¢ 2 i @20 I & 1 {4 |
i 1 i i i i i i i
CONTINUACXD .....
GRUPDS DE ! f 9 8 @ ! f 9 85 !
PESSOAL ! + i
QCUPADD ! Ho Est. ¢ X l No.Pes. ! X ! No.Est. ! X E Ho.Pes. } 4 :
i i i 1 1 i ! ] i
t—s5 L o7e6 15680 1195 1343 §ored 1oers oz |47
5 1-— §8 : 472 : 37,97 : 2.947 : 51,82 : 44 : 28,20 : 2.544 : 43,9 :
16 t-— 20 : 64 ; 5,15 : 759 : 13,35 : 4 ; 2,98 : 503 : 8,85 :
21— S8 : { : ¢,08 : 5 : 0,44 : § : 667 | 27 : 0,47 :

Fonte: IBGE - Censos Agropecudrios - SC - 1978 - 1975 ~ {988,



TABELA 2

Condig¢glo legal das terras,

183

segundo o0 numero e area

dos estabelecimentos agropecuarios — 1940/1985.
! f | ! !
| PROPRIAS !'ARRENDADAS! OCUPADAS ! KISTASH |
A NO | i [ i I
! + + # i
! Himero 1drea (ha) ! Nimero !drea (ha) | Mimero !Area (ha) ! Himero !drea (ha) :
1 i 1 1 ' | t 1 i
1960 i 523 ! 97.199 ; 124 g 7.456 { 2 : i1 | I3 ; 5.253 {
1978 2 755 garm9§ 120 §3JU E H giﬁw 2 71 §1¢n5 §
19860 5 697 g 77.848 § 297 g 9 416 % 140 2 7.338 E 109 2 6.668 S
1985 2 gy 2 271 % 5.297 % 23 % 5.376 % 134 } 7.267 2

| 89848

¢4 Conjunto de terras proprias e arrendadas; proprias e ocupadas e arrendadas e ocupadas.

Fonte: IBGE - Censo fAgricola - SC - §949.

- Censos Agropecuaries - SC - 1976, 1986, 1985.

TABELA 3

Pocentagem do numero e drea dos estabelecimentos

agropecuarios,

- 1960/1985

segundo a condi¢g30 legal das terras

! ! I !
N o : PRGPRIAS LARRENDADASI DCUPADAS | KHISTAS

i 4 + +

t ¥ Nigero g { drea i X Nimero ! X Area f X Nuaero } X Area ! ¥ Nisero g % drea

P 1 1 1 i i i i
196¢ | 7m0 | oeaa 1osse | 678 1oe@ a0 | 66 1 A
1976 % 77,04 2 81,33 } 12,24 % 3,18 § 3,47 § 1,72 - % 7,25 2 13,77
1986 § 56,88 } 77,10 2 23,89 § 9,03 E 11,26 } 7,27 E 8,77 } 6,60
1985 } 56,34 } 82,59 } 18,37 % 5,79 2 16,28 } 4,9 g 9,89 2 4,68

o s £ i § o i+ o 5 € § o~ S & o $ o 5 b o

Fonte: Dados brutes extraidos da Tabela 2 - Anexo 4.



i84
TABELA 4

Numero de estabelecimentos rurais que utilizam
energia elétrica, 12460/19860

| Nigero Total !  NUHERD DE ESTABELECIMENTOS QUE USAM ENERGIA ELETRICA

i
i i |
A KO i de Estabele- | 1 % er Relagio ! PRODUCKD !
! I Total ! ao Total de ! - !
I cieentos ! ! Estabelecia. ! Propria I Terceiras E
i i 1 1 ! i
1960 : 97 : 44 | 6,3t ; 16 ] 27 !
1970 2 980 A% 5§ § 5,20 % 2 % 49 %
1975 g 1.028 § 114 2 11,09 E 8 g 184 2
i98¢ E 1.243 } {57 g 12,63 2 i 2 156 g

Fonte: IBGE - Censo Agricola - SC - §944.
- Censos Agropecuaries - 5C - 1978 - {975 - 19860.

TABELA S

Disponibilidade de meios de transportes nos
estabelecimentns, 19460/1985.

S DE____TRACAD __ MECANICA | De TracHo !
___________ ] _CaminhBes lUtilitdrios! Rebogues ! Animal |
196 E e E 28 E 64 E 485 E
i97e ; 15 : 18 : Q0 : 758 :
1975 E 5 : 5 : 119 : 671 :
198¢ ; 28 : 3@ : ige : &23 :
1985 % 25 : 199 : 270 ; 44664 :

Fonte: IRBGE ~ Censo Agricola - SC - 19460.
- Censos Agropecuarios - SC - 19706 - 1975 - 193¢
- 1985 :
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ANEXO S

CALCULO DO iNDICE DE GINI

TABELA

i

igé

Distribui¢cio em porcentagem cumulativa do nudmevo de
estabelecimentos de Urubici,

1960/1985

! PORCENTAGEX CUKULATIVA DO HGMERD DE  ESTABELECIMENTOS !

CLASSES (ha) ! !

5 1960 i i97¢@ i 1975 i f98¢@ i 19895 %

! ! ! ! ! !

@ t—- {¢ % 18,94 % 16,73 % 14,59 % 26,53 % 39,85 - %

1¢ 1—- 2¢ : 32,00 : 27,635 : 28,79 : 44,01 : 51,46 - }

o8 1—- 56 ; 54,67 : 52,85 ; 57,19 : 85,49 s 69,49 . 5

0 t—- 108 = 49,30 : 71,12 ; 73,87 % 78,76 : 81,42 z

fee 1—— 208 = 81,92 : 83,98 = 87,64 ; f8,98 g 89,56 {

cee 1-—— 508 : 93,54 : 95,74 : 96,46 : 96,78 { 97,22 §

08 e wmais = f68,00 } {¢e,00 : 100,00 : 60,60 ; fee,ee ;

Fonte: Dados da Tabela 7.

TABELA 2

Distribui¢cSo_em porcentagem cumulativa da area dos
estabelecimentos de Urubici,

19266/1985

CLASSES (ha)

PORCENTAGEM  CUKULATIVA

DA 4REA DOS  ESTABELECIMENTOS

i
; 1960 ! 1970 ! 1975 ! {988 ! 1985
! | ! ! !

9 1-— @ foees Loee 1oem 1ogm 12
10 1——- 28 Y A
20 1—- 50 R & I e
e U - X - X

oo i—— 200 | 228 | Het | Pe 1wy 1 %y
eop 1—se ! oase9 1 71 L e LoeM3 1 e
560 e mais | Logee,00 1 fee,00 1 fee00 [ 106,00

100,00

!
!
!
!
!
!
!
!
!
i
!
!
!
!
!
1
!
!
!

Fonte: Dados da Tabela 7.



TABELA

3

187

Raz30 da concentra¢ldo de Gini na distribui¢cio dos

estabelecimentos agropecuarios de Urubici,

1?60

L ! Py Do PP ) 1 Co- (G- 1) MRoRet) (Gl
I i 1 1 i
9,18 ; 0,60 ; 0,00 ; 0,18 : 8,000 i
[ . . [ I
8,37 ! 6,61 ; 9,01 ! 0,14 : 0,001 :
0,54 : 8,84 : 8,07 : #,22 : 9,815 :
8,69 : 0,12 : 9,18 : 8,15 : 0,627 :
8,81 : 8,22 : 8,34 : 8,12 : 0,040 :
6,93 : 9,45 : 0,67 : 0,12 : 0,080 :
R=i"(Px+P;“i’(Cx'Cx‘“
R=1{-0,16
R =0,8%
TABELA 4

Raz30 da concentra¢cio de Gini na distribui¢lo dos

estabelecimentos agropecuarios de Urubici,

i?7¢e

Lz ! Py VoPp# (Pr- ) b G- (G - 1) HPe#P-1) (Cp-Cp-1)!
6,16 i 6,00 E 0,00 ; 0,16 i €,000
0,27 5 ,02 : 0,62 : 8,44 : 6,002
8,32 % 8,09 = 8,41 2 €.25 : 6,027
8,74 : 6,2¢ : 0,29 : 0,19 : 6,855
0,83 % ¢,35 E 8,55 ; 0,12 % €,066
8,95 z 0,67 ; 1,00 : ¢, {2 : ¢, 122

o 2+ S o - ¢ o 3 —




TABRELA 5

188

Raz30 da concentragio de Gini na distribuiglo dos

estabelecimentos agropecuarios de Urubici,

1975

(19 i Ps ; Pe + (Fy - §) i Ly - (C; - 1) ;(P,+Px-i) (Cx—C;-i)=
! ! ! ! !
e,14 : ¢, 00 ; 0,00 : 8,14 % ¢, 000 :
e,28 : 8,02 s e,e2 : 0,14 : e, 682 5
8,57 % 0.4 % ¢,13 % ¢,29 { 0,037 ;
8,75 : 8,24 : 8,35 : e,18 } ¢,843 :
6,87 E ¢,39 % ¢,43 = ¢,12 ; ¢,875 2
8,96 : 8,66 : 1,05 5 e,e9 : ,094 }
R=1-02M
R =0,729
TABELA &

Razao da concentracio de Gini na distribui¢cio dos

ectabelecimentos agropecuarios de Urubici,

i?8e

Ce ! Pe PPt Beof) 1 G- G- ) WPPet) (Ctot)!
! | ! !
8,26 ; 8,08 ! 2,08 ! 8,26 ! 0,802
8,44 ! 8,64 : 0,05 ! 0,18 ! 0,009
8,65 : 8,12 3 8,16 ; 8,21 ; 0,633
0,78 | 0,22 ! 0,34 ! 8,13 ! 0,044
0,88 ; 0,39 ! 8,61 ! 8,10 ; 0,054
0,9 | 9,66 ! {,85 ! 8,08 : ¢,084




TABELA

7

189

Raz3o da concentra¢cio de Gini na distribuig¢ao dos

estabelecimentos agropecuarios de Urubici,

1285

Cx ! Py PP P-4y 1 Gy - (G- 1) 1Py #Pe-1) (C4-Ca-1)!
,39 g 6,82 é ¢,02 s ,39 i ¢,007
¢,54 E 6,04 ; 8,06 g 8,12 ; ¢,007
8,69 : ,1f % ¢, 15 % ¢,18 { ¢, 827
e,81 : 6,20 ; ¢,33 : ¢, 12 { ¢,039
¢,89 : 8,36 : ¢,58 : ¢,e8 5 ,044
8,97 : ¢,48 : 1,04 : ¢,68 : 6,082




