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RESUMO

Esta dissertacao tem por tema central o jornalismo de divulgag¢ao cientifica que esta
sendo realizado atualmente no Brasil. O ponto de partida é a discussdo da no¢ao de
“sociedade de risco’, tal como desenvolvida pelo sociélogo alemao Ulrich Beck. No
caso, o risco estd ligado ndo apenas ao aumento, na atual modernidade, das
possibilidades de ocorréncia de acidentes de origem cientifica ou tecnolbgica, mas
também ao aumento das possibilidades de escolhas de consumo pelos individuos em
todas as atividades pertencentes ao seu cotidiano. Neste processo, o jornalismo de
divulgacgao cientifica assume um papel extremamente importante, apesar de este ser
um tema pouco estudado sociologicamente. O objetivo principal deste trabalho &
identificar e caracterizar a pratica dos profissionais responsaveis pela tradugao do
conhecimento cientifico ao publico leigo, investigando ainda a sua formacao académica,
ou ainda ao seu preparo para o exercicio desta fungdo. Para cumprir tal objetivo, alem
de uma pesquisa bibliografica, foram realizadas entrevistas, privilegiando jornalistas de
duas das principais publicagdes destinadas ao grande publico no Brasil - quais sejam, o
jornal Folha de Sao Paulo e a revista Veja — mas que regularmente dedicam espago &
divulgacéao dos avancos da pesquisa cientifica.

Palavras-chave: ciéncia, divulgacao e modernidade.
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Brazil: an analyéis of its actions in a risk society] 2001. Centro de Filosofia e
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ABSTRACT

This dissertation has for central topic the scientific divulgation journalism which
has been developed in Brazil nowadays. The main point referes to the concept of “risk
society”, as it has been discussed by the famous German Sociologist Ulrich Beck. in that
case, risk is connected not only to the growth (on this current modernity) of cientific or
technologic accidents, but also to the growth of consumption choices to all the citizens.
In that process, the scientific divuigation journalism assumes a very important role, even
though that is not a theme frequently studied by sociologists. The prime objective of this
work is to identify and distinguish some of work of these professionals who are
responsible for translating the scientific knowledge to a non-expert public, and aiso
conceming about their academic background, or even to their preparation for practicing
this kind of job. In order to accompilish this objective, besides a bibliographic research, it
was considered necessary to get interviews of journalists of two main publications to the
mass public of Brazil: The Folha de Sdo Paulo Journal and The Veja Magazine, which
are both publications that regularly dedicate some space for divulgation of the-
advancement of science. '

Key-words: science, divulgation and modernity.
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INTRODUGAO

*Os historiadores néo o incluem na sua falange, os literatos o olham
com desdém, a ciéncia ndo o escuta, as artes o fratam como vuigo e, no
entanto, uns e outros o procuram, porque difunde e multiplica a forga da
sociedade, produzindo independéncia a seus elementos, quando real ou
aparentemente constituem critérios individuais. Sem ser sabio, serve a
sabedoria; sem ser rico, inclui na riqueza; governa sem estados e manda
sem suditos, porque com fios invisiveis tece a rede que nos envolve e pbe
em relag8o idéias sentimentos, paixbes, interesses quando forma a massa
confusa e palpitante de nossa vida.”

JOSE FRANCISCO RODRIGUEZ.

A epigrafe acima descreve um profissional que, estando entre “dois mundos’,
muitas vezes néao é compreehdido por nenhum deles: o jornalista. A descricdo
ajusta-se especialmente ao chamado jornalista cientifico, cuja tarefa principal é usar
as ferramentas oferecidas por sua formag&o jornalistica para divulgar experiéncias e
resultados de pesquisas cientificas para o grande publico. Essa tarefa esta
tornando-se cada vez mais necessaria na sociedade contemporanea, na qual a
ciéncia efou a tecnologia se mostram cada vez mais presentes no cotidiano dos
individuos, tanto para o bem quanto para o mal. |

Este é também um momento de grande desenvolvimento e expansdo dos
" meios de comunicagao, fendmeno certamente associado ao fato de que cada vez
mais pessoas estdo interessadas no que estd acontecendo pelo mundo. Esse
interesse se manifesta inclusive com relagdo a assuntos cientificos, e é sobretudo
através do jornalismo cientifico que a sociedade toma conhecimento dos avangos
da ciéncia.

Pode-se relacionar essa popularizagdo do conhecimento cientifico as
caracteristicas especificas do processo de desenvolvimento pelo qual passa a
sociedade, chamado por alguns autores de “modernizagao reflexiva’. Um desses
autores € Anthony Giddens, para quem a modernidade se caracteriza por seu
contraste com formas de agdo anteriormente guiadas pela tradicdo (GIDDENS,



1991). Para esse autor, ao invés de estarmos entrando numa pds-modernidade,
estamos em um periodo em que as consequéncias da modernidade estdo se
radicalizando e universalizando (GIDDENS, op. Cit.).

Um dos processos centrais da modernidade é a reflexividade que, em poucas
palavras, significa a reflexdo sobre a natureza da prépria reflexdo (GIDDENS, op.
Cit., p. 45):

‘A reflexividade da vida social moderna consiste no fato de
que as praticas sociais sdo constantemente examinadas e
reformadas a luz de informagdo renovada sobre essas proprias
préticas, alterando assim constitutivamente seu cardter. (...). Todas
as formas de vida social sdo parcialmente constituidas pelo
conhecimento que os atores tém delas.”

E a importancia crescente desse processo que tornaria as atuais sociedades
reflexivas.

Uma caracteristica das sociedades reflexivas é a sua preocupacdo acentuada
com o que se passa no meio cientifico. Mas, qual seria o motivo dessa
preocupacdo? Por que a divulgacdo dos fatos cientificos seria algo tdo importante a
ponto de despertar a atencdo de outros divulgadores, além dos proprios cientistas,
para o que é produzido em seus laboratorios?

Respostas a essas questdes podem ser obtidas a partir do entendimento da
nocdo de “modernizacao reflexiva®, tal como desenvolvida por Ulrich Beck, a qual
esta intrinsecamente ligado a uma outra — a dé sociedade de risco; esta € uma
sociedade na qual, devido ao desenvolvimento tecnolégico, os perigos passam a
estar presentes ndo s6 em todas as questoes consideradas publicas, mas inclusive
na vida privada dos éidadéos (BECK, 1995).

Para esta sociedade, os processos de tomada dev decisbes, baseados em
informacgdes vinculadas principalmente pelos grandes meios de comunicacéo, estéo
adquirindo um céréter preferencialmente mais micro-localizado.

Este processo de tomada de decisGes mais localizadas é chamado, por Beck
1995), de subpolitica. A subpolitica € uma caracteristica também profundamente
ligada & consciéncia do risco, ou seja, € um mecanismo através do qual as

sociedades modermas buscam minimizar os efeitos de viver num estado de



constante incerteza. A ciéncia, neste processo, transforma-se numa fonte
informativa constante, permitindo aos cidadaos uma participagdo mais efetiva nesta
esfera de atividades subpoliticas. ‘

Para Beck (1995), o risco ndo tem uma objetividade em si. Ele &, ao
contrario, uma constru¢ao social - nem todos o percebem da mesma maneira. Cada
sociedade possui uma maneira especifica de lidar com os riscos.

Tanto para Giddens como para Beck, a sociedade atual possui ainda uma
outra caracteristica peculiar. o fortalecimento da esfera politica, ou mais
precisamente, de uma esfera subpolitica, de decisbes mais micro-localizadas, mais
cotidianas. _

Na presente dissertaggo, assume-se que o jornalismo cientifico funcionaria,
nesta sociedade, como um instrumento que proporciona as ferramentas necessarias
para o exercicio dessa subpolitica, ou seja, para as tomadas de decisbes diarias,
com relagéo ao consumo de produtos e servigcos de saude, alimentagdo, transporte,
entre outros.

Para Martinez (1997), a popularizagdo da ciéncia, como uma atividade
informativé e de caracteristicas predominantemente educativas, € um instrumento
que contribui para que os principios de auto-aprendizagem e da necessidade de
uma educacgdo permanente possam ser absorvidos pela populagdo em geral. Mas,

"além disso, a popularizagéo do conhecimento cientifico também promove mudangas
com relagdo ao desenvolvimento econdmico-social dos paises, ja que divulga
informacdes atuais sobre os avangos das ciéncias nos mais variados aspectos
(desde ecologicos até culturais), permitindo, assim, uma participagdo maior e mais
consciente dos cidaddos em questdes que exigem um conhecimento mais técnico.

A ciéncia, no entanto, funciona através de cédigos proprios. Para Pierre
Bourdieu (1983), uma verdade cientifica s6 tem sentido quando considerada dentro
de um determinado campo’, o cientifico; este campo, por sua vez, f.u‘nciona
exatamente como qualquer outro campo social: nele ha desde relagdes de forca e
poder até relagées de interesses especificos e a busca pelo lucro. O objetivo

! Um campo é demarcado “(..) através da definic§o dos objetos de disputas e dos interesses
especificos, que so irredutiveis aos objetos de disputas e aos interesses préprios dos outros campos
(...) e que ndo séo percebidos por quem ndo foi formado para entrar nesse campo.” (BOURDIEU,
1983, p. 89).



principal, no entanto, é a tentativa de estabelecer uma autoridade (ou competéncia)
cientifica (BOURDIEU, op. Cit.).

Conforme Bourdieu, o campo cientifico®’ é que fornece ao pesquisador as
melhores escolhas a serem feitas, sempre visando a maximizacao do seu capital
cientifico® ou seja, ndo ha escolhas “livres”, que sejam destituidas de algum
interesse politico especiﬁ_co (BOURDIEU, op. Cit.,, p. 126):

“E 0 campo cientifico, enquanto lugar de Iluta politica pela
dominagéao cientifica, que designa a cada pesquisador, em fung¢éo
da posicdo que ele ocupa, seus problemas, indissociavelmente
politicos e cientificos, e seus métodos, estratégias cientificas que,
pelo fato de se definirem expressa ou objetivamente pela referéncia
ao sistema de posicées politicas e cientificas constitutivas do campo
cientifico, sGo ao mesmo tempo estratégias politicas.”

Mas, o campo jornalistico também tem suas especificidades: é neste campo -
chamado por Rodrigues de campo dos media (apud ATTUCH, 1998) - que a
opinido publica é firmada, a partir da mobilizacdo dos diversos grupos existentes na
sociedade. Nele circulam todos os assuntos considerados importantes o suficiente
para fer uma existéncia publica. Recorre-se a opinido publica sempre que a
legitimidade do discurso de algum grupo social é contestada.

A questdo proposta neste trabalho foi a de identificar os limites e as
possibilidades de atuacdo dos profissionais responsaveis justamente pela ponte
entre o campo da ciéncia e o0 campo do jornalismo, ou seja, 0s responsaveis pela
divulgagédo do conhecimento cientifico no Brasil: quem s&0 os responsaveis por tal
divulgacdo? Eles possuem uma formag¢ao académica em alguma area relacionada
as ciéncias sobre as quais escrevem? Possuem formacdo em jornalismo?
Trabalham somente para os meios de divulgacdo ou também estdo vinculados a
algum centro de pesquisa?

2 Definigao de campo cientifico: °(...) é sempre o lugar de uma luta, mais ou menos desigual, entre
agentes desigualmente dotados de capital especifico e, portanto, desigualmente capazes de se
apropriarem do produto do trabalho cientifico (...)” (BOURDIEU apud ORT1Z, 1983, p. 136).

3 Capital cientifico é: “(...) uma espécie particular de capital social que assegura um poder sobre 0s
mecanismos constitutivos do campo e que pode ser reconvertido em outras espécies de capital.”
(BOURDIEU, op. Cit., p. 127).



Para realizar a pesquisa empirica, foram escolhidos os dois principais
veiculos impressos de divulgacdo de massa, no Brasil - a revista Veja e o jornal
Folha de S&o Paulo — ja que ambos, de modo sistematico, dedicam espaco aos
avancos da ciéncia. Para essa escolha foram consideradas também algumas
caracteristicas da populagido brasileira, em éspecial suas caréncias em termos de
acesso a niveis mais elevados de eddcagéo formal e seu baixo poder aquisitivo, que
dificultam a compra de publicagdes especializadas.

A revista Veja € hoje a maior publicagdo semanal brasileira e a quarta maior
revista de informagdo do mundo * teve a sua primeira edi¢io em 11 de setembro de
1968, em | plena ditadura militar brasileira, com tiragem inicial de 700.000
exemplares, com uma cobertura que atingia todos os Estados do pais. Atuaimente
sua tiragem semanal € de 1.300.000 exemplares, aproximadamente ®. O seu publico
€, na maioria, composto por mulheres (52%), entre 20 e 29 anos.

A Folha de Sao Paulo teve origem com a criagdo, em 1921, do jornal Folha
da Noite. Em julho de 1925 foi criado, por sua vez, o jornal Folha da Manh&, que era
uma versdo matutina do Folha da Noite e uma Folha da Tarde foi fundada depois de
24 anos. Em 1°. de janeiro 1960 os trés jornais se fundiram e formaram o atual
Folha de Sao Paulo.

O caderno Ciéncia criado em 31/03/89 passou a fazer parte, em 16/02/92, do
cadermno semanal Mais. Mesmo nédo possuindo um cadermno proprio para ciéncia, a
Folha de Séo Paulo € o veiculo de comunicagdo de massa que possui a maior
equipe de jornalismo cientifico: 'séo cinco pessoas trabalhando exclusivamente com
este tema.

Além de entrevistas com jornalistas dessas publicagbes, foram realizadas
ainda duas entrevistas complementares: uma com o editor geral (mas responsavel
pelo noticiario sobre ciéncia) de um jornal local (Diario Catarinense), em busca de
exemplos e comentarios sobre uma realidade totalmente diferente da dos grandes
centros; e outra com um professor do Departamento de Jornalismo da UFSC, que ja

* Os dados referentes a revista Veja foram enviados por Eduardo Tedesco, da parte do atendimento
ao leitor da revista.

> Em abril de 2000 a revista saiu com uma tiragem recorde: 1,7 mithdo de exemplares.



lecionou a disciplina Jornalismo Cientifico, a fim de obter maiores informacdes
sobre as especificidades da formacao nessa area.

O que se buscou investigar foi especialmente a formagéo académica que
esses atores possuem, com o objetivo de determinar a legitimidade efou a
familiaridade para tratarem de temas cada vez mais fundamentais para a vida da
sociedade moderna; considerou-se especialmente importante sua capacitacéo para
realizar a traducdo do conhecimento cientifico, no sentido de quais os cuidados
tomados com relagdo a linguagem utilizada ao redigir as matérias. Outro ponto
pesquisado foi o critério usado pelos editores de ciéncia para a selegdo de
reportagens, bem como o critério de escolha dos entrevistados e das matérias
realizadas.

Por considerar-se de fundamental importancia o papel que a divulgacdo
cientifica possui em uma sociedade de risco, ndo poderia ser esquecida uma
investigac&o sobre a consciéncia que tém esses jornalistas sobre o alcance social
da sua atividade. Portanto, a sua opinido sobre o que é ciéncia e seus interesses
cientificos foram também pesquisados.

Partiu-se, na presente dissertacdo, do principio de que esses atores eram
proﬁssionais da area jornalistica, sem formagéo cientifica, cujo contato com a
ciéncia ocorria através de entrevistas com cientistas responsaveis pelo
"desenvolvimento de pesquisas, posteriormente transformadasftraduzidas em
artigos/reportagens. Com isso, supunha-se que a relagado entre o divulgador e o
cientista estaria baseada em fortes lagos de confianga, e esta confianga viria da
parte do jornalista, principalmente. Salvo as devidas variagGes, seria quase o caso
da relacéo leigo X perito reproduzir-se também com relagdo aos jornalistas, e n&o.
s6 com o publico/leitores em geral.

Para apresentar as informa¢fes obtidas, a dissertacdo foi estruturada e
quatro capitulos.

No primeiro capitulo, procurou-se inicialmente investigar como o tema
‘ciéencia’ tém sido tratado pela Sociologia. Foi realizado, portanto, um breve
histérico da chamada Sociologia do Conhecimento ou Sociologia da Ciéncia. Nele
s&0 apresentadas as principais concep¢des dos autores mais importantes desta
area, desde classicos como Mannheim, Merton e Kuhn, até pensadores mais

contemporaneos, como Bloor e Latour. Além disso, neste capitulo, sdo retomadas



algumas das consideragdes sobre a sociedade de risco, de acordo com as
definigbes de Giddens e Beck. |

O segundo capitulo trata sobre a histéria do desenvolvimento da divulgacao
do conhecimento cientifico, que abrange varios outros meios além do jornalismo
strictu sensu. Dentre estes varios meios, podem ser considerados mais importantes
a divulgacao realizada por centros de pesquisa; os museus de ciéncia; o radio e a
televisao.

O terceiro capitulo, por sua vez, traz aspectos mais especificos sobre a
divulgagdo cientifica realizada nos paises considerados em desenvolvimento. Faz-
se também uma anadlise mais geral da atividade no Brasil, apesar da dificuldade em
encontrar material sobre este tema.

O quarto capitulo apresenta o resultado das entrevistas realizadas com
atores-chaves do jornalismo cientifico brasileiro impresso, no momento.



CAPITULO |

A CIENCIA COMO PREOCUPAGAO DA SOCIOLOGIA

- "A ciéncia é praticada ha, pelo menos, 2500
anos. Por quanto tempo continuara ainda? Pode-se
responder: pelo tempo que durar a civilizagdo.”

George Kneller.

Neste capitulo é feita uma breve apresentagdo de algumas abordagens
sociologicas sobre a pratica da ciéncia. A preocupacéo central aqui néo é fazer um
historico do desenvolvimento cientifico, mas sim um apanhado geral das idéias de
alguns autores pioneiros e contemporaneos, que realizaram estudos na chamada
Sociologia do Conhecimento ou da Ciéncia, tais como Mannheim, Merton, Kuhn,

Bloor e Latour. Visa-se destacar a importancia da analise sociolégica em questoes
relativas & ciéncia, reforcando-se especialmente seu papel na construcéo da
realidade social. Além disso, discute-se a caracterizagao da sociedade atual como
uma sociedade de risco, na qual o jornalismo de tipo cientifico torma-se peca
fundamental para a construgdo da cidadania, na medida em que é ele que fornece
'subsidios para um melhor entendimento e aproveitamento dos produtos dessa
sociedade tecno-cientifica.

1.1 ABORDAGENS CLASSICAS DA SOCIOLOGIA DO CONHECIMENTO

O campo da Sociologia que se ocupa em especial do estudo da ciéncia
recebeu a denominagdo de Sociologia do Conhecimento ou, mais recentemente,
Sociologia da Ciéncia.

A Sociologia do Conhecimento €& justificada pelo carater social do
conhecimento, ou seja, devido a necessidade de se entender as varias formas que o



conhecimento possui nas mais diversas sociedades (BERGER e LUCKMANN, 1996,
p. 14):

“(...) a Sociologia do Conhecimento deve ocupar-se com tudo
aquilo que passa por conhecimento em uma sociedade,
independentemente da validade ou invalidade ditima (por quaisquer
criténios) desse conhecimento. E na medida em que todo
conhecimento humano desenvolve-se, transmite-se e mantém-se
em situagbes sociais, a Sociologia do Conhecimento deve procurar
compreender o processo pelo qual isto se realiza.”

Existe quase que um consenso em torno da idéia de que a Sociologia do
Conhecimento foi criada e desenvolvida na Alemanha, na primeira metade do
século XX, tendo Karl Mannheim como seu principal autor.

Em seu mais famoso livro - Ideologia e Utopia - Mannheim propde-se a
discutir os principios gerais da Sociologia do Conhecimento; ja nas suas primeiras
paginas explicita seu objetivo central (MANNHEIM, 1850, p. 1): %(...) me proponho a
estudar o problema de como os homens realmente pensam’.

O autor deixa claro, no entanto, que o importante, para ele, é o estudo do
pensamento enquanto categoria sociolégica, ndo levando em consideracio,
portanto, suas categorias abstratas, como a Légica, por exemplo. O principal seria a
descoberta das origens sociais do pensamento.

Para tal, Mannheim (1950, p.2) sugere um método pelo qual esse estudo
seria mais efetivo: este método consistiria justamente no da Sociologia do
Conhecimento.

Wirth, no prefacio ao livro de Mannheim, define o alcance da Sociologia do
Conhecimento nos seguintes termos (in: MANNHEIM, op. Cit., p. XXX):

“ Ao analisar a mentalidade de um periodo ou de
determinada camada social, a Sociologia do Conhecimento propde-
se o estudo nédo somente das idéias e modalidades de pensamento
existentes, mas de todo ambiente social em que elas surgem.”
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Mannheim compara o pensamento com a linguagem, categoria esta que
simplesmente néo existiria quando ha somente individuos. Um individuo ndo possui

”

uma linguagem prépria - a linguagem somente & considerada como tal quando
passa a ser compartiihada. A partir desse pressuposto, o autor afima que
(MANNHEIM, op. Cit,, p. 3):

“(...) a Sociologia do Conhecimento procura compreender o
pensamento dentro da moldura concreta de uma situacéo histérico-
social, de que o pensamento individualmente diferenciado emerge
mui gradualmente. Assim, ndo sdo os homens em geral que
pensam, nem mesmo os individuos isolados, mas os homens dentro
de certos grupos (...).”

A partir dessa sua concepgdo de pensamento, Mannheim (1950, p.3) conclui
que: “estritamente falando, é incorreto dizer que o individuo pense”. Ou seja, a
formagdo do individuo € estreitamente dependente dos grupos aos quais ele
pertenca, e/ou as instituicées responsaveis por sua educagéo ao longo de sua vida.

Mas n&o s3o somente 0s individuos/objetos de andlise que sdo formados por
um grupo social. Os individuos/pesquisadores também o s&o, e € essa
caracteristica que os possibilita a ver e compreender os seus objetos de estudo

(MANNHEIM, op. Cit., p. 42/43):

“ Para trabalhar nas Ciéncias Sociais, cumpre participar do
processo social, mas essa participacdo nas aspiragées coletivo-
inconscientes ndo significa em absoluto que as pessoas que dela
participam falseiem os fatos ou 0s vejam incorretamente. Muito pelo
contréno, a participacdo no contexto da vida social pressupbe a
compreensdo da natureza Intima desse contexto. O tipo de
patticipagdo que o pensador desfruta determina a maneira pela qual
formulara os seus problemas.”

Mannheim, ao tratar de conhecimento cientifico, faz uma oposi¢do entre as
ciéncias matematicas e naturais e as ciéncias chamadas por ele de culturais, cada
uma possuindo uma forma especifica de acumular conhecimento (BERTELLI et alli,
1974, p. 15):
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“ Enquanto nas Mateméticas e na Ciéncia Natural o
progresso parece, em boa parte, ser determinado por fatores
imanentes, uma questdo levando a outra, com uma necessidade
puramente l6gica e com interrupgdes devidas apenas a dificuldades
ainda néo solucionadas, a histéria das Ciéncias Culturais mostra um
tal progresso imanente apenas para um periodo limitado.”

Devido ao fato de Mannheim ser um autor marxista, seu dialogo com o
trabalho e os conceitos de Marx - principalmente com o conceito de ideologia -
aconteceu de forma mais extensa (BERGER e LUCKMANN, 1973). De acordo com
a proposicdo marxista de andlise das estruturas, Mannheim argumentava
(BERTELLI et alli, 1974, p. 16):

“ O que necessitamos (...) ndo é apenas de um catdlogo das
comentes e rumos existentes, mas de uma andlise estrutural
absolutamente radical dos problemas que podem surgir em
determinada época, uma analise que nao somente informe aos
leigos acerca do que se esteja passando na pesquisa, mas indique
as udltimas escolhas realizadas pelo cientista cultural no curso do seu
trabalho, as tensbes em que vive e que influenciam seu
pensamento, consciente ou inconscientemente.”

Karl Mannheim foi o responsavel por dar & Sociologia do Conhecimento uma
formulacdo mais sociolégica, sendo que foi com esta formuiagdo que a mesma teve
a possibilidade de “sair” da Alemanha, difundindo-se nos paises de lingua inglesa
(BERGER e LUCKMANN, op. Cit., p. 21) Dentre os autores americanos que
comecaram a se interessar e a escrever sobre a Sociologia do Conhecimento esta
Robert Merton.

Dos socidlogos americanos que escreveram sobre o assunto, Merton foi
certamente o mais importante. Para Merton, o momento histérico-social dos Estados
Unidos era favoravel ao inicio do desenvolvimento de uma Sociologia do
Conhecimento (MERTON, 1970, p. 554):

“ O pensamento norte-americano se revelou receptivo para a
Sociologia do Conhecimento, em grande parte porgue esta
disciplina trata de problemas, conceitos e teorias que sdo cada vez
mais pertinentes & situacdo social contempordnea dos Estados
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Unidos, porque a sociedade norte-americana chegou a ter certas
caracteristicas das sociedades européias nas Qquais surgiu
inicialmente essa disciplina.”

Este autor comegou a interessar-se ndo apenas pelo meio no qual a ciéncia
era produzida, mas também pela pratica cientifica (FOUREZ, 1995, p. 171):

» “ Néo se tratava mais de ver apenas o vinculo entre 0s
cientistas e outras instituicbes, mas de estudar também a propria
sociologia da comunidade cientifica. Sem analisar os conteudos
cientificos ou o0s resultados das pesquisas (...), 0s Ssociblogos
queriam compreender 0s usos e costumes dos investigadores, as
suas maneiras de se organizar, a sua carreira, a sua maneira de
competir, as suas ambigoes efc. Fez-se assim uma sociologia da
comunidade cientifica.”

O conceito de conhecimento também possui um espago importante na teoria
de Merton. Segundo o autor (1970, p. 40), o progresso do conhecimento
aconteceria de forma cumulativa, isto é, os cientistas aproveitariam as experiéncias
anteriores de seus colegas para, a partir delas, avancar em seus proprios trabalhos.
Para ele, existiam evidéncias do conhecimento enquanto atividade cumulativa
(MERTON, op. Cit., p. 41):

“ O teste mais rigoroso do conhecimento realmente
cumulativo consiste no fato de que, em nossos dias, mentalidades
rotineiras podem resolver problemas para os quais grandes cérebros
do passado ndo conseguiram encontrar um comego de solugdo. Um
estudante universitario sabe hoje como resoiver problemas que
desaflavam os melhores raciocinios de um Leibniz, um Newton ou
um Cauchy.”

A Sociologia, sendo também uma ciéncia, seguiria este padréo de
conhecimento cumulativo, espelhando-se no modelo das ciéncias fisicas, além de
estar num didlogo permanente com seus classicos (MERTON, op. Cit, p. 43).
Segundo Merton, as ciéncias sociais, devido as caracteristicas especificas que

possuem, mantém um contato maior com os autores classicos do que as ciéncias
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fisicas. Os cientistas naturais ndo precisariam reler seguidamente as obras
consagrédas; porém, para o cientista social, o contato constante com os classicos
seria fundamental, ja que, para Merton, as obras sociolégicas proporcionam
interpretages que variam de acordo com a idade ou com as experiéncias vividas
pelo leitor (MERTON, op. Cit., p. 48/49). Além disso, a Sociologia n&o era - e ainda
nao é - uma ciéncia inteiramente consolidada (ldem, p. 50).

Devido a estas caracteristicas especificas das ciéncias sociais é que Merton
(1970) propde a construcdo das chamadas Teorias de Médio Alcance para a
explicagcdo de fendmenos sociais (MERTON, op. Cit., p. 60). Conforme o autor, a
Sociologia ndo se encontra no mesmo estagio no qual estdo as ciéncias fisicas - a
criagdo de uma teoria sociolégica geral (ou de “sistemas socioldgicos totais”),
portanto, estaria além de sua capacidade (idem, p. 63).

A Sociologia do Conhecimento, para Merton, possui uma conceituagao
bastante ampla; a tentativa de formular uma definicdo mais precisa, segundo o
autor, somente prejudicaria a disciplina, pois deixaria de fora aspectos importantes.
Para ele, essa Soclologia (MERTON, op. Cit, p. 553). “...) interessa-se
primordialmente pelas relagbes entre o conhecimento e outros fatores existenciais
da sociedade ou da cultura.”

Além disso, Merton apresenta como caracteristica revolucionaria da
Sociologia do Conhecimento sua contestacdo ao estatuto de ‘verdade’, pois
questionava os fundamentos do que era considerado um fato absoluto (MERTON,
op. Cit., p. 557).

“ A Sociologia do Conhecimento nasceu com a notavel
hipétese de que até mesmo as verdades tinham que ser
consideradas socialmente explicédveis, que tinham que ser postas
em relagdo com a sociedade histérica em que apareciam.”

Outro autor central na Sociologia do Conhecimento € Thomas Kuhn, que,
- sem ser socidlogo, vai enfatizar a presenca de fatores sociolégicos na ciéncia
(CHALMERS, 1997).

Kuhn (1990), apesar de aceitar a ciéncia como um conjunto de fatos e

teorias, assume que o0 cientista tem papel importante na constru¢do do
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conhecimento, reafirmando a contribuicao sociolégica para o desenvolvimento da
atividade cientifica (KUHN, op. Cit., p. 20):

* Se a ciéncia é a reunido de fatos, teorias e métodos
reunidos nos textos atuais, entdo os cientistas sdo homens que,
com ou sem sucesso, empenham-se em contribuir com um ou outro
elemento para essa constelacdo especifica. O desenvolvimento
toma-se o processo gradativo através do qual esses itens foram
adicionados, isoladamente ou em combina¢do, ao estoque sempre
crescente que constitui o conhecimento e a técnica cientificos.”

Na construgdo do seu sisterna explicativo, Kuhn partiu de um pressuposto
diferente, enfatizando a influéncia dos paradigmas no fazer cientifico, isto &, de
matrizes disciplinares. Para Fourez (1995, p. 172):

” Com a nogdo de paradigma, os sociélogos comegam a
perceber que os proprios conteudos da ciéncia se estruturaram em
torno de projetos, preconceitos e até mesmo dominagdes sociais
que podem ser estudados.”

A ciéncia funcionaria, portanto, através dos paradigmas. Quando os
cientistas trabalham em torno de paradigmas consolidados, ha o que foi chamado
por Kuhn de “ciéncia normal’, na qual ndo criticam em absoluto os parametros com
os quais estdo acostumados a lidar (CHALMERS, 1997). Somente quando o
paradigma consolidado ndo consegue mais responder as questées dos cientistas é
que o quadro se altera: como a “realidade” nao esta mais sendo satisfatoriamente
explicada por este paradigma, ha uma crise, levando a criagdo de um novo
paradigma. A partir da aceitagdo dos cientistas, esse paradigma passa a ser cada
vez mais utilizado, até se transformar num novo paradigma consolidado.

Mas, ndo é qualquer problema que pode provocar a crise de um paradigma.
S&d0 necessarios varios e continuados problemas sérios - ou anomalias - atingindo
os fundamentos da ciéncia normal para que ela passe a ser criticada pelos

chamados “cientistas revolucionarios”. Este é, portanto, o momento no qual
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comegam a surgir os “paradigmas rivais”, que ameacam a estabilidade da ciéncia
antes consolidada (CHALMERS, op. Cit.).

A ciéncia normal, nas palavras de Ktjhn, pode ser assim definida (KUHN,
1990, p. 24):

“ A ciéncia normal, atividade na qual a maionia dos cientistas
emprega inevitavelmente quase todo seu tempo, é baseada no
pressuposto de que a comunidade cientifica sabe como é o mundo.”

7

Quando a ciéncia normal passa a encontrar grandes e repetitivos problemas
que ndo se “encaixam” em sua teoria, ela comeca e desintegrar-se, dando lugar &
ciéncia revoluciondria. Para Kuhn (op. Cit., p. 25):

“(...) sé@o denominadas de revolugbes cientificas os episédios
extraordinarios nos quais ocorre essa alteragdo de compromissos
profissionais. As revolugbes cientificas sdo os complementos
desintegradores da ftradicdo & qual a atividade da ciéncia normal
esta ligada.”

A ciéncia normal, por ser guiada por paradigmas solidamente construidos e
absorvidos, provoca um comportamento quase que reacionario dos cientistas
normais, que s&o contrarios a qualquer mudanga dentro dos conceitos com os quais
ja estéo acostumados. Segundo Kuhn (op. Cit., p. 45):

“ A ciéncia normal ndo tem como objetivo trazer & tona novas
espécies de fenémeno; na verdade, aqueles que ndo se ajustam
aos limites do paradigma frequentemente nem sdo vistos. Os
cientistas também néo estdo constantemente procurando inventar
novas teonas; frequentemente mostram-se infolerantes com aquelas
inventadas por outros.”

Por ser unia atividade preocupada em solucionar problemas que estejam ao
alcance do paradigma estabelecido, a ciéncia normal é chamada por Kuhn (1990, p.
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59) de “solucionadora de quebra-cabegas”. Esta é, portanto, uma atividade que nao
procura resolver nada que esteja além de sua capacidade.

Com o surgimento de novos paradigmas, os cientistas que ja& estavam
descontentes com as anomalias ndo-explicaveis pela ciéncia normal comegam a
utilizar os novos conceitos criados por alguns cientistas denominados
“revolucionarios”, formando o que Kuhn chamou de “pré-ciéncia’, ou seja, a ciéncia
gue ainda nao se tornou uma ciéncia normal, caracterizando, assim, uma “revolucéo
cientifica” (CHALMERS, op. Cit. ).

Contrariamente a Merton, para Kuhn o progresso da ciéncia ndo ocorre de
forma cumulativa, mas justamente através das revolugdes cientificas. Sem a
contestacéo dos paradigmas estabelecidos da ciéncia n&o haveria avangos, pois os
cientistas ficariam presos a um Unico paradigma. E, portanto, por meio da atividade
critica dos cientistas - que se refletem na contestagcdo e criacdo de novos
paradigmas - que o conhecimento cientifico progride (CHALMERS, op. Cit.).

Ao ndo considerar o conhecimento atual como superior ou mesmo como o
conhecimento por exceléncia, Kuhn partilha caracteristicas proprias aos relativistas,
que ele proprio posteriormente afirmou ndo possuir (KUHN, op. Cit., p. 21):

“(...) as concepgbes de natureza outrora correntes ndo eram
nem menos cientificas, nem menos o produto da idiossincrasia do
que as atualmente em voga.”

Muitos dos autores que partilhavam a nogédo de paradigma®, consideravam
também que a ciéncia possuia um “nucleo duro’, inatingivel pelos preconceitos
sociais’ . Esta concepgao de ciéncia comecou a ser criticada por uma cofrente mais
contémporénea, gue considera a atividade cientifica como uma construgdo social,

como uma atividade social como qualquer outra. Esta linha de pensamento

¢« O paradigma diz-thes qual o tipo de entidades com que o universo esta povoado e qual a maneira
como essa populagdo se comporta; além disso, informa-os de quais as questdes sobre a natureza
que podem legitimamente ser postas e das técnicas que podem ser devidamente aplicadas na busca
das respostas a essas questbes.” (DEUS, 1974, p. 67).

? Para mais detathes, ver: DEUS, Jorge Dias de (org.) A critica da ciéncia, e KUHN, Thomas S., A
estrutura das revolucdes cientificas.
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comecou a ser defendida por David Bloor, entre outros (FOUREZ, op. Cit., p. 172 -
173).

1.2. DO PROGRAMA FORTE A TECNOCIENCIA

Os socidlogos cuja meta de estudo € o saber cientifico ndo se constituem em
um grupo homogéneo; as diferencas que existem entre os representantes das varias
‘correntes, € mesmo no interior delas, chegam a ser muitas vezes contraditérias.
~ Esta observagéo é especialmente verdadeira quando se faz referéncia ao chamado
Programa Forte da Sociologia do Conhecimento, que trata de um modo bastante
peculiar a questao da ciéncia e do conhecimento, especialmente se comparado as
perspectivas classicas.

Tendo David Bloor como um dos seus principais autores, o Programa Forte
pode ser definido como uma perspectiva teérica que radicaliza os principios da
Sociologia do Conhecimento elaborada por Mannheim, Merton ou Kuhn. Enquanto
estes autores tratavam o conhecimento ou a ciéncia como atividades sociais, cujo
entendimento seria melhor formulado através da colaboragéo das Ciéncias Sociais,
o Programa Forte, por sua vez, propée que € unicamente através da Sociologia que
" tal entendimento & possivel (LAUDAN, 1981). Para Bloor (1991, p. 46):

“Se a sociologia ndo pode ser utilizada como o caminho certo
para o conhecimento cientifico isto significaria que a ciéncia ndo
poderia ser cientificamente conhecida.”

De acordo com David Bloor, o objetivo da Sociologia do Conhecimento €
estudar e explicar o contetido do conhecimento chamado cientifico (BLOOR, 1991).
Ndo haveria nenhum assunto que ndo pudesse ser estudado pela Sociologia do
Conhecimento (BLOOR, op. Cit., p. 3):

“ Todo conhecimento, nas ciéncias empiricas ou mesmo
matematicas, deve ser tratado como material para investigagao. {...)
Ndo hé Ilimitagbes que residam no cardter absoluto ou
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transcendental do conhecimento cientifico, ou na natureza especial
da racionalidade, validade ou objetividade.”

Assim como Mannheim, Merton ou Kuhn, Bloor também caracteriza o
conhecimento de uma maneira que, em alguns casos, pode contrariar a opinido da
maioria dos autores (BLOOR, op. Cit., 5):

“ Ao invés de defini-lo como uma crenga verdadeira, o
conhecimento para o sociblogo é o0 que quer que seja o que as
pessoas consideram como conhecimento. Ele consiste naquelas
crengas as quais as pessoas agarram-se e seqguem.”

O Programa Forte, na verdade, sofreu uma grande influéncia do Huminismo,
ou seja, tem como principio a caracteristica de ndo se apegar a nada que pareca
sagrado. Nesse sentido, ataca a distincdo tradicional entre conhecimento
(considerado como objetivo) e crenga (considerado como subjetiVa).

Bloor, no entanto, diferencia conhecimento de crenca: para ele, ©
conhecimento é algo compartilhado, pertencendo ao coletivo, ao passo que a
crenca esta relacionada ao individuo. Ou seja, no momento em que uma crenga
passa a ser compartilhada, deixando de ser unicamente individual, ela transforma-
se em conhecimento (BLOOR, op. Cit.). '

Nessa perspectiva, 0 Programa Forte faz parte do movimento que tende a
naturalizar a epistemologia, isto &, pretende reduzir a termos sociolégicos, e ndo
l6gicos, como querem os epistemologos, o contetido do conhecimento cientifico.

De acordo com o Programa Forte, a Sociologia do Conhecimento possui
quatro pontos fundamentais (BLOOR, op. Cit., p. 7):

1. Causalidade
2. Imparcialidade
3. Simetria

4. Reflexividade
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O primeiro ponto refere-se as causas sociais presentes em todo tipo de
conhecimento; a imparcialidade diz respeito a que explicagdes precisam ser dadas
tanto para as experiéncias que resultaram em sucesso, quanto para as que
fracassaram (ou seja, precisam ser levados em conéideragéo os dois lados de uma
dicotomia); a simetria acontece quando o mesmo tipo de explicacdo é usado tanto
para os sucessos quanto para os fracassos (ou seja, também para ambos os lados
de uma dicotomia); finalmente, a refiexividade € a aplicagio destes pressupostos na
propria Sociologia do Conhecimento. Estas quatro pressuposicbes definem, para
Bloor, o Programa Forte da Sociologia do Conhecimento (BLOOR, 1991).

A partir desses pontos, Biloor pretende oferecer & Sociologia do
Conhecimento o mesmo status conferido as chamadas “ciéncias duras” (BLOOR,
op. Cit,, p. 13):

“(...) o Programa Forte possui um certo tipo de neutralidade
moral, nomeadamente o0 mesmo tipo que nés aprendemos a
associar aos outros tipos de ciéncia. Isto impbe a si mesmo a
necessidade pelo mesmo tipo de generalizagbes que possuem as
demais ciéncias.”

A neutralidade moral citada por Bloor refere-se, principalmente, a dois
principios do Programa Forte, quais sejam, a imparcialidade e a simetria, que
proporcionam ao estudioso da ciéncia a visdo dos dois lados de um mesmo
problema.

O Programa Forte possibilitou a emergéncia de uma maneira diferente de
discutir a ciéncia: a de estuda-la de dentro dos laboratérios de pesquisa cientifica.
Esta nova tendéncia da Sociologia do Conhecimento é chamada por seus autores
de Construtivismo (KNORR-CETINA, 1984, p. 118-119):

“ A interpretagdo construtivista é oposta a concepcgo de
investigagdo descritiva da ciéncia. (...) A concepgdo construtivista
considera os produtos da ciéncia como o resultado de processos de
fabncacédo reflexiva. (...) No Ilaboratério os cientistas operam
segundo (e dentro de) uma realidade altamente pré-construida e
artificial.”
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Devido a essa perspectiva construtivista de estudo da ciéncia, houve uma
mudanca no foco da preocupacdo dos autores que estudam o conhecimento:
passou-se de uma perspectiva mais ampla (macro), para um interesse mais
especifico nos assuntos cientificos (KNORR-CETINA, op. Cit., p. 121 ):

“ (..) a preocupacdo em fazer as colsas funcionarem
(instrumentalmente) é o que nés encontramos no laboratério ao
invés da busca pela verdade costumeiramente atribuida a ciéncia.”

Um autor que atualmente vem se destacando nessa linha é o francés Bruno
Latour, que tem-se dedicado a andlise das praticas de cientistas e engenheiros, na
busca do que chama “abrir as caixas pretas” da ciéncia ou de investigar a “science
“in the making”, para usar sua express&o.

Com relagdo ao Programa Forte, Latour critica o fato de que esta corrente de
pensamento concede & ciéncia o status de um conhecimento superior aos demais.
Apesar disso, varios pontos discutidos pelo Programa Forte também fazem parte da
teoria de Latour, mesmo havendo algumas discordancias com relacido a certos
conceitos.

Latour realizou, dentre outros, um interessante estudo sobre Pasteur:
segundo Latour, Pasteur foi o cientista responsavel por despertar o interesse do
publico leigo pelos experimentos realizados em laboratério. A partir desse momento,
estaria rompida a dicotomia laboratdrio x sociedade —~ a sociedade passa a ser
transformada em alguns de seus principais aspectos, ao mesmo tempo em que o
laboratério ndo esta mais relacionado apenas ao local fisico, fechado. O laboratério
passa a ser a sociedade. E vice-versa. Para Latour (1984, p. 156):

“(...) nés nunca encontraremos um contexto social de um lado
e a ciéncia, o laboratério ou o cientista de outro. Nés absolutamente
ndo temos um contexto influenciando um laboratério imune as
forgas sociais.”



21

Latour realizou (em colaboragdo com Steve Woolgar) ainda uma ja famosa
etnografia de um laboratério - A Vida de Laboratério - onde acaba redefinindo o
papel que o cientista possui em nossa sociedade, papel que the proporciona uma
reveréncia que dificilmente é dedicada a alguma outra profiss&o; além disso, o autor
também révé de forma bastante original os papéis representados pelos diferentes
atores envolvidos no processo de produgéo cientifica (LATOUR, 1997, p. 25):

“ O jomalista cientifico orgulha-se de estender o tapefe
vermelho da vulganzagdo sob os pés do cientista, a sociologia
emudece de respeito, o economista cala-se humildemente e
contenta-se em falar de uma posi¢éo inferior.”

Nesse sentido, a sua pesquisa pretende (LATOUR, 1997, p. 26).

“...) abrir um caminho diferente: aproximar-se da ciéncia,
contornar o discurso dos cientistas, familiarizar-se com a producédo
dos fatos e depois voltar-se sobre si mesma, explicando o que
fazemos pesquisadores, com uma metalinguagem que ndo deixe
nada a dever a linguagem que se quer analisar.”

Latour dedica uma pérte importante de seu trabalho “Ciéncia em Acdo” ao
tema literatura; no capitulo referente a esse assunto, discute a maneira como os
textos cientificos sdo construidos: o seu foco s&o os trabalhos mais “técnicos”, ou
seja, mais proximos da linguagem usada por profissionais ligados & essa &rea.
Porém, varios aspectos citados pelo autor podem ajudar a entender como ocorre a
divulgacgao cientifica, principalmente ao destacar o aspecto coletivo da construgcéo
do fato cientifico.

Conforme Latour (2000, p. 45):

- ® Uma sentenca pode ser tornada mais fato ou mais ficgéo,
dependendo da maneira como esta inserida em outras. Por si
mesma, uma sentenga ndao é nem fato nem ficgao; torma-se um ou
outro mais tarde gracas a outras sentengas.”
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Ou seja, uma informacéao cientifica s6 passaré a ser considerada um fato na
medida em que gerar debate, discussdo, producdo de novos textos. E é por isso
que Latour (op. Cit., p. 52) afirma: “ O destino das coisas que dizemos e fazemos
esta nas méaos de quem as usar depois.”

Com relagao ao debate intrinseco & ciéncia, Ziman vai na mesma direg¢édo ao
argumentar que a ciéncia ndo se faz por meio da imposicdo de postulados
indiscutiveis, ou no intuito apenas de adquirir informacao; ela tem como propésito a
busca de um consenso que atinja o maior nimero possivel de pessoas (ZIMAN,
1979). O fundamental é a interacéo, a troca.

A ciéncia, segundo Latour (2000), néo se constitui em uma esfera especial,
livre de emogdes e turbuléncias. Inclusive, ela faz uso de instrumentos os mais
inusitados. Um exemplo é o uso da retdrica pelos cientistas. A retérica é usada
como uma forma de auxiliar a consolidacdo de um enunciado cientifico, e também
como uma maneira de intimidar o adversario, o discordante.

Outro aspecto estudado pelo autor é o carater nada impessoal dos textos
cientificos, bem como da ciéncia em geral (LATOUR, op. Cit., p. 53):

“Quando nos dirigimos da vida cotidiana para a atividade
cientifica, do homem comum para o de ciéncia, dos politicos para os
especialistas, ndo nos dingimos do barulho para o siléncio, da
paixdo para a razdo, do calor para o frio. Vamos de controvérsias
para mais controvérsias.”

O jornalismo de divulgacéo cientifica, por ser construido a partir de
controvérsias tanto quanto a prépria ciéncia, é ele também um objeto de estudo de
fundamental importancia para a Sociologia.

1.3. UMA SOCIEDADE DE RISCO

O risco € um conceito central para a compreensdo da chamada
modernizacéo reflexiva, mas também para o entendimento da producio cientifica

nos dias atuais. Na medida em que a mesma se relaciona & sociedade industrial,
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envolve hoje a destrui¢ao de uma ordem anterior, para a constrm¢do de uma ordem
nova (BECK, 1995, p. 12).

“ ‘Modemizacéo reflexiva’ significa a possibilidade de uma
— (auto) destruicéo criativa para toda uma era: aquela da sociedade
industnial. O ‘sujeito’ dessa destruicdo cniativa ndo é a revolugéo,

néo é a crise, mas a vitéria da modemizagéo ocidental.”

Esta transformacio da sociedade (como toda mudancga) ja sera responsavel,
em si, pelo aumento da inseguranga presente no cotidiano dos individuos. Porém,
além desta inseguranca, aumentaram também os riscos, que foram se tornando
cada vez mais globalizados, no sentido da amplitude do seu alcance.

Dentre os vérios/ riscos possiveis, ha aqueles que fazem parte do cotidiano
da maior parte da sociedade ocidental globalizada - e que de alguma maneira
derivam do avang¢o da ciéncia e da técnica - quais sejam: a proximidade de usinas
nucleares ativas em algumas cidades; a utilizacao (nem sempre comunicada aos
consumidores) de produtos agrotéxicos nos alimentos consumidos por milhares de
pessoas diariamente; o uso indiscriminado de alguns produtos cujo maleficio ainda
n&o foi comprovado, mas que podem estar contaminando o organismo dos usuarios
(como os telefones celulares, entre outros); além de muitos outros que atingem a
todos, constantemente. Como alerta Beck (1995, p. 17):

“Com o advento da sociedade de risco, os conflifos da
distribuicdo em relagdo aos ‘bens’ (renda, emprego, seguro social),
que constituiram o confiito basico da sociedade industrial cléssica e
conduziram as solugdes tentadas nas instituicbes relevantes, séo
encobertas pelos conflitos de distribuicdo dos ‘maleficios’. Estes
podem ser decodificados como confiitos de responsabilidade
distributiva. “

Esta & uma época, portanto, na qual ocorre o chamado “retorno a incerteza”,
mas a uma incerteza completa e angustiante, devido ao préprio carater das
circunstancias que a determinam, as quais envolvem escolhas sociais, inclusive
técnicas ou cientificas. Segundo Beck (1995, p. 20):
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“Os riscos sdo infinitamente reprodutiveis, pois se reproduzem
juntamente com as decisGes e os pontos de vista com que cada um
pode e deve avaliar as decisdes na sociedade pluralista. (..) o ponto
decisivo é que o horizonte se obscurece a medida que os riscos
‘crescem. Pois os riscos nos dizem o que ndo deve ser feito, mas
ndo o que se deve evitar.”

Como é possivel que, a partir dé transformacao das sociedades industriais
para este contexto angustiante de aprofundamento e generalizagdo extrema dos
riscos, se possa viver sem se ter controle do que acontece (ou pode acontecer) ao
redor? Sem que se possa ao menos ten"tar controlar o desenvolvimento técnico-
cientifico-social?

Uma saida estaria relacionada a uma maior participa¢do dos individuos no
que Beck chama de esfera “nao instituclonal do politico® ou “subpolitica’. A
participacdo dos sujeitos individuais nestas esferas da subpolitica tornar-se-ia
fundamental, pois “(...) nada mais [pode] ‘passar em brancas nuvens’; tudo deve ser
inspecionado, seccionado em pequenos pedacos, discutido e debatido
incansavelmente (...).” (BECK, 1995, p. 34).

Uma tentativa de controle dos riscos, portanto, passaria pela interferéncia
dos individuos nos processos (sub) politicos. Esta interferéncia s6 pode ocorrer, no
entanto, a partir da existéncia de instituicbes de mediagdo inter-sistémica,
responsavel pelas “pontes” entre leigos e sistemas peritos. Logicamente, essas
“mesas redondas” ndo se constituem em componentes magicos capazes de resolver
todos os problemas da sociedade de risco (BECK, 1995, p. 43):

“Os féruns de negociagcdo certamente néo sdo maquinas de
producdo de consenso com uma garantia de sucesso. Eles ndo
podem abolir o conflito nem os perigos incontroldveis da reprodugéo
industnal. Entretanto, podem estimular a prevengéo e a precaugéao e
atuar rumo a uma simetria de sacrificios inevitaveis.”

Por outro lado, ndo se pode perder de vista que “(...) o risco aprofunda a
dependéncia dos especialistas” (BECK, op. Cit., p. 44). Ou seja, quando nao
podemos discutir, temos de confiar.
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Assim, é justamente nesta tensdo entre saber perito x publico leigo que
emerge a importancia da divulgagéo cientifica, ou seja, da tradugdo, em termos
claros e acessiveis, a um publico mais amplo, das inovagdes cientificas.

Gérard Fourez, por exemplo, ao tratar da ciéncia e sua relagdo com a esfera
politica, afirma que o debate é a peca-chave para haver uma articulaggo. E por meio
do que ele chama de “vulgarizacdo cientifica” que esse debate acontece. A
vulgarizagdo pode ocorrer tendo-se em vista dois objetivos: o de se fazer uma
propaganda do que é feito pelos cientistas, ou o de se fornecer as pessoas um
conhecimento que se pode traduzir em poder (FOUREZ, 1995, p.221):

“ Esse tipo de vulganizacdo fornece as pessoas um certo
conhecimento, de maneira que elas possam dele se servir. Assim,
ha como difundir uma informagao relativa as centrais nucleares a fim
de permitir @ populacdo local escolher com melhores fundamentos
se ela quer ou ndo uma central nuclear. (...) Ajuda também os néo-
especialistas a ndo se sentirem inteiramente a mercé dos
especialistas.”

Burkett também trata deste assunto em termos de necessidade, e se
pergunta sobre as expectativas que o publico leitor tem com relagdo aos temas
referentes & ciéncia como um todo (BURKETT, 1990, p. 38):

“O que buscam esses leitores e espectadores na ciéncia? Os
psicélogos e sociblogos refacionaram varios niveis de
‘necessidades’ que as pessoas buscam satisfazer através dos
veiculos de comunicacdo de massa. Em um nivel, os vefculos
ajudam a preencher as necessidades de sobrevivéncia. (...). Onde a
pesquisa cientifica se aplia nessas &reas, particularmente se a
informagdo se constitui em ameaca & seguranga pessoal no
preenchimento dessas necessidades, o interesse deve ser alto (...).”

Além disso, Burkett refere-se a um outro tipo de “necessidade”, hoje talvez
menos evidente: a necessidade de formas de divers3o variadas - necessidade esta
satisfeita inclusive (e em alguns casos, principaimente) pelo jornalismo de
divulgacao cientifica (BURKETT, 1990, p. 39):



26

~As noficias cientificas ajudam a satisfazer outra
necessidade humana: a necessidade de diversdo, vanedade -
entretenimento. O novo conhecimento preenche essa necessidade.”

Para Burkett, a divulgacdo cientifica possui um papel fundamental para a
prépria preservacdo da sociedade, pode se dizer. Assim, ele afirma que (BURKETT,
1990, p. 1-2):

“ Ao escolher escrever para publicagbes populares, e néo
para as técnicas, vocé fter§ um papel a desempenhar no
engajamento de seus concidaddos num debate de grande
importancia para uma sociedade democrética. (...) A medida que
uma compreenséo mais completa e realistica de se desenvolver a
partir de seus textos a respeito das ciéncias fisicas, berm como das
sociais, vocé estara realizando um servigo educacional para seus
leitores e a sociedade em geral.”

Assim, se a ciéncia passa a fazer hoje cada vez mais parte do cotidiano da
sociedade, isso se d&, sobretudo, através do jornalismo de divulgagéo cientifica °.
Esta &, no entanto, uma atividade bastante antiga, datando, segundo alguns
historiadores, do inicio do século XVI. A evolugcio desta atividade € o tema a ser
desenvolvido no capitulo que segue.

8 Um texto que mostra de maneira bastante apropriada a importincia que a ciéncia possui na
sociedade atual é HERNANDO, Manuel Calvo. Problemas de la divulgacién cientifica y tecnolégica
en los medios informativos. In: | Congreso Iberoamericano de Periodismo Cientifico, Caracas, 1974.
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CAPITULO Il

OS MEIOS DE DIVULGAGAO DA CIENCIA

“ A ciéncia forma parte substancial da sociedade, tanto
por sua influéncia na politica e na cuffura como por sua
repercussdo em aspectos de consideravel
transcendéncia do nosso tempo, como o meio ambiente,
a energia, os problemas genéticos ou as novas
epidemias. O homem contemporaneo ndo pode hoje ser
alheio a ciéncia e a tecnologia (...).”

Manuel Calvo Hemando

Este capitulo descreve os diferentes tipos de popularizagdo da ciéncia
existentes atualmente, tais como os museus, o radio, a televisdo e o jornalismo
cientifico, fazendo-se uma breve apresentacdo dos meios de maior alcance, assim
como comentarios sobre suas viabilidades e/ou contribuicdes. O jornalismo
cientifico, sendo o objeto de investigagao da presente dissertacio, merece um item
especifico (e mais extenso) do capitulo, no qual sdo considerados aspectos gerais
de sua historia e formagao, além de conceituagbes propostas por estudiosos do
tema.

A popularizac@o da ciéncia, apesar de ter-se tornado, nos ultimos anos, um
tema de estudo, ainda ndo se constitui em um campo académico consolidado
(LEITAO e ALBAGLI, 1997). Segundo Hemnando (1997), a ciéncia pode, sim, ser
levada ao grande publico, mas € imprescindivel que haja uma “mediacdo”, que haja
uma atividade especifica que possa comunicar esse conhecimento ao publico em
geral. Essa atividade especifica é justamente, segundo o autor, o jornalismo de
divulgacéo cientifica.

No entanto, a divulgacado cientifica € uma atividade muito mais ampla do que
a realizada pela imprensa escrita. Na verdade, ha inimeros campos pelos quais ela
se desenvolve; as vezes, esses diversos campos se tornam mais importantes para a
divulgagéo e popularizacdo do conhecimento cientifico do que o texto impresso.
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Nesse sentido, parece equivocado minimizar a importancia de veiculos como
museus e centros de ciéncia; jardins zoolégicos e botanicos; revistas vendidas em
bancas; jornais diarios; programas de radio e de televisao; livros, inclusive os de
ficcdo cientifica; conferéncias em escolas; clubes de ciéncia; pecas de teatro;
cinema, videos, dentre outros. Assim, cabe considerar aqui alguns dos mais
importantes, como 0os museus e centros de ciéncia, o radio e a televisdo, além do
jornalismo cientifico.

2.1. MUSEUS E CENTROS DE CIENCIA

No século XIX, depois da Revolucdo Industrial, devido a uma maior
pafticipag:éo da tecnologia no cotidiano de parte da populacdo, houve um impulso
para a criagdo de museus de ciéncia e tecnologia.

Para Gil (1997, p. 110-111), um museu define-se por ser:

“(...) uma instituicdo cultural com carater permanente, aberta
ao puablico, sem fins lucrativos, onde se conservam, estudam e, em
parte, expéem os vestigios materiais da evolugdo do universo, dos
ambientes fisicos, biolégicos e sociais do mundo passado e atual e
das realizagdes do homem ao fongo de sua existéncia.”

Para Leitdo e Albagli (1997, p.27), os objetivos dos museus de ciéncia séo:

1. Exibir a natureza, o homem e a evolugdo das realizagbes cientificas e
técnicas;

2. Oferecer informacéo inteligivel sobre o avanc¢o da ciéncia e da tecnologia;

3. Despertar nos individuos, principalmente entre os jovens, a vocag¢&o para
esses campos;

4. Educar, no sentido da aquisi¢cao de espirito e mentalidade cientificos;

5.Fazer com que os individuos ndo se sintam marginalizados ou
amedrontados pela ciéncia e tecnologia, de modo a que possam
compreender, avaliar e julgar seus diferentes usos pela sociedade
contemporanea.
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Além do seu carater educativo, o museu também procura oferecer “atragGes”
que busquem atingir um publico especifico — por exemplo, museus com énfase em
determinados assuntos da ciéncia ou tecnologia (eletricidade, mecanica...), ou
alguns dos seus aspectos (histéricos, ludicos, temas controversos...) °.

Nos museus de ciéncia, o publico visitante pode ser dividido em quatro
grupos (GIL, 1997, p.129).:

1.Criangas e jovens com diversos niveis de instru¢ado cientifica e técnica que,
em muitos casos, irao superar no futuro; '

2.Adultos que ja terminaram sua aprendizagem escolar, parando no nivel
elementar;

3.Pessoas com um nivel de cultura geral em ciéncia, acima do médio;

4 Especialistas.

Segundo o mesmo autor, 0os centros de ciéncia comegaram a se desenvolver
a partir de 1980, como uma concep¢do nova, mais interativa do que a utilizada
pelos museus. Os principios gerais seguidos pelos centros de ciéncia s&o (GIL, op.
Cit. p. 29):

1.Privilegiar os aspectos contemporaneos da ciéncia;

2.Incentivar a participac@o dos visitantes, estimulando-os inclusive a tocar os
objetos em exposicao;

3.Privilegiar a exposicdo de projetos educativos;

4 Promover atividades e eventos educacionais, paralelos as exposi¢des.

A principal diferenga entre museus e centros de ciéncia & que 0s primeiros se
preocupam mais com um carater histérico da ciéncia, com o seu desenvolvimento
ao longo dos anos, sendo que os centros ja estdo mais ligados ao aspecto

contemporaneo da atividade cientifica. Algumas criticas feitas aos museus de

° Na interet ha varios exemplos de sites sobre museus, principalmente sobre historia naturat:
Natural History Exhibits and Resources, The Natural History Museum, MUSEE-MUSEUM, The Worid
Wide Web Virtual Library: Museums, British Museum, The Smithsonian Institution, The Franklin
Institute Science Museum, dentre varios outros. Fonte: www.if.ufrj.br/~ifbib/divulga.html, visitado a
15/11/2000.


http://www.if.uftj.br/~ifbib/divulga.html
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ciéncia dizem respeito exatamente a este ponto: os museus, com sua preocupagao
com a reconstrucdo histérica, apresentariam a ciéncia como uma atividade
desenvolvida linearmente ao longo do tempo, como se ela ndo fosse uma atividade
social, ou ndo apresentasse desentendimentos, avangos, retrocessos, discussoes,
acordos, etc.

Os museus de ciéncia tém como origem as colegées pessoais de
“curiosidades”, que ndo tinham — pelo menos a principio — fins lucrativos. O primeiro
grande museu do género (Musée National des Arts et Metiers, fundado em 1794 em
Paris, Franga) foi uma consequéncia da Revolucao Francesa, tendo sido criado por
influéncia dos enciclopedistas (GIL, 1997).

Ha porém museus, como o da Universidade de Oxford, que existem desde o
século XVI. Ele foi o primeiro a ser aberto para a visitagdo do publico em geral,
sendo resultado da colegdo pessoal de Elias Ashmole sobre as ciéncias da
natureza. Mesmo existindo desde 1683, somente em 1924 recebeu o titulo de
Museu da Histdria da Ciéncia, com Robert Gunther sendo seu primeiro curador *°. O
museu ainda hoje possui em seu acervo reliquias do tempo de sua fundag@o — cerca
de 10.000 pecgas — sobre quase todos os aspectos da histéria da ciéncia.

O museu mais antigo da Holanda, o Teyler Museum, funciona desde 1784.
Dentre suas pecas estdo fosseis e minerais, além de instrumentos cientificos. A
apresentacao histérica do material &€ praticamente a mesma desde o final do século
Xvin

Em 1824, na Filadélfia, Estados Unidos, foi criado o Frankliin Institute, com o
objetivo de homenagear Benjamim Franklin pela utilidade de suas invengdes. Em
1934, este instituto ja havia se transformado em museu, sendo aberto para o publico
em janeiro daquele ano, agora como The Franklin Institute Sdence Museum. Com a
funcdo de promover o interesse pela ciéncia, este museu permanece aberto ao
publico até os dias de hoje .

19 Todas as informagbes obtidas sobre este museu foram adquiridas no site do museu da
universidade de Oxford, visitado em 18/10/2000:
hitp://iwww.mhs.ox.ac.uk/about/index.htm

1 O site deste museu também foi visto a 18/10/2000:
http:/iwww teylersmuseum.nl/

12 Informagdes obtidas em 19/10/200 no site;
sin.fi.edu/tfi/info/history.htmi


http://www.mhs.ox.ac.ul%c3%a7/about/index.htm
http://www.teylersmuseum
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Em Modena, na italia, foi criado em 1826 o Museo Astronomico e Geofisico.
Em 1892, a partir das observagdes realizadas pelos cientistas do museu, este teve
acrescentado a seu nome a denominagéo de Observatorio Geofisico. Hoje ndo é
possivel visita-lo (apesar dessa possibilidade estar sendo estudada), mas & possivel
ter acesso virtual a seu acervo *.

Outro antigo museu inglés é o Science Museum, que surgiu a partir do
anterior South Kensington Museum, de 1857. A criacdo do South Kensington tinha
por objetivo favorecer o desenvolvimento da tecnologia industrial. Em 1909, houve a
separacdo do Science Museum, que conseguiu a sua propria sede em 1928,
através do Rei George V ™.

Na Alemanha, os museus comecgaram a ser criados em 1903, a partir de um
encontro de uma sociedade dos engenheiros da Alemanha, em Munique *. Um dos
mais importantes museus foi o * German Museum for Masterpieces of Natural
Science and Technology”.

2.2. MIDIAS ELETRONICAS

Os meios de comunicagdo, em geral, sdo caracterizados por proporcionar
" uma popularizacdo cientifica nao-intencional; dentre eles destacam-se o radio e a
televiséo.

O radio foi considerado uma inovagdo espetacular, tendo tido uma
participagéao muito importante na atividade de divulgacéo cientifica, entre os anos 20
e 30. Ultimamente, com a proliferacdo de outros canais de divuigagdo e com a

perda de qualidade devido a sua massificagado, o radio ja ndo possui o prestigio e o

13 Site visitado a 19/10/2000:
museoastro-geo.unimo.it

14 Site do Science Museum, visitado a 18/10/2000:
http:.//www.nmsi.ac.uk/science_museum_fr.htm

15 Sobre os museus da Alemanha:
http://www.deutsches-museum.de/
Visitado a 18/10/2000.


http://www.deutsches-museum.de/
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tipo de audiéncia que teve em periodos anteriores. Porém, segundo Hernando

(1997, p. 167), ele ainda apresenta vantagens, pois se trata:

“(...) do anico meio compativel com todo tipo de atividade
simultanea a escuta. A imprensa, a televisdo e o cinema exigem
uma atencgdo exclusiva. O radio ndo possui esta limitagdo, e isto
converte-o em companhia permanente em qualquer lugar e a
qualquer hora.”

Além do mais, o radio ainda € um importante instrumento de conhecimento
nos locais onde a educagio nao chega a todos os cidaddos (HERNANDO, 1997).

Por outro lado, o radio possui ainda alguns problemas, além da perda de
qualidade: como sdo matérias que sdo ouvidas, e nao lidas, elas precisam ser
escritas especialmente considerando essa caracteristica. Assim, as noticias
precisam ser curtas, diretas e de facil entendimento; os boletins podem ter no
maximo cinco minutos; as matérias precisam ser previamente gravadas, o que
dificulta no caso de entrevistas, que podem no maximo ter trechos de 30 segundos
(FRIEDMAN, 1986). Os programas tém um formato que pode variar dentro de
alguns parametros: podem durar de segundos até meia hora, no maximo, pois deve-
se ter em consideragdo o publico especifico para o qual estes programas sao
dirigidos (DIAZ, 1974, p. 301; os grifos sao do autor):

“ Ndo devemos esquecer que um programa deste tipo obriga
a_pensar e reter certa informacéo, e por melhor digerida e amena
que a audigdo seja apresentada, o publico leigo na maténa (...) ndo
pode ser comparado com um cientista que esta habilitado a ver-se
absorto durante varias horas por algum problema de sua
investigacéo.”

Com o advento da televisao, o radio ganhou um grande concorrente. De fato,
a televis@o se transformou, no mundo inteiro, num elemento constitutivo da vida
cotidiana. Como a imagem nos atinge muito mais facilmente do que uma matéria
escrita ou somente falada, a televisdo transformou-se talvez no instrumento
educativo mais importante da histéria (HERNANDO, 1997, p. 177):
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“ Ndo é necessério insistir que, por ser o meio mais universal
de informagdo de massa, e no qual mesclam-se a intimidade, a
plasticidade, a fascina¢do e as vezes a instantaneidade, a televisdo
tem-se convertido em elemento constitutivo de nossa vida cotidiana
e em instrumento informativo e formativo de carater universal.”

Ao mesmo tempo, a divulgacéo cientifica pela televisdo é muito dificil, pois
ela tem que lidar com pressées de todo tipo: ha problemas como financiamento para
a matéria; tempo disponivel para apresenta-la no ar; a popularidade efetiva ou néo
da mesma; preocupacao com a audiéncia; carisma do apresentador, entre outros
aspectos (FRIEDMAN, 1986).

Hernando (1997, p. 183) afirma que:

* O resultado dltimo desse -tipo de divulgagdo é conseguir
que a televisdo va além do entretenimento para converter-se em um
instrumento educativo e cultural sem desprezar o que tem de
espetaculo (...).” '

Atuaimente, com a implantacdo de novos tipos de difusdo da imagem
televisiva (TV a cabo, TV por satélite), estao surgindo diversos canais divulgadores
da ciéncia, como por exemplo, o Discovery Channel ou o National Geographic 7. O
canal da Discovery, por exemplo, € o quarto maior servico de televisdo por
assinatura na Ameérica Latina, e é seguidamente premiado como o canal que mais
agrada ao publico em determinados segmentos da populagdo latino-americana. Os
programas séo transmitidos diretamente de Miami, Flérida (EUA) . Esses canais
possuem um programacdo que privilegia a informacdo cientifica, e estdo se
tornando populares principalmente entre o publico jovem e adolescente. Uma das
razbes pode estar no fato de que esse publico estaria mais em contato com os

18 O canal Discovery foi criado por John Hendricks, em 1985. Hendriks teve a idéia de fazer um canal
de televisdo dedicado a apresentar apenas documentarios em 1982. Hoje em dia a Discovery
Channel chega a 128 milhGes de casas em 147 paises. Fonte: http://www.discoveryportugues.com/
(site visitado em 18/10/2000). ‘

7 O canal da National Geographic pertence a uma sociedade criada em 1888, cujos interesses vao
muito além da divulgagéo pela televisdo. Para maiores informagées, ver nota 27.

12 Informag&o obtida a 15/11/2000 no site: www.discoveryportugues.com


http://www.discoveryportugues.com/
http://www.discoveryportugues.com
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assuntos apresentados, por ainda estar na escola, local onde ha um maior contato
com a ciéncia. Além disso, a televisd@o possibilita a apresentacio de matérias mais
atrativas para o publico, tais como astronomia e arqueologia (MEADOWS, 1997).

Como afirma Rodrigo (1974, p. 311), a televisdo apresenta vantagens
inimeras para a divulgacao da ciéncia, ja que:

“ Os recursos da televisdo permitirdo que os descobrimentos
sejam narrados com a propria voz dos autores; podeniam ser vistos
seus trabalhos, porque os cientistas tém sempre matenais que
convenientemente preparados e explicados com uma linguagem
sucinta (...) senam um matenal de primeira qualidade.”

Apesar das dificuldades enfrentadas, os diferentes meios citados acima sdo
- considerados fundamentais para a popularizacéo cientifica nos dias atuais, antes de
mais nada porque divulgam informacbes atualizadas. Como lembra Hernando
(1970, p. 12):

“A informacgdo ¢é hoje uma das poténcias decisivas da nossa
época, e por isso a todo homem convém estar a par deles, ja que
entramos num mundo interplanetéario e autenticamente universal de
influéncia crescente de uns paises sobre os outros e de todos os
homens entre si.”

Ao contrario do que se poderia imaginar, o sucesso dos canais de divulgacéo
cientifica demonstra que a ciéncia pode ser também um assunto “popular”’, que
desperta o publico tanto para fatos que nado fazem parte de seu cotidiano, como
para aqueles que de varias maneiras dizem respeito ao seu dia a dia.

2.3. 0 JORNALISMO CIENTIFICO

A ciéncia, como qualquer atividade social, também é realizada através de
discussbes, controvérsias. E como uma “controvérsia cientifica” se transforma em
fato? Latour (2000) afirma que esta passagem ocorre quando, a partir do momento
em que ha discussdes sobre um texto, também haja trabalhos que ratifiquem o que
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foi anteriormente construido. E quanto mais ratificagbes houver, mais consolidado
se transforma esse fato. Nesse sentido, afirma: (LATOUR, op. Cit.: 96), “ndo se
deve esquecer de que 0s aufores precisam da boa vontade dos leitores para que
suas afirmacgbes sejam transformadas em fatos.” O mesmo se aplica ao jornalismo
cientifico *.

Apesar deste tipo de jornalismo ter se tornado particularmente popular no
século XX - principalmente depois da Il Guerra Mundial - e se a ciéncia passa a
fazer hoje cada vez mais parte do cotidiano da sociedade, através inclusive do
jornalismo de divulgagdo cientifica, este € uma atividade bastante antiga, datando,
segundo alguns historiadores, do inicio do século XVi. Para Burkett (1990, p. 27):

“ A redacdo cientifica, como é hoje, denva de um sistema de
comunicagdo secular. Teve seu inicio no século XVI quando os
primeiros cientistas se defrontaram com a censura e suas atividades
pela igreja e pelo Estado. Encontravam-se as escondidas em vérias
cidades para informarem uns aos outros sobre suas descobertas
relativas & nova filosofia natural. Das reuniées desses grupos de
elite, brotou a tradigdo da comunicagao aberta e oral sobre assuntos
cientificos.”

Segundo Meadows (1997, p. 38), a popularizagao cientifica se fez necessaria
devido as grandes transformacSes que estavam ocorrendo no século XVIi:

“ A necessidade de popularizar a ciéncia comegou a ser
sentida no final do século XVII, quando o surgimento de um enfoque
quantitativo, matematico, dos conhecimentos do mundo fisico
deixou de lado a maioria dos leitores.”

A divulgacao cientifica fez-se inicialmente, segundo Burkett (1990, p. 27),
com base em atividades clandestinas de cientistas ameacados pela censura da
Igreja e do Estado. No caso, derivou de uma tradi¢cdo oral, vigente ainda no século
XVI. Conforme afirma Reis (1972, p. 131), antes de ter-se o jornalismo nos moldes

19 Além disso, afirna Reis (1983, p. 1051): “ A grande maioria dos cientistas sabe que a descoberta
cientifica no se restringe ao ato da criacdo do conhecimento novo, mas necessariamente se
completa em sua comunicagao. ©
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atuais: “(...) a informacédo circulava em cartas noticiosas, ndo raro clandestinas e
perseguidas pelas autoridades.” Nesse sentido, a partir do inicio do século XV, a
Europa assistiu & proliferacédo das academias de ciéncia, locais onde grupos de
cientistas se reuniam a fim de discutir temas cientificos.

O primeiro local oficial de encontro de cientistas foi a Accademia Secretorum
Naturae, em Napoles, ltalia, ainda em 1560. Ainda na Italia, em 1603, foi fundada
em Roma, pelo principe Federico Cesi € um grupo de amigos, a Accademia dei
Licei: seu mais ilustre membro foi Galileu Galilei, que ingressou na mesma em
1609. A Accademia ndo sobreviveu & morte de Federico Cesi, em 1630. Em
Florenca, houve a Accademia del Cimento, fundada por Leopoldo de Médici e o
grdo-duque Ferdinand il, irmao de Leopoldc;, em 1657. A Accademia esteve ativa
por periodos incertos durante dez anos.

A Inglaterra criou a sua Royal Society, em 28 de novembro de 1660, tendo
por objetivo o estudo da interacdo entre a ciéncia e a tecnologia com relagdo ao
governa, o publico e a midia. Tomou-se a mais famosa das academias da época,
existindo até hoje.

Em Paris, foi criada a Académie des Sciences, em 1666; em Berlim, a
Academia de Berlim, em 1700.

Esse movimento estendeu-se aos Estados Unidos onde, em 1863, o
presidente Abraham Lincoln criou a National Academy of Sciences (BURKETT,
1990, p. 27), com o objetivo de “ investigacdo, exame, experimentagéo e reportagem
sobre qualquer assunto de ciéncia ou arte.”

Paralelamente, a tradigdo oral vai dando lugar a uma pratica escrita. Assim,
comegaram a ser criados algumas publicagdes, que muitas vezes eram resumos
das discussoes ocorridas nas academias de ciéncia.

O primeiro instrumento de divulgagdo foi o periédico inglés Philosophical
Transactions, da Royal Society, criado em margo de 1665, por Henry Oldenburg,

% As informagdes sobre estas academias foram adquiridas através da internet (01/10/2000), nos
seguintes sites:

gaiileo.imss.firenze.it/museo/a/eaccail.htmi

galileo.imss.firenze.it/museo/a/eaccalc.htmi

http:/mww.royalsoc.ac.uk/

hitp:/fwww.academie-sciences.fr/

http://veww_nas.edu.about/


http://vyww.royalsoc.ac.uk/
http://www.academie-sclences.fr/
http://www.nas.edu.about/
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(BURKETT, 1990), o qual existe até os dias de hoje. Por este ato, Burkett considera
Oldenburg como o “inventor” do jornalismo cientifico. Desde essa época, a principal
preocupagdo deste tipo de publicagdo tem sido a tradugdo do conhecimento
cientifico. Tradug&o, no caso, fepresenta uma adaptacdo, um meio para tomar mais
“concreto” o que a principio poderia ser mesmo incbmpreensivel para grande parte
do publico leigo (BURKETT, op. Cit., p. 1):

* Os guias mais antigos se concentram nos problemas de
como traduzir termos técnicos para uma linguagem mais comum,
tomando os textos mais simples. QOutra forma de escrever sobre
ciéncia é olhar de modo mais amplo para os aspecfos sociais e
econdmicos da ciéncia, da engenharia e da tecnologia.”

Os artigos publicados pelo Philosophical Transactions eram compreensiveis
até para as pessoas pouco instruidas (BURKETT, op. Cit..).

Nos Estados Unidos foi fundada, em 1848, a American Association for the
Advancement of Science. A AAAS é uma das mais antigas sociedades das América,
tendo influenciado na criagdo de grande parte das sociedades cientificas da
América. Quando de sua criag:éo, ela foi um marco da emergéncia da comunidade
‘cientifica nacional dos Estados Unidos. Dentre suas publicagbes mais famosas
est3o a Science Magazine e a Nature %',

A Science %, no entanto, existia antes de ser incorporada a AAAS. Ela foi
criada por um jornalista de Nova York, John Michels, tendo publicado de 1880 a
1882. Em fevereiro de 1883, houve o ressurgimento da revista, ja sob a supervisao
da AAAS, parceria que continua até os dias de hoje =.

A origem historica do jornalismo cientifico, em sua forma moderna, esta
ligada ao surgimento dessa literatura cientifica no século XVii (LEITAO e ALBAGLI,
1997, p. 30). |

2 Site da AAAS, visitado a 19/10/2000:
http:/imww.aaas.org/

Z Conforme Abelson (1980, p. 1614): “Quando se imprimiu o primeiro ndmero de Science, a Europa
jé publicava diversas revistas cientificas, porém s6 uma, respeitavel, se editava nos Estados Unidos,
o0 American Journal of Science.”

3 Em 20/10/200:
wwww.aaas.org/exhibit/untili/orsci.htm


http://www.aaas.org/
http://www.aaas.org/exhibit/untili/orsd.htm
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Foi depois da Il Guerra Mundial que o moderno jomalismo de divulgacéo
cientifica alcangou o seu prestigio; e foi também neste periodo que a sua influéncia
tanto sobre a economia, quanto sobre o cotidiano dos cidaddos se tomou mais
evidente (LEITAO e ALBAGLI, 1997, p. 21). Além disso, foi ainda neste periodo que
a comunicacao cientifica saiu das méos dos proprios cientistas para passar para as
ma&os dos comunicadores cientificos profissionais (MEADOWS, 1997, p. 43) .

Essa nova forma de transmitir a ciéncia, no entanto, encontrou resisténcias
dentro do préprio mundo cientifico, pois os cientistas temiam uma “vulgarizacdo” da
atividade cientifica (REIS, 1972, p. 132):

“ A caracteristica do modemo jomal cientifico, que é a
publicagdo de artigos orniginais bem documentados sobre o trabalho
realizado pelo autor, s6 mais tarde surgiu, vencendo a resisténcia de
numerosos cientistas, que nessa mudanga viam pratica imoral
quando comparada & dignidade do livro. S6 hd um século o
periédico cientifico, como o popular, afingiu o seu aspecto atual.”

Com o desenvolvimento das atividades cientificas e/ou tecnolégicas, o
publico comegou a se interessar em ter mais informag6es sobre tais avangos *,
principalmente para conhecer os efeitos que poderiam causar modificaces em seus
cotidianos (CAVALCANTI, 1995). Ela se torna um instrumento imprescindivel para o
entendimento do mundo atual (MARTINEZ, 1997).

Nos dias de hoje, ha diversos meios impressos responsaveis pela divuigagéo
cientifica®; dentre eles, um dos mais importantes é a revista National Geographic,

24 Sobre a convivéncia entre jomalistas e cientistas, ver: REIS, José. Formacfo de divulgadores
cientificos, In: Ciéncia e Cultura, 35(8), agosto de 1983; CAVALCANT!, Fabiane. Jomalistas e
cientistas: os entraves de um dialogo, In: intercom, SP, 1995 e FRIEDMAN, Sharon et alli. Scientists
and joumnalists: reporting science as news, American Association for the Advancement of Science,
1986; HERNANDO, Manuel Calvo. Problemas de Ila divulgacién cientifica y tecnolégicaen los medios
informativos. In: 1 Congreso Iberoamericano de Periodismo Cientifico, Caracas, 1974.

2 Um exemplo deste interesse verifica-se pela proliferagio de sites relacionados a ciéncia existente
atualmente na intemet. Por exemplo, hd hoje em dia diversas paginas tratando sobre a historia da
ciéncia: History of Science Links; Virtual Library on the History of Science, Technology and Medicine;
Beginner's Guide to History of Science; Museum of the History of Science (Oxford); além de muitos
outros. Fonte: www.if.ufrj.br/~ifbib/divulga.htmil, visitado a 15/11/2000.

% Dentre as diversas revistas de divuigagéo cientifica estdo: Scientific American, Discover, American
Scientist, New Scientist, Science News, The Scientist, Science Notes, Popular Science, Science
Daily. Ha também vaérios sites sobre ciéncia, como o Discovery Channel on-line, Public Broadcasting


http://www.if.ufij.br/~ifbilj/divutga.html
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que atinge milhdes de leitores interessados em ciéncia, a qual inclusive vem
diversificado suas formas de difusé@o do conhecimento através das quais atua, como
CD-ROMs, livros, entre outros ¥/

Bueno (1985) define o jornalismo cientifico através dos principios formulados
por Otto Groth para explicar o jornalismo ~ atualidade, universalidade,
periodicidade, difusdo (BUENO, op. Cit. 1422):

“(...) ele se define: pela atualidade, ocupando-se de fatos
(eventos, descobertas) ou pessoas (cientistas, tecndlogos,
pesquisadores) que estejam direta ou indiretamente relacionados
com o momento presente; pela universalidade, abrigando os
diferentes ramos do conhecimento cientifico; pela pernodicidade,
mantendo o ritmo da publicagées ou maténias, certamente anfes em
conformidade com o desenvolvimento peculiar da ciéncia do que
com o proprio ntmo de edigdo dos veiculos jomalisticos
(oportunidade, segundo Groth); e pela difusdo, o que pressupdes a
Sua circulagéo pela coletividade.”

Outra definicdo, mais geral, € a proposta por Hemando (1997, p. 16). Para
ele, o jornalismo cientifico seria: “ (...) uma especializa¢do informativa que consiste
em divulgar a ciéncia e a tecnologia através dos meios de comunica¢ao de massas.”

Em sua definicdo, Hernando (1997) n&o diferencia a divulgacao cientifica do
jornalismo cientifico propriamente dito; alids, em varias partes de seu trabalho o
autor trata indistintamente ambas as definigbes.

No entanto, Hernando (1997, p. 18) distingue comunicacédo de informacgao:
para ele, a comunicacdo acontece de forma bi-direcional, ao contrario da simples
informacgao, que é transmitida unidirecionaimente.

System, National Academy Press Reading Room, e The Why Files. Além disso, ha também alguns
meios que divulgam noticias cientificas, como o ABCNews Science News Summary, New York
Times: Science/Health, EurekaAlert! (produzido pela AAAS), o0 CNN Science/Technology News,
UniSci Science News, e The Integrated Science Newswire. Fonte: www.epub.org.br/recursos.htm,
visitado a 15/11/2000.

21 A National Geographic foi criada em 1888 por 33 profissionais interessados em montar um grupo
de estudos geograficos. Dentre estes profissionais estavam gedgrafos, exploradores, professores,
advogados, cartografos, militares, entre outros. Esta entidade se transformou hoje na maior
instituigdo cientifica e educacional do mundo. A primeira revista desta sociedade foi publicada nove
meses apo6s sua fundagio.

Fonte: hitp://www.nationalgeographic.org/birth (visitada a 29/09/2000).


http://www.epub.org.br/recursos.htm
http://www.nationalgeographic.org/birth

Segundo alguns autores, a atividade de popularizagdo cientifica - e portanto
jomalismo cientifico - pode ser enquadrada nas seguintes categorias (LEITAO e
ALBAGLI, 1997, p. 19):

1. Informagéo cientifica pratica, que ajuda a resolver problemas praticos
imediatos;

2. Informagdo cientifica civica, que trata de aumentar a consciéncia do
cidaddo sobre questdes associadas ao desenvolvimento cientifico e
tecnolégico para ampliar e melhorar a participacédo pulblica em decisbes
relativas a certos temas (por exemplo, a participacdo no debate sobre a
energia nuclear),

3. Informagéo cientifica cultural, que estimula a aquisicdo de um maior
conhecimento cientifico, visto como um atributo humano. Neste caso,
encontra aplicagdo principalmente em um grupo restrito da comunidade
intelectual.

Dentre esses varios autores, Burkett vai dar uma ateng&o especial as
pessoas responsaveis por esta divulgacao, por esta traducdo do conhecimento que
chega ao leitor interessado nos assuntos da ciéncia (BURKETT, op. Cit,, p. 41):

“ Quem sdo as pessoas que escrevem sobre ciéncia, medicina
e tecnologia? (...) Num sentido mais estrito, os redatores da ciéncia
séo aqueles que gastam a maior parte do tempo escrevendo sobre
ciéncia ou assuntos a ela relacionados para um publico que se
encontra primariamente fora das disciplinas cientificas.”

Além de escrever para um publico que nio estd necessariamente inserto em
meios cientificos, sendo muitas vezes um publico quase que totalmente leigo em
seus assuntos, os proprios divulgadores cientificos ndo possuem uma formacg&o
mais ligada as ciéncias sobre as quais escrevem.

Segundo Hernando (1997, p. 206), um fator que dificulta para o jomalista o
exercicio da divulgacéo cientifica € o carater especifico dos trabalhos cientificos,
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carater esse contrario & sua formagdo académica, em geral de base mais ampla,

responsavel por cobrir diversos aspectos da sociedade.

“ Em principio, e em teoria, o jornalista deve ser um
generalista, estar capacitado para fazer de tudo. Porém, a
complexidade da vida modema o obriga na prética a uma crescente
especializacdo. (..) A especializacdo da informagdo é uma
caracferistica do nosso tempo, e a especializagdo do jornalismo
pode ser uma maneira de melhord-lo e de adaptado &s
necessidades, atuais e previsiveis, de uma demanda cada dia mais
seletiva e exigente.”

Segundo Burkett, de acordo com o local onde o divulgador cientifico trabalha,
ha diferencas com relacdo a forma de encarar o jornalismo cientifico. Nos Estados
Unidos, por exemplo, assim como no Ocidente como um todo, eles trabalham de
forma individual, mesmo dividindo um mesmo local de trabalho. Os japoneses, por
outro lado, atuam de forma mais hierarquica, em grupo. Ha locais onde a divulgacio
cientifica é assunto de governo, como na China e na Russia. Na Europa, ha uma
presenga maior de cientistas no meio jornalistico. E, em paises em
desenvolvimento, a vontade de se fazer a difusdo do conhecimento cientifico as
vezes é maior do que 0s meios existentes para realiza-la (op. Cit,, p. 21).

Apesar das dificuldades do trabalho de divulgagéo, o jornalista cientifico é o
profissional que, além da preocupacéo em di;/ulgar fatos novos ocorridos na ciéncia,
se preocupa em divulga-los ao maior numero possivel de leitores, que, segundo
Reis (1974, p. 659). “ (...) em dltima instancia, é o grande financiador da pesquisa.”
Além disso, completa o autor (REIS, 1972, p. 130): “ (...) 0 que antes parecia
suficiente — a comunicagao entre sabios — deixou de bastar desde que se acelerou a
influéncia da ciéncia e da tecnologia nos destinos da sociedade.”

Em ‘se tratando dos objetivos principais do jornalismo de divulgagéo
cientifica, Hernando (1997, p. 36) apresenta os pontos basicos que, a principio, sdo
os mesmos, independentemente da regido do mundo onde este tipo de difusdo é

praticada:
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1. Necessidade de promover a ciéncia e a tecnologia como base na
aquisicdo de conhecimento;

2. Utilizagdo dos meios de divulgagdo para difundir a informagé@o sobre os
efeitos positivos e/ou negativos do progresso tecnolégico.

Em se tratando de sua formagdo académica especifica, Burkett (op. Cit., p. 5
e 45) salienta que nem sempre o profissional possui uma especializag:éo na area
escolhida — o fundamental seria a capacidade que o jornalista possui em traduzir a
linguagem cientifica numa mais popular:

“..) os redatores da ciéncia vém de todas as partes e
formagbes educacionais. (...) De uma maneira geral, os escritores
da ciéncia consideram que suas carreiras sdo construidas ao redor
de explicar ou traduzir o conhecimento cientifico para pessoas que
podem ser ou néo cientistas.”

Nao sendo, portanto, 6s jornalistas peritos nas areas que descrevem, como
seus textos se tornam convincentes para o publico leitor?

Uma resposta a essa questédo pode ser o uso da retérica cientifica. Mesmo as
chamadas ciéncias “duras” se apdiam nessa retorica para se tornar persuasivas, e
parte do seu discurso pode ser apropriado pelos proprios jornalistas (ZIMAN, 1979,
p. 47)%:

“(...) 0 método habitual da ci€ncia, sejam quais forem o seu
status légico e sua virtude epistemolégica, possui também uma
extraordinana forga retérica. Aplicado comretamente, seu poder de
persuasdo é avassalador. Usamos essas técnicas, consciente ou
inconscientemente, ndo apenas para deslindar para nés mesmos 0s
segredos da Natureza, mas também para expb-los a plena luz do
dia para os nossos colegas.”

2 John Ziman é fisico, e possui idéias muito interessantes sobre a construgio do conhecimento
cientifico. Ver ZIMAN, John, Conhecimento publico. itatiaia Ltda, Belo Horizonte, 1979.
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Burkett (1990, p. 56), ao explicar e delimitar 0 campo de atuagdo do
jornalista cientifico, reafirma sua fun¢éo de tradutor e de elo entre dois campos®:

“(..) os escritores de ciéncia consideram que suas carreiras sdo
construidas ao redor de explicar ou traduzir conhecimento cientifico
para pessoas que podem ser ou ndo cientistas (...). Em seus
alcances mais extremos, a redagdo cientifica ajuda a transpor a
brecha entre cientistas e ndo-cientistas.”

O leitor de ciéncia também possui caracteristicas basicas. Para autores como
Krieghbaum (apud BURKETT, 1990, p. 37), o leitor tipico de assuntos cientificos é:

“ (...) no minimo, diplomado pela escola secundana, mais
velho que a maionia dos leitores, suficientemente rico para viver nos
subuarbios metropolitanos, e um consumidor pesado de veiculos de
comunicagéo — jornais, radio, televisdo e revistas.”

Para que a divulgagdo seja possivel, Hernando (1997) considera que uma
cultura cientifica minima & necessaria. Para que haja uma compreensdo do mundo
no qual se vive, ele recomenda a aquisicdo das seguintes capacidades
(HERNANDO, op. Cit., p. 19):

1. Familiarizar-se com o mundo natural e reconhecer sua diversidade e sua
unidade;

2. Entender os conceitos fundamentais e os principios cientificos;

3. Perceber a inter-relacdo entre as matematicas, a ciéncia e a tecnologia;

4. Ter em conta que a ciéncia, as matematicas e a tecnologia sdo empresas
humanas, o que implica seguridades e limitaces;

5. Adquirir a capacidade de pensar conforme exige o rigor cientifico;

6. Utilizar o conhecimento cientifico com propésitos individuais e sociais.

¥ Burkett também apresenta aiguns critérios para a escolha de noticias, quais sejam: senso de
oportunidade, “timing”, impacto, significado, pioneirismo, interesse humano, cientistas célebres,
proximidade, variedade e equilibrio, conflito, necessidades de sobrevivéncia, necessidades culturais,
necessidades de conhecimento, demografia.



Essas exigéncias sao frequentes quando o assunto sdo bs requisitos basicos
para haver uma divulgacao cientifica que seja realmente efetiva. Mas o préprio autor
concorda que, considerando todos os pontos, dificimente haveria um nimero
suficiente de leitores que justificasse a publicagdo de matérias cientificas. Mesmo
em paises considerados bem informados, como a Inglaterra e os Estados Unidos,
somente seis ou sete por cento dos adultos poderiam ser considerados
medianamente cultos em assuntos cientificos (HERNANDO, op. Cit.).

Da mesma maneira, o divulgador cientifico deve possuir qualidades
consideradas indispenséaveis para o exercicio da atividade (HERNANDO,1997, p.
207):

“ (...) ao meu modo de ver, as qualidades basicas do
divulgador da ciéncia, seja ou ndo jomalista profissional, movem-se
entre o afd de compreenséo, da curiosidade universal (..), a
capacidade de expressdo, a sede de conhecimentos, o estado de
davida, ceticismo e alerta permanente, amor ao misténio, imaginagdo
(...), preocupagcdo com o rigor, capacidade de maravilhar-se, uma
certa vocagdo pedagogica e, é Iégico, como jomalista, o gosto por
comunicar.”

Como o jornalista &, a0 mesmo tempo, um intérprete e um intermediario, ele
corre o risco de desagradar ambos os lados: tanto o dos cientistas quanto o do
publico leigo (HERNANDO, op. Cit.).

Hemando (1997, p. 28) lista as fungbes basicas do jormalismo cientifico,

quais sejam:

1.Funcéo informativa de transmitir e tornar compreensivel a ciéncia, além de
estimular a curiosidade do publico;

2. Funcéo de intérprete;

3. Fungéo de controle em nome de publico.

Ha autores que relacionam a divulgagao cientifica ao excesso de informacdes
inateis para a maioria dos cidaddos (TRACHTMAN, 1997), ou a difusdo das
“pseudociéncias’ (TAMBOSI, 1999).
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Tréchtman questiona-se: por que, sendo a ciéncia um local tio cheio de
controvérsias e desencontros, deve-se incomodar os leitores com problemas que
muitas vezes sdo desmentidos logo em seguida? De que servem essas informagoes
para o cotidiano, se uma pessoa informada pode nem estar em melhores condi¢bes
de fazer suas escolhas do que uma pessoa quase totalmente desenformada?

Ja Tambosi se preocupa com o espaco dado pelos meios de comunicagéo as
“pseudociéncias’. O grande perigo, segundo ele, € que o jornalista, ao dar destaque
a esses tipos de ciéncia, perca seu pape! de divulgador do conhecimento, deixando
-que os proprios cientistas assumam essa funcdo e acabem se tornando os
respohséveis pela divulgacdo de suas pesquisas.

Na verdade, as preocupagdes com a popularizacdo cientifica sao
diferenciadas em paises desenvolvidos e nos em desenvolvimento (LEITAO e |
ALBAGLI, 1997, p. 24):

“Enquanto que nos paises do Primeiro Mundo hé uma grande
preocupagdo com os impactos da ciéncia e tecnologia, o Terceiro
Mundo, que representa trés quartos da populacdo mundial, se
encontra preocupado com a luta por condi¢ges minimas de vida.”

Se no exterior o jornalismo de divulgacdo cientifica se constitui numa
atividade antiga e bastante consolidada, e nos paises em desenvolvimento este tipo
de jornalismo perde espago para a necessidade de se conseguir condi¢es minimas
de vida, de que forma ele se apresentaria hoje no Brasil? Este sera o tema do
capitulo que segue.



CAPITULO IlI

Aspectos gerais e problemas da divulgacao cientifica no Brasil

“‘Nesta época de comunicagbes instanténeas,
quando a raca humana estéd entrando na Ildade da
Informacgéo, as trés quartas partes da populacdo mundial
que vivem no Terceiro Mundo estdo cada vez mais
conscientes de que tém o mesmo direito que qualquer
outro a reivindicar sua parte no patriménio humano e que
néo precisam ser efemamente atrasados nem pobres.”

A. M. Sharafuddin.

Este capitulo apresenta as particularidades da divulgagao cientifica em paises
em desenvolvimento, considerando primordiaimente os paises que fazem parte da
América Latina como base de analise; num segundo momento, ha uma
apresentacdo dos diversos veiculos através dos quais a divulgagdo cientifica é
realizada tanto na América Latina quanto no Brasil, além de uma introdugdo ao tipo
especifico de divulgacdo das noticias relativas ao meio cientifico desenvolvido no
pais; por fim, considera-se a divulgacdo da ciéncia pelos meios escritos de
comunicacdo de massa, como os jornais, bem como alguns aspectos especificos
relacionados ao tema no pais.

3.1. A DIVULGACAO DA CIENCIA NOS PAISES EM DESENVOLVIMENTO

Os autores que estudam a divulgagdo cientifica relacionada aos paises de
economia periférica (ou em desenvolvimento) concordam em um aspecto. um

grande problema, sendo o maior deles, que difficulta a difusdo dos assuntos
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relacionados & ciéncia, sdo os seus baixos niveis educacionais. O analfabetismo *,
que ainda existe em taxas significativas nestes paises®, prejudica o cidaddo ndo
apenas nos assuntos referentes a@ compreensdo de seu papel numa sociedade
moderna e tecnoldgica, na qual as escolhas sdo exigéncias diarias e devem ser
tomadas baseadas no conhecimerito que €&, muitas vezes, proporcionado pelo
jornalismo cientifico; a questdo principal € que este cidadao, ja estando alijado do
processo de tomada de decisbes da esfera politica, enfrenta outros probiemas
cruciais em seu cotidiano (ou na esfera subpolitica de sua vida). Como lembra

Porras (1974., p. 52):

“(...) vive rodeado de maquinas com as quais ndo aprendeu
a entender-se. Assim, por exemplo, todo dia vemos como as
pessoas (...) ignoram mecanismos elementares de relagdo com o
efevador, o tefefone, o seméforo, o televisor e - 0 que € pior - até
com as persianas.”

O sistema educacional formal da América Latina, a grosso modo, ndo oferece
os instrumentos necessarios para a formagdo de um cidaddo ativo em questdes
relativas ao desenvolvimento econdmico-social ou cientifico-tecnologico; este é,
portanto, o papel principal das atividades relacionadas a divulgagéo da ciéncia em
paises em desenvolvimento (MARTINEZ, 1997).

O jomalismo cientifico possui, portanto, nestes paises, algumas tarefas que
sd0 especificas: ndo apenas precisa fazer a divulgagdo dos avangos cientificos efou
tecnologicos mais recentes, ou a demonstracéo dos resultados das pesquisas de
ponta, mas também o esclarecimento para grande parte dos cidaddos do
funcionamento e da utilizacdo de mecanismos que tormaram-se basicos nas

% segundo dados da UNESCO, a situacdo do analfabetismo nos paises da América Latina ainda é
preocupante: por exemplo, paises da América Central possuem, em média, mais de 20% de
analfabetos; por outro lado, na América do Sul e no México a situagdo € um pouco melhor - a média
é de 8%. Fonte: www.unesco.org, visitado a 10/12/2000.

3! Tendo-se ciéncia sobre as discussdes acerca dos conceitos Terceiro Mundo, subdesenvolvimento
e dependéncia, preferiu-se utilizar, para caracterizar os paises da América Latina, o conceito de
paises em desenvolvimento, para tratar dos paises que nao atingiram o desenvolvimento econdmico
dos considerados centrais.


http://www.unesco.org

sociedades modernas atuais . Outra necessidade dos dias atuais é a divulgagéo
cientifica especifica para criangas, que permite uma melhor inser¢do do futuro
cidadao numa sociedade cada vez mais tecnolégica *.

Cisneros e Vega (1982) -oonéordam com Porras ao dizer que esta-se vivendo
numa época na qual a ciéncia e a tecnologia possuem um papel cada vez mais
importante (CISNEROS e VEGA, op. Cit., p. 79):

“ O miolo de nossas sociedades ¢é cientffico. engenharia
genética, energia, ecologia, recursos ndo-renovaveis, Sao
contetudos atuais do grupo produtor de conhecimento cientifico que
afetardo, necessanamente, até o daltimo dos membros que
pertencem aos demais grupos sociais.”

Segundo Quevedo (1982), é muito dificil avaliar o modo pelo qual as noticias
cientificas sdo recebidas pelos leitores dos paises em desenvolvimento econdmico,
principaimente pelo fato de que ha uma enorme diferenga cultural e educacional
entre as diversas camadas componentes das sociedades latino-americanas. Devido
a este fator, a educacdo, conforme o autor, transforma-se no pré-requisito
fundamental para uma divulgacéo cientifica efetiva. Este, porém, n&o é um dever
- exclusivo da escola: os jomalistas cientificos tém um papel! fundamental nesta
guestdo, devendo néo apenas divulgar a ciéncia, mas também (e principalimente)
explica-la.

Para Ledn (1974), outra maneira através da qual o jornalismo de divulgagao
cientifica pode colaborar na melhoria da qualidade de vida das populagbes mais
afastadas dos grandes centros latino-americanos diz respeito ao controle dos
indices de mortalidade infantil. Algumas nog¢des basicas de higiene e saude podem
ser transmitidas pelos meios de comunicacao, tornando possivel, desse modo, a
prevencéo de varias doencgas que afligem as familias mais carentes destas regides.

32 Qu seja, o0 jomalismo cientifico, nos paises em desenvolvimento, as vezes precisa exercer uma
fungdo a qual poderia-se chamar de pedagégica. Para uma discusséo mais aprofundada do jomalista
cientifico como educador, ver: ACUNA, Femando. El periodista cientifico como educador, in: 1
Congresso {beroamericano de Periodismo Cientifico, Caracas, 1974.

33 Uma discussdo sobre o assunto é realizada em: DANGLADES, Arlette. Divulgacion cientifica para
nifios. in: IV Congresso ibero-americano de Jornalismo Cientifico, Sdo Paulo, 1982.
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A divulgagdo da ciéncia em paises em desenvolvimento apresenta
dificuldades especificas, principalmente devido & falta, em muitos casos, de um
conhecimento cientifico basico, além de haver, também, uma preocupag¢do maior
com a luta pela sobrevivéncia diaria.

Um problema citado também por Sharafuddin (1997), assim como pela
maioria dos autores que tratam da divulgacio cientifica na América Latina, esta
relacionado, como ja nos referimos, ao analfabetismo dé parte significativa da
populagéo.

Segundo Leitdo e Albagli (1997), apesar dessa maior preocupagdo com a
manutencdo de condigdes minimas de vida, é precisamente nestes paises que a
divulgacéo cientifica faz-se mais necessaria. De fato, &€ pontuado por Sharafuddin
(1997, p. 93):

“ 0O aumento da produgao de alimentos, a efetiva planificagdo
familiar, o melhoramento do sanitannamento e da higiene, um meio
ambiente melhor, o0 uso eficiente dos recursos hidricos e
energéticos, todos eles requerem um minimo de conhecimentos
cientificos.”

Conforme Leitdo e Albagli (1997), um desafio para a popularizagdo da
ciéncia nos paises em desenvolvimento seria a forma através da qual a tradugéo do
saber cientifico é realizada, ou seja, para que uma comunicacdo mais efetiva da
ciéncia ocorra nestes paises, & preciso haver uma adaptagcdo ainda mais
simplificada da linguagem cientifica para formas que sejam culturalmente mais
acessiveis ao seu publico leitor.

Sharafuddin (1997), ao tratar dos problemas relacionados a divulgagéo

cientifica nos paises deﬁ'eroeiro Munda aponta alguns aspectos que se encaixam
bem nessa preocupagdo com a popularizacdo do conhecimento cientifico no pais
(SHARAFUDDIN, op. Cit., p. 97):

“(...) os problemas de fundo na comunicacédo cientifica nos
paises de Terceiro Mundo s&o a débil estrutura educativa, o
deficiente sistema de investigagdo e desenvolvimento e o nao
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entendimento da ciéncia como um componente essenciai da
cultura.”

Para Hazen e Trefil (1997), um aspecto fundamental da divulga¢éo do saber
cientifico é a “alfabetizagem cientifica” do leitor. Esta alfabetizagem, no entanto,
néo se refere a um conhecimento profundo do tema, mas a conceitos indispenséaveis
para o entendimento da matéria.

Em paises de economia em desenvolvimento, principalmente, além de existir
um sistema educacional formal pouco eficiente, ha também o problema da
fragmentacdo do conhecimento, resultando em cidaddos que n&o possuem bases
sélidas para a participacdo na vida publica (HAZEN e TREFIL, op. Cit., 50):

“ Para funcionar como um cidadédo, vocé precisa saber um
pouco sobre uma quantidade de diferentes ciéncias (...). Mas as
universidades (e por extensdo as escolas primarias e secundarias)
estdo organizadas para ensinar uma ciéncia por vez.”

Segundo Dominguez (1982), outro problema da divulgagdo cientifica latino-
americana é a formacéo deficiente dos jornalistas em qualquer area, principalmente
na area cientifica. Este &, de fato, a questdo central que orienta este trabalho, o
qual procura caracterizar os profissionais responsaveis pela divulgacéo cientifica
em um pais latino-americano (mais‘ especificamente o Brasil). Como consequéncia,
estes jornalistas acabam por apoiarem-se demasiadamente nas noticias divulgadas
por agéncias estrangeiras.

Uma diferenga fundamental com relagdo a divulgagéo cientifica em paises
desenvolvidos e em desenvolvimento, segundo Sharafuddin (1997), é que os
primeiros geralmente estiveram - e ainda estdo - em contato com as revolugbes
cientificas e tecnologicas, ao passo que apenas aiguns paises em desenvolvimento
conseguiram - ou ainda estdo tentando conseguir - fazer parte destes
acontecimentos.

Além destes problemas que atingem os paises chamados periféricos, ou em
desenvolvimento (como o ja citado analfabetismo; os baixos indices de expectativa
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de vida e de renda existentes), Leén (1974) apresenta mais um fator que torna a
divuigacdo cientifica em paises latino-americanos uma tarefa tdo dificil quanto
imprescindivel: alguns paises da América Latina possuem uma populagéo indigena
bastante significativa, 0 que exige do jornalismo cientifico o uso de uma linguagem
acessivel a esta populagéo bastante particular, além da abordagem de temas que
sejam do interesse desta populagdo especifica, ou seja, temas que estejam
relacionados com as atividades do cotidiano destas pessoas.

Segundo Albuquerque (1982), um dos motivos pelos quais a ciéncia e a
tecnologia latino-americanas nao estdo num estagio de desenvolvimento préximo ao
que apresentam as nagbes de economia mais avangada é a distancia que a ciéncia
e a tecnologia possuem com 'relag:éo ao cotidiano dos cidaddos dos paises mais
atrasados economicamente. Para o autor, o jornalismo cientifico teria, portanto, um
papel fundamental no desenvolvimento das atividades relacionadas a ciéncia e
tecnologia nestes paises, pois serviria como um instrumento de ligagcdo entre a
ciéncia e a sociedade *.

De acordo com Abramczyk (1988), até o comegco dos anos setenta, dos
setenta e oito principais jornais da América Latina, somente cinco possuiam uma
divulgacdo regular sobre assuntos relacionados as ciéncias. Atuaimente, no
entanto, a situagdo é bastante diferente: ndo ha mais nenhum meio de divulgagao
que néo publique, ao menos esporadicamente, matérias sobre a atividade cientifica.

O primeiro encontro realizado na América Latina entre jornalistas dedicados a
transmitir o conhecimento cientifico aconteceu em 1962, no Chile, organizado pela
OEA (Organizagéo dos Estados Americanos). Depois deste encontro comegaram a
ser realizadas reunibes periodicas entre os paises ibero-americanos, sempre tendo
como tema a divulgacdo cientifica: a primeira foi em 1974, realizada em Caracas
(Venezuela); a segunda, em 1977 em Madri (Espanha); a terceira, em 1979 na
cidade do México (México); a quarta em S&o Paulo (Brasil), em 1982; a quinta foi
em Valéncia (Espanha), em 1890; e em 1996 foi realizada a sexta, em Santiago do
Chile (Chile).

3 perez (1982) sugere algumas providéncias para o desenvolvimento de atividades relacionadas &
C&T nos paises latino-americanos, dentre elas: instalagdo de mais institutos tecnoldgicos, além do
estabelecimento de cooperacao entre paises de Terceiro Mundo.
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0 ClMPEC35 (Centro Inter-Americano para a Producdo de Material Educativo
e Cientifico para a Imprensa) propbe algumas estratégias para que a divulgacdo
cientifica atinja o grau de desenvolvimento necessario na América Latina, dentre os
quais os principais séo (CIMPEC, 1974, p. 322):

1. Fortalecimento da infra-estrutura cientifica e tecnolégica dos paises latino-
americanos;

2. Promocgao e estimulo da investigacao cientifica e tecnologica;

3. Criagdo de uma consciéncia nacional a respeito do papel decisivo que a
ciéncia e a tecnologia possuem no desenvolvimento dos paises.

Apesar de todas as dificuldades encontradas pelos profissionais da
divulgagdo cientifica nos paises periféricos, ha muitas atividades: sendo
desenvolvidas neste campo. Uma atividade de divulgacdo da ciéncia que esta
tornando-se bastante popular na América Latina, segundo Flores (1997);"s&o os
centros de ciéncia. Estes centros, no entanto, ndo possuem ainda uma identidade
local: na maibr parte s8o copias dos mesmos centros existentes nos paisés mais
avangados. {

Para Flores (op. Cit.), uma maneira de adaptar os centros de ciéncia aos
paises latino-americanos seria transforma-los em locais atrativos, com a
apresentacao de tematicas de interesse mais populares, tais como o esporte, a arte
e 0 jogo enquanto atividade Iudica.

Um bom exemplo deste tipo de centro de ciéncias na América Latina é o
Maloka, localizado na Colombia. Conforme a divulgagdo do projeto, Maloka é um
lugar de encontro, no qual o publico pode ter contato com a ciéncia e, ao mesmo
tempo, usar o local como descanso ou como forma de recreacdo *. Este centro de
ciéncia, criado em 4 de Dezembro de 1997, possui 17.000 metros quadrados, sendo
composto pof salas de exibi¢cdo interativa sobre diversos assuntos: o Universo, a
Vida, o Ser Humano, a Tecnologia, a Cidade, as Criancas, entre outras atragdes.

3 O CIMPEC é um projeto desenvolvido pela OEA em conjunto com os paises da América Latina, e
foi criado em 1969. Tem sede administrativa em Bogota, Colombia (QUEVEDO, 1982).

36 site visitado: www.maloka.org , em 27/11/2000.


http://www.maloka.org
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Uma das premissas do local, conforme o proprio centro, traduz-se em: “é proibido
nao tocar’.

Outro exemplo € o Museu de Ciéncias da Venezuela, o mais antigo do pais.

Este museu foi fundado em 1867, com o objetivo de dedicar-se as ciéncias
naturais e & histéria. Quase um século depois 0 museu foi dividido em Museu de
Belas Artes, Museu Bolivariano e Museu de Arqueologia e Histéria Natural, sendo
que todos estes existem até os dias de hoje ¥".

Além dos museus e centros de ciéncia, as revistas também s3o veiculos
importantes de difusdo da ciéncia para o publico em geral. Um exemplo é a revista
publicada na Argentina chamada E/ Ojo Escéptico *, uma publicagdio da Fundagéo
CAIRP (Centro Argentino para la Investigacidn y Refutacion de la Pseudociencia).
Esta fundagéo, além de manter um grupo de criticos interdisciplinar, é também uma
instituicdo cientifico-educativa sem fins lucrativos, interessada principalmente no
combate ao crescimento das chamadas “pseudo-ciéncias’. Além desta publicagao,
ha varias outras que se dedicam a este expediente; mesmo revistas cientificas
estrangeiras estdo tornando-se cada vez mais populares nos paises da América
Latina, principalmente as que séo redigidas em espanhol *.

3.2. UMA PLURALIDADE DE ATORES: OS MEIOS DE DIVULGAGCAO NO
BRASIL '

A divulgacéo dos fatos cientificos, no Brasil, também acontece através de
inimeros meios de comunicagdo. Nesta parte serdo apresentados apenas alguns
dos principais representantes deste tipo de divulgacao, aqueles considerados mais
importantes por atingir um nimero maior do publico em geral. Dentre eles, os
escolhidos foram: as associagbes ou institutos de pesquisa, os programas exibidos

* Informagdes obtidas a 27/11/2000 na pagina: 216.147.93.42/historia.htm
%® Pagina visitada a 20/11/2000: hitp:/iwww.cairp.org/
* Uma outra publicacdo é a espanhola Muy Interesante, a revista mensal mais lida na Espanha.

Algumas informagdes podem ser obtidas no site da revista: hitp://www.muyinteresante.es/, visitado a
20/11/2000.


http://www.cairp.org/
http://www.muyinteresante.es/
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pela televisdo que servem & divulgacdo dos fatos cientificos, alguns museus e
centros de ciéncia nacionais, além dos instrumentos escritos de difusdo do
conhecimento cientifico, como por exemplo as revistas mais conhecidas sobre
ciéncia no pais.

3.2.1. Associacdes e institutos brasileiros de ciéncia:

As associagdes e institutos escolhidos aqui para representar a ciéncia do
pais foram as consideradas mais importantes nesta atividade, seja pelo prestigio
gue possuem perante a comunidade cientifica nacional, seja pelo seu tempo de
existéncia.

A SBPC (Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia) foi criada em
1948, catorze anos depois da fundacggo da USP “, tendo como filosofia principal o
fomento a ciéncia para o desenvolvimento cientifico e tecnolégico do Brasil. Jorge
Americano foi seu primeiro presidente, e entre os fundadores estava o jornalista e
cientista José Reis.

Em outubro de 1949 a SBPC * realizou sua primeira reunido, em Campinas,
contando com a participacéo de cientistas de toda a América Latina.

A década de setenta marcou o aumento consideravel dos temas relativos as
humanidades. Celso Furtado foi o grande nome presente na reunido realizada em
1974, sendo que esta foi sua primeira apresentacao desde sua volta do exilio. Ja na
reunido de 1975, comec¢aram a ganhar destaque os temas relacionados a ecologia.

As reunides da SBPC, ainda nos dias de hoje, continuam a ser grandes
encontros, que permitem o contato e a troca de experiéncias entre estudantes e
pesquisadores ja consagrados. Dentre as publicagdes feitas pela SBPC, estdo o
fivro Cientistas do Brasil - em comemoragdo ao seu 50° aniversario; a revista
Ciéncia e Cultura, bimestral e em inglés; a revista mensal Com Ciéncia; o Jomnal de

“ Estas informagdes sobre a SBPC foram extraidas da pagina: www.sbpcnet.org.br, visitada a
11/11/2000.

‘1 Um importante estudo realizado sobre a SBPC foi 0 de FERNANDES (1990).


http://www.sbpcnet.org.br
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Ciéncia e a revista Ciéncia Hoje, que também possui versdes para criangas e para o
uso em sala de aula 2.

A Fiocruz (Instituto Soroterapico Federal), outra importante instituicao
cientifica brasileira, foi criada em 25 de Maio de 1900, no Rio de Janeiro, com a
funcéo principal de produzir soros e vacinas contra a peste:®. Em 1902, depois de
Oswaldo. Cruz assumir a sua diregdo, o Instituto passou a dedicar-se também a
pesquisa e & medicina experimental. Na época, o Rio de Janeiro era a capital do
pais; a atuag@o do Instituto, entretanto, n&o era restrita a este local, apenas: seus
pesquisadores também foram mandados para o interior do pais com o objetivo de
realizar expedigcbes cientificas. A Instituicdo, hoje em dia, € composta por diversas
unidades que continuam colaborando para a ciéncia e a saide no pais. A mesma
possui, como forma de divulgacdo do conhecimento cientifico, varias alternativas:
exposicoes (como a realizada em comemoracdo aos 500 anos de descobrimento do
Brasil e 100 da Fundagdo Oswaldo Cruz) que tratam de assuntos relacionados a
ciéncia, a natureza e a saude; o Museu da Vida, cujo objetivo principal é garantir a
populacdo o acesso a informacdes sobre saude, ciéncia e tecnologia; o Canal
Saude, criado a 12 de Dezembro de 1994, cujo ponto central é oferecer o ensino
continuado & distancia, além de propiciar a disseminacdo de informagdes da area
de saide “.

Outra instituigdo que trabalha com pesquisa cientifica no Brasil € a Embrapa
(Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecudria), criada em 26 de Abril de 1973. A
Embrapa possui, dentre outras divisdes, 37 centros de pesquisa dedicados a esta
area de pesquisa, atuando em quase todos os Estados do pais A Embrapa
possui uma pdlitica especifica relacionada a comunicag¢do, preocupada em manter
transparente a competéncia da Empresa, além dos seus objetivos e missdo
institucional (ATTUCH, 1998). A Embrapa disponibiliza, em seu site, uma parte
inteiramente dedicada & divulgagao dos seus trabalhos, além de uma livraria virtual

com oferta de titulos relacionados as pesquisas do instituto.

“2 Informagdes obtidas em 22/11/2000, através da pagina hitp://www.sbpcnet.org.br/public.htmi
“3 Site visitado a 27/11/2000: www.fiocruz.br
44 Site visitado a 09/12/2000: www.fiocruz.br

“ Pagina pesquisada a 22/11/2000: www.embrapa.br


http://www.sbpcnet.org.br/public.titml
http://www.fiocruz.br
http://www.fiocruz.br
http://www.embrapa.br

O INPE (Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais) foi criado oficialmente em
22 de Abril de 1971, sendo voltado para a pesquisa espacial e suas aplicagées.
Atualmente, o Instituto também é responsavel pelo desenvolvimento da tecnologia
espacial do pais “. Alguns programas desenvolvidos pelo Instituto sdo: misséo
espacial completa brasileira; satélite sino-brasileiro de recursos terrestres; programa
Amazonia; centro de previsdo do tempo e estudos climéticos, entre outros. O INPE
oferece servigos de informagao atualizados sobre geadas, neve e nevoeiros, alérh
de possuir uma biblioteca aberta as pessoas interessadas sobre assuntos
relacionados a atividades que desenvolve.

O INMETRO (Instituto Nacional de Metrologia, Normalizacdo e Qualidade
Industrial) iniciou suas atividades em 1973, com o objetivo de criar instrumentos de
controle mais adequados a sociedade brasileira, principalmente devido ao
crescimento industrial ocorrido a partir da metade deste século”. O INMETRO
possui em seu site uma parte especifica dedicada as davidas do publico em geral,
mantendo inclusive uma parte na qual as perguntas mais frequentes (FAQ’s) estdo
relacionadas. Além disso, ha as publicacdes relacionadas ao Instituto que podem
ser consultadas tanto na Internet ,quanto em material impresso.

3.2.2. A divuigacéo através de programas da televisdo de massa ® :

Os programas aqui citados sdo aqueles apresentados pela TV de massa, ou
seja, os programas que atingem um maior nimero de telespectadores.

A rede comercial de televisdo, no Brasil (mais especificamente a Rede
Globo), possui um programa relacionado & ciéncia que é relativamente popular: o
Globo Ciéncia. Este programa foi o pioneiro do género no pais, sendo exibido desde
1984, tendo um ptiblico estimado em 6,5 mithdes de telespectadores *.

“ Dados obtidos através da pagina: www.inpe.br, visitada a 27/11/2000.

7 Para mais informagdes, o site visitado a 28/11/2000 foi: www.inmetro.gov.br

8 Apesar de ndo fazer parte da chamada TV de massa, o canal Futura (iniciativa da Rede Globo em
conjunto com o MEC) também possui programas de divulgagao cientifica, como o Banco de Ciéncias
e Ciéncia e Tecnologia. Informagéo encontrada no site: www.futura.org.br, visitado a 10/12/2000.

“ Informag&o adquirida no site www.globo.com, a 22/11/2000.
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OutroA programa bastante popular no pais € o Globo Rural, cuja primeira
apresentagdo ao publico foi a 06 de Janeiro de 1980. Este programa é veiculo,
dentre outros assuntos, da transmissdo do conhecimento cientifico relacionado a
temas rurais: o ponto forte é a traducdo das novas descobertas e novos produtos
agricolas em uma linguagem acessivel também ao homem do campo.

A TV Cultura possui um programa de divulgacéo cientifica que & bastante
popular entre as criangas.e os adolescentes: O Mundo de Beakman. Este programa,
uma produgdo norte-americana apresentada dublada em portugués, tem por
objetivo solucionar experimentalmente algumas duvidas deste publico sobre
fendmenos naturais e cientificos, de uma forma simples e de facil entendimento *.

3.2.3. Museus de ciéncia brasileiros:

Assim como os centros de ciéncia, seréo apresentados aqui 0s museus de
maior prestigio, ou 0s mais antigos na divulgacdo da ciéncia no pais. Um fato
curioso refere-se a localizagdo desses museus: eles encontram-se concentrados
basicamente na regido centro-sul do pais, regido na qual a populagdo apresenta
melhores condigoes educacionais e de renda.

O Museu Histérico Nacidnal, criado em agosto de 1922, possui o maior
acervo sob a guarda do Ministério da Cultura, transformando-se em um importante
centro gerador do conhecimento. Desde a década de 40, este museu é conhecido
internacionalmente, tommando-se um ponto de partida para a construgdo de
importantes museus do pais *'. Este museu esta localizado na cidade do Rio de
Janeiro (RJ).

O Museu Nacional da Informatica e Telecomunicagodes, localizado em Brasilia
(DF), € um exemplo de museu preocupado com a educagéo e interagéo do publico
com a tecnologia. Seu objetivo é promover o contato dos visitantes com todas as
aplicacbes para os computadores e as telecomunicagbes na vida moderna da
seguinte forma: primeiro, pretende mostrar a evolugéo destes campos da ciéncia e
da tecnologia; além disso, busca também mostrar suas aplicagbes nas diversas

% pagina visitada a 10/12/2000: www.tvcultura.com.br

51 Site visitado a 27/11/2000; www.visualnet.com.br/mhn


http://www.tvcultura.com.br
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areas da atividade humana. O Museu foi projetado para receber um publico
bastante eclético, composto por pessoas de todas as idades e dos mais variados
graus de conhecimento *. O espago foi dividido em quatro médulos: passado,
presente, futuro e complementar.

O médulo do passado é o responsavel pela manutencéo e exposi¢édo da
histéria da informatica e das telecomunicagdes; o médulo do presente é destinado a
exposicoes sobre novos produtos e novas tecnologias langados ho momento, sendo
voltado para o mercado da informatica e das telecomunicagées; o médulo do futuro
expde os grandes projetos de pesquisa que estdo em desenvolvimento no Brasil e
no mundo, mostrando as perspectivas de avan¢o da ciéncia e da tecnologia. O
moédulo complementar é mais voltado para a divulgacao de congressos, cursos,
workshops, tendo a disposicdo uma biblioteca especializada, salas, auditério,
arquivos, etc. Ha também salas de descobertas, destinadas a receber grupos de
estudantes ou de visitantes. Nestas salas, sob a orientacdo de instrutores, os
visitantes podem wusar equipamentos e técnicas de pesquisa para O
desenvolvimento da exploracéo cientifica.

A Estacgdo Ciéncia, centro de divulgagao dos fatos cientificos, foi criado pela
USP, em convénio com o CNPq, e teve seu inicio a 24 de Junho de 1987, com o
objetivo de ser um centro de ciéncia para a juventude *. A média do publico
visitante & de 25.000 por més, publico este composto das mais variadas faixas
etarias e graus de cont{ecimento sobre ciéncia. Dentre este publico, os estudantes
somam 60% dos visitantes. A Estacdo Ciéncia, que fica na cidade de Sao Paulo,
esta dividida em trés espacos: a Plataforma Ciéncia, a Plataforma Tecnologia e a
Plataforma Informética. Todos os trés espacos permitem um contato interativo do

publico visitante.

3.2.4. A divulgacgo através de revistas e jornais:

Uma das forma mais populares da divulgagéo cientifica no Brasil acontece
por meio das revistas especializadas que existem sobre o assunto: em uma lista

52 Informagdes obtidas no site: www.mnit.org.br, visitado a 27/11/2000.

32 Estes dados podem ser vistos no site: http://www.ecoencia.usp.br/, consultado a 28/11/2000.
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organizada pela SBPC, aparecem quase 60 publicagdes nacionais ligadas a ciéncia
e tecnologia **. Dentre estas, as principais sdo: Ciéncia e Cultura, Ciéncia Hoje,
Superinteressante, Galileu, Cérebro e Mente *. Outra forma bastante utilizada
acontece através de revistas nao esbecializadas no assunto, mas que possuem uma
editoria de ciéncia e tecnologia. Um exemplo deste tipo de divulgagéo é a realizada
pela revista Veja, que serd objeto de uma andlise mais detalhada no préximo
capitulo.

Das revistas de divulgacdo especializada, a Ciéncia e Cultura € uma das
principais representantes no pais. A revista surgiu em 1949, tendo como finalidade
a publicacdo de matérias referentes a SBPC, principalmente artigos sobre ciéncia e
cultura no Brasil, apresentando um carater especializado e amplo ao mesmo tempo
(FERNANDES, 1990).

Com o intuito de atingir um numero maior de leitores — principalmente a

populagdo mais jovem — a revista foi reformulada (FERNANDES, op. Cit., p. 64):

“..) em 1982 a divisdo regional do Rio de Janeiro criou uma
nova revista para a SBPC, Ciéncia Hoje, com que se pretendia
preencher as lacunas deixadas por Ciéncia e Cultura e atrair o
publico em geral. Ciéncia e Cultura era considerada uma revista
muito séria, enquanto Ciéncia Hoje tentava atrair pessoas jovens e
particularmente os estudantes secundarios interessados em ciéncia.
Da mesma forma, Ciéncia e Cultura néo contém publicidade e ndo é
vendida comercialmente, ao contrario de Ciéncia Hoje.”

.

Ainda outra forma bastante eficaz de divulgacido é a realizada através dos
jorais didrios brasileiros. Estes jornais, ndo tendo um carater especificamente
cientifico, possuem, no entanto, em muitos casos, uma editoria responsavel
primordialmente por matérias relacionadas a ciéncia e & tecnologia. O principal
representante deste meio de divulgagdo do conhecimento cientifico, dentre alguns

4 Esta informagdo foi obtida através do site: http://www.sbpcnet.org.br/, visitado a 11/11/2000.

> No Brasil, algumas revistas possuem também uma versio on-line, como é o caso da
Superinteressante, da Galileu, da Ciéncia Hoje e da Cérebro e Mente.
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poucos que possuem tal editoria no pais, &€ a Folha de Sao Paulo, também assunto
do capitulo que se segue.

3. 3. O JORNALISMO CIENTIFICO NO BRASIL

De acordo com Abramczyk (1988), desde os anos cinquenta a imprensa
brasileira publica, com certa frequéncia, matérias cientificas %,

Q inicio da divulgacao cientifica ocorreu, para o autor, através da publicacdo de
matérias sobre a saude. Os primeiros divuigadores cientificos brasileiros eram,
portanto, médicos, convidados a escrever matérias interessantes para os leitores
dos jornais brasileiros da época. Hoje, no entanto, o assunto de maior interesse
para os leitores sdo aqueles relacionados as novas tecnologias 5

Segundo Séntos (1979), o primeiro instrumento de divulgagdo cientifica no
Brasil que se tem noticia foi uma revista publicada em 1812, com o nome de As
Variedades ou Ensaios de Literatura. As reportagens cientificas, no entanto,
apresentavam um carater mais proximo a uma discussdo filosofica. Desde entao,
comecaram a surgir publicagdes cientificas esporadicamente, sendo que uma
divulgagdo da ciéncia mais sistemaética veio a surgir apenas no comego do século
XIX, juntamente com o inicio da imprensa no pais *.

Para Melo (1982), o desenvolvimento do jornalismo cientifico brasileiro, por
outro lado, esteve estreitamente vinculado ao surgimento das primeiras
universidades do pais, sendo a USP * a mais importante neste processo.

% Segundo Abramczyk, principalmente através de Romulo Argentieri, pelo Diario de S8o Paulo, e
José Reis, pela Folha de Sao Paulo.

57 Dentre as areas de interesse do jomalismo cientifico brasileiro, uma que serve a um publico
especifico € a do jomalismo cientifico agricola. Para Sapper (1988), mesmo sendo esta uma &rea de
divulgagdo mais especifica, ela atinge grupos que sio, na opinido do autor, de extrema importancia:
o publico técnico-cientifico, 0 académico e o homem do campo.

8 A Imprensa no Brasil teve inicio em13 de Maio de 1808, com a vinda da Corte Portuguesa para 0
pais. Em 10 de Setembro do mesmo ano é impresso o primeiro jornal brasileiro, a Gazefa do Rio de
Janeiro. Fonte: http://www.In.gov.br/ , consuitado a 22/11/2000.

% A Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras de Sdo Paulo foi criada em 25 de Janeiro de 1934, a
partir do Decreto Estadual n.° 6283 assinado por Armando Salles Oliveira. Fonte: http://www.usp.br/ ,
consultada a 22/11/2000.
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Segundo Bueno * (1988), alguns fatos marcaram o crescimento do interesse
dos meios de comunicagdo brasileiros em publicar matérias relacionadas ao
jomnalismo cientifico, como por exemplo o acidente nuclear de Chemobyl ', a
doenga que provocou a morte do entdo presidente Tancredo Neves %, dentre
outros.

O jornalismo cientifico brasileiro, na opinido do autor, ainda encontra-se num
estagio inicial, mesmo considerando os nomes de prestigio internacional que
existem dentre os jornalistas de divulgagao cientifica no pais =.

Melo (s.d.), no entanto, é bastante critico a esse respeito. Para esse autor, o
jornalismo cientifico brasileiro caracteriza-se por ser um instrumento que privilegia o
estado atual de desinformagdo e desigualdade social existente na vida da maior
parte da populagdo do pais® Pare ele, as caracteristicas principais desse
jornalismo cientifico sdo (MELO, op. Cit., p. 20/21):

1. Instrumento de transferéncia tecnolégica — privilegia o saber produzido
nos paises desenvolvidos em detrimento do conhecimento local;

2. Instrumento de manutencdo do poder — principaimente com relagao
aqueles cientistas que ja possuem uma posigéo de destaque no cenario

nacional.

Para o autor, o jornalismo de divulgacéo cientifica brasileiro deveria ter

% Wilson da Costa Bueno € o autor da primeira tese de doutorado sobre Jomalismo Cientifico no
Brasil: “ Conceituagdo, avaliagdo e pratica do Jomalismo Cientifico num pais dependente”, 1985.

' Em 26 de Abril de 1986 o reator nuclear de Chemobyl explodiu causando destruicdo e morte, além
de inutilizar uma &rea equivalente a um Portugal e meio por centenas de anos. Fonte:
educap.sc.usp.br, visitado a 22/11/2000.

€ Tancredo Neves foi o primeiro presidente civil eleito (indiretamente) apoés 20 anos de regime
militar. Na véspera de sua posse € intemado e, apds sete cirurgias, morre a 21 de Abril de 1985. A
Imprensa teve um papel fundamental neste periodo através da divulgagao constante do estado de
salde do entdo presidente. Fonte: http://www.elogica.com.bi/ (consultado em 22/11/2000).

% Um exemplo é José Reis, 0 mais famoso divulgador cientifico brasileiro, 1°. presidente da
Associagao Brasileira de Jomalismo Cientifico.

% Segundo 0 MEC, em 1997 o Brasil possuia uma taxa de 14,7% de analfabetos. Fonte:
www.mec.gov.br, visitado a 10/12/2000.
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‘algumas caracteristicas fundamentais para ser um instrumento mais amplo de
difusdo do conhecimento produzido nos laboratérios de ciéncia e tecnologia (MELO,
op. Cit., p. 21): |

Ser educativo;

Ser dirigido as grandes massas;

Promover a popularizagéo do conhecimento;
Possuir linguagem acessivel;

Despertar o desejo do conhecimento permanente;

o s 0N =

Discutir a politica cientifica.

Do mesmo modo, Bueno (1988) apresenta também alguns aspectos que
seriam fundamentais para o desenvolvimento do jornalismo cientifico no Brasil
(BUENO, op. Cit., p. 3):

1. Conscientizagéo por parte da midia brasileira da importancia de matérias
cientificas;

2. Methor aparelhamento das fontes de noticia com relagdo a divulgagédo do
conhecimento; |

3. Percepcéo, por parte principalmente dos jornalistas, de que a ciéncia é
também uma questao politica.

Em 1987, o Instituto Gallup, do Rio de Janeiro, realizou uma pesquisa com a
intengdo de saber o que o brasileiro pensa sobre a ciéncia e a tecnologia. A
pesquisa apresentou como resultado um grande interesse por parte dos brasileiros
sobre assuntos cientificos (71% da populagdo), sendo que o interesse seria
diretamente proporcional ao tamanho da cidade na qual o entrevistado mora, ou
seja, quanto maior a cidade, maior o interesse por ciéncia e tecnologia. Ha,
portanto, um grande potencial para o aumento de reportagens e matérias referentes
a estes assuntos.

As regides que apresentaram o maior indice de interesse por ciéncia foram o
sudeste e o norte/centro-oeste. A pesquisa mostrou, no entanto, que os moradores

das demais regides do pais foram os que mais reclamaram uma maior divulga¢éo
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da ciéncia, isto é, os indices sobre o interesse da popula¢do pesquisada em ciéncia
e tecnologia podem ter sido - prejudicados pela ma divulgacdo da ciéncia que é
realizada nestes locais.

Para Oliveira (1982), a grande dificuldade da divulgacédo cientifica brasileira
diz respeito as poucas publicagdbes especializadas em assuntos cientificos
existentes no pais, o que obriga o publico interessado a procurar publicagbes
estrangeiras. Além disso, para a autora, o nimero de profissionais especializados
em divulgacdo cientifica e tecnolégica que estdo vinculados aos meios de
comunicacgdo de massa € insuficiente para a demanda existente no pais.

Campoi (1982) mostra, no entanto, que o jornalismo de divulgagéo cientifica,
no Brasil, esta adquirindo cada vez mais importancia ®, principalmente por parte
dos veiculos responsaveis pela divulgagdo no pais %, e da sua escolha como sede
de um importante evento na area (CAMPOI, op. Cit., p. 115):

“ A escolha do Brasil como sede do {V Congresso [bero-
americano de jornalismo cientifico demonstra, de cerfo modo, um
reconhecimento pela importdncia que o noticiario cientifico ganha
nos veiculos brasileiros, € um consenso de que ha um grande
trabalho a ser feito nesse campo (...).”

De acordo com Abramczyk (1982), no entanto, os trabalhos realizados tanto
por universidades brasileiras quanto por centros de pesquisa nacionais tém pouco
espaco nos meios de divulgacdo. Uma solugdo, para o autor, seria utilizar os
instrumentos de divulgacéo existentes nas proprias universidades - como o servigo
ou a assessoria de imprensa - para publicar matérias relativas ao que esta sendo
estudado por estas mesmas universidades e centros de pesquisa.

Um problema apontado por Souza (2000), seguindo a critica apresentada por
autores que tratam da divulgagao cientifica latino-americana, € a linguagem usada

% Um bom exemplo de divulgacéo cientifica no Brasil € o Jornal de Ciéncia, publicado pelo SBPC e
distribuido através de assinatura, além de possuir uma versio on-line. Outro exemplo é a revista
trimestral Minas faz Ciéncia, publicada em Minas Gerais pela FAPEMIG e distribuida gratuitamente.

% Segundo a SBPC, existem hoje 5 jornais brasileiros com secdes referentes a ciéncia: o Jomal do
Brasil, a Folha de S3o Paulo, O Dia, Tribuna da Imprensa e O Estado de S3o Paulo. Fonte:
http://www.sbpcnet.org.br/ , visitado a 11/11/2000.


http://www.sbpcnet.org.br/

pelos jornalistas. Conforme o autor, que pesquisou a forma como matérias s&o
divulgadas para o grande publico num jornal local do pais ® a situagdo é bastante
dificit:

1. Os termos empregados s&o de dificil compreensao;
2. N3o existe uma editoria exclusiva para tratar de assuntos cientificos;
3. As matérias ficavam na pior parte do jornal, ou seja, nas paginas pares, as
de menor visualizagao;
4. Ndo ha jomalistas especializados em ciéncia: o jornalista que esta
disponivel no momento é quem faz as matérias.

O autor trata, no entanto, de um jornal publicado no interior do pais; como
este mejio de comunicagdo ndo possui um grande circulagdo (principaimente por
ndo estar localizado em um grande centro urbano), algumas caracteristicas sdo
peculiares a imprensa local, como pode ser observado nos pontos criticados pelo
autor. Os jornais publicados em grandes cidades, por outro lado, possuem alguns
problemas que néo fazem parte deste cotidiano, além de apresentar facilidades que
ndo existem nestes locais.

No Brasil, de uma forma geral, a divulgagao cientifica esta atrelada ao
modelo vigente nos paises mais desenvolvidos (SPARREMBERGER, 1998). Nesse
sentido, para Sparremberger (op. cit.), o jornalismo cientifico pode funcionar,
também, como um instrumento de manuten¢do do poder, atuando principalmente
para reforgar e agravar a dependéncia nacional.

Assim, a autora lista alguns problemas dos relacionados com a atividade no
pais (SPARREMBERGER, 1998, p. 16-17):

1. Especializagdo demasiada do profissional responsavel pela
divulgagio da ciéncia, o jornalista;
2. Desconsideracéo absoluta do saber popular;

w

A vis&o da ciéncia como solugao dos problemas da humanidade;
4., - A crenga de uma infalibilidade da ciéncia;

57 O jornal em questdo é o catarinense A Notfcia, publicado em Blumenau (SC).
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5. A crenga de uma sacralidade da ciéncia.

No entanto, o principal problema, segundo a autora, é que “atualmente, néo
ha lugar para uma avaliagdo critica dos compromissos da ciéncia da tecnologia”. A
autora ainda observa que a construgdo da prépria ciéncia supfe sua comunicagdo
(SPARREMBERGER., 1998, p. 17):

“ As descobertas da ciéncia passaram a ser as Unicas tidas
como verdadeiras, desconsiderando o fato de que o método
cientifico envolve comunicagéo, colaboragdo e jufizo comum. Em
virtude desta concepgdo, a ciéncia contempordnea e o jomalismo
comegaram a viver outra crise, pois o saber especializado comegou
a se dar conta das condigcbes sociais e humanas em que ele se
realiza. Em conseqiiéncia, os especialistas precisam encontrar o
elo perdido entre eles e as miltiplas sabedorias para que, juntos,
possam responder aos impasses histéricos.”

O que a autora esta propondo, portanto, & que o jornalista cientifico deixe de
ter o papel de mero reprodutor, ou de mero difusor do conhecimento cientifico, e se
torne o instrumento de uma emancipagao politica.

Bueno (1982) trata do mesmo assunto, dando a sua interpretagdo aos
problemas da divulgagéo cientifica no pais. Para o autor, o jornalismo cientifico no
pais também se apresenta atrelado ao modelo internacional, o problema, segundo
Bueno, é que (BUENO, op. Cit,, p. 8):

“Q divulgador cientifico nacional, com poucas excegdes, tem
estado a servico dos produtores intermacionais de tecnologia e
legitimado a atuagdo dos novos empresarios, em grande parte
consumidores vorazes dos pacotes tecnolégicos importados.”

Assim como Sparremberger, Bueno apresenta sua propria listagem das

principais dificuldades apresentadas por tal jornalismo no Brasil (BUENO, 1982):

1. Nao existéncia, por parte dos meios de comunicacdo de massa, de

editoras especializadas em ciéncia e tecnologia;



2. O ensino de ciéncia, no sistema educacional, tém sido
permanentemente relegado a segundo plano;

3. Desconsideracdo dos cientistas com relagdo aos jornalistas quanto
ao fato de que eles sdo elementos importantes no didlogo perito x
leigos;

4, Precéria estrutura do sistema de informacéo cientifica e tecnolégica.

Apbs analisar os limites da divulgacéo cientifica no Brasil, ambos os autores,
porém, derivam para uma perspectiva normativa. Assim Sparremberger, ao falar do
papel do jornalista cientifico na sociedade brasileira, trata de sua profissdo quase
como uma missdo com o desenvolvimento do cidaddo e, consequentemente, do
pais, e preconiza (SPARREMBERGER, op. Cit., p.18):

“ O jomalismo deve ser, portanto, um fator de crescimento
da ciéncia — um instrumento para democratizar o conhecimento,
elevando o nivel cultural, cientifico e educativo de um pais. Em
outras palavras, deve-se converter num instrumento indispensével a
servigo do desenvolvimento individuo de sua participagdo na vida
social.”

Ja para Bueno (1982, p. 9), é imprescindivel uma mudanga no modo como o
jornalismo cientifico é feito no Brasil, pois uma mudanga nesse sentido pode alterar
todo um quadro de dependéncia existente ainda nos dias de hoje:

“O jomalismo cientifico nacional que , em grande parte, se
vale de informacgdes intermacionais, precisa ser redimensionado,
tendo em vista o fato de que, agindo acriticamente, colabora para
perpetuar a nossa dependéncia cientifica e tecnolégica.”

Para esse autor, &€ necessario que o jornalista responsavel pela divulgacédo
cientifica, principalmente no Brasil, seja um profissional consciente do papel que
possui no cotidiano dos milhares de leitores do pais, pois € através de seu trabalho
que o cidadao pode tornar-se mais consciente dos seus direitos e deveres, além de
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poder participar mais ativamente e com uma base mais apurada no processo de
tomada de decisSes (BUENO, op. Cit.,, p. 14):

“ Um profissional que tenha compromisso com a maioria da
populagdo e que esteja interessado em tomé-la participante do
processo geral de tomada de decisbes de cardter cientifico e
tecnolégico. Enfim, um elemento que execute a intermediagcdo
democratica entre o povo e 0s cientistas e que faga ver nos
govemantes, empresarnios € homens do saber que ciéncia e
tecnologia ndo sé@o apenas discursos e praticas de dominagdo, mas
conhecimento e experiéncia que podem e devem funcionar como
agentes de libertagéo.”

Para além desse tipo de perspectiva normativa, o presente trabalho busca
descobrir como esse jormalismo se pratica atualmente. As criticas que lhe sao feitas
tém de fato fundamento? Quais sdo suas limitacées? Quais sdo os seus alcances?
Quem séo esses jomalistas? Pretende-se chegar a algumas respostas para essas
indagacGes no capitulo que segue, a partir de entrevistas realizadas com editores e
jornalistas que trabalham com a divulgagao cientifica no Brasil.
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CAPITULO IV

Tornando interessante o que é importante:
o trabalho dos jornalistas cientificos no Brasil

“ A ciéncia é, pois, para os jornalistas, um objetivo
informativo de grande alcance e repercussdo. Nédo é
verdade que a gente se interessa s6 por futebol e
sucessos ao ler jomal. Quem escreveu algumas coisas
sobre temas cientificos tem com frequéncia testemunhos
do interesse que despertam esta classe de trabalhos,
néo por seu autor, mas seu tema, por situar ante o leitor
um mundo fascinante e cheio de energias e
possibilidades.”

Manuel Calvo Hernando.

Este capitulo apresenta a parte empirica desta pesquisa: nele estdo relatados
os aspectos principais das entrevistas realizadas tanto com jornalistas da Folha de
S3do Paulo, quanto com profissionais da revista Veja. Estes foram os dois veiculos
de comunicagdo de massa escothidos como os mais representativos da divulgacéo
cientifica no Brasil, principalmente por causa da grande quantidade de leitores que
eles possuem.

A Folha de S&o Paulo & um jornal que possui uma média de circulagéo entre
450 e 500 mil jornais por dia. Sua equipe de ciéncia é composta por cinco pessoas:
Marcelo Leite (editor), Alexandra Ozorio de Almeida (editora-assistente), Isabel
Gerhardt (jornalista), Salvador Nogueira (jornalista) e Claudio Angelo (jornalista).
Desta equipe, apenas Isabel Gerhardt tem uma formacédo especifica na area de
ciéncias naturais: ela € Doutora em biologia molecular. Os demais s&o jornalistas,
com participagao em cursos curtos e especificos na area das ciéncias naturais.

A Veja é uma revista semanal de informagao e versa sobre assuntos gerais;
esta subdividida em editorias: Brasil, que faz as coberturas das atividades politicas

nacionais; Internacional, que cobre os assuntos relevantes referentes a outros
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paises; Geral, que trata de variedades e outros temas, sendo inclusive responsavel
pelo joralismo cientifico; Economia e Negdcios; e Arte e Espetaculos. A revista
possui tiragem média de 1 200 000 exemplares, cerca de 5 milhdes de leitores.
| As entrevistas foram realizadas com o objetivo de responder a questdo
principal deste trabalho, qual seja, a de avaliar as possibilidades e os limites para o
desenvolvimento do jornalismo cientifico no pais; para tanto, considerou-se
necessario indicar o perfil desse jornalista, considerando principalmente aspectos
relativos a sua formac@o académica e a sua atuacdo nos 6rgéos onde atuam.

Além disso, foram realizadas algumas entrevistas complementares. uma com
o editor responsavel pelo setor de ciéncia e tecnologia do maior jornal estadual, o
Diario Catarinense, com o objetivo de verificar como as matérias cientificas s&o
tratadas fora dos grandes centros urbanos; e outra, com o professor Orlando
Tambosi, responsavel pela unica disciplina sobre jornalismo cientifico ensinada no
curso de Comunicac¢ao Social da Universidade Federal de Santa Catarina.

4. 1. APRESENTANDO OS ATORES

Foram realizadas, ao todo, seis entrevistas, sendo que trés delas -
considerando as dificuldades de deslocamento — ocorreram via internet, ou mais
especificamente, por e-mail. No entanto, foi feita uma viagem até S&o Paulo, para
estabelecer contatos iniciais, ocasido em que foi também entrevistado o jornalista
Marcelo Leite.

Marcelo Leite & editor de ciéncia da Folha de Séao Paulo e tem 43 anos.
Nascido em S&o Paulo (SP) e formado em Jomalismo pela Escola de
Comunicacoes e Artes (ECA) da USP em 1979, estudou também Filosofia na
graduacdo, mas acabou abandonando. Tem como cursos especificos em jornalismo
cientifico:

1. Bolsa da Universidade de Harvard, de 1 ano (segundo semestre de 97 e
primeiro de 98) num programa para jornalistas de todas as areas, onde
apresentou um plano de estudo sobre meio ambiente e biologia. De volta
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ao Brasil, decidiu-se a fazer Doutorado em Sociologia na Unicamp
(atualmente cursa o Mestrado). Sua éarea de interesse € Ambiente,
Tecnologia e Desenvolvimento, e seu projeto especifico de pesquisa trata
do Projeto Genoma.

2. Em dezembro de 89, realizou um curso intensivo (das oito da manha até
cinco da tarde), de uma semana, sobre genética e células no MIT —
Massachussets Institute of Technology (com bolsa). Era o udnico
estrangeiro da classe, sendo os outrds 12 alunos, americanos.

3. Realizou um curso de curta duraggo (2 ou 3 dias) de biosseguranga em

| Florianépolis.

4. Participou em 2 workshops sobre jornalismo ambiental (Macapa e Serra
da Juréia).

O editor tem como preocupagdo estar sempre em contato com o tema:
procura fazer cursos ou que ‘sirvam para futuras matérias ou que sirvam para a sua
formagéo técnica. Com relagdo a sua formag¢do académica, como ficou indeciso
entre seguir uma profissdo da area de humanas ou da area de ciéncias naturais
(Biologia), acabou encaminhando-se para a area de jornalismo cientifico, devido a
afinidade com o tema. Foi para a Fotha de Sao Paulo, em 1986, justamente para
trabathar com este tema, comegando como redator de Educacdo e Ciéncia. Nos
empregos anteriores, ja tinha feito algo relacionado ao jornalismo cientifico, mas de
forma muito esporadica. Trabalha com o tema ha quase quinze anos, desde que
entrou na Folha. Na Universidade, por outro lado, nunca teve nenhum incentivo
para trabalhar com jornalismo cientifico; fez apenas uma matéria relacionada com o
tema.

Claudioc Monteiro de Almeida Angelo tem 25 anos, nasceu em Salvador (BA),
e é jornalista de ciéncia da Folha de Sdo Paulo. N3o possui nenhum curso
especifico sobre o assunto, mas formou-se em jomalismo pela ECA-USP, tendo
concluido na turma de 1993. Comegou a trabalhar com jomalismo cientifico em
1998, quando atuou na Superinteressante (que, a época, “era uma revista com
preocupagédo cientifica”, conforme o repérter). Passou dois anos € meio nesta
revista, primeiro como repérter de ediches especiais; depois como editor de
especiais; e, entdo, editor da revista. Saiu da Superinteressante em jultho de 2000,
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para ir trabalhar na Folha, a convite do editor Marcelo Leite.

Isabel Gerhardt tem 32 anos, nasceu em Salvador (BA) e é também rep6rter
de ciéncia da Foltha. A jomalista formou-se em Agronomia pela UFRGS, fez
Mestrado em Fitotecnia também pela UFRGS, e Doutorado em Biologia Molecular
pela UnB/UCSD (Universidade da Califomia em San Diego). Quando estava
terminando o doutorado, fez trainee na Folha de S&o Paulo e, ha quase um ano,
trabalha na editoria de ciéncia do jornal.

Daniel Hessel Teich é responsavel pela se¢do de ciéncia da revista Veja, tem
33 anos, e é nascido em S&o Paulo (SP), sendo jornalista formado pela PUC/SP.
N&o possui nenhuma especializagdo em jornalismo cientifico, tendo comecado a
trabalhar com o tema em 1991, época em que era repérter no joral "O Estado de S.
Paulo", no qual comegou a escrever sobre ciéncia e medicina.

Tarcisio Poglia, editor-geral do Diario Catarinense, é nascido no interior do
Rio Grande do Sul, tem 37 anos, sendo formado em Réadio e Televisio em Santa
Maria (RS). Pensava que 0 curso era de jornalismo dirigido ao radio e a televisdo,
mas na realidade era voltado para a produgdo de programas genéricos, novelas,
narragdo de “casos”. Assim, insistiu nos seus propositos iniciais e fez Jornalismo,
ainda em Santa Maria. Ficou nesta cidade até 1988, indo, entdo, morar em S&o
Miguel do Oeste (SC), para trabalhar em uma emissora de radio. Depois, foi para
Lages, ja trabalhando no DC; depois para Criciima e, em seguida, veio para
Floriandpolis, agora com a fungdo de sub-editor. Na época, os sub-editores e
repérteres trabalhavam numa central, que atendia a todas as editorias. Desde
novembro de 2000, trabalha como editor-geral do jornal. A sua fungéo principal, no
Diario Catarinense, refere-se ao planejamento da edigéo.

O professor Oriando Tambosi é catarinense, professor de Filosofia e Etica do
curso de Comunicagdo Social da Universidade Federal de Santa Catarina. Tem
Mestrado em Ciéncias da Comunicacio pela USP e Doutorado em Filosofia pela
Unicamp. Segundo ele proprio, € um entusiasta das questdes cientificas. Trabalhou
como jornalista durante quase dez anos, sendo que nunca como jornalista cientifico;
depois, fez concurso para lecionar na Universidade Federal de Santa Catarina. Em
1999, ministrou uma disciplina optativa de jornalismo cientifico no curso de
Comunicacdo Social, sendo que ndo ha uma disciplina obrigatéria sobre o tema, no
- mesmo curso; o professor tenciona, no entanto, introduzi-la quando de uma



72

reformulagdo do curriculo. No momento, ha apenas o projeto, para a Pds-
Graduacio, de uma disciplina que tratara sobre a epistemologia do jornalismo, que
sera lecionada pelo proprio Tambosi. Esta disciplina tera, como objetivo principal, a
discuss&o de questdes cientificas adaptadas ao jomnalismo em geral. Os interesses
principais do professor sdo por temas relacionados & epistemologia, a filosofia das
ciéncias e & teoria do conhecimento aplicada ao jornalismo.

4. 2. PROBLEMAS E CARACTERISTICAS GERAIS

Seguindo o0 roteiro da entrevistas, os principais problemas e as
caracteristicas gerais do jornalismo cientifico no Brasil, serdo apresentados nos
itens que seguem. |

4.2.1 Auséncia de um sistema de divulgacao:

No Brasil, para Marcelo Leite, o principal problema do jornalismo cientifico é
a falta de um sistema de divulgacao: para ele, sdo produzidas no pais pesquisas de
qualidade na area de ciéncias nattirais, mesmo que nao se possa compéré—las com
o nGmero de pesquisas realizadas na Europa, EUA ou Japo — ou mesmo na india;
mas, ainda assim a pesquisa nacional tem crescido. O que lhe faita é Qma estrutura
de divulgacao.

Essa caréncia se explicaria iniciaimente, pelo fato de que ha poucos
cientistas que se interessem ou percebam a importancia de tornar publico - para um
publico mais amplo - o resultado dos seus trabalhos de investigagdo. E mesmo os
poucos cientistas que se interessam em divulgar as suas pesquisas, na opinido de
Leite, acabam por fazé-lo de uma forma n&o muito profissional, seja porque estdo
interessados em uma promog¢ao pessoal, seja porque tém dificuldades pessoais —
n&o sabem o que pode ser interessante e aproveitavel para o publico.

Além disso, ha poucos jornalistas especializados que fagam um trabalho de
bom nivel, seja porque existem poucos postos de trabaiho, ou porque ha poucas
oportunidades de formac&o especifica. Entretanto, o editor alerta para os cursos de
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pés-graduagdo que estdo comegando a surgir, € que oferecem esta formagéo
especifica.

Outro problema é que ndo se tem uma estrutura formal de relacionamento
entre jomnalistas e cientistas, aca'rretando em varios tipos de dificuldades. As

principais sdo enumeradas pelo editor:

1. E dificil ficar sabendo o que esta acontecendo. Os contatos que as cinco
pessoas da editoria de ciéncia da Folha conseguem ter com algumas
dezenas de cientisfas, dentre os milhares em atuacdo no pais, sdo
pessoais. S8o contatos regulares e de confianga, mas estabelecidos com
uma quantidade pequena de cientistas. E verdade que, se forem vinte os
contatos, a editoria toda consegue falar com cem cientistas. Mas, isto é
muito pouco, se comparado com o universo dos cientistas em atuagdo no
Brasil. Alguns deles, no entanto, estdo em uma posigdo-chave (pontos-
chave dentro da estrutura de producao cientifica) @ podem informar sobre
as pesquisas de outros cientistas (sdo geralmente chefes de equipe,
pareceristas, importantes pesquisadores de universidades, etc.). Mas,
mesmo assim, 0 universo dos contatos é muito pequeno.

2. As universidades e institutos de pesquisa, mesmo algumas deles
possuindo assessorias de imprensa, geraimente funcionam de forma mais
burocratica, de divulgagdo mais administrativa, ndo tém feeling (ou
capacidade) para perceber o que tem relevancia jornalistica nas suas
pesquisas cientificas. Isto seria muito ruim, porque haveria muita pesquisa
boa sendo desenvolvida, e os jornais, principalmente a Folha, estdo atras
dessas informacoes. |

O reporter da Folha, Claudio Angelo, concorda com essa avaliagado. Para ele,
uma das grandes dificuldades relacionadas ao jornalismo cientifico no Brasil é
encontrar cientistas dispostos a falar sobre suas pesquisas em um pais no qual ndo
ha muita tradi¢do em ciéncia.
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4.2.2 A concorréncia estrangeira e a desconfianca dos cientistas brasileiros:

Uma critica que é feita com frequéncia a Folha refere-se ao espago dedicado
as pesquisas desenvolvidas no exterior. Segundo Marcelo Leite, ndo poderia ser
diferente: uma pesquisa que consegue ser publicada nas grandes revistas
cientificas tera sempre destaque:

“ E comum ouvir em debate que a Folha sé se interessa em
pesquisas desenvolvidas no Exterior. As pesquisas publicadas em
revistas como Nature ou Science sempre serdo vistas com respeito,
néo interessando se foram desenvolvidas por brasileiros, japoneses
ou coreanos, pois sdo revistas que selecionam as melhores
pesquisas do mundo inteiro. E isso j& é um indicador de qualidade.”

Por outro lado, o editor ressalta que, se for brasileiro o pesquisador que
conseguir publicar um artigo em alguma dessas importantes revistas, ele tera um
espaco garantido na parte de ciéncia da Folha, seja qual for o tema tratado, com o
principal objetivo de tornar seu trabalho conhecido do grande publico:

*(...) quando um brasileiro consegue publicar uma pesquisa
nestas revistas, mesmo ndo sendo uma pesquisa bésica, ela
sempre vai ter destaque no jomal, para prestigiar 0 pesquisador por
ter sido escolhido entre os melhores do mundo. (...) se sai uma
reportagem num jomal brasileiro, o cientista brasileiro vai ficar
sabendo mais cedo da pesquisa dele, e eventuaimente, se for da
mesma area, vai ler o paper dele, vai citar o paper dele.”

Ja para Claudio Angelo, a grande quantidade das pesquisas realizadas no
exterior traz como dificuldade a selegcdo dos temas realmente relevantes para
publicagao:

*Hoje as assessonas dominam o mundo cientifico, cada uma
querendo vender a sua pesquisa. Do tempo em que comecei até
hoje ja curaram o cancer umas 60 vezes e acharam bem 15 ou 20
vacinas ‘altamente promissoras’ contra a AIDS.”

O professor Orlando Tambosi também se referiu ao peso da midia
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internacional; para ele, o grande problema da divuilgagdo cientifica brasileira é
justamente a reprodugio das noticias divulgadas por essa midia. A ciéncia nacional,
segundo o professor, é insuficientemente divulgada no pais:

*Eu acho ainda que cobre pouco, com raras excegbes, cobre
pouco a ciéncia nacional. Deixa muito a descoberto isso.
Principalmente com rela¢éo as ciéncias naturais, as ciéncias fisicas;
eu acho que os modismos académicos a midia cobre bem (...). “

Para Marcelo Leite, isso se explicaria pela grande diferengca com que os
pesquisadores brasileiros e os estrangeiros lidam com a grande imprensa: enquanto
os cientistas do Brasil tém receio de divulgar o andamento de seus trabalhos, os
cientistas de outros paises percebem a utilidade de informar aos cidaddos sobre
esses resultados:

“O pesquisador estrangeiro fala muito facilmente com a
imprensa. Ele sabe da importéncia que tem a pesquisa dele ser .
noticiada num 6rgdo de divulgacdo ampla, num érgdo que ndo seja
dingido, que néo seja para um publico especializado. (...) E o
cientista brasileiro nem sempre tem esta capacidade de perceber
que ndo s6, principalmente que o cientista que pesquisa com
verba, independente disso ser favoravel ou ndo para ele, ele tem
obrigacdo de atender ao publico, de divulgar, de escrever, de dar
entrevista, de tornar conhecida a pesquisa dele. Se o cara esta
sendo financiade com verba puablica, ele tem que dar satisfagdo ao
publico, e a imprensa é parte do publico, ele tem que dizer o que ele
faz, por que ele faz, como ele faz, e qual a relevéncia do que ele
esta fazendo. Independente disso, ele ainda tem interesse em fazer
isso, e nem todos percebem isso. As dificuldades vém muito dai.”

Um dos motivos dessa falta de didlogo entre os cientistas e os jomalistas, no
Brasil, para o editor da Folha, esta centrado na desconfianga que os pesquisadores
nacionais tém com rela¢do a grande imprensa. Em muitos casos, os cientistas tém
medo de dar declaracgdes, ou seja, medo de serem mal-interpretados, de que saiam
erros conceituais sobre 0 seu campo de estudo: |

“Muitas vezes é um medo justificado, porque infelizmente
ocorrem emos, muitos erros, seja por deficiéncia de formagdo da
gente, ou outro profissional, vocé ndo entende direito, publica
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errado, isso acontece. Com cinco pessoas, ndo d4 para vocé ser
especializado em tudo.”

Na revista Veja, por outro lado, Daniel Hessel afirma que as dificuldades em
conquistar a confianga dos cientistas estdo diminuindo. Para o editor, a
receptividade dos cientistas com relagdo aos jornalistas esta aumentando. Além
disso, o editor aponta que cabe ao jornalista a tarefa de convencer o pesquisador
de que o assunto sera tratado com toda seriedade:

“Na Veja nunca encontrei qualquer tipo de dificuldade para
fazer entrevistas. Acho que cabe a nds dar uma idéia de que
trataremos o assunto com seriedade e convencer a fonte que somos
sérios. Isso acaba com qualquer resisténcia.”

A desconfianca que cientistas possuem com relagdo a divulgacdo de seus
trabalhos foi um aspecto também ressaltado pelo editor-geral do Diério Catarinense,
Tarcisio Poglia. Segundo o editor, o cientista tem de confiar no jornalista para dar
qualquer informagcdo sobre o andamento de suas pesquisas. O cientista somente
aceita falar sobre seu trabalho quando tem certeza de que o assunto vai ser tratado
de forma séria:

“Tem alguns pesquisadores que tém belas matérias, e que
preferem continuar pesquisando entre quatro paredes e depois
enfregar a sua pesquisa para quem encomendou. Mas entre os
pesquisadores dispostos a tomar publica a pesquisa, eu acho que
dez em dez s6 vao fazer isso quanda enxergar no repérter alguém
que vai tratar de forma séna, dar o destaque que aquela pesquisa
merece. Sendo, ele ndo divulga. Prefere néo divulgar.”

Uma maneira de evitar que acontecam erros deste tipo seria levar o texto, ou
os trechos mais importantes, para o cientista realizar as eventuais corregbes. O
editor da Folha, no entanto, desaconsetha o uso frequente deste artificio,

principalmente porque atrasaria a producao de um jornal diario:

“E muito raro alguém pedir para ler antes o que vai sair. Eles
sabem que por um lado a genfe ndo gosta muito — porque é uma
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desconfianga em relagdo ao seu ftrabalho - segundo, e
principalmente, num esquema de produgdo de um jomal diario, ndo
da muito para fazer isso. (...) E um esquema industrial de producéo,
o jomalista ndo pode muito se submeter a compromissos desses e
depois ser obrigado a ndo cumprir. E meio complicado.”

O editor, por outro lado, aconselha o uso desta estratégia quando o jornalista
esta muito inseguro sobre alguns conceitos, mas somente com relagéo a trechos do
artigo, nunca o texto inteiro.

No Diério, por outro lado, o editor ndo vé problema em levar o texto a fonte
para ser eventuaimente corrigido; esta é, alids, uma pratica que ele aconselha,
,principalmente pelo fato de que n&o ha, no jornal, nenhum especialista em cobrir
matérias cientificas:

“...) eu pelo menos quando fiz maténia de pesquisa, talvez a
metade das vezes a fonte pediu para ler a maténa. E, alguns, mas
rarissimos, forma aqueles que tentaram interferir na forma. Mas a
maioria deles quis fazer reparos por erro de informagéo ou por erro
de enfoque na matéria. Ou seria urma frase ndo completada, as
vezes. (...) e sinceramente nao vi mal nenhum na pessoa ler o texto,
porque acho que o objetivo da matéria é ser correta, vocé fem que
prestar um servigo para o leitor.” '

4.2.3 A formacao insuficiente dos jornalistas cientificos:

Um problema reconhecido por todos, refere-se a formacdo insuficiente do
jornalista cientifico. »

O professor Tambosi ressalta esse ponto, afirmando que a formagdo destes
joralistas apresenta falhas, principalmente no aspecto cientifico. Ele lembra,
porém, que nas universidades o ensino deste tema & problemético, principalmente
devido a pouca divulgagéo da ciéncia nos primeiros locais de formagdo dos futuros
jornalistas, que s&o as escolas:

“Acho que falvez o mais dificil &, digamos, a incultura
cientffica existente no pafs. Vocé ndo tem muita difusdo da cultura
cientifica. Se estuda, na verdade, as ciéncias com mais afinco no
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finalzinho do segundo grau, porque é para entrar na universidade.
Mas ndo h& um estudo aprofundado desde o bésico, mesmo porque
a maioria das nossas instituicbes ainda tém uma, talvez fenham um
forte componente, principalmente as escolas mais tradicionais, um
forte componente religioso.”

Para o professor, a formacdo que a profissdo de divulgador cientifico exige
tem de ser diferente daquela proporcionada pelos cursos atuais de jornalismo:

“O pessoal que trabalha tem uma cultura quase que
exclusivamente humanistica. Eu considero essencial para quem for
cobrir a area do jornalismo cientifico ter razoaveis conhecimentos de
biologia, de fisica, de matemética, que os cursos de humanidades
relegam para segundo plano, inclusive os cursos de jomalismo.
Para um jomalista cientifico, acho que a formacdo vai ter que
contemplar essa areas.”

Daniel Hessel reforga a idéia sobre a formacdo deficiente que os jornalistas
em geral, e ndo somente aqueles ocupados com a transmissao dos acontecimentos
cientificos, possuem. Para o editor:

“(...) a questédo néo é discutir o jomalismo cientifico, mas sim
perguntar porque as escolas de jornaiismo - com rarissimas
excegbes - sdo tdo ruins. Uma coisa estd ligada a outra. Os
obstaculos e os problemas sdo os mesmos. Para termos bons
jomalistas especializados em ciéncia precisamos antes ter bons
jornalistas. Um jomalista sério, inteligente, curioso e astuto é tdo
capaz de escrever uma maténia sobre fisica quanto um fisico. Nés
néo precisamos fazer experiéncias ou conhecer profundamente a
teoria cientifica para escrevermos nossas reportagens. Basta bom
senso e crntério. Nosso trabalho é antes de mais nada reportar
fatos.”

Sobre esse mesmo assunto, a repoérter da Folha, Isabel Gerhardt, afirma que
o principal obstaculo para o desenvolvimento do jornalismo cientifico no Brasil é a
falta de profissionais mais competentes. Porém, ela ressalta que estes profissionais

estdo comegando a aparecer no cenario jornalistico nacional cada vez mais.
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4.2.4 Jornalismo cientifico X jornalismo em geral:

Para Marcelo Leite, o jomalismo cientifico tem varias caracteristicas em
comum com o geral: tem de ser critico, publicar apenas informacoes relevantes,
confirmadas e apuradas; porém, segundo o editor, ha alguns aspectos peculiares,
principalmente referentes ao tipo de noticia que € a matéria-prima deste tipo de
divulgacao:

“(...) ele tende a ser um jomalismo menos quente, ndo faz
parte das grandes noticias, o que se chama na giria jomalistica de
hard news, noticias fortes, ele é um jomalismo mais soff, nesse
sentido. Mas a gente procura justamente, e eu acho que essa é uma
das receitas do sucesso do jornalismo cientifico da Folha, é que a
gente procura esquentar, procura mostrar que tem noticia na area
de ciéncia. N&o é sé6 divulgagdo, no sentido “vamos explicar o que é
0 cancer’, ndo sdo s6 temas atemporais, a gente procura mostrar
que tem muita pesquisa sendo produzida no mundo e no Brasil, tem
novidade e tem coisas que as pessoas ndo estdo sabendo e a
gente faz um esforco enorme para ser o primeiro a descobrir e 0
primeiro a publicar.”

Para o editor, a questdo fundamental é: a ciéncia tem um tempo diferente; a
ciéncia é mais lenta do que a economia, a politica. Nao ha revolugdes cientificas
todos os dias, ou seja, ndo ha grandes matérias sobre acontecimentos cientificos a
serem feitas diariamente:

“Mas a dificuldade toda é vocé dizer que é importante, mas é
sé um pedago de uma revolugdo, um pedaco importante por causa
disso, por causa daquilo, mas falta tudo isso ainda. Uma nova
descoberta sobre a AIDS: é importantissimo, mas ha um porém — é
pesquisa bésica. Para se transformar numa droga ainda precisa de
pelo menos de cinco anos de pesquisa; para ser aprovado como
remédio sdo mais dez. E essa perspectiva fambém a gente tenta dar
um retomo. Tem que contextualizar. E importante, é novidade, mas
..... Tem sempre esse mas em ciéncia, 0 que as vezes frusta um
pouco as pessoas.”



Claudio Angelo, repérter de ciéncia da Folha, reforca que este tipo especifico
de jornalismo é diferente dos demais, principalmente com relagdo a utilizacéo de
termos como, por exemplo, o de novidade:

“E um tipo de jornalismo que néo tem nada a ver com o que
se faz em cidades, politica ou economia. Exige leitura de
bibliografia, exige estudo, linguagem adequada e, ainda por cima,
traquejo jomalistico. Ndo muito, mas algum, sim. Demanda mais
tempo e é mais "fnio”, geralmente, que o resto do jomal. As
pesquisas tém um timing diferente daquefe dos fatos. O que é
‘novidade"” para um arqueélogo, por exemplo?”

Para Angelo, todas as matérias importantes sobre ciéncia exigem muita
dedicagdo do jornalista, principalmente devido a polémica que tais reportagens
provocam na sociedade: '

“Quando o assunto é importante, tem polémica. Tem vanas
versdes diferentes para o mesmo fato. Cobrnr fransgénicos, por
exemplo, é um horror. Vaocé tem de ouvir um bilhdo de pessoas,
meio bi a favor e meio bi contra, pesar argumentos que néo séo sua
especialidade, descobnr mentiras, furos, distorgbes. *

Isabel Gerhardt aponta que o jornalismo de divulgagdo cientifica trabalha com
uma questéo bastante peculiar:

“Uma boa definigdo foi dada por um colega hd um tempo
atras: enquanto o jornal publica o que aconteceu ontem, nés
publicamos o que seré o futuro, pois a maioria das pesquisas s&o da
drea bdsica e ainda vdo demorar uns 10 anos até serem
incorporadas a realidade das pessoas.”

O editor da Veja, Daniel Hessel, afirma que o jornalismo do tipo cientifico € tdo
importante quanto os demais, como por exemplo o de economia ou politica. Além
disso, o editor destaca que os cientistas sdo também faliveis e humanos, assim

como o s&o politicos e economistas. Apesar de n&o concordar com a divisdo entre



81

jornalismo cientifico e jornalismo comum, Daniel Hessel aponta algumas
particularidades desta atividade caracterizada pela divulgacdo do conhecimento
cientifico:

“Eu néo gosto muito dessa divisdo entre jomalismo comum e
jomalismo cientifico. Para mim o papel de ambos é o mesmo:
compromisso com a verdade, independéncia e contnbuir para a
educacéo das pessoas por meio da informagdo de qualidade. (O
jomnalismo cientifico) é diferente principalmente no grau de
profundidade que exige. As apurag8es sdo mais complexas e muitas
vezes exigem verdadeiras aulas e pesquisas exaustivas sobre esse
ou aquele assunto antes de se escrever a matéria. No resto é
praticamente a mesma coisa.”

Conforme o professor Tambosi, a diferenca fundamental entre o jornalismo
dedicado aos fatos cientificos e o jornalismo comum esta justamente na formagao
dos profissionais: o jornalista cientifico ‘necessariamente deve possuir uma
formac&o mais apurada do que o jornalista que cobre as outras areas:

"0 repérter que vai entrevistar um sujeito que descobriu algo
de fisica ou de biologia, ele tem que se munir de cerfos elementos
para entrevistar aquela pessoa sendo néao sai nada. Ao passo que o
jornalismo em geral ndo tem grandes problemas, como o esporte,
sdo areas que nao exigem muito embasamento, como o jomalismo
cientifico.” '

Ao mesmo tempo em que este profissional deve ter uma formagdo mais
apurada, o professor alerta que ele ndo pode se transformar num cientista; a sua
funcdo é divulgar os fatos, como um jornalista:

“Agora, ele ndo pode ser um cientista, evidentemente. Como
a formacgdo dele é genérica, ele vai tratar de diversos assuntos, ele
ndo pode ter uma formagdo tdo apurada quanto um fisico, um
quimico, um bidlogo.”
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Para o professor, a formacdo do repoérter responsavel em cobrir fatos
cientificos deve ser primordialmente generalista, principalmente pelo fato de que ele
deve estar preparado para cobrir quaisquer temas escolhidos pelo jornal.

4.2.5 O papel do jornalismo cientifico:

Para o editor da Folha, o jomalismo cientifico tem como funcdo principal
despertar o interesse do publico leigo sobre a atividade cientifica; além disso, este
tipo especifico de jornalismo serve para levar ao grande publico algumas questdes
relevantes para o seu dia-a-dia, ou seja, questdes que estao tornando-se cada vez
mais importantes para a sociedade atual: -

“..) a missdo de um jomalista de ciéncia é vocé saber
selecionar desse mar de informagGes cientificas que existe no
mundo hoje, cada vez mais acessivel pela Intemnet, inclusive, o que
é relevante, e o que pode ser mais importante, e apresentar isso de
uma forma que seja compreensivel e interessante. (...) eu parto do
principio de que tudo em ciéncia pode ser traduzido e explicado.”

Conforme Isabel Gerhardt, o jornalismo cientifico seria o veiculo principal
para a adaptac@o dos cidadaos as mudancas sociais que estdo ocorrendo cada vez
mais rapidamente na sociedade moderna atual:

“Num mundo onde a ciéncia e a tecnologia estio cada vez
mais presentes e serdo elas que irdo ditar a vida das pessoas daqui
para frente, o jormalismo cientifico precisa traduzir para as pessoas
todas essas mudangas répidas que estdo ocorrendo, mostrar por
que é importante e como vaj afetar a vida delas assuntos hoje
aparentemente estranhos como genbmica, protebmica, terapia
genética, nanotecnologia, efc. E traduzir, de maneira acessivel, e
apontar para aquilo que é e sera determinante em ciéncia.”

Para o editor do Didrio, o jornalismo tem uma importancia fundamental,
principalmente porque ele é um instrumento formador de opinido. Localmente, as
pesquisas cientificas desenvolvidas principalmente péla UFSC tém um papel
primordial, segundo o editor, na constru¢&o intelectual do publico leitor catarinense:
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“(...) por exemplo, a universidade pesquisou a aerodinémica
do primeiro foguete brasileiro langado. Isso é uma participa¢do
fantastica, isso abre um caminho para a sociedade toda a pensar
que daqui do campus da universidade saiu o projeto aerodinémico
de uma aeronave que levou o satélite brasileiro para o espago.
(..)um dos diferencias do jornalismo cientifico é que, talvez mais do
que outros setores, ele ajuda a sociedade a ficar mais esclarecida e
até a formar mais a sociedade.”

As noticias cientificas, na opinido do editor do Diario Catarinense, s&o
importantes, em segundo lugar, porque servem também para promover o
desenvolvimento cientifico de um determinado local, principalmente porque
desenvolvem, no cidaddo, a consciéncia dos seus problemas e a busca de
respostas:

“Acho que estd mais do que provado que aonde esta a
pesquisa estéd o avanco. (...) E tu vés como que a sociedade tem as
respostas: o atendimento que a sociedade tem aonde existe uma
pesquisa cientifica desenvolvida e onde ndo existe. Entao, ao
mesmo tempo que tu tens servicos melhores, tu comegas a formar
cidaddos também mais, que te cobrem mais. Aonde existe uma
pesquisa desenvolvida, tu tens uma sociedade mais desenvolvida:
uma sociedade que cobra mais, e que com isso ela ganha mais
respostas, ela tem mais respostas. Acho que é por ai — quanto mais
tu cobras mais tu recebes. Esse é o papel da ciéncia.”

Segundo o professor Tambosi, a divulgacdo dos fatos cientificos é de
fundamental importancia para o desenvolvimento do pais, principaimente por ajudar
a minimizar os efeitos do que ele chama de “heranga cultural ibérica”™

“(...) principalmente porgue nés somos herdeiros de uma
tradicdo ibérica, catdlica, profundamente anti-Cientifica, anti-
modema (...). Portugal e Espanha se contrapuseram a
Modermidade; pela Modernidade entendo sobretudo as ciéncias
modernas, que comegaram no século XVII (..) e tem como
pressuposto a questdo da verdade, ndo diz respeito a grupos ou a
consenso de grupos, mas a uma correspondéncia entre o que a
gente pensa e o real; sdo essas questbes que eu tenho trabalhado.
E eu levei isso para a minha turma de jomalismo cientifico, que foi
também sé uma expenéncia limitada.”



Para o professor, a Unica saida para minimizar os efeitos desta heranca
ibérica anti-cientifica seria o ensino e a divulgagdo da ciéncia, ja que, na sua
opinido, a ciéncia & a melhor maneira que a sociedade possui para lidar com as
dificuldades apresentadas no dia-a-dia.

4.2.6 Sensacionalismo no jornalismo cientifico:

A Folha de Sao Paulo, segundo Marcelo Leite, tem como preocupagéo
fundamental evitar as matérias cientificas sensacionalistas. As matérias cientificas
precisam ser rigorosamente confirmadas antes de serem publicadas, mesmo que
essa atitude leve o jomal a perder o “furo’, ou seja, perder a oportunidade de
publicar a noticia antes dos demais meios de comunicacdo. Por outro lado, este
cuidado em publicar somente matérias cientificamente comprovadas n&o impede o
jornal de divulgar pesquisas que interessem o seu publico, como € o caso das
pesquisas relacionadas a questoes de génerb:

‘A gente sabe que se fala da diferenca entre homens e
mulheres, todo mundo vai ler, é evidente. Vocé usa isso, mas para
" dar uma informacédo cientifica de alto nivel. Esse é um pouco o
cnitério da gente. Mas como regra geral, obviamente, é evitar o
sensacionalismo pura e simplesmente. Infelizmente muito do que se
faz sobre ciéncia no Brasii e no mundo acaba sendo
sensacionalismo. Da importancia demais para o que ndo tem, sé6
porgue é curioso.(...) Muitas vezes deixamos de dar coisas que,
vocé vai ver, um exemplo é esse negécio da cartilagem de tubardo,
coisas do género. Ndo é a nossa praia.”

No entanto, o jornalista Claudio Angelo afirma que o sensacionalismo é um
artificio bastante utilizado pela imprensa especializada no tema, principalmente
quando a matéria trata sobre saude:

‘Eu mesmo ja colaborei para isso e todos nos colaboramos,
se ndo nos policiarmos. E fécil ceder a tentagdo de ‘nova proteina
abre perspectiva para cura da AIDS’(..). Na fentativa de dar um
molho ao negdcio, acabamos jogando luz demais. Jornalistas
querem vender.”
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Conforme a reporter isabel Gerhardt, ha veiculos que se utilizam do
sensacionalismo de forma inconsequente. Um exemplo desta utilizacéo, para ela, é
a forma como a revista Superinteressante tem apresentado algumas de suas
matérias ultimamente:

" “Para quem faz um jormalismo séno, é um desastre. O que a
Superinteressante, por exemplo, vem fazendo desde que mudou o
diretor de redacédo da revista (tem uns 6 meses) é um absurdo. A
matéria deles questionando se o HIV causa AIDS é criminosa. *

Segundo Daniel Hessel, editor da Veja, o sensacionalismo é, muitas vezes,
uma consequéncia da formacao escolar dos leitores. Além disso, o editor afirma que
alguns cientistas também aprovam o uso de certos recursos na divulgagdo de suas

experiéncias, como por exemplo este:

“Costuma-se criticar muito a imprensa e os jomalistas, mas
muitos cientistas também topam qualquer negécio para aparecer.
Acho que o principal problema que sustenta 0 sensacionalismo é a
educagédo do povo. Leitor bem informado ndo acredita em bobagem
e desconfia de noticias de seriedade duvidosa.”

Conforme o professor Tambosi, a divulgagdo do conhecimento cientifico, no
Brasii, acontece de acordo com dois tipos: ou com excessivo entusiasmo pelas
descobertas cientificas, ou com excessivo temor. Além disso, & muito comum, para o
professor, a ligacdo entre ciéncia e Medicina. Segundo o professor, a Medicina
raramente pode ser considerada ciéncia, principaimente porque a maioria 'dos
médicos né&o Iidam com pesquisa basica. O destaque dado & Medicina é produto da
forca de marketing que possuem os medicamentos.

4.3 ASPECTOS ESPECIFICOS

Conforme Marcelo Leite, a Folha foi uma das primeiras publicagdes a possuir
uma editoria de ciéncia, e atualmente possui a maior equipe trabalhando



exclusivamente com ciéncia dentre os grandes jornais diarios do pais. Para o editor,

ciéncia € uma area prioritaria para o jornal:

“(...) é uma érea prionitédria para o jornal, ndo do ponto de
vista comercial, mas do ponto de vista editonal, porque ngo é uma
drea que atraia muita publicidade. (...) A gente ndo faz nem saude —
salde é uma outra pessoa que faz. E realmente pesquisa, pesquisa
basica, que € o forte ali da nossa equipe. (...)a partir de margo,
quando eu me tomei de novo editor de ciéncia, o espaco aumentou:
a gente tinha algo da ordem de menos de meia pagina e
atualmente a gente tem mais de meia pégina — a gente esta em
torno de uma pégina, um pouco menos — é a nossa média de
espaco dianio.”

A editoria de ciéncia, na Veja, é associada a editoria Geral, existindo desde a
fundacdo da revista, em 1968. Conta com uma repérter especializada, Bia Barbosa,
e, quando necessario, outros reporteres colaboram. Ao todo, na Geral, existem trés
reporteres, dois subeditores, e um editor. Nesta editoria, todos s&o jornalistas sem
gualquer especializagdo em jornalismo cientifico, mas, conforme Daniel Hessel, eles
s30 muito experientes, com passagem inclusive por varios jornais de prestigio. Sso
fluentes em inglés e, em alguns casos, francés e espanhol. Segundo o editor, este é
o minimo necessario para entrevistas com especialistas internacionais.

No Diario Catarinense, por outro lado, ndo ha sequer uma editoria exclusiva
para tratar dos assuntos de ciéncia e tecnologia: esta parte € de responsabilidade
da Editoria Geral, que distribui as matérias cientificas a serem feitas, de acordo com
o tema: se a matéria é sobre saude, ha uma parte no jornal que trata deste tema; se
é sobre pesquisa, a matéria sai no corpo do jornal, e assim por diante. O espaco
reservado a essas matérias nao é fixo; segundo Tarcisio Poglia, ele varia de acordo
com o fato. Porém, uma vez a cada quinze dias, em média, a pesquisa tem espaco

no jornal:

“N6s demos esses dias uma matéria interessante sobre os
pesquisadores, sobre os génios que estdo dentro das universidades,
e isso nos abriu uma porta bastante grande, foi uma matéria de
consisténcia, e a partir dai foi um marco interessante. Mas néo tem
uma pégina por dia, meia pagina por dia, duas péginas por semana,
esse tipo de espaco reservado nao tem. Mas a partir daquela
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matéria que eu falei, dos génios na universidade, se abriu uma porta
interessante para a gente cobrir mais amigde esse setor de
pesquisa, especialmente as universidades, que é que faz as

pesquisas.”

O editor do Diario, no entanto, considera que o jornal tem grande interesse
em cobrir mais a parte cientifica. O problema, segundo ele, € que o jornal n&o
possui uma estrutura para cumprir tal objetivo, faltando inclusive mais reporteres
para cobrir diariamente essa area.

4.3.1 A escolha das matérias:

Na Folha, os critérios principais para a escolha das matérias cientificas séo:
relevancia cientifica e importancia do tema para a vida das pessoas. O jornal
procura publicar noticias que despertem o interesse do publico para assuntos
cientificos, ao mesmo tempo em que se preocupa com a qualidade cientifica dos

temas de pesquisa:

“(...) a gente procura fazer uma avaliagdo que é importante
do ponto de vista cientifico, mas também do ponto de vista de
impacto sobre a vida das pessoas (...)sdo temas sobre as ornigens
de um modo geral que interessam as pessoas. (...)a gente procura
seguir uma maxima que eu sempre repito: a nossa fungdo ndo é
tomar importante o0 que ¢é apenas interessante, mas tomar
interessante o que é importante.”

Os critérios de escolha de Claudio Angelo, repérter de ciéncia da Folha, s&o,
em ordem de importancia: afinidade pessoal com o tema, interesse e relevancia
para a ciéncia. A sua especialidade, com relagdo aos temas cientificos, s@o
microbiologia, ecologia e arqueologia-palenteologia. A preparagdo para as
entrevistas, segundo o jornalista, depende muito do tipo de matéria que sera

realizada:

“Quando é um paper, eu leio o trabalho e depois ligo ou
mando um E-mail para o cara. Quando é um perfil, eu leio sobre o
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fulano, falo com gente que d conhece e depois figo para ele. Tem
entrevistas para as quais a gente ndo se prepara at all.”

Para Isabel Gerhardt, os aspectos mais importantes na escolha das matérias
resumem-se a dois: novidade cientifica e proximidade do assunto com relagéo ao

cotidiano dos leitores:

“Novidades que tanto sdo ‘booms’ no mundo cientifico, que
irdo transformar conceitos ou paradigmas e também coisas que
estejam mais proximas da realidade das pessoas, que elas possam
sentir que de alguma forma existe a possibilidade de mudancga na
vida delas. Isso é muito verdade para matérias sobre saude, tipo
céncer, diabetes, Alzheimer, mostrar o que a ciéncia esta buscando
para resolver essas doencgas. “

Segundo Daniel Hessel, na Veja os repérteres recebem, antecipadamente, a
pauta das principais publicacbes internacionais como, por exemplo, Science,
Nature, PNAS, Astronomy. Além disso, para a redagdo das matérias da revista, os
jornalistas também ficam atentos a producao cientifica das principais universidades
do pais.

No Diario Catarinense, a maior parte dos temas cientificos sao sugestao da
AGECOM, que é a assessoria de imprensa da Universidade Federal de Santa
Catarina. A AGECOM sugere até quatro temas, todos os dias, além de um guia de
fontes. Este guia de fontes contém os nomes de todas as pessoas que fazem
pesquisa na universidade, além de sua formacao e especialidade:

“O cademo nédo é genérico, ele é bastante especifico. Como
ela pega a formagédo do professor, e informa especificamente o que
ele estd pesquisando dentro da area dele, ai fica bastante facil
trabalhar com ele. O guia de fontes é nossa bengala antes de
comecar a fazer a maténa.”

4.3.2 A escolha dos entrevistados:

Segundo o editor da Folha, os entrevistados procurados sao sempre os mais

qualificados no tema em questdo. A Folha possui um acervo com os nomes dos
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pesquisadores entrevistados com maior frequéncia: normalmente estes cientistas
também indicam algum oufro especialista, quando o tema em questéo néo for a area
de sua pesquisa direta.

Este acervo foi montado a partir das entrevistas realizadas pela Folha,

basicamente pelos profissionais mais competentes ® da area:

“(...) quando vocé gosta do cara, acha que é um cara
competente, que te atende fécil, que tem coisas relevantes a dizer,
que esté bem informado sobre o que estéa em andamento do corpo
de pesquisa, mesmo que ndo seja sua especialidade ele é uma
pessoa que tem uma visdo mais ampla (...).”

Para Claudio Angelo, os critérios de escolha dos entrevistados s&o bastante
“subjetivos”, principalmente quando ha dois especialistas em um mesmo tema:

“.) se estiver entre dois especialistas num assunto,
escolherei um que eu j& tenha entrevistado ou que seja mais
simpético, mesmo que haja um casca-grossa que possa entender
um pouco mais. A menos que O casca-grossa seja o autor da

pesquisa.”

Conforme Isabel Gerhardt, o critério, para a escolha dos entrevistados &,
basicamente, procurar falar com o autor da pesquisar em questdo. Além disso, ela
também procura a opinido de pesquisadores cbnSagrados na area.

Na Veja, o critério para a escolha das fontes, do mesmo modo que na Folha,
esta relacionado a relevancia profissional do pesquisador, principalmente aqueles
que publicam regularmente em grandes revistas cientificas, sejam elas nacionais ou
internacionais. Além disso, um aspecto bastante valorizado é o vinculo que o
cientista eventualmente possuir com instituicdes cientificas qualificadas.

Ja no Diario Catarinense, como nao ha repérteres destinados exclusivamente

a cobrir fatos cientificos, normalmente é destacado o jornalista que estiver

disponivel no momento. Ha pessoas, no entanto, como a jornalista Gisele Kakuta

® Para o editor da Folha, a competéncia é definida pelos referenciais académicos: pesquisadores
que publicam artigos em grandes revistas cientificas, professores titulares de centros de exceléncia,
jovens pesquisadores que fizeram doutorado em grandes laboratdrios, etc.



Monteiro, que possui um interesse particular sobre assuntos cientificos; quando a

reporter esta disponivel, é ela quem normalmente cobre as noticias sobre pesquisa:

“No dia-a-dia a gente consegue detectar algumas
caracteristicas do repérter; assim como tem aquele que adora cobrir
fatos violentos, tem gente que gosta de cobrir pesquisa. Entdo, tu
identificas o repdrter no dia-a-dia; no caso especifico da Geral, a
Gisele, que é a pessoa que gosta de fazer essa &rea, gosta de
pesquisa, de cobrir pesquisa, ela é identificada a partir dessa
producdo prépria - ela fez uma matéria que ficou claro que ela
gostava de cobnr a area; entdo, a partir dai, a gente colocou a
Gisele como a repérter para cobrir pesquisa.

Conforme o editor-geral do Diario Catarinense, ha ainda uma maneira de
contornar essa limitaggdo de uma auséncia de especializagdo: como as matérias
cientificas ndo séo feitas diariamente, &€ possivel reservar tempo de um mesmo
reporter para cobrir a maioria das matérias feitas na area.

4.3.3 Tempo para a redacido das matérias:

Na Folha de Sdo Paulo, segundo Marcelo Leite, as matérias de ciéncia
normalmente s&o escritas no prépﬁo dia em que s&o publicadas. Toda as segundas-
feiras ha uma reunigo para decidir o que sera feito durante a semana; essa reuniao
é realizada ja tendo por base o material que saiu em importantes revistas
" intemacionais. Ha matérias, no entanto, que duram muito mais tempo: uma semana,
duas semanas, ou até mesmo meses, dependendo do nimero de pessoas a serem
entrevistadas ou de algum artigo que seja mais sigiloso.

Claudio Angelo, jornalista da Folha, afirma que para escrever uma matéria
grande (150 linhas), ele leva duas horas. As reportagens especiais, vinculadas aos
domingos pelo caderno Mais! sdo mais demoradas: levam, em média, um dia para
serem feitas. Porém, o repérter ressalta que a Folha € um jornal diario; quando
trabalthava na revista Superinteressante (de distribuicdo mensal), ele chegou a ficar
trés dias reescrevendo o primeiro paragrafo de um texto. A mesma opinido é
compartilhada por Isabel Gerhrdt; para ela, o jomalismo diario ndo permite a demora
na redacdo das matérias.
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-

Daniel Hessel, da revista Veja, afirma que como este € um veiculo de
comunicagéo semanal, o tempo para a redagdo das matérias pode levar, em certos
casos, até alguns dias:

“Cada matéria é uma matéria e, apesar de todas as agruras
e a pressédo industrial das grandes empresas, o jomalismo nédo é
linha de montagem. Numa revista, temos um prazo maior 6 que nos
permite apurar determinado alguns assuntos por varios dias. Mas ha
também as matérias de dltima hora que precisamos resolver em trés

~ ou quatro horas. O mesmo vale para edigéo. “

No Didrio, entretanto, o tempo para a redagdo das matérias &€ mais longo: os
jornalistas trabalham com um tema no minimo uma semana antes de publicar a
matéria. Segundo o editor do jornal, os jormnalistas seguem duas etapas para
escrever sobre algum tema cientifico:

1. Discussdo da pauta entre duas pessoas, j@ que ndao ha nenhum
especialista nesta area;

2. . Reaproximacgdo com a fonte, para a verificagao conceitual do texto.

4.3.4 O uso de uma linguagem apropriada:

Um dos principais problemas - talvez mesmo o maior deles - para realizar
uma matéria que seja de fato entendida pelo publico leigo é o uso adequado da
linguagem, ou seja, & a questdo da traducdo de conceitos cientificos em um
linguajar néo-especializado.

Para o editor da Folha, o mais dificil € definir o que é preciso explicar e o

que nao precisa mais ser explicado:

“E uma decisdo meio feita caso a caso, é um pouco de
feeling, as vezes um retomo de leitor ajuda, mas a gente por
principio procura explicar tudo, e procura fazer quadros, desenhos
que ajudem, pela informagdo visual, a ter uma explicagdo mais
garantida. Ainda que seja por um esqueminha, as vezes aquilo que
por palavras vocé tem dificuldade de explicar, quando vocé faz um



desenho aquilo fica um pouco mais claro. Mas a ordem é ser tdo
didatico quanto possivel.” ‘

Devido a esta exigéncia de didatismo, Marcelo Leite considera que a
divulgacdo cientifica feita pelos proprios pesquisadores € muito dificil, pois estes
profissionais ndo tém uma formagdo académica apropriada para traduzir a sua
linguagem erudita para uma linguagem mais popular:

“Eu sei que é muito dificil, a gente tem uma expeniéncia muito
restrita, de vez em quando a gente pede para um cientista escrever,
é dificil porque ele tem dificuldade em escrever da forma como seria
uma redagdo mais jornalistica (...).Ndo é muito a nossa linha de
atuagdo, a nossa linha é trabalhar com repbrieres escrevendo, a
partir de entrevistas e de artigos.”

Claudio Angelo também afirma que a divulgagédo cientifica feita pelos proprios
cientistas é muito dificil, salvo em casos nos quais ha um trabalho posterior de
edicio feito por jornalistas:

“Olha, nada contra, se for bem-feito. Se tiver um jomalista
editando. Veja a Scientific Amenican: uma das melhores revistas de
ciéncia do mundo, e quase todos os artigos sdo de cientistas. Mas
tem edicdo. A Ciéncia Hoje ndo tem edicdo. E feia. Ademais,
precisamos considerar que o nivel escolar do americano médio é
maior que o nosso, por mais burros que eles sejam.”

Conforme Claudio Angelo, a primeira preocupacdo do jomalista é com
relagdo ao leitor, e o uso de figuras de linguagem é praticamente obrigatério,
principalmente para explicar palavras técnicas usadas no texto da matéria. Porém,
conceitos basicos, na opinido do jornalista, ndo devem ser explicados:

-

“Metéaforas, metaforas, metaforas. A pior coisa que existe
para um leitor, acho, é sentir que estd sendo humilhado.
Oligonucleotideo e palavras afins ndo podem entrar numa maténa
sem legenda. Mas também ndo vou explicar ao leitor o que é DNA;
se ele ndo sabe, ndo tem capacidade para ler jomal. Que va
pesquisar.”



93

Isabel Gerhardt confirma a preocupagdo da Folha, ressaltada por Marcelo
Leite e Claudio Angelo, com o didatismo na redagcdo das matérias cientificas.
Porém, a repérter ndo vé problema na divulgagéo feita pelos préprios autores de
pesquisas cientificas:

“Temos vanos exemplos, Stephen Jay Gould, Richard
Lewontin, Lynnmargulis, todos cientistas de renome e que sao
dtimos divuigadores. Acho que quando o sujeifo é bom e ama o que
faz, sabe como transmitir o conhecimento, mesmo deforma mais
simplificada. “

Daniel Hessel, editor da Veja, também afirma que nao ha problemas com
relagdo & divulgagdo feita pelos proprios cientistas. A grande dificuldade ocorre,
justamente, na hora da tradug&o da linguagem cientifica:

“Se o cientista souber escrever de forma que atraia o leitor,
ndo ha problema algum. Temos bons exemplos por ai, como o
Marcelo Gleiser. O problema é que a maioria dos cientistas adora a
linguagem empolada e cheia de expressbes que sé eles entendem.”

O editor ainda afirma que a linguagem, na Veja, & uma preocupagao central.
Segundo Daniel Hessel, um artificio usado pelos repérteres da revista é pedir aos
pféprios cientistas algumas dicas sobre os termos mais simples. Para ele, esta
estratégia costuma dar bons resultados.

O editor do Diario Catarinense acha que a linguagem cientifica é realmente
um problema, principalmente porque essas sdo matérias, na maior parte dos casos,
muito técnicas, de linguagem muito especifica. Para o editor, a melhor saida é
passar o texto para que o cientista corrija eventuais erros de conceito.

Para o professor Tambosi, a linguagem &, realmente, a grande dificuldade
para a divulgagdo do conhecimento cientifico. Segundo o professor, os jornalistas
podem, no entanto, aproveitar os textos escritos pelos cientistas que se dedicam
também & divulgag@o cientifica, além do uso de figuras de linguagem como
metaforas, analogias; é preciso ndo esquecer que o objetivo do jornalismo cientifico,
conforme o professor, € tornar acessivel todo conhecimento restrito, que esta
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embasado em um jargdo académico. Além disso, para uma divulgacio cientifica
mais efetiva, Tambosi indica que é necessaria uma mudanca cultural profunda, em
especial com relacdo as tradigbes ibéricas anti-cientificas existentes na nossa
sociedade.

4.4 ARESPOSTA DO LEITOR

A Folha de Sdo Paulo possui um servigo, que é feito pelo DataFolha, de
pesquisa didria de opinido com os assinantes do jomal, e este € um dos veiculos
usados pela editoria de ciéncia para medir a aceitagdo do publico leitor sobre as
matérias cientificas. A editoria recebe, todos os dias, de um a cinco comentarios

especificos sobre a parte de ciéncia:

“Eles opinam sobre o jomal como um todo, e vez. por outra
especificamente sobre as paginas de ciéncia. Entdo a gente recebe
algum feedback por ai. Sdo comentarios do fipo: precisa dar mais
espaco; precisa ser menos superficial; precisa explicar melhor, ndo
estamos entendendo; sdo comentarios genéricos, alguma coisa vem
pelo ombudsman — questionamentos mais especificos, do tipo:
reportagem tal errou ao fazer tal coisa, ou entdo sdo comentarnos
mais gerais do tipo vocés ddo muita reportagem de Medicina e n&o
falam nada de Meio-Ambiente, e vice-versa.”

Além do Data Dia, o jornal possui, aos domingos, uma se¢do com o resumo
dos comentarios da semana dos leitores, como Cademos Mais Lidos e Cadernos

Mais Bem Avaliados (ver anexo If):

“Ciéncia nunca estd entre os mais lidos, mas sempre esta
entre os mais bem avaliados. Entre os mais bem avaliados é
comum Ciéncia estar entre o primeiro, o segundo colocado. E uma
pagina que é bem avaliada pelo leitor mas nem sempre é a primeira
ou a lida com maior frequéncia;, ndo é género de primeira
necessidade mas quando a pessoa experimenta ela geralmente
gosta.”



95

O leitor médio da Folha, segundo Marcelo Leite, geralmente € homem, chefe
de familia, e de bom nivel de renda e escolaridade. Para a parte de ciéncia, o editor

aposta em um leitor mais jovem, principalmente de ensino médio:

“Nés temos alguma indicagdo indireta que é muito usado em
sala de aula pelos professores de ciéncia, é comum a gente receber
telefonemas de alunos que receberam dos professores a missédo de
recortar uma reportagem sobre quimica, ou uma reportagem sobre
biologia, dai eles perguntam: “que dia vocés deram uma boa matéria
desse assunto?”, entdo a gente tem alguma indicagdo que tem um
impacto, uma receptividade muito boa. Mas isso ndo é fruto de
pesquisa.”

Curiosamente, o jornalista Claudio Angelo afirma n&o saber qual € o publico
leitor das matérias cientificas; além disso, o repoérter também diz ndo receber muito

retorno dos leitores sobre suas matérias:

“Acho que o leitor ndo se interessa muito pelo que eu escrevo.
Tenho poucas respostas. Gostaria de receber mais. Para mim, [o
perfil do leitor que se interessa por jomalismo cientifico] é um
mistérnio.”

Conforme Isabel Gerhardt, o leitor que se interessa por reportagens cientificas
normalmente €, também, cientista; quando € um leigo, esse leitor caracteriza-se por
ser autodidata e com grande conhecimento em ciéncia. Quando ha alguma resposta
por parte deste leitor, geralmente ele se refere a matérias que interferem em seu

cotidiano de uma maneira mais pratica:

“‘H& um tempo fiz uma matéria sobre uma pesquisa da
Embrapa que trabalha com espécies selvagens de mandioca da
regido amazébnica que armazenam glicigénio, um tipo de agucar até
entdo s6 encontrado em animais. Foi incrivel a quantidade de
pesquisadores de outras instituicbes, produtores e pessoal da
indastria alimenticia que entrou em contato, querendo mais
defalhes.”



Para Daniel Hessel, o perfil do leitor de ciéncia também &, em grande parte,
desconhecido. Apesar disso, o editor comenta que as matérias que mais interessam
o leitor da revista sdo: astronomia, espaco, tecnologia, genética, arqueologia,
paleontologia e evolugéo.

As matérias de maior repercussdo, na Veja, foram vérias; dentre estas, as

principais estéo relacionadas a area de genética:

...) prefiro falar das que eu me envolvi tanto na reportagem
como na edigdo. Ja citei a do projeto Genoma e acho que um outro
trabalho que eu fiz e alcangou boa repercusséo foi a reportagem de
capa sobre a Luzia, a pnmeira brasileira. Também tive uma maténa
indicada para o Prémio Abril sobre o uso de técnicas de genética
para pais que querem conseguir com essas ou aquelas
caracteristicas, feita em conjunto com outra editora da Veja, a Thais
Oyama.”

Segundo o editor da Folha de Sao Paulo, as matérias cientificas de maior
repercussdo nos ultimos tempos foram: o anuncio do sequenciamento do genoma
humano, reportagens sobre a Amazoénia e a confirmagéo experimental de que o
universo é plano. A matéria sobre 0 genoma foi feita pela equipe de ciéncia do
jornal; a da Amazonia, por Marcelo Leite, o editor; e a de cosmologia foi feita por um
jornalista que atualmente trabalha na revista Galileu, Marcelo Ferroni.

No Diario Catarinense, o contato com o leitor acontece através de cartas
mandadas para a redagdo do jornal. Uma vez por més é feito um gréafico para ver
quais assuntos foram mais comentados pelos leitores, e a parte de ciéncia recebe,
em média, sete ou oito cartas dentro deste periodo. Segundo o editor-geral do DC,
este & um numero bastante expressivo, principalmente em comparagdo com os
assuntos que despertam mais interesse popular, como futebol:

"Considerando que tem muito mais gente que torce para o
Avai, para o Figueirense do que faz pesquisa, eu acho que é um
bom retomo. E proporcional, pelo menos. Talvez © retoma, embora
sendo menos cartas do que para o futebol, considerando que tem
muito menos gente que faz pesquisa do que torce para um dos dois
times, falvez a repercussdo sejfa maior — as cartas sejam
proporcionalmente maiores dentro desse quesito do que o futebol.”



As entrevistas realizadas permitiram uma vis@o geral do desenvolvimento, no
Brasil, desta atividade chamada jornalismo cientifico. Algumas conclusdes sobre o
tema, realizadas com base nestas entrevistas, serdo apresentadas no préximo

capitulo.



CONSIDERAGOES FINAIS

“(...) a missdo de um jomalista de ciéncia & saber selecionar
desse mar de informagles cientificas que existe no mundo hoje,
cada vez mais acessivel pela Intemet, 0 que é relevante, e o que
pode ser mais importante, e apresentar isso de uma forma que seja
compreensivel e interessante.”

Marcelo Leite, editor de ciéncia da Folha de Sao Paulo.

Dentre os autores que estudam a divulgagdo cientifica nos paises de
economia periférica, ha um aspecto citado por todos: o grande limite, sendo o maior
deles, para a difus@o dos assuntos relacionados a ciéncia, sd0 os baixos niveis
educacionais nesses paises. Portanto, a0 mesmo tempo em que se considera a
divulgagéo dos conhecimentos cientificos fundamental para a sociedade modema
atual, ha varios problemas que acabam por dificulta-la. Tais problema ocorrem,
principalmente, nos paises considerados economicamente em desenvoivimento,
como o Brasil.

Segundo os autores consultados, fato que de certa maneira foi confirmado na
pesquisa empirica, ha praticamente dois niveis de divuigagado cientifica:

1. O realizado nos grandes centros urbanos;
2. O realizado fora desses grandes centros, ou seja, em cidades
pequenas ou meédias.

Nos grandes centros urbanos, os problemas citados pelos mesmos autores séo
os mais variados, indo desde uma excessiva especializagdo dos profissionais
responsaveis pela divulgacdo do conhecimento cientifico, até & crenga na
sacralidade da ciéncia, passando também por problemas na educacado formal da
parte do publico leitor, a qual dificultaria 0 entendimento dos conceitos expostos

pelos meios de divulgagéo.



Nas demais localidades, por outro lado, os obstaculos sdo outros:
normalmente nao ha editorias especificas para tratar dos assuntos cientificos, assim
como nao ha uma formacao especifica por parte do profissional que trabalha nesta
especialidade do jornalismo; na maior parte dos casos, para escrever as matérias, é
escolhido o repérter disponivel no momento; as matérias cientificas, quase sempre,
ficam nas piores partes dos jornais, sendo que elas néo sao realizadas diariamente.

Com relagéo a formagao do profissional divulgador da ciéncia, a despeito dos
materiais que localizam o surgimento desta profissdo em meados do século XVill, a
maior parte dos dados encontrados revelam que a institucionalizacdo desta
atividade, principalmente em paises de realidade mais préxima a do Brasil, € ainda
recente.

Estes aspectos foram mencionados nos textos consultados para a realizacéo
da pesquisa tedrica; nas entrevistas, no entanto, alguns desses pontos foram
desmentidos. O principal deles refere-se & excessiva especializacdo do jornalista
cientifico nos grandes centros.

Com efeito, viu-se que dentre os jornalistas entrevistados para a realizagéo
desta pesquisa, nenhum deles possui formagdo especifica em jornalismo cientifico.
Apenas um (Isabel Gerhardt) possui Doutorado na area das ciéncias naturais. Os
demais, incluindo nomes importantes da divulgagdo cientifica nacional na
atualidade, como por exemplo Marcelo Leite, teve a sua base académica assentada
no curso de jomalismo, curso este de perspectiva primordialmente humanistica e
generalista. Alguns destes jornalistas possuem cursos realizados sobre temas da
area cientifica; porém, mesmo em veiculos de comunicacdo de massa da
importancia da Veja, esta néo é uma preocupagéo geral. Ha aqueles que acreditam
que o curso de jornalismo, por si s0, ja oferece ao jornalista a possibilidade de atuar
em qualquer area, inclusive a escrever sobre temas tao especificos como a ciéncia.

A grande diferenga entre grandes e pequenos centros restringe-se, na
verdade, a dois pontos: frequéncia na apresentacdo de matérias cientificas e
numero de jornalistas envolvidos com o tema.

O jornalismo cientifico pretende, na verdade, realizar o encontro entre dois
campos sociais: o campo cientifico e 0 campo jornalistico. Nesse sentido, busca
construir um novo campo, de certa maneira autonomo. Talvez por sua novidade,

ainda nao é, pelo menos no Brasil, um tema suficientemente conhecido, seja por
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soci6logos, seja pelos proprios jornalistas.

E no entanto, joralismo cientifico assume, na atualidade, um papel ainda
mais fundamental para o desenvolvimento da sociedade, do que teve no passado:
para além de informar, ele permite a ampliagdo do processo de construcdo da
cidadania. No entanto, nas entrevistas realizadas, a consciéncia desse papel ndo
transpareceu de modo muito claro.

Como negar, porém, que a informagdo cientifica confere ao cidadao a
ampliacdo das escolhas pessoais, ou seja, da, a guem tiver acesso a essa
informacao, uma possibilidade de ter (algum) controle sobre as decisdes tomadas
no seu cotidiano? E nesse sentido que o jornalismo cientifico identifica-se a uma
atividade politica. Paradoxalmente, porém, ao mesmo tempo em que os
profissionais da difusdo do conhecimento cientifico n&o se encontram
suficientemente preparados para o exercicio de tal atividade, eles oferecem, a partir
da informac3o, a oportunidade para que o cidad3o, através da escolha, oriente as
suas proprias agdes.

Este processo de ampliagdo da cidadania corresponde a politica micro-
localizada ou, segundo Beck (1995), & subpolitica. Numa sociedade onde os
perigos encontram-se cada vez maiores e cada vez mais proximos do cidadao
comum, nada mais eficaz do que a informacio sobre estes mesmo perigos para a
construgcdo dos mecanismos de defesa apropriados para cada situagéo.

A baixa qualidade da educac&o formal brasileira foi outro aspecto bastante
citados pelos entrevistados. Essa educacéo deficiente &, ao mesmo tempo, causa e
consequéncia da ainda incipiente divulgacdo cientifica no pais. Enquanto causa,
leva & formagdo precaria dos jornalistas, o que de certa forma justifica a
desconfianga dos cientistas a seu respeito; estes, ao rélutarem em passar
informacgdes sobre suas pesquisas, terminam sendo parcialmente responsaveis pela
publicacio de matérias ndo atrativas para o leitor, 0 que acaba por estimular a
publicacdo de matérias de cunho mais sensacionalista, na intengdo de despertar a
curiosidade do publico leigo. E assim, o circulo se fecha.

Historicamente, a ciéncia vem sendo estudada principalmente pela Sociologia
do Conhecimento, ou Sociologia da Ciéncia. No entanto, até recentemente, os
pesquisadores dessa area preocupavam-se, fundamentalmente, com as questes

mais teéricas, ou seja, com uma epistemologia das ciéncias. O estudo da pratica
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cientifica ficou, por muito tempo, esquecido; a divulgacdo cientifica, por sua vez,
parece que ainda ndo despertou o interesse da maioria dos pesquisadores,
inclusive daqueles que tr\abalham sobre processos sociais. No geral, mesmo no
meio dos profissionais que o exercitam, ainda ndo ha uma consciéncia clara da
importancia social do jornalismo cientifico.

No entanto, este € um campo cujo alcance politico é cada vez mais evidente
nas sociedades modemnas, merecendo ser tema de novas e mais detalhadas
discussdes académicas.



ANEXO |

ROTEIROS DE ENTREVISTA

*Roteiro editores:

Formacéo

Nome, idade, origem (nascimento)

Formag&o académica, cursos especificos (de jornalismo cientifico)

Como comegou a trabathar com jornalismo cientifico
Dificuldades

Dificuldades mais frequentes

Dialogo com os cientistas

Tempo de redacio das matérias

Tempo de edi¢cdo das matérias

Contato com leitor - resposta do leitor

Perfil do leitor que se interessa por matérias cientificas
Interesse da revista/jornal pelo JC

Escolha dos temas (critério)

Escolha dos entrevistados (critério)

Cuidados com a linguagem/tradugdo dos conceitos

102

Caracteristicas peculiares do JC - em que partes se diferencia das matérias

comuns?
Pessoal

Qual o papel do JC
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Qual a visdo de ciéncia/cientista

Opini&o sobre o sensacionalismo no JC

Opinido sobre a divulgagdo cientifica feita por cientistas

O espacgo que o JC possui na imprensa em geral é suficiente?

Que outras publicacdes com editoria de ciéncia existem atualmente?

" Quais os principais obstaculos para o desenvolvimento do JC no pais?
Matérias

Quais as de maior repercusséo da revista/jornal nos ultimos tempos
Quem fez

Questdes especificas

Desde quando existe a editoria de ciéncia

Como é o funcionamento interno da editoria

Como é realizado o contato com as pesquisas e com os pesquisadores
Quantas pessoas trabalham na editoria

Qual a formacgao dessas pessoas

Tiragem média da revista/jornal

*xRoteiro jornalistas:

Formacéao

Nome, idade, origem (nascimento)
Formagado académica, cursos especificos (de jornalismo cientifico)

Como comecgou a trabalhar com jornalismo cientifico

Dificuldades



Dificuldades mais frequentes
Didlogo com os cientistas
Tempo de redacio das matérias
Contato com leitor - resposta do Ieifor (matérias)
Perfil do leitor (que se interessa por JC)
Escalha dos temas (critério)
Escolha dos entrevistados (critério)
Cuidados com a linguagem
- Caracteristicas peculiares do JC
Quais as reportagens foram mais trabalhosas?
Que tipo de matérias déo mais trabalho?

Pessoal

Qual o papel do JC

Qual a visdo de ciéncia/cientista

Opini&o sobre o sensacionalismo no JC

O espaco que o JC possui na imprensa em geral é suficiente?

Opinido sobre a divulgacao cientifica feita pelos cientistas (& valida?)
Quais os principais obstéaculos para o desenvolvimento do JC no pais?
Como é feita a preparagao para a entrevista?

*Roteiro professor Tambosi:

Formacao

Nome, idade, origem (nascimento)

Formacao académica, cursos especificos (de jornalismo cientifico)
Como comegcou a trabalhar com jornalismo cientifico

Ja trabalhou como jornalista cientifico?

104
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Dificuldades:

Interesse dos alunos

Encontrar material sobre o tema
Ensino da matéria no pais

Ensino da matéria no Estado/cidade

Jornalistas:

Opiniao sobre a formagéo dos jornalistas cientificos no pais
Opinido sobre a formagao desses jornalistas no Estado (se existir)
Sensacionalismo

Cenario nacional para a pratica do jornalismo cientifico
Pessoal:

Papel do jornélismo cientifico

Visdo de ciéncia/cientista

Opinido sobre os meios alternativos de divulgagao cientifica (museus, etc.)
Diferenca entre jornalismo cientifico e divulgagao cientifica

Disciplina:

Ha quanto tempo existe

Ha outros professores que ja ensinaram?
Interesse dos alunos

Por que optativa?

Critério escolha dos textos
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