UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA
CENTRO DE CIENCIAS JURIDICAS
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM DIREITO
CURSO DE MESTRADO PROFISSIONAL

LUIZA GONCALVES

(IM) POSSIBILIDADE DE REALIZACAO DE INTERROGATORIO JUDICIAL DE
REU FORAGIDO POR VIDEOCONFERENCIA:
UMA ANALISE DOS JULGADOS DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SANTA CATARINA

FLORIANOPOLIS
2024



LUIZA GONCALVES

(IM) POSSIBILIDADE DE REALIZACAO DE INTERROGATORIO JUDICIAL DE
REU FORAGIDO POR VIDEOCONFERENCIA:
UMA ANALISE DOS JULGADOS DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SANTA CATARINA

Dissertacdo de Mestrado submetida
ao Programa de Pdés-Graduacdo em
Direito da Universidade Federal de
Santa Catarina, Curso de Mestrado
Profissional, como requisito parcial
para obtencdo do titulo de mestre em
Direito.

Orientador: Prof. Dr. André Lipp Pinto
Basto Lupi

Florianopolis

2024



Goncalves, Luiza

"(Im)possibilidade de realizagdc de interrogatdrio
judicial de réu foragide por videoconferéncia: uma analise
dos julgados do Tribunal de Justica do Estado de Santa

Catarina”. / Luiza Gongalves ; orientador, André Lipp Finto
Basto Lupi, 2024.

97 p.

Dissertacdo (mestrado profissional) - Universidade

Federal de Santa Catarina, Centro de Ciéncias Juridicas,
Programa de Pds-Graduagic em Direito, Floriandpolis, 2024,

Inclui referéncias.

1. Direito. 2. Processo penal. 3. Videoconferéncia. 4.
Interrogatério. 5. Réu foragido. I. Lipp Finto Basto Lupi,
BAndré . II. Universidade Federal de Santa Catarina.
Frograma de Pés-Graduagdo em Direito. III. Titulo.




Luiza Gongalves

(IM) POSSIBILIDADE DE REALIZACAO DE INTERROGATORIO JUDICIAL DE REU
FORAGIDO POR VIDEOCONFERENCIA:
UMA ANALISE DOS JULGADOS DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

O presente trabalho em nivel de mestrado foi avaliado e aprovado por banca examinadora

composta pelos seguintes membros:

Prof. André Lipp Pinto Basto Lupi, Dr.
Universidade Federal de Santa Catarina

Prof: Matheus Felipe de Castro, Dr.
Universidade Federal de Santa Catarina

Prof. Marcelo Carlin, Dr.

Tribunal de Justica de Santa Catarina

Certificamos que esta € a versao original e final do trabalho de conclusao que foi julgado
adequado para obtencao do titulo de Mestre em Direito.

Documento assinado digitalmente

Orides Mezzaroba

Data: 03/10/2024 14:37:36-0300

CPF: ***.949.710-**

Verifigue as assinaturas em https://v.ufsc.br

Prof. Orides Mezzaroba, Dr.
Coordenador do Programa

Documento assinado digitalmente

ANDRE LIPP PINTO BASTO LUPI

Data: 03/10/2024 14:22:46-0300
CPF:***.392.409-"*

Verifique as assinaturas em https://v.ufsc.br

Prof. André Lipp Pinto Basto Lupi, Dr.
Orientador

Florianopolis/SC, 2024.



Dedico este trabalho e todo o meu amor ao meu marido Bernardo.

Juntos somos familia.



AGRADECIMENTOS

Inicialmente agradec¢o a Deus por minha vida, por ter salde e disposi¢ao para
alcancar meus objetivos. Sinto-me abencoada.

Ao meu marido Bernardo Lajus, por todo o apoio durante esta jornada
académica. Pelo orgulho que senti ao vé-lo se tornando mestre caminhei na mesma
direcé@o no intuito de fazé-lo vivenciar o mesmo por mim. Sem seu auxilio, paciéncia
e dedicacdo nao teria chegado até aqui.

A minha familia, especialmente aos meus pais Valdemar e Luzia, por nunca
medirem esforgos para minha formacéao.

Ao Tribunal de Justica de Santa Catarina por proporcionar esta oportunidade
de aprimoramento profissional. Agradeco aos Magistrados atuantes na 12 Vara
Criminal da Comarca da Capital que me confiaram a Chefia de Cartorio da unidade e
sempre me incentivaram a completar este propdsito. Dr. Marcelo Carlin, Dr. Renato
Guilherme Gomes Cunha e atualmente Dr. André Luiz Anrain Trentini, muito
obrigada.

Por fim, & Universidade Federal de Santa Catarina, responsavel por toda a
minha formacdo académica desde a graduacdo, a quem agradeco na pessoa do
meu orientador, Dr. André Lipp Pinto Basto Lupi, que mesmo ja em fase avancada
do mestrado aceitou a orientacao deste trabalho.



RESUMO

O presente trabalho investiga a possibilidade de realizacdo do interrogatorio judicial
por videoconferéncia de réus foragidos, com enfoque na posicdo do Tribunal de
Justica de Santa Catarina. No que se refere a abordagem, foi empregado o método
indutivo, comecando por premissas e postulados menores (decisdes de cada
camara) para alcancar uma conclusédo geral (posicdo do Tribunal de Justica de
Santa Catarina). Quanto a metodologia de procedimento, foi feito uso do método
monografico de estudo de caso, com um recorte espacial - decisdes judiciais das
cinco Camaras Criminais do Tribunal de Justica de Santa Catarina - e temporal, a
partir do ano de 2022, apoés o reinicio das atividades judiciarias presenciais, além de
técnicas de pesquisa bibliografica e documental. JA no que toca ao conteudo, a
dissertacao esta dividida em trés capitulos. O primeiro aborda a natureza juridica do
interrogatorio no processo penal, destacando suas caracteristicas e a evolucao de
sua realizacdo por meios digitais, inclusive em resposta as necessidades impostas
pela pandemia da COVID-19. No segundo capitulo, sdo examinados os argumentos
favoraveis e desfavoraveis a realizac@o do interrogatério de réus foragidos por meio
virtual, que péem em discussdo a auséncia de vedacao legal, o direito a ampla
defesa e o contraditorio versus a necessidade de preservar a autoridade das
decisfes judiciais e os principios processuais da boa-fé e lealdade. O terceiro
capitulo apresenta um estudo de caso detalhado da jurisprudéncia das cinco
Camaras de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Santa Catarina e a influéncia
das decisdes das Cortes Superiores na concepc¢ao do entendimento jurisprudencial
catarinense. A pesquisa conclui que, apesar de algumas decisdes recentes oriundas
do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica permitirem o
interrogatorio virtual de réus foragidos, a posi¢cdo unanime do Tribunal de Justica de
Santa Catarina, seguindo a orientacdo majoritaria do Pretdrio Excelso e da Corte
Cidada, é pela inviabilidade do procedimento nestas condicbes, ressaltando a
importancia da obediéncia do acusado as decisdes judiciais para manter a
integridade e a imperatividade do processo penal.

Palavras-chaves: Processo Penal. Interrogatorio judicial. Videoconferéncia. Réu
foragido. Tribunal de Justica de Santa Catarina.



ABSTRACT

This study investigates the possibility of conducting judicial interrogations via
videoconference for fugitive defendants, focusing on the position of the Court of
Justice of Santa Catarina. Regarding the approach, the inductive method was
employed, starting from smaller premises and postulates (decisions from each
chamber) to reach a general conclusion (position of the Court of Justice of Santa
Catarina). As for the procedural methodology, the monographic case study method
was used, with a spatial cut - judicial decisions from the five Criminal Chambers of
the Court of Justice of Santa Catarina - and temporal, from the year 2022, after the
resumption of in-person judicial activities, along with bibliographic and documentary
research techniques. Concerning the content, the dissertation is divided into three
chapters. The first chapter addresses the legal nature of interrogation in criminal
proceedings, highlighting its characteristics and the evolution of its execution through
digital means, particularly in response to the needs imposed by the COVID-19
pandemic. The second chapter examines the arguments for and against conducting
videoconference interrogations for fugitive defendants, discussing the absence of
legal prohibition, the right to broad defense and adversarial process versus the need
to preserve the authority of judicial decisions and procedural principles of good faith
and fairness. The third chapter presents a detailed case study of the jurisprudence of
the five Criminal Law Chambers of the Court of Justice of Santa Catarina and the
influence of Superior Court decisions on the formation of Santa Catarina's
jurisprudential understanding. The research concludes that despite some recent
decisions from the Supreme Federal Court and the Superior Court of Justice allowing
the virtual interrogation of fugitive defendants, the unanimous position of the Court of
Justice of Santa Catarina, following the majority orientation of the Supreme Federal
Court and the Superior Court of Justice, is against the procedure under these
conditions, emphasizing the importance of the accused's compliance with judicial
decisions to maintain the integrity and authority of criminal proceedings

Keywords: Criminal Procudere. Judicial Interrogation. Videoconference. Fugitive
Defendant. Court of Justice of Santa Catarina.
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INTRODUCAO

O tema do presente estudo € focado na éarea de processo penal,
especificamente quanto ao interrogatorio judicial de réu foragido, sendo que a
delimitacdo do tema corresponde a posi¢céo do Tribunal de Justica de Santa Catarina
acerca da (im) possibilidade de realizagdo do interrogatério por videoconferéncia do
acusado cuja prisdo tenha sido decretada, mas que permanece em liberdade ao
arrepio da ordem judicial.

Dentre varios prismas e perspectivas, o direito processual penal pode ser
entendido como um conjunto de regras e principios voltados a legitimar o julgamento
gue apura a existéncia de um crime e sua autoria, isto €, se um agente indicado pela
acusacao como autor do delito deve ou néo ser responsabilizado criminalmente.

Este conjunto de regras e principios, por certo, constituem limitacdo ao poder
estatal, tendo em vista a natureza publica do direito penal e do processo penal, bem
como a materializacdo de direitos e deveres de todos os envolvidos na acdo penal,
desde o 6rgao acusador, a vitima, as testemunhas, 0s peritos, 0 juiz e o réu.

Um dos principais procedimentos que compdem o processo penal é o
interrogatorio judicial, disciplinado pelos dispositivos dos artigos 185 a 196 do
Cddigo de Processo Penal, em que é facultado ao réu permitir o seu escrutinio como
forma de producdo de prova e também oportunizado que exerca o seu direito a
autodefesa, expondo versdes, justificativas e até mesmo teses defensivas
pessoalmente a autoridade judicial.

Nos ultimos anos, com o advento de novas tecnologias e, sobretudo, em
razdo das limitacGes impostas pela pandemia do COVID-19, o interrogatoério ganhou
novos contornos, pois possibilitado e, em alguns momentos do periodo pandémico,
imposto que sua realizacéo se desse por meios digitais.

O interrogatdrio por videoconferéncia, que até entdo era uma possibilidade
tida expressamente como excepcional pelo artigo 185, 8§ 2°, do Codigo de Processo
Penal, passou a ser a regra nas a¢oes penais Brasil afora, permitindo que acusados
participassem dos atos processuais de qualquer lugar do planeta, por meio da
internet.

Esta possibilidade acabou dando azo a requerimentos de réus foragidos para
participagdo nos atos processuais, inclusive o interrogatério, a pretexto de

exercerem o seu direito a ampla defesa e a produgéo de prova.
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A matéria ganhou destaque nas Cortes Superiores e, inicialmente, ensejou
uma posicdo unanime do Superior Tribunal de Justica, por meio da Quintal e da
Sexta Turma?, responsaveis pelo julgamento dos casos penais, e também do
Supremo Tribunal Federal® no sentido de inviabilizar a realizagdo do interrogatério
de réus com mandado de prisdo em aberto cuja segregacdo nao tenha sido
devidamente levada a efeito.

Contudo, em 2022, o Supremo Tribunal Federal, por meio de duas decisdes
monocraticas da lavra do Ministro Edson Fachin?, passou a permitir a participacdo
por videoconferéncia de réus foragidos em audiéncias de instrucdo e julgamento em
meio virtual, o que fundamentou, inclusive, decisao colegiada do Superior Tribunal
de Justica no mesmo sentido®.

A partir de 2023 e até em 2024, quando ja decretado o fim da pandemia do
coronavirus pela Organizacdo Mundial da Saude® e determinado o retorno as
audiéncias presenciais em todo o Brasil’, sobrevieram novos julgados monocraticos®

e colegiados® da Suprema Corte permitindo a realizacdo de interrogatério de réu

1 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Agravo Regimental no Habeas Corpus n.
761.853/SP. Relator: Min. Reynaldo Soares da Fonseca, data de julgamento 16/08/2022, data de
publicacao 22/08/2022. Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 12/02/2024.

2 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Sexta Turma). Habeas Corpus n. 640.770/SP. Relator: Min.
Sebastido Reis Junior, data de julgamento 15/06/2021, data de publicagdo 21/06/2021. Disponivel
em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 12/02/2024.

3 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Primeira Turma). Habeas Corpus n. 202.722. Relator: Min. Dias
Toffoli, data de julgamento: 08/06/2021, data de publicagdo 10/06/2021. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 12/02/2024.

4 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Medida Cautelar no Habeas Corpus n.
214.916. Relator: Min. Edson Fachin, data de julgamento: 02/05/2022, data de publicagédo
04/05/2022. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 12/02/2024.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Medida Cautelar no Habeas Corpus n.
215.106. Relator: Min. Edson Fachin, data de julgamento: 16/05/2022, data de publicagédo
18/05/2022. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 12/02/2024.

5 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Sexta Turma). Habeas Corpus n. 751.644/RJ. Relatora: Mina.
Laurita Vaz, data de julgamento 14/9/2022, data de publicacdo 27/09/2022. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 12/02/2024.

6 Chefe da Organizacdo Mundial da Saude declara o fim da COVID-19 como uma emergéncia de
saude global. Brasilia, 05 de maio de 2023. Disponivel em: <https://brasil.un.org/pt-br/230307-chefe-
da-organiza%C3%A7%C3%A30-mundial-da-sa%C3%BAde-declara-o-fim-da-covid-19-como-uma-
emerg%C3%AAncia-de-sa%C3%BAde>. Acesso em 10/02/2024.

7 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugdo n. 481, de 22 de novembro de 2022, data de
publicacdo 25/11/2022.

8 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Habeas Corpus n. 227.671/RN. Relator: Min.
Edson Fachin, data de julgamento: 19/05/2023. Disponivel em: https:/portal.stf.jus.br/. Acesso em
12/02/2024.

9 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Referendo na Medida Cautelar no Habeas
Corpus n. 233.191/SP. Relator: Min. Edson Fachin, data de julgamento: 30/10/2023, data de
publicacao: 08/01/2024. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 12/02/2024.
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https://brasil.un.org/pt-br/230307-chefe-da-organiza%C3%A7%C3%A3o-mundial-da-sa%C3%BAde-declara-o-fim-da-covid-19-como-uma-emerg%C3%AAncia-de-sa%C3%BAde
https://brasil.un.org/pt-br/230307-chefe-da-organiza%C3%A7%C3%A3o-mundial-da-sa%C3%BAde-declara-o-fim-da-covid-19-como-uma-emerg%C3%AAncia-de-sa%C3%BAde
https://portal.stf.jus.br/
https://portal.stf.jus.br/

12

foragido, o que subsidiou decisbes de primeiro grau neste sentido, algumas delas
com cobertura da midia e certa polémica?®.

Esta mudanca de entendimento, muito embora ainda ndo seja unanime no
Pretério Excelso, tem alicercado também julgamentos na mesma linha oriundos do
Superior Tribunal de Justica, a exemplo do julgamento unanime do Habeas Corpus
n. 751.644/RJ', de relatoria da Ministra Laurita Vaz, da Sexta Turma, bem como
das decisdes liminares no bojo do Habeas Corpus n. 859.550/RJ*?, de relatoria do
Ministro Ribeiro Dantas, e do Habeas Corpus n. 892.876/SC'3, cuja relatora é a
Ministra Daniela Teixeira, ambos integrantes da Quinta Turma da Corte Cidada, que
reconheceram como direito dos pacientes foragidos a serem interrogados em
audiéncia de instrucao e julgamento.

A proliferacdo de decisdes contrariando a inicialmente sedimentada
jurisprudéncia sobre o assunto despertou intenso debate no mundo juridico'4, ainda
bastante atual e proficuo, e constitui a justificativa da presente pesquisa, que busca
responder o seguinte problema central: qual a posicdo da Corte Catarinense acerca
da realizacéo de interrogatorio do réu foragido por videoconferéncia?

Dividido em trés capitulos, o trabalho tem como objetivo geral compreender
de que forma Tribunal de Justica de Santa Catarina tem se manifestado sobre o
tema, por meio de um estudo de caso envolvendo a analise de julgados de cada

uma das cinco Camaras de Direito Criminal da Corte.

10 TOMAZ, Kleber. Empresario foragido ha 4 anos é julgado por videoconferéncia por morte de
morador de rua mesmo sem juizo saber onde ele esta. Portal G1. S8o Paulo, 04 de jan. de 2024.
Disponivel em: <https://g1.globo.com/sp/sao-paulo/noticia/2024/01/04/empresario-foragido-ha-4-anos-
e-julgado-por-videoconferencia-por-morte-de-morador-de-rua-mesmo-sem-juiza-saber-onde-ele-
esta.ghtml|>. Acesso em 10/02/2024.

11 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Sexta Turma). Habeas Corpus n. 751.644/RJ. Relatora:
Mina. Laurita Vaz, data de julgamento 14/9/2022, data de publicagdo 27/09/2022. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 12/02/2024.

12 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Habeas Corpus n. 859.550/RJ. Relator: Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, data de julgamento 05/10/2023, data de publicacdo 09/10/2023.
Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 12/02/2024.

13 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Habeas Corpus n. 892.876/SC. Relatora:
Mina. Daniela Teixeira, data de julgamento 29/02/2024, data de publicacdo 01/03/2024. Disponivel
em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 06/03//2024.

14 FILHO, Daniel Ferreira; NASCIMENTO, Gabriel Gaska. Possibilidade de réu foragido participar de
audiéncia de instrugdo por video. Sdo Paulo, 20 de abril de 2023. Disponivel em: <
https://www.conjur.com.br/2023-abr-20/nascimentoe-ferreira-reu-foragido-audiencia-instrucao2/>.
Acesso em 15 de fev. de 2024.

TAJRA, Alex. Impedir réu foragido de participar de interrogatorio fere direito a ampla defesa. Sao
Paulo, 01 de nov. de 2023. Disponivel em: <https://www.conjur.com.br/2023-nov-01/renuncia-tacita-
interrogatorio-reu-foragido-fere-ampla-defesa/>. Acesso em 15 de fev. de 2024.



https://g1.globo.com/sp/sao-paulo/noticia/2024/01/04/empresario-foragido-ha-4-anos-e-julgado-por-videoconferencia-por-morte-de-morador-de-rua-mesmo-sem-juiza-saber-onde-ele-esta.ghtml
https://g1.globo.com/sp/sao-paulo/noticia/2024/01/04/empresario-foragido-ha-4-anos-e-julgado-por-videoconferencia-por-morte-de-morador-de-rua-mesmo-sem-juiza-saber-onde-ele-esta.ghtml
https://g1.globo.com/sp/sao-paulo/noticia/2024/01/04/empresario-foragido-ha-4-anos-e-julgado-por-videoconferencia-por-morte-de-morador-de-rua-mesmo-sem-juiza-saber-onde-ele-esta.ghtml
https://scon.stj.jus.br/SCON/
https://scon.stj.jus.br/SCON/
https://scon.stj.jus.br/SCON/
https://www.conjur.com.br/2023-abr-20/nascimentoe-ferreira-reu-foragido-audiencia-instrucao2/
https://www.conjur.com.br/2023-nov-01/renuncia-tacita-interrogatorio-reu-foragido-fere-ampla-defesa/
https://www.conjur.com.br/2023-nov-01/renuncia-tacita-interrogatorio-reu-foragido-fere-ampla-defesa/
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Os objetivos especificos, por sua vez, sdo: a) analisar o procedimento do
interrogatorio e sua natureza juridica, bem como as especificidades do interrogatério
por videoconferéncia; b) examinar os argumentos que alicercam as posicdes
desfavoravel e favoravel a realizacdo do interrogatorio por videoconferéncia de réu
foragido; e c) de que forma a jurisprudéncia das Cortes Superiores tem influenciado
o entendimento do Tribunal de Justica de Santa Catarina quanto a temética.

Desta feita, o capitulo inicial sera destinado a um estudo profundo sobre o
interrogatorio, suas caracteristicas, sua natureza juridica enquanto meio de
obtencdo de prova e como instrumento de defesa, além das particularidades que
envolvem a realizagdo do interrogatério por videoconferéncia.

Ja no segundo capitulo serdo destrinchados os argumentos lancados para
subsidiar o entendimento desfavoravel a oitiva judicial do acusado com mandado de
prisio em aberto e aqueles aventados justificar a possibilidade de realizacdo do
interrogatorio por videoconferéncia de réu foragido.

Na etapa derradeira, passa-se a analise pormenorizada da posi¢do da Corte
Catarinense, por meio do exame de julgados de cada uma das cinco Camaras de
Direito Criminal do Tribunal, desde o pleito defensivo, a decisdo colegiada e os
fundamentos langados em cada um dos votos.

No que tange a abordagem, sera adotado o método indutivo, partindo de
premissas e postulados menores (julgado de cada camara) para chegar a uma
conclusao geral (posicéo do Tribunal Catarinense).

Quanto a metodologia de procedimento, far-se-4 uso do método monogréfico
de estudo de caso, partindo de um recorte espacial — decisdes judiciais das cinco
Camaras Criminais do Tribunal de Justica de Santa Catarina — e temporal, a partir
do ano de 2022, apds o reinicio das atividades judiciarias presenciais, além das
técnicas de pesquisa bibliografica e documental.

Por fim, é importante ressaltar, desde ja, que a presente pesquisa nao tem a
intencdo de depreciar o entendimento de qualquer magistrado, 6rgdo, Camara,
Turma ou Tribunal.

Trata-se, com efeito, de uma analise técnica e juridica sobre a posicdo da
jurisprudéncia acerca da (im) possibilidade de realizacdo de interrogatério de réu
foragido, em especial daguela proveniente do Tribunal de Justica de Santa Catarina,

de modo que eventuais opinies ou discordancias com relacdo ao conteudo de
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algum julgado jamais representara qualquer critica de cunho moral ou pessoal, pelo
contrario.

Mesmo porque, nas palavras de Dworkin: “Posso julgar que suas conclusdes
sao gravemente equivocadas, mas, nao obstante, aceitar que vocé atuou com plena
responsabilidade ao desenvolvé-las™®.

No mesmo sentido, como faz questdo de enfatizar Lenio Streck: “Na
democracia, temos que discutir o contetdo das decisfes. A doutrina deve construir
meios para tentar convencer o Judiciario de que, em determinados casos, erra”.1®

Portanto, aos magistrados que porventura tenham algum contato com o
contelido e as conclusdes do presente estudo, reitera-se que 0s apontamentos aqui
lancados séo todos de ordem técnica e sem qualquer traco particular ou com intuito

de desabonar a conduta ou profissionalismo dos atores juridicos mencionados.

15 DWORKIN, Ronald. Justica para ouri¢os. Tradugdo de El6i Pedro Duarte. Coimbra: Almedina,
2016, p. 151.

16 STRECK, Lenio Luiz. Precisamos falar de Direito e Moral: Os problemas da interpretacdo e da
deciséo judicial. Floriandpolis: Tirant Lo Blanch, 2019, p. 157.
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1 INTERROGATORIO JUDICIAL

O interrogatorio de réu foragido, tema central do presente trabalho, exige,
para sua abordagem e delimitacdo, uma breve introducdo sobre os principais
aspectos envolvendo este ato processual, sobretudo as suas caracteristicas e 0s
principios que o gravitam, a sua natureza juridica e a possibilidade de realizacao por
videoconferéncia prevista em lei.

Nesta esteira, 0 primeiro capitulo serd dedicado a examinar 0s pontos mais
relevantes com relacdo a matéria, a fim de introduzir o objeto de estudo e permitir
uma melhor compreenséo dos debates a serem levados a efeito nos capitulos dois e

trés.

1.1 CARACTERISTICAS

O interrogatorio judicial € o ato processual destinado a oitiva do acusado
sobre as acusacfes que lhe foram feitas na exordial acusatoria, ocasido em que |Ihe
€ oportunizado se dirigir diretamente ao juiz para apresentar sua versao dos fatos,
levantar argumentos, indicar meios de prova, confessar ou permanecer em siléncio,
sem que esta Ultima opcéao lhe gere prejuizo.l” E o principio da imediac&o, em que €
exigido o contato do juiz com as partes.*®

Trata-se de ato formal a ser realizado perante a autoridade policial ou
judiciaria, oportunidade na qual o indiciado ser4d ouvido a fim de prestar
esclarecimentos sobre o crime que lhe foi imputado, além de colher suas
informacdes pessoais. Disposto no Capitulo 11l do Titulo VII do Cdédigo de Processo
Penal, destinado a prova, constitui uma oportunidade de producdo da prova por
ambas as partes.

A inquiricho do acusado constitui um ato complexo, com regras

procedimentais e processuais proprias (artigos 185 a 196 do Cdodigo de Processo

17 BONFIM, Edilson Mougenot. Curso de processo penal. 14 ed - Sdo Paulo: SaraivaJur, 2024, p.
197.

18 BUZAGLO, Samuel Auday. Consideracdes sobre o interrogatério do acusado e o o direito ao
siliéncio na modificagdo do Codigo de Processo Penal (Lei 10.972, de 1° de dezembro de 2003). Rio
de Janeiro, 2004. Revista do Ministério Publico. Disponivel em:
<https://www.mprj.mp.br/documents/20184/2784909/Samuel _Auday Buzaglo.pdf>. Acesso em 04 de
maio de 2024.
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Penal), além de possuir caracteristicas especificas, que norteiam sua definicdo. S&o
elas:

1.1.1 Obrigatoriedade

De acordo com a doutrina majoritarial®, a oportunidade ao interrogatério
judicial € um direito fundamental e, portanto, uma obrigacdo do Estado no curso do
processo penal, de modo que “dentro do principio de que ninguém pode ser
condenado sem ser ouvido, considera-se que, encontrando-se o agente em lugar
certo e conhecido, seu interrogatério faz parte da esséncia do processo, importando
em nulidade a sua auséncia”?.

Isto é, ser ouvido € um direito do réu, cabendo ao magistrado instrutor
conceder ao acusado, que comparece ao juizo, a oportunidade de informar a sua
versao quanto aos fatos e exerca sua autodefesa, caso seja de seu interesse.

Neste contexto, é importante ressaltar os ensinamentos de Eugénio Pacelli: “é
de se ter em vista que uma coisa é o direito a oportunidade do interrogatério, e outra
é o direito a sua realizagao obrigatdria™!.

Em outras palavras, a obrigatoriedade diz respeito a oportunidade e nao a
realizacdo do interrogat6rio em si, mesmo porque o proprio acusado pode se negar
a ser ouvido, fazendo uso do seu direito fundamental ao siléncio, por exemplo, ou
deixar de comparecer ao ato por livre e espontanea vontade.

O Cddigo de Processo Penal, em seu artigo 564, Ill, “e”, prevé como nulidade
a inocorréncia de interrogatério do réu que se fizer presente, ao passo que o artigo
572 da mesma Lei trata a matéria como nulidade absoluta.

19 Faz-se referéncia, neste ponto, aos seguintes escritos:

CAPEZ, Fernando. Curso de Processo Penal. 31 Ed - S0 Paulo: SaraivaJur, 2024, p. 165.
GRINOVER, Ada; GOMES FILHO, Antdnio Magalhdes; FERNANDES, Antdnio Scarance. As
nulidades no processo penal. 12 ed. Rev. e atual. - S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2011, p. 77.
LOPES JUNIOR, Aury. Direito Processual Penal. 21 Ed. - S&o Paulo: SaraivaJur, 2024, p. 211.
MARCAO, Renato. Curso de Processo Penal. 8. Ed - Sdo Paulo: SaraivaJur, 2023, p. 214.

NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de Direito Processual Penal. 20. Ed. - Rio de Janeiro: Forense,
2023, p. 487.

PACELLI, Eugénio. Curso de Processo Penal. 24. Ed. - Sdo Paulo: Atlas, 2020, p. 479.

REIS, Alexandre Cebrian Araudjo; RIOS GONCALVES, Victor Eduardo. Direito Processual Penal —
Colecdo Esquematizado. 13.Ed. - Sdo Paulo: SaraivaJur, 2024, p. 162.

TAVORA, Nestor; RODRIGUES ALENCAR; Rosmar. Curso de Direito Processual Penal. 12. Ed. -
Salvador: JusPodivm, 2017, p. 678.

20 AVENA, Norberto. Processo Penal. 15 Ed. - Rio de Janeiro: Método, 2023, p. 537.

21 PACELLLI, Eugénio. Curso de Processo Penal. 24. Ed. - Sdo Paulo: Atlas, 2020, p. 479
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Apesar disso, as Cortes Superiores j4 sedimentaram o entendimento de que a
auséncia de interrogatério constitui nulidade relativa??, que exige a sua arguicdo a
tempo e modo oportuno, bem como a demonstracdo de prejuizo, ainda que o
acusado esteja presente no ato processual®® € 24 o que tem mitigado esta

caracteristica do interrogatorio.

1.1.2 Ato personalissimo

O interrogat6rio € tido como um ato personalissimo, uma vez que apenas o
acusado (ou querelado) pode ser interrogado, sem que haja possibilidade de
representacdo, substituicdo ou sucessdo por qualquer pessoa.?®, é a oportunidade
de contato direto daquele a quem se esta imputando uma conduta criminosa com o
processo penal, especificamente com o seu julgador.

No caso de pessoas juridicas acusadas da pratica de crimes ambientais,
como o Cédigo de Processo Penal ndo prevé uma regra, aplica-se por analogia as

regras atinentes ao direito processual civil e trabalhista?®.

1.1.3 Judicialidade

Embora alguns autores ainda considerem o interrogatério um ato privativo do

juiz?’, por ser o presidente da instrucéo e Unico responsavel pela inquiricdo do réu, o

22 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma) — Agravo Regimento no Agravo em Recurso
Especial n. 857.932/SP. Relator: Min. Ribeiro Dantas, data do julgamento 20/04/2021, data da
publicacdo: 26/04/2021. Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 20/02/2024.

23 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma) — Habeas Corpus n. 331.634/SP, Relator:
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, data do julgamento 12/12/2017, data da publicagéo 07/02/2018.
Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 20/02/2024.

24 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma) — Agravo Regimental no Habeas Corpus n.
221.919/RJ. Relator: Min. Edson Fachin, data de julgamento: 27/03/2023, data de publicagéo:
10/04/2023. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 20/02/2024.

25 REIS, Alexandre Cebrian Aradjo; RIOS GONCALVES, Victor Eduardo. Direito Processual Penal —
Colecdo Esquematizado. 13.Ed. - S&o Paulo: SaraivaJur, 2024, p. 162.

26 CASTELO BRANCO, Fernando. A pessoa juridica no processo penal, Sao Paulo: Saraiva, 2001,
p. 147-148: “A solugao para o interrogatério da pessoa juridica estaria, segundo Grinover, na adoc¢éo,
também por analogia, das regras da Consolidagcdo das Leis do Trabalho, que facultam ao
empregador ‘fazer-se substituir pelo gerente, ou qualquer outro preposto que tenha conhecimento do
fato’. Obviamente se a substituicdo & facultada no processo trabalhista, maior razdo teria para sé-lo
no ambito do processo penal, no qual o interrogatério caracteriza a principal e, por vezes, Unica
manifestagdo da autodefesa. Caberia, portanto, sob essa interpretacdo, a pessoa juridica indicar a
pessoa fisica que sera interrogada. Nao resta ddvida de que a integracdo normativa, por meio da
analogia — quer ao Codigo de Processo Civil, quer a Consolidacdo das Leis do Trabalho —, é capaz
de solucionar, emergencialmente, as lacunas verificadas na lei ambiental, relativas ao interrogatorio
da pessoa juridica”.
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artigo 188 do Codigo de Processo Penal, introduzido pela Lei n. 10.792/2003,

passou a contemplar as partes a faculdade de realizarem questionamentos ao

acusado apos as indagaces do magistrado:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NULIDADE.
INTERROGATORIO DO ACUSADO. AUSENCIA DE ADVOGADO OU
DEFENSOR PUBLICO. CONDENAGAO. PREJUIZO. NULIDADE.
OCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL
DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL DESPROVIDO.

| - "O interrogatério, no periodo anterior a Lei 10.792/2003, era entendido
como ato personalissimo do magistrado, ndo se submetendo ao principio do
contraditorio, o que inviabilizava a intervencdo da acusacéo ou da defesa,
motivo pelo qual a auséncia de defensor ndo implica qualquer nulidade" (HC
n. 301.272/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 13/11/2014).

Il - O advento da Lei n°® 10.792/2003 tornou indispensavel, no interrogatério
judicial, a presenca do defensor, constituido ou nhomeado, sendo, inclusive,
assegurado ao acusado o direito de prévia entrevista reservada. A
inobservancia das formalidades legais previstas nos artigo 185 a 188 do
CPP constitui nulidade absoluta uma vez que fere os principios da ampla
defesa e devido processo legal.

Precedentes.

Agravo regimental desprovido.28

Apesar de viger o sistema presidencialista no procedimento comum — em que

as perguntas das partes sao dirigidas ao juiz, que avalia a pertinéncia e as repete ao

acusado —, desde 2003 o ato passou a contar com a participacao ativa das partes,

de modo que a auséncia do representante da acusacao ou do defensor passou a ser

considerada uma nulidade absoluta.2®

De todo modo, embora afastada a natureza de ato personalissimo do juiz, ndo

se pode ignorar que o interrogatorio possui como caracteristica a judicialidade, pois

prestado em juizo e diretamente ao juiz, presidente do ato e responsavel, de fato,

pela inquiricdo do réu, oportunizando ao julgador conhecer pessoalmente o acusado.

1.1.4 Oralidade

O interrogatério € um procedimento oral, pois se perfaz por meio de perguntas

e respostas faladas.

2 CAPEZ, Fernando. Curso de Processo Penal. 31 Ed - Séo Paulo: SaraivaJur, 2024, p. 165.

28 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Sexta Turma). Agravo Regimental no Recurso Especial n.
1.458.725/PA. Relator: Min. Felix Fischer, data de julgamento 04/10/2016, data de publicacdo
26/10/2016. Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 20/02/2024.

29 MARCAO, Renato. Curso de Processo Penal. 8. Ed - S&o Paulo: SaraivaJur, 2023, p. 218.
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Trata-se de uma caracteristica longe de ser trivial ou mera formalidade
procedimental, pelo contrario, possui um largo alcance significativo, pois configura
um contato sensorial (visual e auditivo) entre juiz, partes e acusado, permitindo-lhes
avaliar o que o réu tem a dizer, a carga emocional empregada em sua fala, seu tom
de voz, expressdo corporal, estado animico, firmeza ou hesitacdo, elementos
importantes na formacédo da convicgdo, especialmente do juiz, como ensina a

classica doutrina de Hélio Tornaghi:

O interrogatorio € oportunidade concedida ao Juiz para formar opinido sobre
o réu. Para isso ele necessita do contato direto, vivo. A palavra do acusado,
circundado de sua atitude, de seus gestos, de seu tom de voz, de sua
espontaneidade, pode dar ao juiz um elemento de convic¢éo insubstituivel
por uma declaracdo escrita, morta, gélida, despida dos elementos de valor
psicolégico que acompanham a declaragao falada.3®

De fato, a aplicacdo de um formulédrio ou uma declaracdo por escrito, por
exemplo, desnaturaria o instituto do interrogatério, sobretudo por impossibilitar
indagagcbes repentinas ou esclarecimentos sobre uma fala especifica, além de
permitir uma maior premeditacdo nas respostas do acusado. Configura-se, portanto,
um ato complexo, pois “O interrogatério enseja ao Magistrado tomar contato com
aguele contra quem se propés a acdo penal, conhecendo-lhe a personalidade,
ouvindo-lhe a confissdo. Suas escusas, etc™.

A caracteristica marcante do Juiz, no interrogatério, deve ser o de também
apurar a sensibilidade as suas esperancas, seus medos e tensdes de personalidade
que inevitavelmente trazem.3?

Em funcdo disso, diz-se que o interrogatério tem como caracteristica a
oralidade, mesmo nos casos em que o réu é estrangeiro, ocasido em que o juiz deve
nomear um intérprete para auxiliar a compreensao das perguntas e respostas orais,

conforme disp8e o artigo 193 do Cédigo de Processo Penal.

30 TORNAGHI, Hélio. Curso de Processo Penal. 6. Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1989, p. 361.

31 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Cddigo de Processo Penal Comenda. Vol 3. 10 ed — S&o
Paulo: Saraiva, 2007, p. 277.

32 BUZAGLO, Samuel Auday. ConsideracGes sobre o interrogatério do acusado e o o direito ao
siliéncio na modificagdo do Codigo de Processo Penal (Lei 10.972, de 1° de dezembro de 2003). Rio
de Janeiro, 2004. Revista do Ministério Publico. Disponivel em:
<https://www.mprj.mp.br/documents/20184/2784909/Samuel Auday Buzaglo.pdf>. Acesso em 04 de
maio de 2024.
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A excecdo a oralidade diz respeito aos casos em que o réu for impossibilitado
de falar por possuir alguma deficiéncia, ocasibes em que as perguntas e/ou

respostas poderao ser por escrito (artigo 192 da mesma Lei).*?

1.1.5 Publicidade

Em regra, o interrogatério é um procedimento publico, tal qual as demais
solenidades processuais, 0 que permite um controle interno e externo da legalidade
e probidade do ato, ressalvados 0s casos em que 0 processo tramita em segredo de
justica ou dos casos previstos no artigo 792, 81° do Cdédigo de Processo Penal,
gquando a publicidade acarretar em risco de escandalo, inconveniente grave ou
perigo de perturbacdo da ordem.

Visa-se, através dela, coibir coagbes, coercdes e ilegalidades, garantindo-se a
espontaneidade.

1.1.6 Individualidade

Além disso, de acordo com o artigo 191 da Lei Penal Adjetiva, o interrogatério
sera sempre individual. Isto €, nas ac¢des penais em que houver mais de um reéu,
cada um deles serd interrogado individualmente e sequer podera acompanhar a
oitiva do corréu, ainda que ja tenha sido inquirido.

Tal caracteristica visa proteger a fidedignidade do relato do acusado, tendo
em vista que a presenca do corréu pode lhe compelir a ndo dizer a verdade por
medo de represélias. Além disso, a individualidade é uma caracteristica importante,
pois permite a determinacdo de acareacdo entre 0s réus por parte do magistrado,

caso julgue necessario.3*

1.1.7 Nao preclusivo

Por fim, o interrogatorio € um ato néo preclusivo, ou seja, que nao se sujeita a

preclusado, por poder ser realizado a qualquer tempo pelo juiz (artigo 196 do Cadigo

33 BONFIM, Edilson Mougenot. Curso de processo penal. 14 ed - Sdo Paulo: Saraivadur, 2024, p.
197.
34 AVENA, Norberto. Processo Penal. 15 Ed. - Rio de Janeiro: Método, 2023, p. 540.
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de Processo Penal) e até mesmo pelo Tribunal responsavel pela apreciacdo de
recurso (artigo 616 da mesma Lei).

Sobre esta caracteristica, disserta Renato Marcao:

Quando se afirma que o interrogatério ndo preclui, logo se pensa: se néo foi
realizado no momento certo, podera ser feito em momento posterior, e é
bem verdade que, ao contrario do que ocorria antes da reforma introduzida
nesse tema pela Lei n. 10.793/2003, quando era realizado, sempre, no
inicio do processo, em audiéncia distinta e especifica, pela regra geral atual
0 interrogatério deve ser realizado ao final da audiéncia de instrucdo e
julgamento, o que num primeiro olhar pode causar alguma dificuldade em
afirmar essa caracteristica.

Um refletir mais atento, entretanto, logo faz lembrar que em procedimentos
especificos, como é o caso daquele regulado na Lei de Drogas, o
interrogatério ainda ocorre no inicio da audiéncia, o que facilita a
compreensdo da caracteristica apontada.

Mas néo é so.

O acusado revel podera ser interrogado a qualquer tempo, se comparecer
no processo (CPP, artigo 185).

Qualquer que seja o procedimento adotado na lei: 1°) mesmo que ja tenha
sido realizado, ndo se expbe o interrogatério a preclusdo consumativa,
podendo ser refeito, a qualquer tempo, como esta expresso no artigo 196 do
CPP; 29 havendo mutatio libelli, o juiz poderd proceder a novo
interrogatério, e isso decorre do artigo 384, § 2° do CPP; 3° se apés o
interrogatério for produzida prova nova (CPP, artigo 402), poderd o juiz
proceder a novo interrogatério.s

Assim, tem-se como possivel a realizacdo do interrogatério a qualquer tempo,
mesmo em procedimentos especiais ou ap0s a prolacdo da sentenca, seja ela
condenatdria ou absolutoria, valendo ressaltar que, conforme decisdo citada na nota
de rodapé n. 15 deste estudo, o interrogatdrio de réu revel que se apresenta ao juizo
depende de requerimento da parte ou arguicao da nulidade pela sua nao realizac&o.

1.2 NATUREZA JURIDICA DO INTERROGATORIO
Ha muito tempo se tem o debate doutrinario com relacdo a natureza juridica

do interrogatdrio, se deveria ser considerado um meio de prova, um meio de defesa

ou um ato destinado ao exercicio da defesa e a obtencédo de prova.3®

35 MARCAO, Renato. Curso de Processo Penal. 8. Ed - S&o Paulo: SaraivaJur, 2023, p. 214.

36 Entre os que defendem ser um meio de prova apenas: Camargo Aranha. J4 entre quem entende
ser um meio de defesa cita-se: Galdino Siqueira, Ada Pellegrini Grinover, Tourinho Filho, Ant6nio
Magalhdes Gomes Filho e Mauricio Zanoide de Moraes. Entre 0os que veem o interrogatdrio como
meio de prova e de defesa estdo José Frederico Marques, Hélio Tornagui, Mirabete, Greco Filho e
Fernando de Almeida Pedroso. Por fim, ha quem entenda ser um meio de defesa, primordialmente, e
meio de prova em segundo plano: Guilherme de Souza Nucci, Fernando Capez, Norberto Avena,
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O Cddigo de Processo Penal disciplina o interrogatério nos artigos 185 a 196,
dispostos no Titulo VIl do Cddigo de Processo Penal, intitulado “Da Prova”, o que
poderia levar a conclusao de que o procedimento tem natureza probatoria.

Elaborada sob a égide da Constituicdo de 1937 e promulgada em 1941 —
periodo ditatorial do Estado Novo de Getulio Vargas, influenciado pelos ideais
fascistas em alta na Europa —, a Lei Penal Adjetiva sofreu forte influéncia do Codigo
de Processo Penal ltaliano (“Cdédigo Rocco”) de 1930, o que |he legou uma ideologia
persecutoria calcada na busca pela verdade real.

Dai se justifica a visdo do interrogatério como uma oportunidade de o juiz
extrair a “verdade” (confissdo) do réu, como destacava a influente doutrina
processual do Século XX de José Frederico Marques: “Ao interrogar o réu, busca-se
obter a confissdo do crime de que ele é acusado™’.

Este forte carater inquisitorio fica claro a partir da redagdo original dos
dispositivos supramencionados, a exemplo do artigo 18638 e 191%° que permitiam a
valoracdo do siléncio em prejuizo do réu e o obrigavam a fornecer as razdes para
ndo responder determinada pergunta, ou do artigo 1874°, que vedava qualquer
interferéncia ou influéncia do defensor no interrogatério.

Diante disso, de fato, a posicdo majoritaria inicialmente era de que o
interrogatorio constituia um meio de prova, e ndo uma oportunidade de exercicio de
defesa.

No entanto, com o advento da Constituicdo Federal de 1988 e da Lei n.
10.792/2003, que reformou significativamente o Cdodigo de Processo Penal, em
especial o interrogatério, o cenario sofreu substancial alteracao.

Na ultima década do Século XX e na primeira do Século XXI, o carater

defensivo do interrogatério ganhou maior proeminéncia, com a previsao

Renato Marc&o, Aury Lopes Janior, dentre outros (NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de Direito
Processual Penal. 20. Ed. - Rio de Janeiro: Forense, 2023, p. 486).

87 MARQUES, José Frederico. Elementos de Direito Processual Penal, vol. 1. Campinas:
Bookseller, 1997, p. 296.

38 BRASIL. Decreto-Lei n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cddigo de Processo Penal. Rio de
Janeiro, RJ: Diario Oficial da Unido, 1941. “Art. 186. Antes de iniciar o interrogatério, o juiz observara
ao réu que, embora ndo esteja obrigado a responder as perguntas que Ihe forem formuladas, o seu
silencio podera ser interpretado em prejuizo da propria defesa”.

39 BRASIL. Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cddigo de Processo Penal. Rio de
Janeiro, RJ: Diario Oficial da Unido, 1941. “Art. 191. Consignar-se-ao as perguntas que o réu deixar
de responder e as razfes que invocar para nédo fazé-lo”.

40 BRASIL. Decreto-Lei n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cédigo de Processo Penal. Rio de
Janeiro, RJ: Diario Oficial da Unido, 1941. “Art. 187. O defensor do acusado nao podera intervir ou
influir, de qualquer modo, nas perguntas e nas respostas”.
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constitucional da ampla defesa e do contraditério como direitos fundamentais dos
litigantes, sobretudo dos acusados em processo criminal, a ado¢do do sistema
processual acusatorio, bem como a revogacao dos dispositivos supramencionados e
a nova redacéo dos artigos 186 e 188 do Codigo de Processo Penal, que permitiram
o siléncio sem prejuizo ao réu e a efetiva participacdo do defensor durante o
interrogatorio.

Ja em 1990, no julgamento do Habeas Corpus n. 68.131%%, de relatoria do
Ministro Celso de Mello, o Supremo Tribunal Federal reconhecia o interrogatério ndo
sé como meio de prova, mas também de defesa.

Com o passar dos anos, as jurisprudéncias do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica caminharam no mesmo sentido da alteracéo legislativa
operada em 2003 e consolidaram o interrogatério como meio de defesa
primordialmente e meio de prova, em segundo plano, a partir de julgamentos
emblematicos.

A exemplo do Habeas Corpus n. 127.900, julgado pelo Tribunal Pleno da
Corte Suprema, em que fixada a orientacdo de aplicacédo do artigo 400 do Codigo de
Processo Penal, que prevé o interrogatério como ultimo ato instrutorio da audiéncia,
nos processos de natureza penal militar e eleitoral e em todos os procedimentos

penais regidos por legislacao especial:

Habeas corpus. Penal e processual penal militar. Posse de substancia
entorpecente em local sujeito a administragdo militar (CPM, artigo 290).
Crime praticado por militares em situacdo de atividade em lugar sujeito a
administracdo militar. Competéncia da Justica Castrense configurada (CF,
artigo 124 c/c CPM, artigo 9°, I, b). Pacientes que ndo integram mais as
fileiras das Forcas Armadas. Irrelevancia para fins de fixacdo da
competéncia. Interrogatério. Realizacdo ao final da instru¢do (artigo 400,
CPP). Obrigatoriedade. Aplicacdo as acdes penais em tramite na Justica
Militar dessa alteracéo introduzida pela Lei n® 11.719/08, em detrimento do
artigo 302 do Decreto-Lei n° 1.002/69. Precedentes. Adequac¢do do sistema
acusatério democratico aos preceitos constitucionais da Carta de Republica
de 1988. Maxima efetividade dos principios do contraditério e da ampla
defesa (artigo 5°, inciso LV). Incidéncia da norma inscrita no artigo 400 do
Cdédigo de Processo Penal comum aos processos penais militares cuja
instrugdo nao se tenha encerrado, o que nao é o caso. Ordem denegada.
Fixada orientacdo quanto a incidéncia da norma inscrita no artigo 400 do
Cadigo de Processo Penal comum a partir da publicagdo da ata do presente
julgamento, aos processos penais militares, aos processos penais eleitorais
e a todos os procedimentos penais regidos por legislacao especial, incidindo
somente naquelas a¢des penais cuja instrucdo nao se tenha encerrado.

41 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Primeira Turma). Habeas Corpus n. 68.131. Relator: Min.
Celso de Mello, data de julgamento 18/09/1990, data de publicacdo 08/03/1991. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 22/02/2024.
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[...]

7. Ordem denegada, com a fixacdo da seguinte orienta¢do: a norma inscrita
no _artigo 400 do Codigo de Processo Penal comum aplica-se, a partir da
publicacdo da ata do presente julgamento, aos processos penais militares,
aos processos penais eleitorais e a todos os procedimentos penais regidos
por legislacdo especial incidindo _somente naquelas acfes penais cuja
instrucdo ndo se tenha encerrado (grifos do original)#2.

Embora a Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica*, amparada em
sedimentada jurisprudéncia da prépria Suprema Corte, considere a transgressao a
esta orientacdo uma nulidade relativa, portanto, sujeita a preclusdo e a
demonstracdo do prejuizo, € certo o reconhecimento do interrogatério como um
meio de defesa primordialmente e um meio de prova, em segundo plano.

A corroborar este raciocinio, jA no ano de 2018, o Supremo Tribunal Federal
julgou a Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental n. 444,
oportunidade em que estabeleceu a inconstitucionalidade da condug&o coercitiva
para fins de realizacdo de interrogatorio, tendo em vista o direito do réu de ndo ser
obrigado a produzir prova contra si mesmo, especialmente em um ato
primordialmente defensivo*4.

Outro fator a confirmar a primazia da natureza defensiva do interrogatério € o
entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica no sentido de admitir o
siléncio seletivo ou parcial, hipétese na qual o réu escolhe sobre qual pergunta
silencia, podendo responder apenas aos questionamentos da defesa:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. ) i

1. INTERROGATORIO JUDICIAL. SILENCIO SELETIVO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. 2. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O fato de o juiz conduzir o interrogatério ndo significa que o réu esta
impossibilitado de responder apenas a algumas perguntas, em especial as
da defesa, fazendo uso assim do siléncio seletivo. De fato, é cedico que
guem pode o mais pode o0 menos. Assim, se € possivel ndo responder a
nenhuma pergunta, € possivel também responder apenas a algumas
perguntas.

- Anote-se que o direito ao siléncio é consectario do principio nemo tenetur
se detegere, tratando-se, portanto, de garantia a ndo autoincriminagao.

42 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Tribunal Pleno). Habeas Corpus n. 127.900. Relator: Min. Dias
Toffoli, data de julgamento 03/03/2016, data de publicacdo: 03/08/2016. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 22/02/2024.

43 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Terceira Secao). Revisdo Criminal n. 5.563/DF. Relator: Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, data de julgamento: 15/05/2021, data de publicagdo: 21/05/2021.
Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 22/02/2024.

44 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Tribunal Pleno). Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental n. 444. Relator: Min. Gilmar Mendes, data de julgamento 14/06/2018, data de
publicagcao 22/05/2019. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 23/02/2024.
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Ademais, é assente que o interrogatério ndo é apenas meio de prova,
mas especial instrumento de autodefesa, competindo, dessa forma, a
defesa escolher a melhor estratégia defensiva.

2. Agravo regimental a que se nega provimento (grifo nosso).4®

Diante disso, apesar do debate ocorrido ha algumas décadas, hoje a questédo
relacionada a natureza juridica se encontra assente na jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores no sentido de considera-lo um especial meio de defesa, além de um

meio secundario meio de prova.

1.3 PRINCIPIOS PROCESSUAIS E O INTERROGATORIO JUDICIAL

A compreensdo da totalidade do que constitui um interrogatério envolve o
estudo ndo sO de suas caracteristicas e de sua natureza juridica, mas também dos
principios constitucionais atrelados a sua efetivacéo e legalidade.

Neste tdpico, passa-se a uma breve analise dos mais relevantes principios

relacionados ao interrogatorio judicial no processo penal.

1.3.1 Devido processo legal

Entre os mais célebres dos principios juridicos esta o devido processo legal,
norma com previsao desde a Magna Carta de Jodo Sem Terra, assinada durante a
transicdo entre Alta Idade Média para a Baixa ldade Média no ano de 1215, cujo
artigo 39 previa: “Nenhum homem livre sera preso, aprisionado ou privado de uma
propriedade, ou tornado fora-da-lei, ou exilado, ou de maneira alguma destruido,
nem agiremos contra ele ou mandaremos alguém contra ele, a ndo ser por
julgamento legal dos seus pares, ou pela lei da terra” (tradugéo livre).

No contexto brasileiro, o devido processo legal encontra previsdo
constitucional desde a Constituicdo do Império de 1824 e atualmente ocupa valoroso
espaco na Constituicdo Federal, por meio do artigo 5°, LIV, que prevé que “ninguém

serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal™®.

45 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Agravo Regimental no Habeas Corpus n.
833.704/SC. Relator: Min. Reynaldo Soares da Fonseca, data de julgamento: 08/08/2023, data de
publicacdo: 14/08/2023. Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 22/02/2024.
46 BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
Brasilia, DF: Presidéncia da Republica. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em 18 maio 2023.
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Além do valor constitucional incontestavel, o devido processo legal tem
especial destaque na doutrina e na jurisprudéncia*’, de sorte que ndo configura
exagero afirmar que se trata da primeira e mais abrangente garantia ligada ao
exercicio judicial, como ensina Bernardo Lajus:

Diz-se primeira, porque o proprio fato de existir um processo ja constitui uma
garantia, que antecede todas as outras. E 0 aviso do constituinte que ninguém
sofrerd constricdo de sua liberdade ou de seus bens de forma arbitraria,
imprevisivel e sem que as regras definidas tenham sido formuladas
democraticamente. Ou seja, o fato de existir um processo, com regras pré-
dadas, analisado por um poder estatal independente do legislativo e do

judiciario, ja constitui, por si s6, uma garantia politica do individuo como
limitac&o do poder estatal.

E também a mais abrangente, pois, qualquer violacdo a uma garantia
processual culminara na incidéncia de transgressé@o ao devido processo legal.
Isto é, apesar de muitas vezes ser equivocadamente reduzido a um simples
corolario da ampla defesa e do contraditorio, temos que o devido processo legal
€ um desdobramento de todas as garantias constitucionais processuais, como a

anterioridade da lei penal e a proibicdo de utilizacdo de prova ilicita (artigo 5°,
XXXIX e LIll, da Constituicdo Federal), por exemplo.*®

Na esteira destes comentarios, pode-se dizer que o devido processo legal,
além de impor a existéncia de um processo, € o ponto de intersec¢ao entre todas as
demais garantias processuais ou, em alusdo a Lenine e Carlos Rennd, é “todas elas
juntas num sé ser™°.

Em outras palavras, o respeito a este principio representa a obediéncia a
todas as demais regras do jogo processual® € 51 seja uma mera formalidade
procedimental as relacdes processuais mais complexas. Dele derivam 0s outros

principios processuais. Pode ser encarado como a “raiz” da qual crescem os demais

47 “E provavel que a garantia do devido processo legal configure uma das mais amplas e relevantes
garantias do direito constitucional, se considerarmos a sua aplicacdo nas relacbes de carater
processual e nas relagdes de carater material (principio da proporcionalidade/direito substantivo).
Todavia, no &mbito das garantias do processo € que o devido processo legal assume uma amplitude
inigualavel e um significado impar como postulado que traduz uma série de garantias hoje
devidamente especificadas e especializadas nas varias ordens juridicas”. BRANCO, Paulo Gonet;
MENDES, Gilmar Ferreira. Curso de Direito Constitucional. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2020,
pp. 787-788.

48 LAJUS, Bernardo. O principio da confianca no juiz da causa. Floriandpolis: EMais, 2023, p. 100.

49 Cancao brasileira, composta por Carlos Renné e Lenine, langada em 2004 no disco “Lenine In cité”,
em que o cantor cita diversas musas inspiradoras de hits consagrados, desde Amélia de Mario Lago
e Ataulfo Alves a “Michelle, ma belle do Beatle Paul”, para concluir que nenhuma delas supera a sua
amada, que traz em si todas as qualidades das demais, como a mulher que contém em si todas as
mulheres.

50 CALAMANDREI, Piero. O processo como jogo. Génesis — Revista de Direito Processual Civil, v.
07, n. 23, traducédo de Roberto B. Del Claro, Curitiba: Génesis, jan. 2002, p. 191-209.

51 MORAIS DA ROSA, Alexandre. Guia do processo penal conforme a teoria dos jogos.
Florianépolis: Emporio do Direito, 2017, p. 303.
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e gue sem ela ndo sobrevivem. Sem devido processo legal ndo ha contraditério, ndo
h& ampla defesa.

O devido processo legal almeja o uso racional do poder estatal, sem
arbitrariedades, relacionando-se com os direitos e as garantias constitucionais
fundamentais.

No que toca ao interrogatorio judicial, tem-se, portanto, que a fidelidade ao
devido processo legal depende da observancia de toda e qualquer regramento que 0
disciplina, desde a necessidade de perguntas sobre a existéncia de filhos (artigo
185. § 10, do Caodigo de Processo Penal) até a obrigatoriedade de cientificacdo do
acusado acerca do seu direito de permanecer em siléncio sem que iSso acarrete
prejuizo a sua defesa (artigo 186, caput e paragrafo Unico, do mesmo diploma legal).

Isto é, o interrogatorio judicial € um procedimento oficial, cujas formalidades
constituem direitos, garantias e obrigacdes das partes, especialmente do réu, haja
visita que Ihe sdo conferidas prerrogativas para preservacao de outros principios,
como ampla defesa, contraditorio e presuncdo de inocéncia, de sorte que toda e
qualquer ofensa aos seus regramentos e consectarios acarretara em violacdo ao

devido processo legal.

1.3.2 Ampla defesa

Outro principio fundante do processo penal é a ampla defesa, com previsao
constitucional no artigo 5°, LV: “aos litigantes, em processo judicial ou administrativo,
e aos acusados em geral serdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com os
meios e recursos a ela inerentes”?,

Muito embora no cotidiano forense muitas vezes ampla defesa e contraditério
sejam tidos como “inseparaveis” ou praticamente sinbnimos - muito em razao da

estreita relacdo pratica e epistémica®® e por terem previsdo no mesmo dispositivo

2 BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia,
DF: Presidéncia da Republica. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em 25 maio 2023.

53 “Defesa e contraditério estdo indissoluvelmente ligados, porquanto é do contraditério (visto em seu
primeiro momento, da informagdo) que brota o exercicio da defesa; mas é esta — como poder
correlato ao de acdo — que garante o contraditério. A defesa, assim, garante o contraditorio, mas
também por este se manifesta e é garantida. Eis a intima relacdo e interacdo da defesa e do
contraditério”. GRINOVER, Ada; GOMES FILHO, Antbénio Magalhdes; FERNANDES, Antonio
Scarance. As nulidades no processo penal. 12 ed. Rev. e atual. - Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2011, p. 63.
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constitucional -, € certo que se tratam de direitos fundamentais distintos, apesar de
intimamente interligados®.

No processo penal, a ampla defesa se refere ao direito do acusado de se
defender plenamente, utilizando-se dos meios e recursos a ela inerentes, que deve
ser entendida a partir do bindbmio “defesa privada/defesa publica” ou
“autodefesa/defesa técnica”.

A defesa técnica, exercida por um profissional habilitado e dotado de
conhecimentos juridicos, decorre de uma necessidade de equilibrio entre acusacao
e réu, este reconhecidamente hipossuficiente perante o poder estatal. Isto é, em
razdo da clara desvantagem do acusado perante a acusacgdo, frente ao seu
desconhecimento técnico-juridico, cabe ao Estado garantir que o individuo seja
assistido por um profissional capaz de resistir a pretenséo acusatoria.

Esta faceta do direito ampla defesa é denominada “defesa publica” por
constituir um direito ndo sé do réu, mas da coletividade social, em garantir que o
processo judicial va respeitar os direitos e garantias fundamentais do individuo, o
gue s6 pode ser, de fato, observado através de uma defesa competente.

Trata-se de um mecanismo de autoprotecdo do sistema processual penal,
instituido para garantir que sejam cumpridas as regras do jogo processual e da
igualdade de partes. Em outras palavras, é uma satisfacdo alheia a vontade do
acusado, pois resulta de um imperativo de ordem publica, decorrente do devido
processo legal®®.

Por forca disso, diz-se que a defesa técnica € um direito indisponivel do réu.
Uma prerrogativa fundamental da qual ele ndo pode abrir méo, conforme dispde o
artigo 89, Il, “e”™:

2. Toda pessoa acusada de delito tem direito a que se presuma sua
inocéncia enquanto ndo se comprove legalmente sua culpa. Durante o
processo, toda pessoa tem direito, em plena igualdade, as seguintes garantias

minimas:

e. direito irrenunciavel de ser assistido por um defensor
proporcionado pelo Estado, remunerado ou ndo, segundo a legislacéo
interna, se o acusado nao se defender ele préprio nem nomear defensor
dentro do prazo estabelecido pela lei (grifo nosso);

¢ PACELLI, Eugénio. Curso de Processo Penal. 24. Ed. - S&o Paulo: Atlas, 2020, p. 77.
5 LOPES JUNIOR, Aury. Direito Processual Penal. 21 Ed. - Sdo Paulo: SaraivaJur, 2024, p. 56.
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Tem-se, portanto, que um processo sem defesa técnica € nulo, de plano. O
gue encontra respaldo no Cédigo de Processo Penal, que em seu artigo 261, caput,
prevé: “Nenhum acusado, ainda que ausente ou foragido, sera processado ou
julgado sem defensor”®,

Inclusive, ainda que haja a atuacdo de um advogado, caso a defesa tenha
sido exercida de forma flagrantemente deficiente, a ponto de constituir uma auséncia
de defesa, o processo deve ser anulado, conforme entendimento consolidado do
Supremo Tribunal Federal®’.

Além disso, a lei penal brasileira tipifica como crime de abuso de autoridade a
conduta do juiz, delegado ou promotor de justica que prossegue com o interrogatério
de pessoa que tenha optado por ser assistida por advogado ou defensor publico,
sem a presenca do patrono (artigo 15, paragrafo unico, Il, da Lei n. 13.869/2019),
evidenciando a obrigatoriedade da presenca de um defensor técnico nos
interrogatorios judiciais ou, caso seja da vontade do investigado, durante o inquérito
policial.

Ja a segunda faceta da ampla defesa é a autodefesa ou a defesa privada,
justamente aquela conectada ao interrogatério com maior vigor. Trata-se do direito
do acusado de ser ouvido pelo juiz, apresentar a sua versdo dos fatos, indicar
alguma tese defensiva ou prova, contestar os argumentos acusatorios ou fazer
qualquer alegacao que entender pertinente a sua defesa.

Encontra previsdo expressa na Convencdo Americana de Direitos Humanos,
adotada pelo Brasil por meio do Decreto n. 678/92 como norma supralegal, cujo
artigo 89, I, destinado as garantias judiciais, dispde: “Toda pessoa terd o direito de
ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo razoavel, por um juiz ou
Tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido anteriormente por lei,

na apuracéo de qualquer acusacao formulada contra ela™®,

% BRASIL. Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cédigo de Processo Penal. Rio de
Janeiro, RJ: Diério Oficial da Uniéo, 1941. Disponivel em:
<http://http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm>. Acesso em 10 abiril
2023.

57 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Primeira Turma). Habeas Corpus n. 82.672/RJ. Relator: Min.
Carlos Britto, Redator do acdrddo: Min. Marco Aurélio Mello, data de julgamento: 14/10/2003.
Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 28/02/2024.

8 QOrganizacdo dos Estados Americanos. Convencdo Americana de Direitos Humanos (“Pacto de
San José de Costa Rica”), 19609. Disponivel em:
<https://www.cidh.oas.org/basicos/portugues/c.convencao_americana.htm>. Acesso em 28/02/2024.
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J& na legislacdo infraconstitucional, o procedimento do interrogatério é
disciplinado pelos artigos 185 a 196 do Cdédigo de Processo Penal, em especial
aquele primeiro, que prevé: “O acusado que comparecer perante a autoridade
judiciaria, no curso do processo penal, sera qualificado e interrogado na presenca de
seu defensor, constituido ou nomeado”.

Por ser um direito individual e personalissimo, entende-se como uma
prerrogativa disponivel, haja vista que o réu possui o direito de silenciar total ou
parcialmente as perguntas que Ihe forem feitas, conforme dispde o ja mencionado
artigo 186, caput e paragrafo Unico, da mesma Lei.

O exercicio da ampla defesa, técnica ou pessoal, seja esta Ultima positiva ou
negativa, pressupfe a satisfacdo de outras prerrogativas do acusado, notadamente:
(i) de ter entrevista prévia e reservada com seu defensor (artigo 185, § 5°, do Cadigo
de Processo Penal); (ii) a de ser cientificado do inteiro teor da acusacao (artigo 186,
caput, da mesma Lei); (iii) a de conhecer toda a prova que foi produzida antes de
ser interrogado, portanto, o de ser o ultimo sujeito a ser ouvido (artigo 400, caput, do
mesmo diploma legal); (iv) a de requerer a producéo de qualquer prova legalmente
admitida (artigo 402 do mesmo diploma legal); (v) a de ser presumido inocente (art.
59 LVII, da Constituicdo Federal); e (vi) a de confrontar direta ou indiretamente a

prova testemunhal produzida®®.

1.3.3 Contraditoério

Outro principio intimamente ligado ao interrogatorio judicial € o contraditério,
decorrente do adagio romano audiatur et altera pars, em tradugao livre “ouga-se a
outra parte”, segundo o qual deve ser conferida a parte contraria o direito de
audiéncia, ou seja, o direito de ser ouvido pelo juiz nas mesmas condi¢cdes daquela
que fez a alegacéao inicial.

Concebido por forca da estrutura dialética do processo®, no qual se
apresenta, em regra, um confronto entre duas versdes/alegac¢des, o contraditério é
entendido como a garantia de que defesa e acusacao terdo acesso aos mesmos

elementos informativos (provas) e igualdade de condicbes para argumentar/contra-

59 MORAIS DA ROSA, Alexandre. Guia do processo penal estratégico. Florianépolis: EMais, 2021,
p. 157.

60 GOMES FILHO, Antonio Magalhdes. A motivacdo das decisGes penais. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, p. 144.
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argumentar com relagdo a parte contraria (paridade de armas: mesmos prazos,
mesmas facilidades de acesso, mesma participagdo no processo).

Somente apds o conhecimento da integralidade dos fatos que Ihe estdo sendo
atribuidos é que a defesa podera delinear a estratégia que entender mais adequada
ao caso concreto.

Por outro lado, na esteira dos comentéarios de Bernardo Lajus, deve-se ter em
consideracdo que o contraditorio ndo se resume a mera paridade de armas durante
0s atos processuais®!. Isto €, embora o acesso igualitario as informacdes e o direito
de manifestacdo nas mesmas condicdes e propor¢cbes sejam elementos
substanciais do contraditorio, ndo sdo os Unicos aspectos relevantes no que toca a
substancia do principio.®?

Com efeito, apesar de a paridade de armas ser constantemente reconhecida
como um sinénimo de contraditério, soa mais razoavel entendé-la como uma
ramificacdo ou desdobramento do principio constitucional.

Isso encontra justificativa na reflexdo de que o contraditério € um instituto
juridico mais amplo e valioso do que a mera paridade de armas, por se tratar do
método de conhecimento do caso penal, como explica Eugenio Pacelli:

De outro lado, e para além do interesse especifico das partes e, de modo
especial, do acusado, é bem de ver que o contraditério p6e-se também
como método de conhecimento do caso penal. Com efeito, uma estrutura
dialética de afirmacBes e negacdes pode se revelar extremamente
proveitosa na formag¢é@o do convencimento judicial, permitindo uma andlise

mais ampla de toda a argumentagdo pertinente a matéria de fato e de
direito. Deciséo judicial que tem como suporte a participacdo efetiva dos

61 “A equanimidade formal consiste no direito das partes a igual concessao de direitos, faculdades e
oportunidades de manifestagdo no processo, valor que é sobrestimado no caso de a¢Bes penais, por
estar em jogo a liberdade do acusado e por ser este um ser hipossuficiente em comparacdo ao poder
estatal, de modo que, por vezes, sdo conferidos direitos apenas a defesa, como a oposi¢cdo de
recursos e agdes autbnomas exclusivamente em beneficio do acusado (habeas corpus, embargos
infringentes e de nulidades, protesto por novo juri, revisdo criminal, etc.), a prerrogativa de ser sempre
a ultima parte a se manifestar no processo, o reconhecimento de oficio de beneficios ao acusado, a
nao preclusédo de nulidades ligadas a amplitude de defesa e o contraditorio, dentre outras necessarias
relativizagées” LAJUS, Bernardo. O principio da confian¢a no juiz da causa. Florianépolis: Emais,
p. 105.

62 “E justamente esse proposito de influir no provimento final que conferir ao contraditério a sua
unidade teleolégica e, ao mesmo tempo, permite concluir que uma decisdo s6 pode ser considerada
como proferida em contraditério quando este tiver acompanhado o completo itinerario de sua
formagéo. [...] Mas n&o se pode perder de vista, por outro lado, e como anteriormente se mencionou,
que a contraposicdo dialética representada pelo contraditério somente adquire sentido, no processo,
guando destinada a persuasédo do 6rgao de decisdo; assim, e particularmente para o processo penal,
uma concepcao de paridade de armas que reflita apenas um principio geral de igualdade é
insatisfatoria, pois, mais do que um simples equilibrio entre as posicdes atribuidas as partes, o que
interessa ao processo justo € a simetria na idoneidade técnica dos oficios da acusacédo e da defesa”.
GOMES FILHO, Antonio Magalhdes. A motivacdo das decisdes penais. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, pp. 35-37.
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interessados em todas as fases do processo tem maior probabilidade de
aproximacao dos fatos e do direito aplicavel, na exata medida em que puder
abranger a totalidade dos argumentos favoraveis e desfavoraveis a uma ou
outra pretensao®.

Com efeito, desde a paradigmética doutrina do processualista italiano Elio
Fazzalari® — absorvida por diversos doutrinadores brasileiros ja citados neste
trabalho, como Aury Lopes Junior, Alexandre Morais da Rosa, Renato Brasileiro de
Lima, Douglas Fischer e Eugenio Pacelli —, o processo tem sido compreendido como
o “procedimento em contraditério”, razdo pela qual é possivel dizer ndo haver
somente direito de manifestacdo, mas sobretudo de exercicio de influéncia e de néo
surpresa na formacéo das decisGes®® €6,

Portanto, tem-se que o contraditorio é entendido como a garantia de que
defesa e acusacao terdo a mesma oportunidade de participar na formacdo da
convic¢cdo do magistrado, isto é, de que o juiz devera sopesar de forma igualitaria as
provas e as teses produzidas tanto pela acusacao quanto pela defesa.

Isso tem substancial reflexo no interrogatério judicial, haja vista que, sendo
um corolario da ampla defesa por meio da autodefesa, o procedimento deve ser
visto como a oportunidade conferida ao réu de, ndo s6 se manifestar, mas de intervir
na formacéo da convic¢do do magistrado.

Deste modo, o réu deixa de ser um mero objeto a ser investigado, perquirido,
guestionado, e passa a exercer uma funcdo de ator juridico com influéncia no
desfecho do caso penal, por meio da contradicdo ao alegado pela acusacéo e as
provas por ela produzidas.

Justamente em funcdo disso, o artigo 400, caput, do Cédigo de Processo
Penal, atualmente seguido em todos os procedimentos especiais, determina a oitiva
do réu como ultimo ato da instrucdo. Isto €, para que o acusado seja cientificado

daquilo que foi produzido em seu desfavor, manifeste-se com relagdo ao contetudo

63 PACELLI, Eugenio. Curso de Processo Penal. Séo Paulo: Atlas, 2020, p. 76.

64 FAZZALARI, Ellio. Instituic6es de Direito Processual. Traducdo de Elaine Nassif. Campinas:
Bookseller, 2006, pp. 119-120.

6 BAHIA, Alexandre Melo Franco; NUNES, Dierle; PEDRON, Flavio Quinaud; THEODORO JUNIOR,
Humberto. Novo CPC: fundamentos e sistematiza¢c&o. Rio de Janeiro: Forense: 2015, p. 93.

66 “O nucleo fundante do pensamento de Fazzalari estd na énfase que ele atribui ao contraditério,
com importante papel na democratizacdo do processo penal, na medida em que desloca o nicleo
imantador, ndo mais a jurisdicdo, mas o efetivo contraditorio entre as partes. A sentenga — provimento
final — deve ser construida em contraditério e por ele legitimada. Nao mais concebida como (simples)
ato de poder e dever, a decisdo deve brotar do contraditorio real, da efetiva e igualitaria participacao
das partes no processo. Isso fortalece a situacdo das partes, especialmente do sujeito passivo no
caso do processo pena’. LOPES JUNIOR., Aury. Fundamentos do Processo Penal: Introducao
critica. S&o Paulo: Saraiva, 2019, p. 254.
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dos elementos probantes e, por conseguinte, possa exercer influéncia na formacao

do convencimento do magistrado sentenciante.

1.3.4 Nao autoincriminacdo — nemo tenetur se detegere

Além do devido processo legal, ampla e defesa e contraditério, destaca-se
como principio intrinsecamente ligado ao interrogatorio judicial o direito a ndo se
autoincriminar, derivado do brocardo latino nemo tenetur se detegere, cuja traducao
€: “ninguém ¢é obrigado a se revelar”.

De acordo com este postulado, o Poder Publico ndo pode constranger o
indiciado ou o0 acusado a cooperar com a investigacdo ou a produzir provas em seu
desfavor.

No Brasil, 0 principio encontra previsdo constitucional no artigo 5°, LXIll, que
dispde: “o preso sera informado de seus direitos, entre 0s quais o de permanecer
calado, sendo-lhe assegurada a assisténcia da familia e de advogado”®’.

JA4 a Convencdo Americana de Direitos Humanos trata da nao
autoincriminagéo em seu artigo 8°, Il, “g”, segundo o qual toda pessoa tem o “direito
de ndo ser obrigada a depor contra si mesma, nem a declarar-se culpada”, texto
também reproduzido no Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos de 1966,
recepcionado no Brasil por meio do Decreto n. 592/1992.

Muito embora a Constituicdo Federal faca referéncia ao preso, €
incontroverso que o direito ao siléncio se aplica tanto ao sujeito passivo preso como
também aquele que esta em liberdade®®.

Além disso, apesar do texto constitucional e do Pacto de San José da Costa
Rica preverem o direito ao siléncio como principio fundamental, ndo ha
discordancias de que se trata de um desdobramento do verdadeiro direito
fundamental a ndo autoincriminacdo, a qual engloba nédo sé o direito de silenciar,
mas de ndo participar ativamente na producdo de prova em seu desfavor®®,

conforme amplamente reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal:

67 BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da RepUblica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia,
DF: Presidéncia da Republica. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em 25 maio 2023.

6 LOPES JUNIOR, Aury. Direito Processual Penal. 21 Ed. - S4o Paulo: SaraivaJur, 2024, p. 279.

69 PACELLI, Eugenio. Curso de Processo Penal. Sédo Paulo: Atlas, 2020, p. 482.
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N&o custa rememorar que aquele contra quem foi instaurada persecucéo
penal tem, dentre outras prerrogativas basicas, o direito de permanecer em
siléncio (HC 75.257/RJ, Rel. Min. Moreira Alves — HC 75.616/SP, Rel. Min.
llmar Galvdo — HC 78.708/SP, Rel. Min. Sepulveda Pertence — HC
79.244/DF, Rel. Min. Sepulveda Pertence — HC 79.812 -MC/SP, Rel. Min.
Celso de Mello — RE 199.570/MS, Rel. Min. Marco Aurélio), de néao
produzir elementos de incriminagdo contra si proprio, de ndo ser
compelido a apresentar provas que lhe comprometam a defesa nem
constrangido a participar, ativa ou passivamente, de procedimentos
probatérios que lhe possam afetar a esfera juridica, tais como a
reproducdo simulada do evento delituoso (HC 69.026/DF, Rel. Min.
Celso de Mello — RHC 64.354/SP, Rel. Min. Sydney Sanches) e o
fornecimento de padrdes graficos (HC 77.135/SP, Rel. Min. limar Galvao)
ou de padrdes vocais (HC 83.096/RJ, Rel. Min. Ellen Gracie), para efeito
de pericia criminal, consoante adverte a jurisprudéncia desta Suprema
Corte.”

No que interessa ao presente, tem-se o direito a ndo autoincrimina¢do ou o
direito ao siléncio como uma das prote¢des do individuo interrogado, cristalizada no
artigo 186, caput e paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal, que preveem a
obrigatoriedade de o juiz cientificar o interrogado do seu direito de permanecer
calado e o direito de nao ter o siléncio interpretado como confissdo, tampouco como
prejuizo a sua defesa.

Este mandamento ao juiz € também mundialmente conhecido como aviso ou
adverténcia de Miranda (Miranda warning ou Miranda rights), em funcdo do
julgamento de Miranda versus Arizona ha Suprema Corte dos Estados Unidos, em
que determinou ao juri que desconsiderasse a confissdo do réu Ernesto Arturo
Miranda, por este nao ter sido cientificado do direito de permanecer em siléncio,
disposto na Quinta Emenda Constitucional Americana.

No Brasil, da mesma forma, a auséncia de adverténcia ao direito de
permanecer calado configura nulidade apta a macular o interrogatério e as decisdes
posteriores, conforme decisdes recentes do Supremo Tribunal Federal”*.

Alids, a legislacdo brasileira, inclusive, prevé como crime de abuso de
autoridade a conduta perpetrada pelo agente publico, policial ou juiz de direito, que
prossegue com interrogatorio de pessoa que tenha decidido exercer o direito ao
siléncio (artigo 15, paragrafo unico, I, da Lei n. 13.869/2019), o que revela a

importancia dada pelo legislador a este direito fundamental do individuo.

70 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Medida Cautelar no Habeas Corpus n. 96.219. Relator: Min.
Celso de Mello, data de julgamento: 09/10/2008, data de publicacdo 15/10/2008. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 28/02/2024.

71 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Recurso em Habeas Corpus n. 207.459/SP.
Relator: Min. Gilmar Mendes, data de julgamento: 25/04/2023, data de publicagdo 18/05/2023.
Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 01/03/2024.
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1.4 INTERROGATORIO POR VIDEOCONFERENCIA

Em que pese o artigo 185, § 1° da Lei Penal Adjetiva disponha que o
interrogatorio do réu preso sera realizado, em regra, nas dependéncias do
estabelecimento prisional em que o acusado estiver recolhido, desde que sejam
garantidas a segurancga do juiz, do membro do Ministério Publico, dos auxiliares e do
defensor, no cotidiano forense o dispositivo representa notoria letra morta.’2

Isso, porque o transporte dos sujeitos processuais supracitados até o
ergastulo traz um custo de tempo e recursos muito elevado, além de impossibilitar
que a audiéncia seja realizada a um sO tempo, com a oitiva da vitima e das
testemunhas, posto que, para preservar a unicidade do ato seria necessario
primeiramente inquirir as pessoas arroladas pelas partes e, depois, dirigir-se até o
estabelecimento prisional para o interrogatério do réu, o que seria inviavel.

Com efeito, o artigo 185, 8§ 1°, foi introduzido pela Lei n. 11.900/2009, uma
“‘minirreforma”, que ignorou sO tais particularidades, trazendo como “excecdo a
excecao” no artigo 185, § 7°, a situagao ja disposta no proprio Cédigo, que prevé em
seu artigo 399, 8§ 1°, concebido um ano antes por meio da Lei n. 11.719/2008: “O
acusado preso sera requisitado para comparecer ao interrogatério, devendo o poder
publico providenciar sua apresentacio”.

Em funcéo da praticidade e da previsdo dos artigos 185, § 7°, e 400, § 1°, a
regra nos féruns Brasil afora permanece sendo a conducdo do réu preso, por
agentes de seguranca, até a sede do juizo para que participe do ato processual, 0
que permite a realizacédo, inclusive, de varias audiéncias criminais no mesmo dia e
na mesma vara.

Por outro lado, na perspectiva de alcance de uma eficaz e célere prestacdo
jurisdicional, o Poder Judiciario tem se valido de diversas inovacdes proporcionadas
pelo avangco das tecnologias, dentre elas a videoconferéncia, tida como um
instrumento para a pratica de atos processuais € um mecanismo técnico habil a
possibilitar a colheita da prova oral (inquiricdo de testemunhas ou interrogatorio) e

outros atos processuais (como celebracdo de acordos ou conciliagbes), nao

72 RANGEL, Paulo. Direito processual penal. 30 ed. Barueri: Atlas, 2023, p. 623.
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podendo, entretanto, ser confundido com o meio de prova em si: “ndo se confundem
videoconferéncia e meio de prova”’3.

O emprego de recursos tecnoldgicos de transmissao de sons e imagens com
interacdo entre as partes em tempo real vem sendo fomentado pela legislacédo
processual brasileira desde a publicagdo do Decreto n. 5.015/04, que promulgou a
Convencao das Nacgdes Unidas contra o Crime Organizado Transnacional.

O tratado internacional, cujo escopo € “promover a cooperagao para prevenir
e combater mais eficazmente a criminalidade organizada transnacional”’, prevé
expressamente em seus artigos 18, § 18, e 24, § 2, “b”, a utilizagdo do sistema de

videoconferéncia em processos judiciais:

Artigo 18: Assisténcia judiciaria reciproca:

[...]

18. Se for possivel e em conformidade com os principios fundamentais do
direito interno, quando uma pessoa que se encontre no territério de um
Estado Parte deva ser ouvida como testemunha ou como perito pelas
autoridades judiciais de outro Estado Parte, o primeiro Estado Parte poderd,
a pedido do outro, autorizar a sua audicdo por videoconferéncia, se ndo
for possivel ou desejavel que a pessoa compareca no territorio do Estado
Parte requerente. Os Estados Partes poderdo acordar em que a audicdo
seja conduzida por uma autoridade judicial do Estado Parte requerente e
gue a ela assista uma autoridade judicial do Estado Parte requerido.

[...]

Artigo 24: Protecéo das testemunhas:

[...]

2. Sem prejuizo dos direitos do arglido, incluindo o direito a um julgamento
regular, as medidas referidas no paragrafo 1 do presente Artigo poderédo
incluir, entre outras:

[...]

b) Estabelecer normas em matéria de prova que permitam as testemunhas
depor de forma a garantir a sua seguranca, homeadamente autorizando-as
a depor com recurso a meios técnicos de comunicagdo, como ligacdes de
video ou outros meios adequados.”

As intengbes primevas dos dispositivos sdo claras: permitir a inquiricdo de
pessoas de forma segura e possibilitar a producédo da prova oral de maneira célere e
com menores dispéndios de tempo e de recursos financeiros, ainda que as pessoas

a serem ouvidas se encontrem em pais distinto do processo.

3 REMEDIO, José Antonio; SILVA, Marcelo Rodrigues da. Prova por videoconferéncia no Processo
Penal. Revista Magister de Direito Penal e Processual Penal, Porto Alegre, v.15, n.86, out./nov.

2018, p. 73.
74 BRASIL. Decreto n°® 5.015/2004, de 12 de marco de 2004. Promulga a Convencado das Nacoes
Unidas contra o] Crime Organizado Transnacional. Disponivel em:

http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2004-2006/2004/decreto/d5015.htm. Acesso em: 10 mar.
2024.
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O exemplo foi seguido rapidamente por Estados da Federagdo, como Sao
Paulo, que editou em janeiro de 2005 a Lei n. 11.819, cujo art. 1° possui a seguinte
previsao: “Nos procedimentos judiciais destinados ao interrogatério e a audiéncia de
presos, poderdo ser utilizados aparelhos de videoconferéncia, com o objetivo de
tornar mais célere o tramite processual, observadas as garantias constitucionais”.”

Novamente, a edicdo da norma tinha como intuito a reducdo de custos e a
celeridade processual, especialmente por conta das despesas que o transporte dos
réus presos para audiéncias presenciais exige (agentes de seguranca, veiculos e
insumos, etc.), aliadas ao risco de fuga e/ou represélias de criminosos rivais.

Entretanto, a iniciativa do Tribunal de Justica de S&o Paulo foi julgada
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, que reconheceu a competéncia
exclusiva da Unido para legislar sobre matéria processual, no julgamento do Habeas
Corpus n. 90.900/SP’8,

Anos depois, o sistema de videoconferéncia teve oficialmente a sua
introducdo no processo penal a partir das alteracdes promovidas no Cédigo de
Processo Penal pela Lei n. 11.690/09, que introduziu a inquiricdo virtual de
testemunha em caso de a presenca do réu puder Ihe causar temor, humilhacdo ou
sério constrangimento que prejudigue a verdade do depoimento (artigo 217, caput),
e pela Lei n. 11.900/09, que implementou a oitiva de testemunhas que residam em
comarca fora da jurisdicdo do juiz da causa (artigo 222, § 3° e a realizacéo
excepcional de interrogatérios de réus presos por videoconferéncia na hipoteses
previstas no artigo 185, § 2°, do Cédigo de Processo Penal’”.

Quanto a este ultimo procedimento, que se relaciona com o tema do presente
trabalho, a Lei Penal Adjetiva prevé a possibilidade a sua realizacdo em casos
excepcionais, desde que haja decisdo fundamentada do juiz para a ado¢ao do

recurso em hipéteses taxativas, bem como o seguinte procedimento:

75 SAO PAULO. Lei n° 11.819/2005, de 05 de janeiro de 2005. Dispde sobre a implantacdo de
aparelhos de videoconferéncia para interrogatério e audiéncias de presos a distancia. Disponivel em:
https://www.al.sp.gov.br/repositorio/legislacao/lei/2005/lei-11819-05.01.2005.html. Acesso em: 10
mar. 2024,

76 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Tribunal Pleno). Habeas Corpus n° 90.900. Relatora: Ministra
Ellen Gracie, Relator para acordao: Ministro Menezes Direito, data de julgamento 30/10/2008, DJe-
200 22-10-2009. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 02/03/2024.

7 REMEDIO, José Antonio; SILVA, Marcelo Rodrigues da. Prova por videoconferéncia no Processo
Penal. Revista Magister de Direito Penal e Processual Penal, Porto Alegre, v.15, n.86, out./nov.
2018, p. 75.
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§ 20 Excepcionalmente, o juiz, por decisdo fundamentada, de oficio ou a
requerimento das partes, podera realizar o interrogatério do réu preso por
sistema de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de transmissao
de sons e imagens em tempo real, desde que a medida seja necessaria
para atender a uma das seguintes finalidades:

| - prevenir risco a seguranca publica, quando exista fundada suspeita de
gue 0 preso integre organizacdo criminosa ou de que, por outra razao,
possa fugir durante o deslocamento;

Il - viabilizar a participacdo do réu no referido ato processual, quando haja
relevante dificuldade para seu comparecimento em juizo, por enfermidade
ou outra circunstancia pessoal;

[l - impedir a influéncia do réu no animo de testemunha ou da vitima, desde
gue nao seja possivel colher o depoimento destas por videoconferéncia, nos
termos do art. 217 deste Cadigo;

IV - responder a gravissima questao de ordem publica.

§ 39Da decisdo que determinar a realizacdo de interrogatério por
videoconferéncia, as partes serdo intimadas com 10 (dez) dias de
antecedéncia.

§ 4° Antes do interrogatério por videoconferéncia, o preso podera
acompanhar, pelo mesmo sistema tecnoldgico, a realizacdo de todos os
atos da audiéncia Unica de instrucdo e julgamento de que tratam os arts.
400, 411 e 531 deste Cddigo.

§ 52 Em qualquer modalidade de interrogatério, o juiz garantira ao réu o
direito de entrevista prévia e reservada com o seu defensor; se realizado
por videoconferéncia, fica também garantido o acesso a canais telefénicos
reservados para comunicacdo entre o defensor que esteja no presidio e 0
advogado presente na sala de audiéncia do Férum, e entre este e 0 preso.

§ 62 A sala reservada no estabelecimento prisional para a realizacéo de atos
processuais por sistema de videoconferéncia sera fiscalizada pelos
corregedores e pelo juiz de cada causa, como também pelo Ministério
Publico e pela Ordem dos Advogados do Brasil.

§ 72 Sera requisitada a apresentacdo do réu preso em juizo nas hip6teses
em que o interrogatério ndo se realizar na forma prevista nos 8§ 12e
29 deste artigo.

§ 82 Aplica-se o disposto nos 88 29, 39, 42 e 52 deste artigo, no que couber, &
realizacdo de outros atos processuais que dependam da participacdo de
pessoa que esteja presa, como acareacao, reconhecimento de pessoas e
coisas, e inquiricdo de testemunha ou tomada de declaracdes do ofendido.

§ 92 Na hipotese do § 82 deste artigo, fica garantido o acompanhamento do
ato processual pelo acusado e seu defensor.

§ 10. Do interrogatério devera constar a informagdo sobre a existéncia de
filhos, respectivas idades e se possuem alguma deficiéncia e o home e o
contato de eventual responséavel pelos cuidados dos filhos, indicado pela
pessoa presa.

No que se refere as hipoteses excepcionais de realizacdo do interrogatorio
por videoconferéncia, verifica-se que trés delas (incisos I, lll e V) tratam da
necessidade de adocdo da medida para resguardar interesses publicos ou de
sujeitos processuais alheios ao acusado.

O inciso | diz respeito aos casos em que houver fundada suspeita de que o
acusado a ser interrogado faga parte de uma organizagao criminosa ou, ainda, de
que possa tentar frustrar eventual aplicagdo da lei penal durante o seu

deslocamento. Curiosamente, tal dispositivo acaba por evidenciar que a regra € a
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conducgdo do réu ao juizo para realizacdo do interrogatério, tal qual prevé o artigo
399, § 1°, do Cddigo, em descompasso com o artigo 185, 88§ 1° e 7°.

Ja o inciso Il do artigo 185, § 2° € o Unico que prevé uma hipotese de
realizacdo do interrogatorio por videoconferéncia em razdo de circunstancia
relacionada ao proprio réu preso, nos casos em que este nao puder comparecer por
forca de alguma enfermidade ou outra circunstancia pessoal, como na hipétese de
enfrentar sérias ameacas de morte por um grupo criminoso rival, por exemplo.

O inciso lll, por sua vez, faz referéncia aos casos em que a presenca do réu
possa intimidar testemunhas, desde que estas ndo possam ser ouvidas por meio de
videoconferéncia. Isto é, da-se preferéncia a oitiva de testemunhas por meio virtual e
do acusado presencialmente, de modo que, ndo sendo este cenario possivel,
admite-se excepcionalmente o interrogatorio por videoconferéncia.

Por fim, o inciso IV prevé a hipétese de realizacdo do ato de forma
telepresencial para responder a gravissima questdo de ordem publica. Tratam-se de
casos extremos em que o interrogatorio presencial pode causar grande tumulto
social, como protestos de populares ou conflitos armados entre faccdes rivais.

No que tange ao procedimento em si, vé-se que o texto legal se preocupou
em assegurar o direito a ampla defesa, a partir da participacdo do preso nos demais
atos da audiéncia (8§ 4°) e, sobretudo, do direito a entrevista prévia e reservada com
seu defensor por meio de canais telefénicos ou pela videoconferéncia.

Ainda assim, o procedimento enfrenta criticas até hoje por parte de setores da
doutrina’®, sendo suscitada, inclusive, a inconstitucionalidade da medida por alguns
autores’.

Entre as principais deficiéncias destacadas pela doutrina estdo a debilitacéo
do contato direto entre magistrado e réu, sobretudo para aferir se este esta em
perfeitas condicdes fisicas e mentais, haja vista ser improvavel que um acusado que
passe por maus tratos tenha coragem de denuncia-los a uma autoridade a
quildmetros de distancia®, além do possivel ferimento ao sigilo da entrevista entre
réu e defensor, a mitigacdo do contraditério, da ampla defesa, da publicidade, da

oralidade e da concentracéo dos atos judiciais®?.

8 LOPES JUNIOR, Aury. Direito Processual Penal. 21 Ed. - S4o Paulo: SaraivaJur, 2024, p. 283.

79 RANGEL, Paulo. Direito processual penal. 30 ed. Barueri: Atlas, 2023, p. 625.

80 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de Direito Processual Penal. 20. Ed. - Rio de Janeiro:
Forense, 2023, p. 742.

81 RANGEL, Paulo. Direito processual penal. 30 ed. Barueri: Atlas, 2023, p. 626.
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Apesar dos debates doutrinarios acerca da possibilidade de violagbes a
direitos e garantias fundamentais do acusado, as Cortes Superiores sedimentaram o
entendimento pela validade do interrogatorio por videoconferéncia em situacdes
excepcionais.

A constitucionalidade do ato por meio telepresencial restou ainda mais
consolidado a partir de 2020, com o advento das necessarias restricdes sociais em
razdo da Pandemia Covid-19.

Na fase inicial do periodo pandémico, o Conselho Nacional de Justica, a fim
de regulamentar as atividades jurisdicionais, editou a Recomendacdo n. 62 de
17/03/2020% que, em seu artigo 7°, tratava sobre alguns pontos a serem observados
guando da realizacao de audiéncia.

Meses depois, 0 Conselho Nacional de Justica emitiu a Resoluc¢do n. 329 de
30/07/2020, com o objetivo regulamentar e estabelecer “critérios para a realizagao
de audiéncias e outros atos a fim processuais por videoconferéncia, em processos
penais e de execucdo penal, durante o estado de calamidade publica, reconhecido
pelo Decreto Federal n°® 06/2020, em razdo da pandemia mundial por Covid-19783,

Segundo a Resolucédo, "serd permitida a realizacdo de audiéncias e outros
atos processuais por videoconferéncia pela plataforma digital disponibilizada pelo
Conselho Nacional de Justica ou ferramenta similar, conforme previsdo expressa
contida no artigo 6°, § 2°, da Resolugdo CNJ n°® 314/2020".

Assim, este expediente, antes empregado de forma timida apenas em casos
excepcionais, tornou-se de grande valia para a continuidade da prestacao
jurisdicional durante o dificil periodo de restricdes sociais causado pela Pandemia
Covid-19, de sorte que a realizacdo do ato judicial por inteiro através de sistemas de
videoconferéncias passou a ser rotineiro.

Com efeito, a realizacdo de audiéncias por videoconferéncia durante o
periodo pandémico buscou ultrapassar a barreira da distancia e do conceito de
presenca, além de minimizar os riscos de salude e segurancga, dispensando-se 0

contato fisico na intencéo de evitar imprudéncias e precipitacoes.

82 Art. 7° Recomendar aos Tribunais e magistrados com competéncia penal que priorizem a
redesignacdo de audiéncias em processos em que O réu esteja solto e a sua realizagdo por
videoconferéncia nas hipoteses em que a pessoa esteja privada de liberdade, com vistas a reducao
dos riscos epidemiolégicos e em observancia ao contexto local de disseminagao do virus.

8 Resolugdo n° 329 de 30 de jul. de 2020. Conselho Nacional de Justica. Disponivel em:
https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/3400. Acesso em 19 de maio de 2021.
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Este regime excepcional de realizacdo de atos judiciais perdurou até janeiro
de 2023, apods a publicagdo pelo Conselho Nacional de Justica da Resolucéo n. 481,
de 22 de novembro de 2022, que revogou uma série de resolucdes vigentes a época
da pandemia do coronavirus e modificou outras tantas, com destaque a alteracéo do
artigo 3° da Resolugdo n. 354/2020, que disciplinava as audiéncias por

videoconferéncia e restou assim redigido:

Art. 3° As audiéncias s6 poderdo ser realizadas na forma telepresencial a
pedido da parte, ressalvado o disposto no § 1°, bem como nos incisos |
alV do § 2°do art. 185 do CPP, cabendo ao juiz decidir pela conveniéncia
de sua realizagdo no modo presencial. Em qualquer das hipéteses, o juiz
deve estar presente na unidade judiciaria.

81° O juiz podera determinar excepcionalmente, de oficio, a realizagdo de
audiéncias telepresenciais, nas seguintes hipéteses:

| — urgéncia;

Il — substituicdo ou designacéo de magistrado com sede funcional diversa;

Il — mutirdo ou projeto especifico;

IV — conciliagdo ou mediacdo no &mbito dos Centros Judiciarios de Solugao
de Conflito e Cidadania (Cejusc);

V — indisponibilidade temporéria do foro, calamidade publica ou for¢ca maior.
82° A oposicdo a realizacdo de audiéncia telepresencial deve ser
fundamentada, submetendo-se ao controle judicial (grifo nosso).

Vé-se, portanto, que a partir do inicio de 2023, os interrogatdrios passaram a
respeitar o rito tradicional, retornando ao carater de excepcionalidade as hipoteses
previstas em lei para adoc¢ao de videoconferéncia na oitiva de réus presos, conforme
dispbe o artigo 185, § 2°, do Cddigo de Processo Penal.

Apesar disso, ndo sao raros os interrogatérios telepresenciais de réus soltos
gue manifestam a sua vontade de participarem dos atos judiciais por meio da
videoconferéncia, em respeito aos principios da eficiéncia e da celeridade
processual, bem como por ndo haver proibitivo na legislacdo, desde que havendo
concordancia da parte contréria.

Por outro lado — com familiaridade com os sistemas de videoconferéncia em
razdo do uso constante durante quase dois anos de periodo pandémico, além das
constantes audiéncias telepresenciais nos casos envolvendo réus soltos -,
multiplicaram-se os pedidos para que acusados foragidos participassem da instrucao
processual por meio da videoconferéncia, matéria a ser abordada no capitulo

seguinte do presente trabalho.
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2 INTERROGATORIO POR VIDEOCONFERENCIA DE REU FORAGIDO

Conforme aduzido no udltimo topico do capitulo inicial, o interrogatério por
videoconferéncia foi introduzido no ordenamento processual penal brasileiro no ano
de 2009, ainda como um ato excepcionalissimo e de rara aplicacao.

A partir de meados de 2020, o Poder Judicidrio precisou se adequar as
limitagcbes impostas pela letal pandemia da COVID-19, notadamente a necessidade
de manter o distanciamento fisico. Neste contexto, as audiéncias por meio virtual
foram a principal ferramenta para manutencdo do funcionamento do sistema de
justica, sem contribuir para uma maior proliferacdo do coronavirus.

Diante da comodidade e facilidades que a tecnologia proporciona, como a
desnecessidade de expedi¢cdo de cartas precatorias inquiritdrias ou de deslocamento
de partes até o forum, etc., 0 mecanismo que antes era exce¢ao passou a ser a
regra e, mesmo apos o fim do cenario pandémico e o retorno as atividades
presenciais no Poder Judiciario, continuou a ser utilizado por unidades judiciarias
Brasil afora para atos processuais, desde a oitiva de testemunhas a interrogatorios
de réus soltos que manifestassem a preferéncia pela videoconferéncia.

Por outro lado, a possibilidade de ser inquirido por meio audiovisual em tempo
real viabilizou que réus foragidos requeressem a permissdo ao magistrado para que
fossem interrogados sem a necessidade de se apresentarem fisicamente ao juizo,
de modo a evitar o cumprimento do mandado de prisdo em aberto.

A concessao e o indeferimento de pedidos desta natureza suscitaram uma
série de recursos nos Tribunais brasileiros, inclusive nas Cortes Superiores, e
acendeu o debate sobre o tema, de modo a multiplicar questionamentos como: é
possivel a realizacdo do interrogatorio por videoconferéncia no caso de o réu se
encontrar foragido da justica? E viavel que ele participe do ato processual da
audiéncia mesmo com ordem prisional pendente de cumprimento? Cabe ao réu
“‘escolher” a lei processual que lhe € mais conveniente? Qual o entendimento do
Tribunal de Justica de Santa Catarina com relagdo a matéria?

Para obtencdo destas perguntas, abordar-se-a neste capitulo a
fundamentacdo empregada pela jurisprudéncia e pela doutrina para justificar a
adocado de uma posicdo favoravel ou contréria ao interrogatorio por videoconferéncia

do réu foragido.
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2.1 ARGUMENTOS PELA POSSIBILIDADE DE REALIZACAO DO
INTERROGATORIO DE REU FORAGIDO POR VIDEOCONFERENCIA

Como dito, o tema descrito no titulo deste capitulo ainda causa bastante
polémica entre doutrinadores, julgadores, defensores e membros do Ministério
Publico de todo Brasil.

No presente topico, buscar-se-& elencar as premissas levantadas pelos atores
juridicos que defendem néo s6 a possibilidade, mas a obrigatoriedade, de realizagédo
do interrogatdrio judicial por videoconferéncia do réu foragido.

Os principais argumentos para a ado¢ao deste posicionamento dizem respeito
a auséncia de vedacdo legal a realizacdo do ato por conta da fuga do acusado® e,
sobretudo, a natureza juridica do interrogatério como meio de defesa e sua intima
relacdo com o contraditério e a ampla defesa, principios cardeais do processo
penal®,

Conforme ja delineado no primeiro capitulo, ha muito tempo o ato destinado a
oitiva do réu deixou de ser apenas um meio de obtencdo de prova, mas também, e
principalmente, uma oportunidade de o acusado exercer a sua autodefesa e
contrapor as alegacdes e elementos probantes produzidos pela acusacao.

Em outras palavras, trata-se da ocasido em que é possibilitado ao réu que
seja ouvido pelo juiz e exerca influéncia na formacdo do convencimento do
magistrado, a partir da apresentacao da sua versédo dos fatos, indicacdo de alguma
tese defensiva ou prova, contestacdo dos argumentos acusatorios ou até mesmo da
confissdo, buscando a reducao da pena na segunda fase da dosimetria.

Tratam-se dos direitos fundamentais da ampla defesa e do contraditério,
previstos expressamente no texto constitucional (artigo 5°, LV) e na Convencao
Americana de Direitos Humanos, que dispbe em seu artigo 8°, 1: “Toda pessoa tera
o direito de ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo razoavel, por
um juiz ou Tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido

anteriormente por lei, na apuracao de qualquer acusacgao formulada contra ela”.

8 COUTINHO, Gustavo de Miranda. A possibilidade do réu foragido ser interrogado por meio virtual.
Santa Catarina, 03 de maio de 2021. Disponivel em: <https://www.rotajuridica.com.br/artigos/direito-a-
fuga-e-a-impossibilidade-de-participar-de-audiencia/>. Acesso em 01 de maio de 2024.

85 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Habeas Corpus n. 859.550/RJ. Relator:
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, data de julgamento 05/10/2023, data de publicacéo
06/10/2023. Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 13/03/2024.
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O mesmo diploma internacional ainda prevé no artigo 8°, 2, “d”, a garantia
judicial do acusado “defender-se pessoalmente ou de ser assistido por um defensor
de sua escolha e de comunicar-se, livremente e em particular, com seu defensor”.

Tendo em vista que a ampla defesa e o contraditorio possuem este carater de
direito fundamental, os partidarios da tese pela possibilidade de interrogatério virtual
de réu foragido alegam que o mero fato de haver um mandado de prisdo em
desfavor do acusado ndo pode Ihe impedir de exercer o seu direito a defesa.

Isto €, a fuga do réu ndo representaria uma renuncia tacita ao seu direito de
ser ouvido perante a autoridade judiciaria, conforme julgamento colegiado da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica, do ano de 2022:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
PRESENCA DO REU NA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO.
DESDOBRAMENTO DO PRINCIPIO DA AMPLA DEFESA. ORDEM
CONCEDIDA. LIMINAR CONFIRMADA.

1. Segundo j& decidiu esta Corte Superior, "o direito de presenca do réu é
desdobramento do principio da ampla defesa, em sua vertente autodefesa,
franqueando-se ao réu a possibilidade de presenciar e participar da
instrugéo processual, auxiliando seu advogado, se for o caso, na condugéo,
direcionamento dos questionamentos e diligéncias" (HC 419.393/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
20/08/2019, DJe 03/09/2019; sem grifos no original).

2. A despeito de ndo constituir direito absoluto, esta Corte posiciona-se no
sentido da conveniéncia da participacdo do acusado nas audiéncias
realizadas ao longo da persecugdo penal, como forma de melhor
oportunizar o exercicio das garantias constitucionais a ampla defesa e ao
contraditério.

3. Ressalta-se que nem o texto Constitucional, nem a legislacdo
infraconstitucional, condicionam o exercicio do direito de presenca ao prévio
recolhimento do acusado a priséo.

4. Ordem de habeas corpus concedida para, confirmando a liminar,
determinar ao Juizo de origem que autorize a participagdo virtual do
Paciente na audiéncia de instrucdo e julgamento marcada para o dia
27/09/2022.86

Argumenta a ministra que em razao do principio da ampla defesa, observado
pelo viés da autodefesa, ndo cabe ao juizo limitar a participacdo do acusado em
audiéncia, permitindo-lhe acompanhar a instrucédo processual e, junto de sua defesa
técnica, direcionar as teses, questionamentos e diligéncias.

Do corpo do acérdéo:

E, a despeito de ndo constituir direito absoluto, esta Corte posiciona-se no
sentido da conveniéncia da participacdo do acusado nas audiéncias

86 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Sexta Turma). Habeas Corpus n. 751.644/RJ. Relatora: Mina
Laurita Vaz, data de julgamento 14/9/2022, data de publicagdo 27/9/2022. Disponivel em
https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 05/03/2024.
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realizadas ao longo da persecucdo penal, como forma de melhor
oportunizar o exercicio das garantias constitucionais a ampla defesa e ao
contraditério. Nesse contexto, a Convencdo Americana de Direitos
Humanos assegura aos acusados o direito "de defender-se pessoalmente
ou de ser assistido por um defensor de sua escolha e de comunicar-se,
livremente e em particular, com seu defensor" (artigo 8.°, 2, d), bem como o
Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos que estabelece ser direito
do acusado "estar presente no julgamento e de defender-se pessoalmente
ou por intermédio de defensor de sua escolha” (artigo 14, 3, d). Ressalta-se
que nem o texto Constitucional, nem a legislagdo infraconstitucional,
condicionam o exercicio do direito de presenca ao prévio recolhimento do
acusado a priséo.

O raciocinio se escora no fato de a Lei n. 11.719/2008 e de a Lei n.
12.403/2011 terem revogado, respectivamente, os artigos 594 e 595 do Cddigo de
Processo Penal, que condicionavam a interposicdo e o conhecimento de recurso de
apelacdo a prévia prisédo do acusado condenado.

Em outros termos, se o exercicio do direito de recorrer ndo pode ser
subordinado a ordem de prisdo, 0 mesmo deveria valer para a autodefesa no
interrogatario judicial.

Alias, h& até mesmo parcela de atores juridicos que defendem a possibilidade
de realizagdo de interrogatério por videoconferéncia de acusado foragido sob o
argumento de que a fuga constitui um direito natural do réu®’, com base em antigo
julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal em debate sobre matéria
outra®,

O fato de estar o acusado com mandado de prisdo em aberto em seu
desfavor ndo automaticamente cria nele o dever de se apresentar para tanto.
Obviamente € direito do Estado prendé-lo, entretanto ndo € possivel compeli-lo a se
entregar, ao risco de violacdo a ampla defesa.

Tem-se, ainda, parte da doutrina que defende a possibilidade de realizacao
do interrogatério de réu foragido por videoconferéncia por equipararem a
obrigatoriedade de comparecimento presencial do acusado para exercicio da
autodefesa a uma espécie de conducgéo coercitiva para inquiricdo, sendo esta ultima

uma pratica inconstitucional, segundo o julgamento da Arguicdo de Descumprimento

87 CABRAL JR, Alan Kardec; RODRIGUES, Emanuel. Direito a fuga e a (im) possibilidade de
participar de audiéncia. Goias, 19 de maio de 2022. Disponivel em:
<https://www.rotajuridica.com.br/artigos/direito-a-fuga-e-a-impossibilidade-de-participar-de-
audiencia/>. Acesso em 01 de maio de 2024.

88 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Primeira Turma). Recurso em Habeas Corpus n° 84.851.
Relator: Ministro Marco Aurélio Mello, data de julgamento 01/03/2005, DJe 20/05/2005. Disponivel
em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 12/03/2024.
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de Preceito Fundamental n. 444 pelo Supremo Tribunal Federal, conforme ja
delineado no primeiro capitulo deste trabalho®°.

Além dos argumentos relacionados a ampla defesa e ao contraditorio, como
visto no inicio deste tOpico, € possivel verificar como premissa para o
posicionamento favoravel ao interrogatorio por videoconferéncia de acusado
foragido o fato de n&o haver impeditivo legal para este tipo de ato, conforme é
possivel extrair de recente julgamento da Segunda Turma do Supremo Tribunal

Federal:

REFERENDO DE MEDIDA CAUTELAR EM HABEAS CORPUS.
AUSENCIA DE CUMPRIMENTO DE MANDADO DE PRISAO. AUDIENCIA
POR VIRTUAL. DIREITO DE AUTODEFESA. INTERROGATORIO.
AUSENCIA DE RENUNCIA. ART. 185 DO CPP. DEVIDO PROCESSO
LEGAL. PLAUSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. PERICULUM IN MORA.
CONCESSAO DA LIMINAR.

1. O fato de o paciente ndo se apresentar a Justica para cumprimento de
mandado de prisdo ndo implica rendncia ao direito de participar de
audiéncia virtual, nem ao direito de autodefesa. Relacdo de causa e efeito
que néo possui previsao legal.

2. O réu que comparece a audiéncia de instrucdo e julgamento realizada por
meio de videoconferéncia sera qualificado e interrogado na presenca de seu
defensor, constituido ou homeado.

3. Potencial descompasso com a legislacao de regéncia (arts. 185 e 564, llI,
“e”, segunda parte, ambos do CPP) e o devido processo legal substantivo
(art. 5°, LIV, CF).

4. Plausibilidade juridica do pedido e perigo da demora configurados.
Medida cautelar deferida®.

pY

Merece destaque como argumento a viabilidade de realizacdo de
interrogatorio de réu foragido o fato de a adocao deste tipo de procedimento ndo
acarretar custos significativos ou a necessidade de utilizacdo de tecnologias deveras
avancadas, haja vista que a capacidade tecnolégica do Poder Judiciario foi
substancialmente aprimorada no periodo pandémico, permitindo o cumprimento de
atos processuais por meio virtual sem grandes constrangimentos ou prejuizos.

Isto, segundo alguns dos defensores da tese analisada no presente tépico,
potencializa o exercicio da ampla defesa e do contraditério e merece ser levado em

consideracao na garantia de direitos e garantias fundamentais no processo penal,

89 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Tribunal Pleno). Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental n. 444. Relator: Min. Gilmar Mendes, data de julgamento 14/06/2018, data de
publicagcao 22/05/2019. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 23/02/2024.

% BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Referendo na Medida Cautelar no Habeas
Corpus n. 233.191/SP. Relator: Ministro Edson Fachin, data de julgamento 30/10/2023, DJe
08/01/2024. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 12/03/2024.
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como se extrai de recente julgamento monocratico da lavra da Ministra Daniela

Teixeira, da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica:

Isso engloba o direito de apresentar todas as evidéncias a favor do réu, ter
acesso aos recursos necessarios para tal e a oportunidade de revisdo da
decisdo por instdncias superiores e participar de audiéncias,
independentemente de prévia apresentacdo para o cumprimento da ordem
de prisdo. E a evolugdo tecnolégica potencializada com as medidas
tomadas para amenizar os efeitos do confinamento causado pela pandemia
de covid, impulsionou essa possibilidade de participacdo remota nos atos
processuais, pelas partes do processo. Ao adotar a perspectiva
constitucionalista do direito penal e enfatizar esses valores, busca-se
garantir que o sistema legal ndo seja utilizado como uma ferramenta de
opressdo, mas sim como um meio de alcangar a justica, onde cabe ao
Estado comprovar, de forma incontestavel, a culpa do acusado, respeitando
sempre os limites legais e os direitos fundamentais. Esse enfoque contrasta
com abordagens puramente  punitivistas, que frequentemente
desconsideram as garantias processuais em prol de uma resposta mais
rapida e severa ao crime, muitas vezes a custa dos direitos individuais®?.

Em sintese, os defensores da possibilidade de realizacdo do interrogatorio
virtual de réu foragido fundamentam sua posicdo nos seguintes argumentos: a
auséncia de vedacao legal para o ato; a revogacdo da obrigatoriedade de
recolhimento do acusado a prisdo para recorrer deve ser aplicada analogicamente
ao interrogatério; a proibicdo de conducao coercitiva para interrogatério extrajudicial
também deve ter aplicacdo analdégica ao caso; e, principalmente, que a natureza
juridica do interrogatério € de meio de defesa, de modo que a ampla defesa e o
contraditério devem ser privilegiados na andlise de casos da espécie, sobretudo
diante do baixo custo e auséncia de prejuizos na ado¢édo da medida.

2.2 FUNDAMENTOS DO POSICIONAMENTO DESFAVORAVEL AO
INTERROGATORIO DE ACUSADO FORAGIDO

Conforme ja descrito no inicio do capitulo, embora haja um setor da doutrina e
da jurisprudéncia que se posicionam pela possibilidade de realizacdo do
interrogatdrio por videoconferéncia de réu foragido, tem-se doutro lado expressiva
manifestacdo doutrinaria e majoritario entendimento jurisprudencial pela inviabilidade
do ato virtual nas condicOes tratadas neste trabalho, cujos fundamentos se passa a

examinar no presente tépico.

91 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Habeas Corpus n. 892.876/SC. Relatora:
Mina. Daniela Teixeira, data de julgamento 29/02/2024, data de publicagao 01/03/2024. Disponivel
em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 15/03/2024.



https://scon.stj.jus.br/SCON/

48

Um dos principais argumentos invocados por este setor do mundo juridico diz
respeito a necessidade de obediéncia ao devido procedimento legal e a inexisténcia
de um direito absoluto a ampla defesa.

Consoante ja exposto, o principio constitucional da ampla defesa € constituido
por dois direitos fundamentais: a defesa técnica, de carater indisponivel, e a
autodefesa, que se desdobra no direito de audiéncia e no direito de presenca,
ambos disponiveis.

Pela sua disponibilidade e pelo direito de permanecer em siléncio, diz-se que
no interrogatorio judicial vigora um sistema de oportunidade e conveniéncia para a
defesa, em que Ihe é permitido ao acusado decidir se produzir4 algum elemento de
prova ou ndo, de acordo com a sua estratégia, isto é, se o réu se fara presente ao
ato e, caso o faca, se respondera a todas as perguntas, a algumas ou a todas.

Ainda neste contexto, tem-se que o interrogatério é concebido como um
instrumento de autodefesa, € o momento em que é facultado ao réu que se defenda,
com suas proprias palavras e argumentos, das acusacdes que |Ihe foram feitas.

Esta-se diante, mais uma vez, de uma faculdade, haja vista que é conferido
ao acusado o direito de escolher se expde alguma versao ou justificativa, ou se
permanece em siléncio para formular suas razdoes defensivas por meio da defesa
técnica.

Ao réu, portanto, ndo é imposto um dever de produzir prova ou de expor tese
durante o interrogatério. Assim como ndo o € em nenhum momento da marcha
processual.

Por outro lado, caso seja do interesse do acusado e de sua defesa a
producdo de alguma prova ou a exposicdo de alguma tese defensiva, faz-se
necessaria a obediéncia as regras que disciplinam o procedimento, conforme se

extrai da recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. AUDIENCIA DE
INSTRUCAO POR VIDEOCONFERENCIA. REU FORAGIDO QUE POSSUI
ADVOGADO CONSTITUIDO NOS AUTOS. PEDIDO DE
INTERROGATORIO POR VIDEOCONFERENCIA INDEFERIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 1. N&o ha davida de
gue o acusado tem direito a ser ouvido na instru¢ao criminal (CF, art. 5°, LV;
CPP, arts. 185 e 400); entretanto, o exercicio desse direito ocorrerd nos
termos da legislacéo processual penal, e ndo segundo a vontade exclusiva
do réu. E, no presente caso, a participacdo do paciente na audiéncia de
instrugcdo em nenhum momento foi obstada pelo Juizo de origem, apenas
Ihe foi negado o meio de oitiva escolhido pela defesa (por videoconferéncia)
em decorréncia da condicdo de foragido do réu. 2. Vige no sistema
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processual penal o principio da lealdade, da boa-fé objetiva e da
cooperacao entre os sujeitos processuais, ndo sendo licito a parte arguir
vicio para o qual concorreu em sua producédo (CPP, art. 565). 3. Paciente
devidamente assistido pela sua defesa técnica quando da realizacdo da
audiéncia de instrucdo ora impugnada, respeitando, assim, o principio da
ampla defesa e do contraditério. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento.92

Isso, porque, com excecdo as hipoteses excepcionais e devidamente
justificadas, a ampla defesa ndo configura um direito absoluto e exige a observancia
do rito a ser seguido, a fim de que o devido processo legal seja respeitado.

O processamento do interrogatdrio, como ja mencionado, encontra disciplina
entre os artigos 185 e 196 do Cdédigo de Processo Penal. Nestes dispositivos se
encontram as regras a serem obedecidas para que o procedimento seja valido e
alcance as suas finalidades probatéria e defensiva.

Neste contexto, verifica-se que o artigo 185, caput, do Cddigo de Processo
Penal imp6&e como requisito a realizacdo do interrogatério que o acusado compareca
perante a autoridade judiciario no curso do processo, isto €, exige-se que 0 réu
esteja presente no ato que se destina a sua inquiricao.

S&o0 nesta esteira as ligdes de Eugenio Pacelli:

Em segundo lugar, € de se ter em vista que uma coisa é o direito a
oportunidade do interrogatorio, e outra € o direito a sua realizagédo
obrigatéria. De fato, se, uma vez intimado o réu (artigo 399, CPP),
regularmente, ele ndo comparece a audiéncia una (artigo 400, CPP), ndo se
pode mais falar em um direito futuro a repeticdo do interrogatério, isto é, a
ser exercido em outra fase do processo, tendo em vista a ja superacédo da
etapa procedimental prevista para o exercicio da autodefesa. Direito a ser
ouvido, sim, mas ndo quando for conveniente apenas ao acusado.

Que néo se queira, por isso, sustentar que a atual redacéo do artigo 185 do
CPP (“O acusado que comparecer perante a autoridade judiciaria, no curso
do processo penal, sera qualificado e interrogado na presenca de seu
defensor, constituido ou nomeado”) estaria permitindo que o acusado, a
qualquer momento que assim o desejasse, teria o direito a ser ouvido pelo
juiz da causa.

Que ele tem direito a ser ouvido é mais que certo, independentemente da
nova Lei n°® 10.792, pois ja era uma exigéncia do Pacto de San José da
Costa Rica (artigo 8° 1). Todavia, o exercicio desse direito ocorrera
segundo o devido procedimento legal, e ndo segundo a vontade exclusiva
do réu. O eventual ndo comparecimento na data de audiéncia una
designada pelo juizo, enquanto nao justificado, pode e deve ser entendido
como manifestacéo do direito ao siléncio, afinal ninguém pode ser coagido a
comparecer perante o juiz, a ndo ser quando se tratar de réu preso, eis que
0 réu ndo pode manifestar livremente a sua vontade. E, nos termos do
artigo 399, § 1°, CPP, o acusado preso sera requisitado para comparecer ao

92 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Primeira Turma). Habeas Corpus n. 238.659/SP. Relator:
Ministro Alexandre de Moraes, data de julgamento: 16/04/2024, data de publicaco: 17/04/2024.
Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 03/05/2024.
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interrogatodrio, ressalvadas as hipoteses previstas nos 88 1° e 2° do artigo
185, com a redacao dada pela Lei n°® 11.900/09.%3

A este ponto, acrescenta-se que a restricdo a conveniéncia nédo se limita ao
momento da inquiricdo (quando), mas também a forma (como) o interrogatério sera
realizado, isto €, ndo se pode permitir que o réu escolha de que maneira sera
procedido o ato processual, uma vez que deve haver respeito as normas atinentes
ao ato, em especial a necessidade de apresentacdo ao juizo.

Com base na necessidade de respeito ao rito procedimento e as regras
atinentes aos direitos e deveres do acusado, o Superior Tribunal de Justica, na
guase totalidade dos julgamentos colegiados sobre o tema, tem afastado a

possibilidade de realizacéo de interrogatoério por videoconferéncia de réu foragido:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
ART. 121, 8§ 2°, | E IV, DO CP, ART. 35 DA LEI N. 11.343/2006 E ART. 244-
B, § 2°, DO ECA. PRINCIPIO DA AMPLA DEFESA. AUTODEFESA.
DIREITO A AUDIENCIA E DE PRESENGA. DIREITO DISPONIVEL.
PARTICIPA(;AO EM AUDIENCIA PRESENCIAL POR
VIDEOCONFERENCIA. REU FORAGIDO. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTA(;AO SUFICIENTE.

1. A garantia fundamental da ampla defesa se desdobra no direito a defesa
técnica, de carater indisponivel, e no direito a autodefesa, nas vertentes do
direito de audiéncia e no direito de presenca, ambos disponiveis. Com
efeito, o direito de presenca do réu é desdobramento do principio da ampla
defesa, em sua vertente autodefesa, franqueando-se ao réu a possibilidade
de presenciar e participar da instrucdo processual, auxiliando seu
advogado, se for o caso, na condugdo, direcionamento dos
guestionamentos e diligéncias. Nada obstante, ndo se trata de direito
absoluto, sendo pacifico nos Tribunais Superiores que a presenca do réu na
audiéncia de instrucdo, embora conveniente, ndo é indispenséavel para a
validade do ato, e, consubstanciando-se em nulidade relativa, necessita
para a sua decretacdo da comprovacédo de efetivo prejuizo para a defesa, o
que nao ficou demonstrado no caso dos autos (AgRg no HC n. 411.033/PE,
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 20/10/2017).

2. Estando o réu solto, cabe ao Estado-acusador, a fim de garantir ao réu o
exercicio do seu direito, cientifica-lo da préatica do ato para que o réu exerga
ou ndo seu direito a autodefesa.

3. O principio da ampla defesa ndo possui a extensdo pretendida na
presente impetrac@o. Todo exercicio de direito acarreta em maior ou menor
medida 6nus por parte do réu. Sendo a audiéncia presencial, cumpre, ao
réu solto e regularmente intimado, comparecer ao ato se quiser exercer o
direito a autodefesa.

4. Constitui fundamento suficiente para negar participagéo telepresencial em
audiéncia marcada presencialmente o fato de o réu estar foragido.

5. Ordem denegada. Liminar cassada.®*

9 PACELLLI, Eugénio. Curso de Processo Penal. 24. Ed. - Sdo Paulo: Atlas, 2020, p. 479.

% BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Sexta Turma). Habeas Corpus n. 809.710/MG. Relator:
Ministro Sebastido Reis Junior, data de julgamento 05/09/2023, data de publicagdo 11/09/2023.
Disponivel em https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 21/03/2024.



https://scon.stj.jus.br/SCON/

o1

Em resposta aqueles que defendem a inexisténcia de proibitivo legal ao
interrogatorio virtual de réu foragido, o Superior Tribunal de Justica ja ressaltou que,
embora o Codigo de Processo Penal preveja a possibilidade de realizacdo de
interrogatorio por videoconferéncia, tais cenarios se referem a excepcionalidades
gue néo servem para subsidiar a realizagcédo do ato nos moldes aqui analisados.

Isso porque o rol disposto no art. 185, § 2° ndo contempla a hipotese de
acusado com mandado de prisdo em aberto. Nem mesmo o inciso Il do dispositivo,
que trata dos casos réus com ‘relevante dificuldade para seu comparecimento em
juizo”, haja vista que tal disposicéo se refere a circunstancias pessoais que impedem
0 acusado de comparecer, independente de sua vontade, como uma enfermidade ou
uma catéastrofe social, por exemplo.

Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. REU FORAGIDO. INTERROGATORIO POR
VIDEOCONFERENCIA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Embora haja a possibilidade de realizagdo do ato do interrogatorio por
videoconferéncia, destaca-se que as hip6teses autorizativas estao previstas
no rol legal acima citado e, ainda que se admita a interpretacdo ampliativa
desse catalogo, a intengdo do legislador no inciso Il (destacado) aparenta
haver sido contemplar situagbes em que o réu apresente 'relevante
dificuldade" de comparecer em juizo por alguma circunstancia de carater
pessoal, o que ndo abrange a situacdo de foragido.

2. Em que pese a existéncia de argumentos relevantes desenvolvidos pela
defesa, fato é que ndo h& previsdo legal que autorize a realizacdo de
interrogatério por meio da videoconferéncia nas situagbes em que ha
mandado de prisdo expedido e ndo cumprido contra o réu, como no caso
dos autos, além de a jurisprudéncia de ambas as Turmas desta Corte
Superior serem refratarias a tese defensiva, pelo seu potencial de fragilizar
o dever da boa-fé objetiva nas relagdes juridico-processuais.

3. Agravo regimental ndo provido.%

O segundo argumento, e talvez mais relevante, que embasa a impossibilidade
de realizacdo do interrogatério virtual de réu foragido se refere ao adagio latino
nemo auditur propriam turpitudinem allegans ou a ninguém é dado beneficiar-se da
prépria torpeza.

Neste caso, entendem alguns setores da jurisprudéncia, em especial 0s
Tribunais Superiores, que a fuga do réu constitui violacdo aos deveres da boa-fé
objetiva e da cooperagao entre os sujeitos do processo, de modo que a permissao

9% BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Sexta Turma). Agravo Regimental no Recurso em Habeas
Corpus n. 188.541/RJ. Relator: Ministro Rogério Schietti Cruz, data de julgamento 26/02/2024, data
de publicacéo 04/03/2024. Disponivel em https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 21/03/2024.
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ao acusado nestas condicbes para que seja ouvido em condicbes especiais
(videoconferéncia) culminaria na concessao de uma benesse justamente a parte que
transgrediu as regras e 0s principios processuais, conforme ja decidiu a Segunda

Turma do Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO INTERNO EM HABEAS CORPUS. REU FORAGIDO.
PRETENDIDA REALIZACAO DE INTERROGATORIO POR
VIDEOCONFERENCIA. INADEQUACAO. CONTRIBUICAO DO PACIENTE
PARA O VICIO APONTADO. AUSENCIA DE NULIDADE. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO AO HABEAS CORPUS.

1. Nao caracteriza nulidade a auséncia de interrogatério de réu que deixe
voluntariamente de comparecer a audiéncia, dada a situacéo de foragido.

2. Ninguém pode arguir vicio para o qual contribuiu, com violacdo aos
deveres da boa-fé objetiva e da cooperacao entre 0s sujeitos processuais,
sob pena de se beneficiar da prépria torpeza (CPP, art. 565).

3. Agravo interno desprovido.®®

Sob este ponto de vista, na hipotese de um juiz singular negar ao réu a
oportunidade de ser interrogado em razdo da sua condicdo de foragido, ndo seria
licito a parte argumentar a existéncia ocorréncia de um vicio e a consequente
nulidade do ato, se a macula foi causada por uma conduta da propria parte,
sobretudo se tal alegacdo visar um beneficio ilicito, como a manutencdo do seu
estado de foragido,®” sob pena de violagdo ao artigo 565 do Cdédigo de Processo
Penal, que tem a seguinte previsdo: “Nenhuma das partes podera arguir nulidade a
gue haja dado causa, ou para que tenha concorrido, ou referente a formalidade cuja
observancia so a parte contraria interesse”.

Por fim, argumentam os defensores da impossibilidade de realizacdo do
interrogatorio virtual de réu foragido que a concessao da benesse caracterizaria um
estimulo a fuga, além de um enorme contrassenso, pois o Poder Judiciario estaria
contribuindo para a continuidade de descumprimento de uma ordem emanada do
préprio 6rgéao jurisdicional.

E neste sentido a recente manifestacdo doutrinaria do Procurador de Justica
Edilson Mougenot Bonfim:

Desse modo, o cambio de paradigma nascido da decisdo do STF em
comento, conquanto festejada por muitos, a pretexto de proteger as

9% BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Habeas Corpus n. 226.723. Relator: Min.
Nunes Marques, data de julgamento: 26/02/2024, data de publicacao 03/04/2023. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 08/04/2024.
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garantias do contraditorio e da ampla defesa, parece-nos absolutamente
contraproducente para a efetividade da prestacéo jurisdicional e para o
correto equilibrio dos principios que informam e disciplinam o devido
processo legal, porquanto, doravante, configurara inegavel estimulo
psicologico a fuga de muitos acusados, cientes de que terdo resguardadas
as mesmas garantias daqueles que se apresentam a justica.

[...]

Frise-se, ainda, que ndo ha obstaculo criado pelo Estado para a
participagdo na audiéncia, sendo o desejo do réu de permanecer evadido a
acao estatal. Como nao ha um direito a fuga, sendo dever de submissao a
ordem judicial, ndo pode existir um dever correlato de assegurar a
participagdo de uma pessoa que age de forma clandestina, alheia a olhares
publicos, escondendo-se a aplicacao da lei. Pensar diferente € permitir que
0 acusado se beneficie da prépria torpeza, alcancando um beneficio ndo
previsto em lei, tampouco admitido por nocBes minimas de ética e
honestidade. Alias, é emblematico que esse tipo de pedido seja
costumeiramente apresentado com a pretensdo de que seja fornecido um
“link secreto”, o qual permitiia que o acusado permanecesse evadido.
Desse modo, chancelar uma tal pretensdo termina por impor ao Judiciario o
dever de que ele préprio contribua para o descumprimento de suas
decisdes, tornando-se verdadeiro participe do comportamento de fuga do
réu. E clara, com isso, a violagdo ao principio da razoabilidade, uma vez
ndo ser minimamente aceitavel que o Judiciario determine uma prisdo e
depois contribua para que o agente permaneca escondido, furtando-se a
aplicacdo do comando estatal.

Enfim, debalde a novel decisdo do STF, ndo vemos violacdo alguma a
ampla defesa, pois ndo € o Estado quem esta criando embaracos a
participagdo do acusado em audiéncia, assim como para sua oitiva, mas
sim o préprio réu, quando deseja permanecer evadido a ordem de prisao,
com a curiosa solicitagédo de apoio estatal para tanto. %

Tem-se, portanto, que 0s principais argumentos invocados por este setor do
mundo juridico dizem respeito a necessidade de obediéncia ao devido procedimento
legal e a inexisténcia de um direito absoluto a ampla defesa, bem como a
impossibilidade de que uma das partes se beneficie de sua propria torpeza e ao
papel do Poder Judiciario enquanto garantidor do cumprimento da Lei e de suas

ordens.

2.3 ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL DOS TRIBUNAIS SUPERIORES

Nesta etapa do trabalho passa-se a examinar o atual posicionamento das
Cortes Superiores, bem como o seu histérico nos ultimos anos, quanto a
possibilidade de realizacdo de interrogatério por videoconferéncia de réu foragido,

desde decisdes monocraticas a julgamentos colegiados das Quinta e Sexta Turmas

%8 BONFIM, Edilson Mougenot. Curso de processo penal. 14 ed - Sdo Paulo: Saraivadur, 2024, p.
197.
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do Superior Tribunal de Justica e das Primeira e Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, nesta ordem.

Como cedico, o Brasil é um pais de dimensdes continentais, com uma das
maiores populacées do mundo e um judiciario exageradamente acionado, uma
nacdo com vasta pluralidade de culturas, costumes e leituras, que se manifestam
nas produgbes cientificas, sociais e, por conseguinte, também nas decisbes
judiciais.

Diante dessa heterogeneidade, também no direito brasileiro ha raras
unanimidades, de sorte que com relacdo a possibilidade de realizacdo do
interrogatorio por videoconferéncia do réu foragido néo é diferente, com divergéncias

constantes e até mesmo algumas incongruéncias, Como se vera a seqguir.

2.3.1 Superior Tribunal de Justica

Desde o inicio da pandemia da COVID-19 e até mesmo depois da retomada
dos atos judiciais presenciais em todo pais — determinada pelo Conselho Nacional
de Justica por meio da Resolucao n. 481, de 22 de novembro de 2022, com vigéncia
a partir de 23 de janeiro de 2023 —, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
apresentou oscilacdes com relacdo a tematica.

Por um lado, a Quinta Turma sempre ostentou firme posicionamento contrario
a realizacdo do interrogatério por videoconferéncia do réu foragido em seus
julgamentos colegiados.

A primeira decisdo do 6rgdo acerca da matéria é datada de 10 de agosto de
2021. Trata-se do Recurso em Habeas Corpus n. 148.983/AL, de relatoria do
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, em que foi negado provimento ao recurso de

forma unanime nos seguintes termos:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. TENTATIVA. NULIDADE. PARTICIPACAO DO
RECORRENTE NA AUDIENCIA POR VIDEOCONFERENCIA. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA. REU FORAGIDO. PREJUIZO NAO
CONSTATADO. PRINCIPIO NEMO AUDITUR PROPRIAM
TURPITUDINEM ALLEGANS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O exercicio do jus puniendi por parte do Estado deve ser pautado pela
observancia das garantias constitucionais, sem tolerar arbitrariedades ou
excessos que desequilibrem a dialética processual em prejuizo do acusado.
Por isso, o reconhecimento de nulidades é necessério toda vez que se
constatar a supressdo ou a mitigacdo de garantia processual que possa
trazer agravos ao exercicio do contraditorio e da ampla defesa.
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2. O direito de presenga € um dos desdobramentos do principio da plenitude
da defesa, na sua vertente da autodefesa, pois permite a participacdo ativa
do réu, dando-lhe a possibilidade de presenciar e participar da instrucéo
criminal e auxiliar seu advogado, se for o caso, na conducdo e
direcionamento dos questionamentos e diligéncias. Entretanto, ndo se trata
de um direito absoluto, sendo legitima a restricdo, quando houver fundado
motivo.

3. Neste caso, a pretexto de garantir o exercicio das garantias
constitucionais do contraditério e da ampla defesa, busca-se, em verdade,
permitir que o réu - cuja prisdo preventiva foi decretada em junho de 2020 e
ainda esta pendente de cumprimento - permaneca foragido e, ainda assim,
participe da audiéncia, o que viola o principio da boa-fé objetiva, que deve
nortear as relagdes juridico-processuais e traduz violagdo ao principio de
gue ninguém pode se beneficiar da prépria torpeza (nemo auditur propriam
turpitudinem allegans).

4. Recurso ordinario ndo provido®.

O entendimento prevaleceu durante todo o ano de 2022, como se observa
dos julgamentos unanimes do Agravo Regimental no Habeas Corpus n.
761.853/SP1® e do Agravo Regimental no Habeas Corpus n. 744.396/SP°1, embora
naquela época os atos eram, em regra, realizados de forma virtual em sua
integralidade, bem como remanesceu no ano de 2023, a exemplo do Agravo
Regimental no Habeas Corpus n. 766.724/RN1%? e do Agravo Regimental no Habeas
Corpus n. 811.017/RJ%3, apds a publicacdo pelo Conselho Nacional de Justica da
Resolucdo n. 481, de 22 de novembro de 2022, que determinou o retorno das
audiéncias presenciais a partir de janeiro de 2023.

Ja no més de julho de 2023, o Ministro Reynaldo Soares da Fonseca prolatou
decisdo monocratica deferindo a liminar requerida em sede no Habeas Corpus n.
835.104/GO, a fim de possibilitar a participacdo do réu foragido por videoconferéncia

99 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Recurso em Habeas Corpus n. 148.983/AL.
Relator: Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, data de julgamento 10/08/2021, data de publicacdo
10/08/2021. Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 18/03/2024.
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publicacao 30/05/2023. Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 18/03/2024.

103 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Agravo Regimental no Habeas Corpus n.
811.017/RJ. Relator: Ministro Ribeiro Dantas, data de julgamento 19/06/2023, data de publicacédo
23/06/2023. Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 18/03/2024.
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em audiéncia de instrucdo e julgamento, em respeito ao principio da ampla
defesalf4,

Providéncia idéntica foi tomada pelo mesmo Ministro, no julgamento do
Habeas Corpus n. 859.550/RJ, em 05 de outubro de 2023%%, muito embora a Quinta
Turma tenha negado, de forma unanime, pedido semelhante expendido no Habeas
Corpus n. 825.382/SP, julgado em 18 de setembro de 2023, nos seguintes termos:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXTORSAO.
RESTRICAO DA LIBERDADE DA VITIMA. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. REU FORAGIDO. AUDIENCIA DE INSTRUCAO NO
FORMATO VIRTUAL. INDEFERIMENTO. PRISAO PREVENTIVA. MODUS
OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é unissona no
sentido de nédo ser possivel o reconhecimento de nulidade na néao
realizagcdo de interrogatorio de réu foragido que possui advogado
constituido nos autos, ndo sendo legitimo que o paciente se aproveite
dessa situacdo para ser interrogado por videoconferéncia, o que
configuraria verdadeiro desprezo pelas determinacfes judiciais, uma
vez que deveria estar preso. Em outras palavras, "a ninguém é dado
beneficiar-se da prépria torpeza”,

2. Hipétese em que a prisdo preventiva do acusado foi decretada para a
garantia da ordem publica, diante da extrema gravidade da conduta: delito
de extorsdo qualificado pela restricdo da liberdade da vitima que foi
praticado por diversos agentes e com uso ostensivo de arma de fogo.

3. Além do adequado fundamento adotado no decreto constritivo
impugnado, em total conformidade com a jurisprudéncia sedimentada no
ambito desta Corte no sentido de que ndo ha constrangimento ilegal quando
a prisdo preventiva é decretada em razdo do modus operandi com que o
crime fora praticado, o paciente permaneceu foragido, situacdo que
confirma a necessidade da segregagéo cautelar do réu.

4. Agravo regimental desprovido (grifos nossos)0,

Em 29 de fevereiro de 2024, a Ministra Daniela Teixeira, que passou a
compor o 6rgdo colegiado em novembro do ano anterior, proferiu decisdo

monocratica no mesmo sentido ao deferir medida liminar no Habeas Corpus n.

104 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Habeas Corpus n. 835.104/GO. Relator:
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, data de publicacdo 03/07/2023. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 18/03/2024.

105 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Habeas Corpus n. 859.550/RJ. Relator:
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, data de publicagdo 05/10/2023. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 18/03/2024.

106 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta turma). Agravo Regimental no Habeas Corpus n.
825.382/SP. Relator: Min. Ribeiro Dantas, data de julgamento 18/09/2023, data de publicacéo
22/9/2023. Disponivel em https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 22/02/2024.
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892.876/SC'%7, determinando ao juizo que autorizasse a participacdo de réu foragido
na audiéncia de instrucao e julgamento através da videoconferéncia.

Apesar destas decisdbes monocraticas, em abril de 2024, a Quinta Turma
voltou a manifestar a sua posicdo pela impossibilidade de realizacdo de
interrogatorio de réu foragido por meio virtual, em decisdo colegiada unanime
prolatada no Agravo Regimental no Habeas Corpus n. 867.512/MT'%8, que contou
com a participacdo e o voto do Ministro Reynaldo Soares da Fonseca e da Ministra
Daniela Teixeira.

Tem-se, portanto, que apesar de trés julgamentos monocraticos isolados, a
Quinta Turma manteve firme o seu entendimento pela impossibilidade de realizagéao
de interrogatorio de réu foragido por videoconferéncia.

Por outro lado, a Sexta Turma oscilacdo nos julgamentos colegiados acerca
da tematica.

No ano de 2021, enquanto 0s atos processuais eram praticados todos por
videoconferéncia, o 6érgdo fracionario foi instado a se manifestar com relacdo ao
interrogatorio de acusado com mandado de prisdo preventiva em aberto, tendo sido

prolatado julgamento unanime pela impossibilidade de concesséo da benesse:

PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS. ELEMENTOS CONCRETOS.
LATROCINIO CONSUMADO. ORGANIZA(;AO CRIMINOSA. EXCESSO DE
PRAZO. INEXISTENCIA. NULIDADE. PRETENSAO AO
INTERROGATORIO VIRTUAL. INAPLICABILIDADE DO ART. 220 DO CPP.
ORDEM DENEGADA.

1. O Tribunal estadual, transcrevendo toda a cronologia dos atos
processuais, afastou qualquer desidia do julgador na conducédo do feito,
considerando, ainda, justificada a determinacdo de redesignacdo de
audiéncias. Os fundamentos da determinagcdo de prisdo ja foram
exaustivamente examinados em outros habeas corpus impetrados e
distribuidos a esta C. 132 Camara de Direito Criminal (HC 2105207-
56.2020.8.26.0000, 2079157-90.2020.8.26.0000 e 2009225-
15.2020.8.26.0000), destacada a gravidade concreta do crime
supostamente praticado, latrocinio consumado e organizac¢ao criminosa.

2. N&@o cabe a pretensdo de realizar o interrogatorio de forma virtual.
Situagéo do paciente, foragido por consideravel periodo, que ndo se amolda
ao disposto no art. 220 do CPP.

3. Habeas corpus denegado.19?

107 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Habeas Corpus n. 892.876/SC. Relatora:
Mina. Daniela Teixeira, data de julgamento 29/02/2024, data de publicacdo 01/03/2024. Disponivel
em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 06/03//2024.

108 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quinta Turma). Agravo Regimental no Habeas Corpus n.
811.017/RJ. Relator: Ministro Messoud Azulay Neto, data de julgamento 29/04/2024, data de
publicacao 02/05/2024. Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 03/05/2024.

109 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Sexta Turma). Habeas Corpus n. 641.770/SP. Relator:
Ministro Sebastido Reis Junior, data de julgamento 15/06/2021, data de publicacdo 21/06/2021.
Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 20/03/2024
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Ja no ano de 2022, com esteio em decisdes monocraticas oriundas do
Supremo Tribunal Federal permitindo a participacdo de réu foragido em audiéncias
virtuais para exercicio da ampla defesa, a Sexta Turma, de forma unanime,
concedeu a ordem no julgamento do Habeas Corpus n. 751.644/RJ1°, de relatoria
da Ministra Laurita Vaz, j4 transcrito no corpo do presente trabalho.

Em 2023 — tendo sido determinado o retorno as atividades presenciais no
Poder Judiciario e a realizacdo das audiéncias neste mesmo modelo por meio da
Resolugdo n. 481/2022 do Conselho Nacional de Justica —, a Sexta Turma da Corte
Cidada voltou a se filiar ao posicionamento pela impossibilidade de participagéo de
réu foragido em audiéncia de instrucdo e julgamento por meio de
videoconferéncia!!.

A partir de entdo, o orgdo fracionario manteve firme o entendimento pela

impossibilidade de realiza¢do de interrogatdrio por meio virtual de réu foragido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
AUDIENCIA DE INSTRUGCAO E JULGAMENTO POR
VIDEOCONFERENCIA. REU FORAGIDO QUE POSSUlI ADVOGADO
CONSTITUIDO NOS AUTOS. PEDIDO DE INTERROGATORIO POR
VIDEOCONFERENCIA INDEFERIDO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consta dos autos que, em audiéncia de instrucdo e julgamento realizada
por videoconferéncia, foi indeferido o pedido da defesa para que o réu
foragido participasse virtualmente, em virtude da existéncia de mandado de
prisdo em aberto, seguindo-se a decisdo pela suspensdo e conversao do
ato em presencial para garantir o direito de participagao do interrogatorio.

2. O Tribunal de Justica, ao analisar a ordem impetrada, manteve a decisdo
sob o entendimento de que o Cddigo de Processo Penal ndo assegura ao
réu foragido o direito de ser interrogado por videoconferéncia, sendo essa
uma medida excepcional aplicavel somente a réus presos ou devidamente
qualificados em Juizo, em carater excepcional.

3. Jurisprudéncia recente do Supremo Tribunal Federal reitera a
impossibilidade de réus foragidos participarem de audiéncias por
videoconferéncia, ressaltando a complexidade da matéria e a necessidade
de observancia aos principios da lealdade e boa-fé objetiva.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é unissona no
sentido de n&o reconhecer nulidade na néo realizagdo de interrogatério
de réu foragido que possui advogado constituido nos autos, néo
podendo o paciente se beneficiar de sua condi¢do para ser interrogado
virtualmente, configurando desprezo pelas determinacdes judiciais.

110 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Sexta Turma). Habeas Corpus n. 751.644/RJ. Relatora:
Mina Laurita Vaz, data de julgamento 14/9/2022, data de publicacdo 27/9/2022. Disponivel em
https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 05/03/2024.

111 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Sexta Turma). Habeas Corpus n. 809.710/MG. Relator:
Ministro Sebastido Reis Junior, data de julgamento 05/09/2023, data de publicacdo 11/09/2023.
Disponivel em https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 21/03/2024.
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5. Agravo regimental desprovido (grifos nossos)!*2.

Verifica-se, portanto, que o Superior Tribunal de Justica caminha em sua
maioria no sentido de que embora efetivamente haja a possibilidade de realizacéo
de interrogatdrio através da utilizacdo do sistema de videoconferéncia, as hipoteses
permitidas encontram previsdo no artigo 185 do Codigo de Processo Penal, e,
mesmo com a adocédo de uma interpretacdo ampliativa do diploma legal, ndo se
vislumbra intencdo do legislador em abarcar a situacdo de réu foragido, pois a
"relevante dificuldade” de comparecer em juizo por alguma circunstancia de carater
pessoal, ndo pode se consubstanciar em se furtar da aplicacéo da lei penal, sendo-

lhe aplicado somente que |he é favoravel.

2.3.2 Supremo Tribunal Federal

Enquanto no Tribunal da Cidadania a questdo pareca estar sedimentada,
apesar de julgamentos monocraticos isolados em desacordo com o posicionamento
majoritario, na Suprema Corte a divergéncia se mostra mais intensa, notadamente
na Segunda Turma.

A Primeira Turma do Pretério Excelso manteve entendimento estavel pela
impossibilidade de realizacdo de interrogatério de réu foragido por meio de
videoconferéncia, com decisdes monocraticas nos anos de 202113, 20221 e
2023115,

No ano de 2023, o 6rgdo se pronunciou de forma colegiada e em decisédo
unanime, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso denegou a ordem requerida
no Agravo Regimental no Habeas Corpus n. 223.442/PE, com base nos seguintes

fundamentos:

112 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Sexta turma). Agravo Regimental no Habeas Corpus n.
838.136/SP. Relator: Min. Teodoro Silva Santos, data de julgamento 26/02/2024, data de publicacao
05/03/2024. Disponivel em https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em 01/04/2024.

113 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Primeira Turma). Habeas Corpus n. 202.722/TO. Relator:
Ministro Dias Toffoli, data de publica¢@o: 08/06/2021. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso
em 02/04/2024.

114 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Primeira Turma). Habeas Corpus n. 205.423/AL. Relator:
Ministro Luiz Fux, data de publicagdo: 19/10/2022. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em
02/04/2024.

115 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Primeira Turma). Habeas Corpus n. 226.790/RJ. Relatora:
Ministra Carmen Lucia, data de publicagdo: 26/04/2023. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/.
Acesso em 02/04/2024.
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PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
CRIMES DE ESTELIONATO, RECEPTACAO, FALSIFICACAO DE
DOCUMENTO PUBLICO E PARTICULAR E USO DE DOCUMENTO
FALSO. PACIENTES FORAGIDAS. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Uma vez conhecido o habeas corpus, somente devera ser concedida a
ordem em caso de réu preso ou na iminéncia de sofrer restricdo indevida
em sua liberdade de locomocdo, presentes as seguintes condicdes: (i)
violacdo a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal, (ii)
violacdo clara a Constituicdo ou (iii) teratologia na decisdo impugnada,
caracterizadora de absurdo juridico. (HC 132.990, Redator para o acérdédo o
Ministro Luiz Fux).

2. Hipétese de pacientes denunciadas pela suposta pratica dos crimes de
estelionato, receptacéo, falsificacdo de documento publico e particular e uso
de documento falso (arts. 171, 180, 297 e 298, c/c o art. 304, todos do
Cddigo Penal, respectivamente). A prisdo preventiva das acusadas foi
decretada no ano de 2019, estando o mandado prisional pendente de
cumprimento.

3. Nesse contexto, ndo é possivel falar em teratologia, ilegalidade flagrante
ou abuso de poder que autorize a concessao da ordem. No julgamento HC
202.722, Rel. Min. Dias Toffoli, o Supremo Tribunal Federal decidiu que
“ndo ha campo para o acolhimento do pedido (...) alusivo a concessao de
‘link sigiloso’ para viabilizar a participacdo do paciente na audiéncia de
instrugcdo e julgamento, com a finalidade de manter-se ignorada a
localizagédo do acusado. A esse respeito ndo ha previsao legal’.

4. O indeferimento do pleito defensivo foi adequadamente justificado pelas
instancias de origem, sobretudo pela consideragédo de que “nao ha qualquer
dificuldade de as rés participarem do ato presencial, exceto pela mera
vontade de permanecer foragidas, o que vai de encontro ao que alegam que
€ a vontade de colaborar com a justica”. Além disso, “o estado de foragido
ndo garante ao réu o direito a participar do interrogatério de forma virtual”.

5. No julgamento do HC 205.423, Rel. Min. Luiz Fux, esta Corte deixou
consignado que “vigoram no ordenamento juridico brasileiro os principios da
lealdade e boa-fé objetiva, de sorte que ndo se coaduna com os referidos
institutos a intencdo da defesa de, sob o pretexto de observancia do devido
processo legal, subverter o sistema processual por meio de formulacéo
pretensdo que ndo encontra amparo legal”.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.116

A questdo voltou a ser analisada com profundidade em novo julgamento
colegiado da Primeira Turma, em sede do Agravo Regimental no Habeas Corpus n.
238.659/SP1'7, de relatoria do Ministro Alexandre de Moraes, ocasido na qual foi
mantido o entendimento do 6rgdo fracionario pela impossibilidade de realizagdo de
interrogatdrio de réu foragido por videoconferéncia.

Por outro lado, 0 mesmo nao se pode dizer da Segunda Turma do Pretorio

Excelso.

116 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Primeira Turma). Habeas Corpus n. 223.442/PE. Relator:
Ministro Luis Roberto Barroso, data de julgamento: 31/03/2023data de publicagdo: 03/04/2023.
Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 02/04/2024.
117 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Primeira Turma). Habeas Corpus n. 238.659/SP. Relator:
Ministro Alexandre de Moraes, data de julgamento: 16/04/2024, data de publicagdo: 17/04/2024.
Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 03/05/2024.
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No més de maio de 2022, na primeira em que um componente do érgao
colegiado foi sorteado como relator de um pleito referente a garantia de participagéo
de réu foragido em audiéncia de instrucdo e julgamento, o Ministro Edson Fachin

concedeu a medida liminar requerida, com base nos seguintes fundamentos:

Observo, prima facie, que o fato de o paciente ndo se apresentar a Justica
ndo implica rendncia tacita ao direito de participar da audiéncia virtual. Em
verdade, a relacdo de causa e efeito estabelecida pela autoridade coatora
(foragido, logo impedido de participar dos atos instrutérios) ndo esta prevista
em lei. Ainda que estivesse, a meu ver, ndo se coadunaria com o sistema
constitucional vigente, segundo o qual processo penal deve ser instrumento
a servico da méxima eficacia das garantias constitucionais (LOPES
JUNIOR, Aury. Direito processual penal. 172 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2020,
p. 65), mormente do contraditério e da ampla defesa (art. 5°, LV).

Nao bastasse, entendo ser descabida a presuncéo de renuncia ao direito de
participar da audiéncia quando ha pedido expresso da defesa em sentido
contrario. Ora, fosse a audiéncia presencial, teria o acusado o direito de
comparecer espontaneamente ao ato. Da mesma forma, o comparecimento
a audiéncia virtual deve ser facultado ao acusado, a fim de que possa
acompanhar a produgdo da prova oral e exercer sua autodefesa.'8

Poucas semanas depois, em apreciacdo de pleito idéntico, o Ministro Edson
Fachin voltou a proferir decisdo no mesmo sentido*19.

O tema foi novamente posto a apreciacdo de integrantes da Segunda Turma
do Supremo Tribunal Federal a partir do ano de 2023. Desta vez, tratando-se da
possibilidade de participacao de réu foragido por videoconferéncia em audiéncias de
instrugéo e julgamentos designadas para ocorrerem de forma presencial, tendo em
conta o teor da Resolucdo n. 481/2022, do Conselho Nacional de Justica, que
determinou o retorno das audiéncias presenciais em todo Brasil a partir de janeiro de
2023.

Em casos julgados monocraticamente pela Ministra Rosa Weber!?,
presidente da Corte a época e em regime de plantdo, e pelos Ministros Gilmar

Mendes'?!, Nunes Marques??? e André Mendonca!?®, os pedidos liminares foram

118 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Medida Cautelar no Habeas Corpus n.
214.916. Relator: Min. Edson Fachin, data de julgamento: 02/05/2022, data de publicacdo
04/05/2022. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 12/02/2024.

119 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Medida Cautelar no Habeas Corpus n.
215.106. Relator: Min. Edson Fachin, data de julgamento: 16/05/2022, data de publicacdo
18/05/2022. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 12/02/2024.

120 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Habeas Corpus n. 224.351. Relator: Min.
Nunes Marques. Decisdo proferida pela Ministra Rosa Weber, data de julgamento: 24/01/2023, data
de publicacéo 26/01/2023. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 03/04/2024.

121 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Reclamacédo Constitucional n. 58.172.
Relator: Min. Gilmar Mendes, data de julgamento: 13/03/2023, data de publicagdo 16/03/2023.
Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 03/04/2024.
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todos denegados por ndo se detectar ilegalidade na decisdo que indefere pleito de
participacdo por meio virtual de réu foragido nos atos judiciais presenciais.

Em agosto de 2023, a Segunda Turma proferiu o primeiro julgamento
colegiado sobre a matéria, ocasido em que referendou de forma unanime a medida
cautelar concedida no Habeas Corpus n. 233.191/SP'?4, de relatoria do Ministro
Edson Fachin, para autorizar a participacdo por videoconferéncia de réu foragido em
audiéncia presencial.

No caso concreto, notou-se a peculiaridade de que o ato era presencial, mas
autorizando as testemunhas que participassem virtualmente, negando aos réus
foragidos a mesma faculdade em funcéo destas suas condicoes.

A questao voltou a gerar polémica no més de outubro de 2023, tendo em vista
gque a Segunda Turma referendou, medida liminar concedida pelo Ministro Edson
Fachin, desta vez por maioria, pois vencido o Ministro Nunes Marques, para
autorizar a participacao virtual de acusado foragido em audiéncia de instrucéo e
julgamento a ser realizada de forma mistat?.

Nesta ocasido, mais uma vez, foi permitida pela magistrada de primeiro grau
a participacdo virtual de testemunhas e dos réus, contudo, um deles nao foi
interrogado por videoconferéncia sob a justificativa de que estava foragido e,
portanto, teria renunciado tacitamente ao direito da autodefesa.

A concesséo da ordem, por maioria, foi fundamentada no voto prolatado pelo
Ministro Edson Fachin nos seguintes termos:

Observo, de inicio, que o fato de o paciente ndo se apresentar a Justica
para cumprimento de seu mandado de prisdo ndo implica renuncia tacita ao
direito de participar da audiéncia virtual ou dos demais atos processais, nem
ao direito de defesa. Em verdade, a relagdo de causa e efeito estabelecida
pela autoridade coatora entre réu que nao que se apresenta para a prisao
cautelar e rendncia ao direito de defesa ndo esta prevista em lei. Ainda que

estivesse, a meu ver, ndo se coadunaria com o0 sistema constitucional
vigente, segundo o qual processo penal deve ser instrumento a servigo da

122 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Medida Cautelar no Habeas Corpus n.
229.714. Relator: Min. Nunes Marques, data de julgamento: 01/08/2023, data de publicagédo
08/08/2023. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 03/04/2024.

123 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Habeas Corpus n. 226.723. Relator: Min.
André Mendonga, data de julgamento: 04/09/2023, data de publicacdo 05/09/2023. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 03/04/2024.

124 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Referendo na Medida Cautelar no Habeas
Corpus n. 227.671/RN. Relator: Min. Edson Fachin, data de julgamento: 08/08/2023, data de
publicacao: 16/08/2023. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 12/02/2024.

125 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Referendo na Medida Cautelar no Habeas
Corpus n. 233.191/SP. Relator: Min. Edson Fachin, data de julgamento: 30/10/2023, data de
publicacao: 08/01/2024. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 12/02/2024.
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méxima eficacia das garantias constitucionais (LOPES JUNIOR, Aury.
Direito processual penal. 172 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2020, p. 65),
mormente do contraditério e da ampla defesa (art. 5°, LV).

Ndo bastasse, no caso concreto, 0 réu compareceu a audiéncia de
instrucao realizada por meio de videoconferéncia. Desse modo, competiria
ao juiz interroga-lo, nos moldes do art. 185 do CP, que assim dispde “o
acusado que comparecer perante a autoridade judiciaria, no curso do
processo penal, sera qualificado e interrogado na presenca de seu
defensor, constituido ou nomeado”.

Ademais, considerando que a fundamentagdo de decisdes pressupde
logicidade e harmonia argumentativa, ha aparente contradigdo interna no
decisum de 1° grau, pois, no mesmo ato em que reconhece a existéncia de
pedido expresso do réu de ser interrogado, - tanto que o indeferiu -
argumenta que houve “renuncia tacita”, ao exercicio de tal direito.

Dessa forma, em um juizo perfunctério do feito, préprio da presente etapa
processual, se me afigura incompativel a subsisténcia de ambas as
situagdes juridicas narradas, de forma concomitante pelo decisum (pedido
expresso de participagdo no ato processual indeferido em contraposi¢édo ao
reconhecimento de rendncia tacita).

Nesse ponto, hd de se admitir a verossimilhanga na tese defensiva, ao
argumentar que “Para além do equivoco légico, o comportamento do
Paciente de solicitar participac@o prévia e expressa em audiéncia (fl. 1.050
— pega 17), obter deciséo favoravel (fl. 1.060 - pe¢a 17), acompanhar todas
as oitivas e o interrogatério do corréu (conforme registro audiovisual)
contrap8e justamente a alegacdo de que ele teria feito “rentncia tacita ao
direito de participar dos atos processuais e, por consequéncia, a exercer o
direito a autodefesa” (fl. 1.126 — pega 16).”

Ha, dessarte, plausibilidade na tese vindicada no writ, tanto pela aparente
incongruéncia entre os motivos exarados e a negativa ao direito postulado,
como por potencial descompasso com a legislacdo de regéncia (arts. 185 e
564, Ill, “e”, segunda parte, ambos do CPP) e o devido processo legal
substantivo (art. 5°, LIV, CF). Corroborando esse entendimento, cito trecho
de voto percuciente da Ministra Rosa Weber (HC 116.985/PE, Primeira
Turma, DJe 10.04.2014):

N&o se pode olvidar que o contraditério e a ampla defesa sdo principios
cardeais da persecucao penal, consectarios l6gicos do due process of law.
E o devido processo legal é processo pautado no contraditério e na ampla
defesa, no intuito de garantir aos acusados em geral o direito ndo s6 de
participar do feito, mas também de fazé-lo de forma efetiva, com o poder de
influenciar na formacéo da convic¢éo do magistrado.

Essencial a validade do processo penal, portanto, oportunizar defesa
mediante citagdo, contraditorio, direito de producdo de provas e direito de
confrontar as provas da Acusacéo. Pessoa alguma podera ser prejudicada
em seus proéprios interesses sem a efetiva celebragdo de um processo justo
(Giulio Ubertis. Principi di procedura penale europea: le regole del giusto
processo. Milano: Raffaello Cortina, 2000. p. 7- 8).

De tal entendimento tampouco destoa a consolidada jurisprudéncia desta
Suprema Corte, que reconhece o interrogatério judicial como legitimo meio
de defesa do réu:

““HABEAS CORPUS” — REU MILITAR — DEVER DO ESTADO DE
ASSEGURAR AO REU MILITAR TRANSPORTE PARA COMPARECER A
AUDIENCIA DE INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS, AINDA QUE O JUizO
PROCESSANTE TENHA SEDE EM LOCAL DIVERSO DAQUELE EM QUE
SITUADA A ORGANIZAQAO MILITAR A QUE O ACUSADO ESTEJA
VINCULADO (DECRETO N° 4.307/2002, ART. 28, N. I) — PEDIDO
DEFERIDO — INTERROGATORIO JUDICIAL — NATUREZA JURIDICA —
MEIO DE DEFESA DO ACUSADO - POSSIBILIDADE DE QUALQUER
DOS LITISCONSORTES PENAIS PASSIVOS ACOMPANHAR O
INTERROGATORIO DOS DEMAIS CORREUS, NOTADAMENTE SE AS
DEFESAS DE TAIS ACUSADOS MOSTRAREM-SE COLIDENTES -
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PRERROGATIVA JURIDICA CUJA LEGITIMACAO DECORRE DO
POSTULADO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA - DIREITO DE
PRESENCA E DE COMPARECIMENTO DO REU AOS ATOS DE
PERSECUCAO PENAL EM JUiZO — NECESSIDADE DE RESPEITO, PELO
PODER PUBLICO, AS PRERROGATIVAS JURIDICAS QUE COMPOEM O
PROPRIO ESTATUTO CONSTITUCIONAL DO DIREITO DE DEFESA — A
GARANTIA CONSTITUCIONAL DO “DUE PROCESS OF LAW” COMO
EXPRESSIVA LIMITACAO A ATIVIDADE PERSECUTORIA DO ESTADO
(INVESTIGACAO PENAL E PROCESSO PENAL) — O CONTEUDO
MATERIAL DA CLAUSULA DE GARANTIA DO “DUE PROCESS” -
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL — MAGISTERIO DA
DOUTRINA — CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. A essencialidade do postulado do
devido processo legal, que se qualifica como requisito legitimador da propria
“persecutio criminis”. — O exame da clausula referente ao “due process of
law” permite nela identificar alguns elementos essenciais a sua configuragédo
como expressiva garantia de ordem constitucional, destacando-se, entre
eles, por sua inquestionavel importancia, as seguintes prerrogativas: (a)
direito ao processo (garantia de acesso ao Poder Judiciario); (b) direito a
citacdo e ao conhecimento prévio do teor da acusacao; (c) direito a um
julgamento publico e célere, sem dilacbes indevidas; (d) direito ao
contraditério e a plenitude de defesa (direito a autodefesa e & defesa
técnica); (e) direito de ndo ser processado e julgado com base em leis “ex
post facto”; (f) direito a igualdade entre as partes; (g) direito de n&o ser
processado com fundamento em provas revestidas de ilicitude; (h) direito ao
beneficio da gratuidade; (i) direito a observancia do principio do juiz natural;
() direito ao siléncio (privilégio contra a autoincriminacao); (k) direito a
prova; e (I) direito de presenga e de “participacdo ativa” nos atos de
interrogatério judicial dos demais litisconsortes penais passivos, quando
existentes. — O direito do réu a observancia, pelo Estado, da garantia
pertinente ao “due process of law”, além de traduzir expressio concreta do
direito de defesa, também encontra suporte legitimador em convencdes
internacionais que proclamam a essencialidade dessa franquia processual,
gue compde o proprio estatuto constitucional do direito de defesa, enquanto
complexo de principios e de normas que amparam qualquer acusado em
sede de persecucdo criminal. O INTERROGATORIO JUDICIAL COMO
MEIO DE DEFESA DO REU. — Em sede de persecucdo penal, o
interrogatério judicial — notadamente apés o advento da Lei n°
10.792/2003, aplicavel ao processo penal militar (CPPM, art. 3°, “a”) —
gualifica-se como ato de defesa do réu, que, além de ndo ser obrigado
a responder a gualguer indagacé8o feita pelo magistrado processante,
também ndo pode sofrer qualquer restricdo em sua esfera juridica em
virtude do exercicio, sempre legitimo, dessa especial prerrogativa.
Doutrina. Precedentes. Possibilidade juridico-constitucional de um dos
litisconsortes penais passivos, invocando a garantia do “due process of law”,
ver assegurado o seu direito de formular reperguntas aos corréus no
respectivo interrogatorio judicial. - Assiste a cada um dos litisconsortes
penais passivos o direito — fundado em clausulas constitucionais (CF, art.
59, incisos LIV e LV) — de formular reperguntas aos demais corréus, que, no
entanto, ndo estdo obrigados a respondé-las, em face da prerrogativa
contra a autoincriminagdo, de que também séo titulares. O desrespeito a
essa franquia individual do réu, resultante da arbitraria recusa em lhe
permitir a formulag&o de reperguntas, qualifica-se como causa geradora de
nulidade processual absoluta, por implicar grave transgresséo ao estatuto
constitucional do direito de defesa. Doutrina. Precedentes do STF. O
DIREITO DE COMPARECIMENTO E DE PRESENCA DO REU NOS ATOS
INERENTES A “PERSECUTIO CRIMINIS IN JUDICIO” COMO
EXPRESSAO CONCRETIZADORA DA GARANTIA CONSTITUCIONAL DO
“‘DUE PROCESS OF LAW”. — O acusado tem o direito de comparecer, de
presenciar e de assistir, sob pena de nulidade absoluta, aos atos
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processuais, notadamente aqueles que se produzem na fase de instrugao
do processo penal, que se realiza, sempre, sob a égide do contraditorio.
Sado irrelevantes, para esse efeito, as alegacdes do Poder Publico
concernentes a dificuldade ou inconveniéncia de proceder ao custeio de
deslocamento do réu militar, no interesse da Justica, para fora da sede de
sua Organizacdao Militar, eis que razbes de mera conveniéncia
administrativa ndo tém - nem podem ter — precedéncia sobre as
inafastaveis exigéncias de cumprimento e de respeito ao que determina a
Constitui¢gdo. Doutrina. Jurisprudéncia. — O direito de audiéncia, de um lado,
e o direito de presenca do réu (civil ou militar), de outro, esteja ele preso ou
ndo, traduzem prerrogativas juridicas essenciais que derivam da garantia
constitucional do “due process of law” e que asseguram, por iSso mesmo,
ao acusado o direito de comparecer aos atos processuais a serem
realizados perante o juizo processante, ainda que situado este em local
diverso daquele da sede da Organizacao Militar a que o0 réu esteja
vinculado. Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos/fONU (Artigo
14, n. 3, “d”); Convengao Americana de Direitos Humanos/OEA (Artigo 8°, §
2°, “d” e “"); e Decreto n° 4.307/2002 (art. 28, inciso |). — Essa prerrogativa
processual reveste-se de carater fundamental, pois comp8e o proprio
estatuto constitucional do direito de defesa, enquanto complexo de
principios e de normas que amparam qualquer acusado em sede de
persecucao criminal, seja perante a Justica Comum, seja perante a Justica
Militar. Precedentes. (HC 111.567 AgR, Relator(a): CELSO DE MELLO,
Segunda Turma, DJe 30.10.2014, grifei)

O perigo da demora também esté presente ha medida em que o processo
encontra-se concluso para sentengca sem que o réu tenha sido interrogado
judicialmente (grifos do original).

Por outro lado, o Ministro Nunes Marques apresentou voto divergente na

ocasiao, no qual sustentou:

Esta Suprema Corte consagrou sua jurisprudéncia no sentido de que
ninguém pode arguir vicio para o qual contribuiu, com violagdo aos deveres
da boa-fé objetiva e da cooperacao entre 0s sujeitos processuais, sob pena
de se beneficiar da propria torpeza, nos termos do art. 565 do Cédigo de
Processo Penal (HC 105.824, ministra Carmen Lacia; HC 110.820, ministro
Dias Toffoli; HC 147.208 AgR, ministra Rosa Weber; HC 176.382 AgR-ED,
ministro Luis Roberto Barroso; e RHC 119.892, ministro Gilmar Mendes):

“1. No sistema processual penal vigoram os principios da lealdade, da boa-
fé objetiva e da cooperacgdo entre 0s sujeitos processuais, nao sendo licito a
parte arguir vicio para o qual concorreu em sua producgdo, sob pena de se
violar o principio de que ninguém pode se beneficiar da prépria torpeza —
nemo auditur propriam turpitudinem allegans. (RHC 187.927 ED, ministro
Alexandre de Moraes)”.

O mesmo entendimento tem sido aplicado em casos de alegada nulidade de
auséncia de interrogatorio de réus que deixaram voluntariamente de
comparecer a audiéncia para a qual tenham sido intimados, dada a situacao
de foragido.

Embora as duas decisdes colegiadas tratem de casos em que as audiéncias
eram mistas, nota-se do voto prevalecente do Ministro relator, neste ultimo
julgamento, que a posi¢cdo majoritaria da Turma se escorou no primado da ampla

defesa e da natureza juridica do interrogatério como ato defensivo, conforme é
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possivel depreender dos precedentes invocados e dos trechos destacados nas suas
transcricoes.

Isto fica claro a partir da analise das ja mencionadas decisées monocraticas
proferidas pelo Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, da Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica, no Habeas Corpus n. 835.104/GO, em julho de 2023, e no
Habeas Corpus n. 859.550/RJ, em 05 de outubro de 2023, nas quais invocou como
precedente justamente as decisbes monocraticas do Ministro Edson Fachin
referendadas pela Segunda Turma para autorizar o0 interrogatorio por
videoconferéncia de réu foragido em audiéncia de instrucéo e julgamento presencial.

O mesmo se pode dizer da igualmente citada decisdo monocréatica da Ministra
Daniela Teixeira, também da Quinta Turma da Corte Cidada, no Habeas Corpus n.
892.876/SC, em fevereiro de 2024, na qual sdo citadas essas decisdes colegiadas
do Pretério Excelso para também autorizar interrogatério por videoconferéncia de
réu foragido em ato processual na modalidade presencial.

Tem-se, portanto, que havia certa discordancia com relacdo a possibilidade
do réu foragido ser interrogado, sobretudo no que diz respeito a sobreposicédo da
autodefesa, como corolério da ampla defesa e do contraditorio, sobre o principio do
nemo auditur propriam turpitudinem allegans.

Ja em 2024, a Segunda Turma foi instada novamente a se manifestar sobre a
teméatica, desta vez tratando de pleito de acusado foragido para participar por
videoconferéncia de audiéncia presencial.

Em sede de habeas corpus de relatoria do Ministro Nunes Marques, o 6rgao

colegiado denegou a ordem, em decisdo unanime assim ementada:

AGRAVO INTERNO EM HABEAS CORPUS. REU FORAGIDO.
PRETENDIDA REALIZACAO DE INTERROGATORIO POR
VIDEOCONFERENCIA. INADEQUACAO. CONTRIBUICAO DO PACIENTE
PARA O VICIO APONTADO. AUSENCIA DE NULIDADE. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO AO HABEAS CORPUS.

1. N&o caracteriza nulidade a auséncia de interrogatério de réu que deixe
voluntariamente de comparecer a audiéncia, dada a situacao de foragido.

2. Ninguém pode arguir vicio para o qual contribuiu, com violagdo aos
deveres da boa-fé objetiva e da cooperacdo entre 0s sujeitos processuais,
sob pena de se beneficiar da propria torpeza (CPP, art. 565).

3. Agravo interno desprovido'?®

126 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Habeas Corpus n. 226.723. Relator: Min.
Nunes Marques, data de julgamento: 26/02/2024, data de publicacdo 03/04/2023. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 08/04/2024.
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Ao prolatar seu voto acompanhando o relator, o Ministro Edson Fachin
ressaltou que sua decisédo no Habeas Corpus n. 214.916, datada de maio de 2022,

foi proferida em contexto diverso:

Senhor Presidente, eminentes pares, nos autos do Habeas Corpus 214.916
proferi decisdo para determinar que o réu foragido pudesse ser interrogado
em audiéncia designada para ser realizada por videoconferéncia, em época
marcada pela pandemia do coronavirus, ocasidao em que 0s atos da espécie
se realizavam obrigatoriamente com a utilizacdo desse recurso tecnolégico,
situacdo diversa da constante no presente recurso, razdo pela qual
acompanho o Relator, sem prejuizo de retomar o debate em torno tema.

Muito embora o Ministro Edson Fachin faca referéncia a um julgado de 2022,
conforme visto anteriormente, a Segunda Turma analisou casos em que 0s atos nao
se realizavam obrigatoriamente com a utilizacdo desse recurso tecnologico, o que
ainda pode gerar certo debate no exame de novos casos, sobretudo no cenario

atual, em que as decisdes sdo prolatadas, em regra, de forma monocratica.
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3 ESTUDO DE CASO: POSICIONAMENTO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE
SANTA CATARINA QUANTO A (IM) POSSIBILIDADE DE REALIZACAO DE
INTERROGATORIO POR VIDEOCONFERENCIA DE REU FORAGIDO

Delimitados os principais conceitos, caracteristicas, natureza juridica e
principios atinentes ao interrogatorio no primeiro capitulo, bem como destrinchados
0s argumentos favoraveis e desfavoraveis a realizacdo do ato por meio virtual para
possibilitar a oitiva de réus foragidos e a posicdo das Cortes Superiores acerca da
tematica, passa-se ao estudo de caso, constituido pela exposicdo e andlise do
posicionamento das camaras criminais do Tribunal de Justica de Santa Catarina
sobre a matéria.

A pesquisa utilizara como fonte o banco de dados do Tribunal de Justica de
Santa Catarina com a forma de pesquisa publica, ou seja, sem acesso restrito a
magistrados e servidores, disponivel na pagina do Tribunal de Justica de Santa
Catarina'?’.

Em buscas realizadas no portal da Corte Catarinense com a utilizacdo dos
termos:  interrogatorio  virtual; interrogatério  videoconferéncia;  foragido
videoconferéncia; foragido virtual, foragido audiéncia; interrogatério foragido, foi
possivel mapear o julgamento de doze recursos ou ac¢bBes autbnomas de
impugnacao versando sobre a possibilidade de realizacdo de interrogatorio por meio
virtual de acusado foragido.

Com base nos dados coletados, verificou-se que a atual formacédo da Corte
Catarinense caminha de forma unanime para a negativa de realizagcdo de
interrogatorio de réu com ordem prisional pendente de cumprimento, sob o
fundamento de que ndo se mostra razoavel que o acusado faca uso de uma
ferramenta excepcional com o intuito Gnico de se furtar ao cumprimento de
determinacao judicial, aproveitando-se de sua propria torpeza para participar do ato
solene.

Apesar disso, a existéncia de posicionamentos permissivos ao interrogatorio
de réu foragido, mesmo que em decisdes isoladas nas Cortes Superiores, abre
margem para que eventualmente o Tribunal de Justica de Santa Catarina altere o

entendimento atualmente predominante.

127 https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora.
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Oportuno ressaltar que a presente pesquisa se restringe a posicao da Corte
de segundo grau de jurisdicdo em julgamentos colegiados acerca da tematica, de
modo que as decisdes prolatadas por juizes singulares ndo integra o escopo do
trabalho em razdo da impossibilidade de verificacdo do entendimento de cada
magistrado das mais de cento e trinta varas com competéncia para julgar crimes em
todo o Estado.

Além disso, o0 estudo de caso se limitara ao exame do posicionamento da
Corte no que diz respeito ao objeto da pesquisa, de modo que ndo se debrucara
sobre detalhes e circunstancias atinentes ao teor das acusacgdes, provas, razdes
para eventuais condenacgéo, absolvicdo, majoracdo ou diminuicdo de pena.

Passa-se, entdo, a analise do entendimento de cada uma das camaras de
direito criminal do Tribunal, a partir do exame pormenorizado de um julgado de cada

orgao.

3.1 PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL

Dos doze julgados oriundos dos orgdos colegiados criminais da Corte
Catarinense versando sobre a possibilidade de réu foragido participar de audiéncia
de instrugdo e julgamento e ser interrogado, por meio de videoconferéncia, apenas
um foi apreciado pela Primeira Camara Criminal.

Trata-se da Apelacédo Criminal n. 5007085-60.2022.8.24.0058, de relatoria do
Desembargador Paulo Roberto Sartorato, julgada em 07 de marco de 2024, em
atencdo a recursos interpostos pelo representante do Ministério Publico e por um
dos acusados.

Como é possivel depreender do acordao condenatorio, a acdo penal envolvia
acusacdes da pratica do crime previsto no artigo 33, § 1°, |, da Lei n. 11.343/2006 a
dois réus e o cometimento dos delitos dispostos no artigo 33, caput, da mesma Lei e
no artigo 12 da Lei n. 10.826/2003 a apenas um deles.

Durante as investigacoes, fora decretada a segregacao cautelar de ambos os
acusados, contudo, apenas um deles teve o mandado de prisdo efetivamente
cumprido.

Durante a instrucdo processual, foi designada audiéncia de instrucdo e
julgamento presencial para o dia 05/07/2023, o que ensejou pleito defensivo do réu

foragido para que lhe fosse concedida permissdo para participar do ato por
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videoconferéncia, com base, a época, na decisdo monocratica do Ministro Edson
Fachin, do Supremo Tribunal Federal, na Medida Cautelar no Habeas Corpus n.
214.916/SP.

O juiz singular indeferiu o requerimento e realizou a audiéncia sem a
participagdo do acusado cujo mandado de prisdo permanecia em aberto, limitando-
se a oitiva das testemunhas e o interrogatério do corréu preso.

Apés a prolacdo de sentenca condenatdria, o acusado foragido interpbs
recurso de apelacado, no qual suscitou preliminarmente a nulidade do ato, em funcgéo
da violag&o aos principios do contraditério e da ampla defesa.

A preliminar, no entanto, foi afastada pela Camara, em decisdo unanime

assim ementada:

APELACOES CRIMINAIS. TRAFICO DE PRODUTOS QUIMICOS
DESTINADOS A PRODUCAO DE DROGAS (ART. 33, § 1°, DA LEI
11.343/2006). SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DE UM DOS
REUS E DO MINISTERIO PUBLICO. TESES PRELIMINARES. ALEGADO
CERCEAMENTO DE DEFESA, DADO A SUPOSTA INACESSIBILIDADE
DE DEPOIMENTO PRESTADO NA ETAPA POLICIAL. AUSENCIA DE
INDICATIVO DA EXISTENCIA DO DEPOIMENTO EM QUESTAO. REU
FORAGIDO QUE NAO FORA OUVIDO PERANTE A AUTORIDADE
POLICIAL. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE REALIZACAO DE
INTERROGATORIO POR VIDEOCONFERENCIA. REU FORAGIDO COM
ADVOGADO CONSTITUIDO NOS AUTOS. LEGITIMIDADE DA
AUDIENCIA PRESENCIAL. AUSENCIA DE MACULA. PARTE QUE NAO
PODE ARGUIR NULIDADE A QUE DEU CAUSA. INTELIGENCIA DO
ARTIGO 565 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PRECEDENTES DAS
CORTES SUPERIORES. MERITO. PRETENDIDA ABSOLVICAO, SOB A
TESE DE ERRO SOBRE ELEMENTO CONSTITUTIVO DO TIPO PENAL
(ART. 20 DO CODIGO PENAL). ALEGACAO DE QUE O AGENTE
DESCONHECIA A NATUREZA ILICITA DAS SUBSTANCIAS
TRANSPORTADAS. ALEGACAO NAO DEMONSTRADA. ELEMENTOS
QUE ATESTAM A PLENA CONSCIENCIA DO AGENTE. ABSOLVICAO
INVIAVEL. DOSIMETRIA. PRIMEIRA FASE. RECRUDESCIMENTO COM
SUPEDANEO NO ARTIGO 42 DA LEl N. 11.343/06. LEGITIMIDADE.
EXORBITANTE QUANTIDADE DE PRODUTOS QUIMICOS, SUFICIENTE
A PRODUCAO DE 16.800 (DEZESSEIS MIL E OITOCENTAS) DOSES
INDIVIDUAIS DE DROGAS SINTETICAS. PENA-BASE APLICADA
ADEQUADAMENTE. RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO. MINORANTE
PREVISTA NO ARTIGO 33, § 4°, DA LEI DE TOXICOS.
INAPLICABILIDADE. TRAFICO DE ENORME QUANTIDADE DE
SUBSTANCIAS, POSSE DE BALANCAS DE PRECISAO E OUTROS
EQUIPAMENTOS, CONTEUDO DE DIALOGOS VIRTUAIS, OBTIDOS POR
MEIO DE LEGITIMA PROVA EMPRESTADA, E, EM RELACAO A UM DOS
REUS, CONDENACAO POR ATO ANALOGO, PENDENTE DE TRANSITO
EM JULGADO, QUE DEMONSTRAM A DEDICACAO DOS ACUSADOS A
ATIVIDADES ILICITAS. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS.
RECURSO DEFENSIVO CONHECIDO E DESPROVIDO. RECURSO DO
MINISTERIO PUBLICO CONHECIDO E PROVIDO.

1. No direito processual brasileiro, o instituto da nulidade tem por
fundamento, dentre outros, o principio da instrumentalidade das formas,
também identificado pelo brocardo francés pas de nullité sans grief, o qual
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determina que a declaracdo de nulidade requer a efetiva comprovacao de
prejuizo.

2. Inexiste nulidade na marcacdo e realizacdo de audiéncia de
instrugdo, inclusive para a realizagdo de interrogatdrio, na forma
presencial, ainda que contra a vontade de réu foragido, defendido por
advogado constituido, que pretendia prestar depoimento por meio de
videoconferéncia.

3. Em caso no qual se apura a pratica de transporte de substancias
guimicas destinadas a produgdo de drogas ilicitas (art. 33, 8§ 1°, da Lei n.
11.343/06), se o contexto probatério desvela que o acusado tinha
consciéncia a respeito da natureza dos produtos, descabe sua absolvi¢cdo
por erro relacionado a elemento constitutivo do tipo penal (art. 20 do Cédigo
Penal).

4. Nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/06, a andlise da natureza e
guantidade da droga encontrada com 0 agente que pratica o trafico de
entorpecentes é capaz de ocasionar a majoracéo da pena-base.

5. Ndo se aplica a causa especial de diminuicdo de pena estabelecida no
art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 quando demonstrado nos autos que 0s
agentes se dedicavam a atividade criminosa (grifos nossos)28,

Na ocasido, as razfes adotadas para o ndo reconhecimento da nulidade
aventada pela defesa dizem respeito a literalidade do artigo 185, § 2° a § 5°, do
Cddigo de Processo Penal e, sobretudo, ao disposto no artigo 565 da mesma Lei, no
sentido de que a parte ndo podera arguir nulidade a que haja dado causa, conforme

se extrai do voto condutor do acordao:

Ainda que, em atencdo ao avangco dos recursos tecnolégicos e a
necessidade de celeridade processual, o legislador, ao alterar a redacéo
dos artigos 185, § 2° a § 5°, da Lei Adjetiva Penal, e o Conselho Nacional de
Justica, por meio da Resolugdo n® 354/2020, tenham regulamentado a
realizacdo de audiéncias por videoconferéncia, referidos regramentos
condicionam essa possibilidade a um juizo de conveniéncia do Magistrado.
Verifica-se, no mais, que nada impedia o réu de comparecer ao ato. Nota-
se, ademais, que seu procurador constituido participou da solenidade.

E importante lembrar, outrossim, que "Nenhuma das partes podera argiiir
nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha concorrido, ou referente
a formalidade cuja observancia s6 a parte contraria interesse" (artigo 565 do
Cadigo de Processo Penal).

Nesse contexto, beira as raias da absurdez a hipétese de o réu, foragido por
desejo proprio, no afé de frustrar a aplicagdo da lei penal, ditar a forma de
realizac&o da solenidade processual.

Além da referéncia aos dispositivos supracitados, o Desembargador relator
transcreve trecho do Habeas Corpus n. 205.423/AL, de relatoria do Ministro Luiz
Fux, da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, e do Agravo Regimental no
Habeas Corpus n. 766.724/RN, de relatoria do Ministro Messoud Azulay Neto, da

128 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Primeira Camara Criminal). Apelacao
Criminal n. 5007085-60.2022.8.24.0058. Relator: Des. Paulo Roberto Sartorato, data de julgamento
07/03/2024. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora. Acesso em
15/04/2024.
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Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, ambos j& citados no presente
trabalho, em que foram denegadas as ordens com fundamento no argumento de que
“a ninguém ¢é dado beneficiar-se da propria torpeza ou nemo auditur propriam
turpitudinem allegans”.

Tem-se, portanto, que atualmente a Primeira Camara Criminal é contraria a

possibilidade de realizagéo de interrogatério por videoconferéncia de réu foragido.

3.2 SEGUNDA CAMARA CRIMINAL

A Segunda Camara Criminal, por sua vez, apreciou cinco casos em que a
participacdo de acusado foragido por videoconferéncia em audiéncia de instrucao e
julgamento foi suscitada pela defesa.

O primeiro deles foi o Habeas Corpus n. 5042163-95.2022.8.24.0000, de
relatoria da Desembargadora Salete Silva Sommariva, julgado em 16 de agosto de
2022, em que fora pleiteada a concessdo da ordem preventiva para permitir que o
paciente foragido participasse do ato processual em que seria realizado o seu
interrogatorio, em acao penal que apurava a préatica do crime de trafico de drogas,
previsto no artigo 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

O pedido defensivo se voltou contra decisdo do juiz singular que indeferiu a
demanda do acusado neste sentido, sob o fundamento de que autorizar a medida
seria avalizar a fuga e de que o sistema de videoconferéncia foi implementado para
facilitar o trabalho judicial, ndo sendo admissivel que a ferramenta sirva ao
descumprimento de ordem emanada do préprio Poder Judiciario.

No julgamento do remédio constitucional, a relatora, Desembargadora Salete
Silva Sommariva, atualmente ja aposentada, votou pela concessdo da ordem para
que fosse garantido o exercicio da autodefesa pelo réu, com base nos seguintes
argumentos:

O paciente encontra-se com mandado de prisdo em aberto. E um direito do
Estado prendé-lo. Mas nao é dever do réu de se apresentar para tanto.

Na situacdo em tela, outras audiéncias foram realizadas durante a instrucao
processual e muitos envolvidos participaram e apresentaram suas
declarac6es por meio de videoconferéncia. Ou seja, 0 argumento de que o
paciente precisava estar presente na unidade judiciaria ndo encontra

amparo nos autos. Compelir o acusado a se apresentar para se defender, o
que, na pratica, é forca-lo a se entregar, viola o direito a ampla defesa.
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Além disso, a julgadora transcreveu trecho da decisdo monocratica proferida
pelo Ministro Edson Fachin na Medida Cautelar no Habeas Corpus n. 214.916/SP,
em que fora possibilitada a realizacdo de interrogatério por videoconferéncia de réu
foragido.

O posicionamento da Desembargadora relatora, entretanto, nao foi
acompanhado por seus pares.

O Desembargador Norival Acacio Engel, revisor do acoérdao, inaugurou
divergéncia por entender que o pedido do réu para ser ouvido por videoconferéncia
com a finalidade de manter o seu status de foragido demonstra comportamento
processual inadequado, violador da boa-fé processual e que desafia o sistema de
justica criminal ao se negar a cumprir ordem judicial da autoridade competente.

Além disso, o togado destacou ndo desconhecer o teor da decisdo citada pela
Desembargadora relatora, mas trouxe a baila decisdo monocratica do Ministro Luis
Roberto Barroso nos autos do Habeas Corpus n. 215.534/PA'?°, que negou
seguimento a impetragao ressaltando que “colher o interrogatério do acusado na
condicao de foragido viola a boa-fé que o acusado deve ostentar no processo, sendo
que esta condicdo demonstra, também, a tentativa de o acusado furtar-se a
aplicagao da lei penal”.

Em reforco a argumentacéo, o Desembargador revisor colacionou precedente
do Superior Tribunal de Justica, o Habeas Corpus n. 640.770/SP, de relatoria do
Ministro Sebastido Reis Junior, da Sexta Turma (ja citado neste trabalho), e do
proprio Tribunal de Justica de Santa Catarina, o Recurso em Sentido Estrito n.
5020286-98.2020.8.24.0023, de relatoria do Desembargador Ernani Guetten de
Almeida, da Terceira Camara Criminal, ambos no sentido de que é incabivel a
permissao ao acusado foragido para que seja interrogado por videoconferéncia.

A divergéncia foi acompanhada pelo Desembargador Sergio Rizelo, tendo

sido, portanto, denegada a ordem nos seguintes termos:

HABEAS CORPUS - TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES (LEI N.
11.343/2006, ART. 33 C/C ART. 40, INCISO V) - PRISAO PREVENTIVA -
AUSENCIA DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 312 DO CPP -
MATERIA EXAMINADA EM WRIT JULGADO ANTERIORMENTE -
AUSENCIA DE ALTERACAO NAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS -
LIBERDADE CALCADA EM DEMORA NA REAVALIACAO DA CUSTODIA

129 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Primeira Turma). Habeas Corpus n. 215.534/PA. Relator:
Ministro Luis Roberto Barroso, data de julgamento: 18/05/2022, data de publicagao: 19/05/2022.
Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em 22/04/2024.
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PREVENTIVA (CPP, ART. 316, PARAGRAFO UNICO) - MERO
DESTEMPO - NULIDADE PROCESSUAL SUSCITADA - CERCEAMENTO
DE DEFESA - AUSENCIA DE REALIZACAO DO INTERROGATORIO POR
MEIO DE VIDEOCONFERENCIA - ACUSADO FORAGIDO -
PRECEDENTES - ORDEM DENEGADA?,

Conforme ja mencionado no inicio deste topico, a matéria voltou a ser
apreciada pela Segunda Céamara Criminal em outras quatro oportunidades e em
todas elas, julgadas no ano de 2023, o 6rgdo fraciondrio manteve, de forma
unanime, o entendimento pela impossibilidade de realizacdo de interrogatério virtual
de acusado foragido.

No julgamento da Apelagdo Criminal n. 5001739-58.2021.8.24.0028'3! e do
Habeas Corpus n. 5040721-60.2023.8.24.0000'%2, ambos de relatoria do
Desembargador Roberto Lucas Pacheco, o colegiado formado também pelo
Desembargador Norival Acacio Engel e pelo Desembargador Sergio Rizelo néo
reconheceu nulidade na realizacdo de audiéncia sem a presenca do réu com
mandado de prisdo em aberto, pois tal medida violaria a boa-fé processual e
configuraria beneficio ao acusado por sua propria torpeza.

A Segunda Camara Criminal seguiu 0 mesmo posicionamento no julgamento
do Habeas Corpus n. 5013488-88.2023.8.24.0000*** e do Habeas Corpus n.
5021504-31.2023.8.24.0000'%4, ambos de relatoria da Desembargadora Hildemar
Meneguzzi de Carvalho, acompanhada também pelo Desembargador Sergio Rizelo

e pelo Desembargador Norival Acacio Engel.

130 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Segunda Camara Criminal). Habeas
Copus n. 5042163-95.2022.8.24.000. Relatora: Desa. Salete Silva Sommariva, data de julgamento
16/08/2022. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora. Acesso em
12/04/2024.

131 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Segunda Camara Criminal). Apelacéo
Criminal n. 5001739-58.2021.8.24.0028. Relator: Des. Roberto Lucas Pacheco, data de julgamento
28/02/2023. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora. Acesso em
15/04/2024.

132 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Segunda Camara Criminal). Habeas
Corpus n. 5040721-60.2023.8.24.0000. Relator: Des. Roberto Lucas Pacheco, data de julgamento
18/07/2023. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora. Acesso em
15/04/2024.

133 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Segunda Camara Criminal). Habeas
Corpus n. 5013488-88.2023.8.24.0000. Relatora: Desa. Hildemar Meneguzzi de Carvalho, data de
julgamento 21/03/2023. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora.
Acesso em 15/04/2024.

134 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Segunda Camara Criminal). Habeas
Corpus n. 5021504-31.2023.8.24.0000. Relatora: Desa. Hildemar Meneguzzi de Carvalho, data de
julgamento 18/04/2023. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora.
Acesso em 15/04/2024.
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bY

Ambos o0s julgamentos dizem respeito a mesma acgédo penal, em que o
acusado pleiteou duas vezes a autorizacdo para que seu interrogatorio fosse
realizado de forma virtual em raz&o da sua condicdo de foragido. Os pleitos foram
denegados, sob a justificativa de que deve ser resguardada a imperatividade da
deciséo judicial que decretou a segregacao cautelar do paciente.

Diante disso, apesar de um voto favoravel a realizacdo do interrogatorio por
videoconferéncia de réu foragido, ja vencido naquela oportunidade, verifica-se que a
atual composicdo da Segunda Céamara Criminal tem consolidado o entendimento

pela impossibilidade da medida.

3.3 TERCEIRA CAMARA CRIMINAL

A Terceira Camara Criminal foi o primeiro 6rgdo do Poder Judiciario
Catarinense a se debrugar sobre o assunto, no julgamento do Recurso em Sentido
Estrito n. 5020286-98.2020.8.24.0023, de relatoria do Desembargador Ernani
Guetten de Almeida.

Na ocasido, a instrugcdo processual fora conduzida por meio da
videoconferéncia, em razdo das medidas sanitarias de distanciamento social ainda
estarem vigentes a época, 07 de junho de 2021.

Embora nédo tenha sido citado formalmente, o acusado constituiu advogado,
apresentou defesa e arrolou testemunhas. Durante a instrucao, foi disponibilizado ao
réu o link de acesso a sala virtual de audiéncia, contudo, o juiz singular determinou a
sua exclusao do ato, em razéo da sua condicao de foragido.

ApoOs a sentenca de prondncia, o acusado interpds recurso em sentido estrito,
em que suscitou preliminar de nulidade do ato instrutério por cerceamento de
defesa, sob a alegacédo de que Ihe teria sido tolhido o direito de exercer a ampla
defesa.

Ao apreciar a insurgéncia defensiva, a Terceira Camara Criminal, por
unanimidade, afastou a preliminar e desproveu o0 recurso em decisdo assim

ementada:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. REU PRESO. TRIBUNAL DO JURI.
HOMICIDIO QUALIFICADO PELO EMPREGO DE RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DO OFENDIDO (CP, ART. 121, § 2° IV).
DECISAO DE PRONUNCIA. RECURSO DEFENSIVO.
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PRELIMINARES. AVENTADA NULIDADE DO PROCESSO POR
CERCEAMENTO DE DEFESA EM RAZAO DA AUSENCIA DE
REALIZACAO DO INTERROGATORIO. DESPROVIMENTO.
RECORRENTE FORAGIDO E QUE PRETENDIA PARTICIPAR DA
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO REALIZADA POR
VIDEOCONFERENCIA. HIPOTESE EM QUE O ACOMPANHAMENTO DO
ATO AFIGURA-SE DESCABIDA. NECESSIDADE DE SE RESGUARDAR
A IMPERATIVIDADE DA DECISAO JUDICIAL QUE DECRETOU A
PRISAO PREVENTIVA E COIBIR COMPORTAMENTO PROCESSUAL
CONTRADITORIO. TESE AFASTADA.

- AO REU FORAGIDO, NAO HA FALAR EM CERCEAMENTO DE
DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE PARTICIPACAO POR
VIDEOCONFERENCIA NA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO, SOB PENA DE AGRACIA-LO PELA SUA AUDACIA E
DESCASO COM A JUSTICA, PERMITINDO QUE SE VALHA DE
COMPORTAMENTO PROCESSUAL CONTRADITORIO, EM
DETRIMENTO DA NECESSIDADE DE SE RESGUARDAR A
IMPERATIVIDADE DE UMA DECISAO JUDICIAL, COMO E O DECRETO
DA PRISAO PREVENTIVA.

NULIDADE DA PRONUNCIA POR EXCESSO DE LINGUAGEM NAO
CONFIGURADA. ANALISE SUFICIENTE DA MATERIALIDADE, INDICIOS
DE AUTORIA E DOS ELEMENTOS A AFASTAR A ABSOLVICAO
SUMARIA PELA EXCLUDENTE DE ILICITUDE DA LEGITIMA DEFESA.
PRELIMINARES AFASTADAS.

MERITO. PLEITO DE ABSOLVICAO SUMARIA. AVENTADA
CONFIGURACAO DA CAUSA EXCLUDENTE DE ILICITUDE DA LEGITIMA
DEFESA. INVIABILIDADE. RECORRENTE QUE, APOS ATINGIR O
OFENDIDO DE INOPINO COM UM CABO DE VASSOURA, DESFERIU-
LHE, EM TESE, GOLPES DE FACA QUANDO ELE ESTAVA NO CHAO
SEM PODER ESBOCAR EFICAZ REACAO, CUJAS LESOES FORAM A
CAUSA DE SUA MORTE. PROVAS DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. EXCLUDENTE DE ILICITUDE DA LEGITIMA
DEFESA NAO COMPROVADA DE FORMA INDUBITAVEL. MATERIA QUE
DEVE SER SUBMETIDA A JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI.
PRETENSO DECOTE DA QUALIFICADORA DO EMPREGO DE
RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DO OFENDIDO.
DESPROVIMENTO. VITIMA QUE, APOS CAIR NO CHAO EM RAZAO DOS
GOLPES PROFERIDOS PELO APELANTE, FOI ATINGIDA COM
FACADAS, CUJAS LESOES ACARRETARAM NA MORTE.
QUALIFICADORA PREVISTA NO ART. 121, § 2°, IV, DO CODIGO PENAL
QUE DEVE SER SUBMETIDA A ANALISE PELO TRIBUNAL DO JURI.
REQUERIDA CONCESSAO DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. DESPROVIMENTO. RECORRENTE QUE RESTOU
FORAGIDO DURANTE TODO O PROCESSO. MANUTENCAO DOS
PRESSUPOSTOS DA PRISAO PREVENTIVA.

RECURSO CONHECIDO, AFASTADA A PRELIMINAR E DESPROVIDO
(grifos nossos)'35,

Segundo o voto do Desembargador relator, acompanhado na integra por seus
pares, Desembargador Leopoldo Augusto Briggemann e Desembargador Julio
César Machado Ferreira de Melo, o pleito recursal € impassivel de concesséao, sob

pena de agraciar o réu “por sua audacia e descaso com a justica, permitindo que se

135 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Terceira Camara Criminal). Recurso
em Sentido Estrito n. 5020286-98.2020.8.24.0023. Relator: Des. Ernani Guetten de Almeida, data de
julgamento 16/11/2021. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora.
Acesso em 18/04/2024.
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valha de comportamento processual contraditorio, em detrimento da necessidade de
se resguardar a imperatividade de uma deciséo judicial, como € o decreto da prisdo
preventiva”.

A fim de robustecer o fundamento, o magistrado relator fez referéncia ao
Habeas Corpus n. 640.770/SP, de relatoria do Ministro Sebastido Reis Janior, da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, jA mencionado neste trabalho.

A Terceira Camara Criminal da Corte Catarinense voltou a julgar
requerimento semelhante na Apelacdo Criminal n. 5066196-17.2021.8.24.0023 —
datada de 17 de outubro de 2023 e relatada pelo Desembargador Julio César
Machado Ferreira de Melo, acompanhado pelo Desembargador Ricardo Roesler e
pelo Desembargador Leopoldo Augusto Briiggemann — e refutou por unanimidade a
tese preliminar trazida pela defesa quanto a ocorréncia de cerceamento de defesa
pelo indeferimento de participacdo em audiéncia®®®,

Na oportunidade, ainda que o ato instrutério de primeiro grau tenha sido
realizado por videoconferéncia, a preliminar foi afastada sob o fundamento de que
“Admitir a oitiva virtual de acusado foragido representaria verdadeiro desprezo pelas
determinacdes judiciais, uma vez que deveria estar preso. Ademais, como se sabe,
a ninguém é dado beneficiar-se da propria torpeza, em latim: nemo auditur propriam
turpitudinem allegans”, lastreando-se, também, em diversos julgados das Cortes
Superiores.

No ano de 2024, o 6rgdo colegiado se manifestou mais uma vez sobre o
tema, ao julgar o Habeas Corpus n. 5006280-19.2024.8.24.0000, sob a relatoria do
Juiz de Segundo Grau Claudio Eduardo Régis de Figueiredo e Silva, com a
participacdo do Desembargador Ricardo Roesler e do Desembargador Ernani
Guetten de Almeida.

Neste caso, tratou-se de pedido do réu foragido para participar por
videoconferéncia de audiéncia de instrucao presencial.

ApoOs negativa do magistrado singular, foi impetrado o remédio constitucional
a Corte Catarinense, o qual teve a ordem denegada, por decisdo unanime da
Terceira Camara Criminal, que, com base em precedente do Superior Tribunal de

Justica, argumentou nao ser legitimo que o réu se aproveite das benesses

136 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Terceira Camara Criminal). Apelagdo
Criminal n. 5066196-17.2021.8.24.0023. Relator: Des. Julio César Machado Ferreira de Melo, data de
julgamento 17/10/2023. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora.
Acesso em 18/04//2024.
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tecnologicas para se manter descumprindo ordem judicial por configurar desprezo

ao Poder Judiciario, além de a ninguém ser dado se beneficiar da propria torpeza.
Portanto, da andlise dos trés julgados envolvendo a matéria, vé-se que

também na Terceira Camara Criminal vigora pacificamente o entendimento pela

impossibilidade de realizagdo de interrogatério por videoconferéncia de réu foragido.

3.4 QUARTA CAMARA CRIMINAL

A Quarta Camara Criminal, a seu turno, apreciou a matéria em trés
oportunidades. A primeira delas foi no julgamento do Habeas Corpus n. 5071084-
64.2022.8.24.0000, de relatoria do Desembargador Alexandre d'lvanenko,
acompanhado pelo Desembargador Sidney Eloy Dalabrida e pelo Desembargador
Luiz Antonio Zanini Fornerolli.

No caso, o termo de audiéncia narra a seguinte situagéo:

Aberta a audiéncia e realizado o pregdo, constatou-se a presenca dos
acima nominados. Ausentes as testemunhas Vilson Pedroso de Alvilas e
Juliano da Silva Pinheiro, porquanto ndo intimados. A Defesa do réu Antonio
insistiu em suas oitivas. Constatou-se a presenca do acusado Antbnio
Nunes Ferreira, no ambiente virtual, o qual, contudo, encontra-se foragido.
A Defesa do acusado Anténio Nunes Ferreira requereu que o acusado
permanecesse na sala virtual, visando o acompanhamento do ato e a
oportuna realizacdo de seu interrogatério, o que foi gravado. O Ministério
Publico manifestou-se de forma favoravel ao pedido, com ressalvas, o que
foi gravado. Pela Magistrada foi proferida a seguinte decisédo: "No tocante
ao pedido da Defesa, de participacéo e oitiva, na presente audiéncia, do réu
foragido, entende este Juizo pela manifesta impossibilidade. Denota-se que
0 acusado encontra-se assistido por advogado constituido, de modo que
esta devidamente resguardada a ampla defesa e o contraditério. Além
disso, ndo esta sendo vedada a participacao do acusado, o qual pode se
apresentar para o cumprimento do mandado de prisdo e, doravante,
participar da sesséo e ser interrogado. Destaca-se que o0 réu se encontra
foragido desde o més de mar¢o de 2021, ocultando-se da justica, de modo
gue ndo seria razoavel admitir que, neste momento, sem gque se apresente
efetivamente para o cumprimento da deciséo judicial — ou seja, encontra-se
em manifesto descumprimento da ordem do juizo -, aproveite-se da
realizacdo do ato por videoconferéncia para participar do ato e ser
interrogado. Ainda que este juizo, em oportunidades anteriores, tenha
admitido tal situacdo, o que ocorreu visando evitar eventual e futura
nulidade (haja vista a inovagdo da matéria e a auséncia de decisdes dos
Tribunais, consolidadas, a respeito), denota-se que em recente decisédo o
Tribunal de Justica de Santa Catarina se manifestou sobre a questéo,
apontando que tal pratica constitui comportamento processual contraditorio,
mostrando-se, portanto, totalmente descabida.

Como se V&, embora se tratasse de audiéncia realizada por videoconferéncia,

foi negada a participacao virtual do acusado, em razdo da sua condi¢&o de foragido.
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Irresignada, a defesa do réu impetrou habeas corpus junto ao Tribunal de
Justica de Santa Catarina, no entanto, a ordem foi denegada por decisdo unanime

da Quarta Camara Criminal, cuja ementa dispde:

HABEAS CORPUS. ALEGADA VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA, NO INDEFERIMENTO
DA PARTICIPACAO, POR VIDEOCONFERENCIA, DO ACUSADO, QUE
ESTA FORAGIDO, NA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. PRECEDENTES.

"Ao réu foragido, ndo ha falar em cerceamento de defesa pelo indeferimento
de participacdo por videoconferéncia na audiéncia de instrucdo e
julgamento, sob pena de agracia-lo pela sua audacia e descaso com a
justica, permitindo que se valha de comportamento processual contraditério,
em detrimento da necessidade de se resguardar a imperatividade de uma
decisdo judicial, como é o decreto da prisdo preventiva" (Recurso em
Sentido Estrito n. 5020286-98.2020.8.24.0023, rel. Ernani Guetten de
Almeida, Terceira Camara Criminal, j. 16-11-2021).

CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. ORDEM DENEGADA.137

Conforme se extrai do voto condutor do acorddo denegatério, a
fundamentacdo empregada para o ndo acolhimento da tese defensiva é de que:
“ndo se verifica violagdo aos principios do contraditério e da ampla defesa,
porquanto o paciente se encontra foragido desde o ano de 2021, ndo sendo cabivel,
a meu sentir, a sua participacdo e o interrogatorio de forma virtual, devendo ser
salientado, ademais, que o acusado esta assistido por defensor constituido”.

Além disso, a Camara alicercou seu posicionamento em julgados da Corte de
Justica Catarinense, o0 Recurso em Sentido Estrito n. 5020286-98.2020.8.24.0023,
de relatoria do Desembargador Ernani Guetten de Almeida (ja abordado no tdpico
anterior), e do Superior Tribunal de Justica, em especial o Habeas Corpus n.
640.770/SP, de relatoria do Ministro Sebastido Reis Junior, da Sexta Turma do
Superior Tribunal de Justica, também ja mencionado neste trabalho, que versam
sobre a impossibilidade de o réu, em descaso com a justica, participar da audiéncia
ja que obsta o cumprimento do mandado de prisao.

Em 2024, o 6rgédo fracionario voltou a apreciar a matéria no julgamento do
Habeas Corpus n. 5001948-09.2024.8.24.0000*%8, sob a relatoria do Desembargador

137 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Quarta Camara Criminal). Habeas
Corpus Criminal n. 5071084-64.2022.8.24.0000. Relator: Des. Alexandre d'lvanenko, data de
julgamento 15/12/2022. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora.
Acesso em 20/04/2024.

138 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Quarta Camara Criminal). Habeas
Corpus Criminal n. 5001948-09.2024.8.24.0000. Relator: Des. José Everaldo Silva, data de
julgamento 23/02/2024. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora.
Acesso em 20/04/2024.
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José Everaldo Silva. Mais uma vez, por unanimidade, a Camara denegou a ordem
em acao constitucional em que se pretendia autorizacdo a réu foragido para
participacéo por videoconferéncia em audiéncia de instrucdo e julgamento.

No voto, o Desembargador relator ressalta a posi¢cdo do Superior Tribunal de
Justica, fazendo referéncia ao Agravo Regimental em Habeas Corpus n.
766.724/RN, de relatoria do Ministro Messoud Azulay Neto, da Quinta Turma, e ao
Habeas Corpus n. 809.710/MG, de relatoria do Ministro Sebastido Reis Junior, da
Sexta Turma, ambos ja abordados na presente pesquisa, e cita 0 entendimento da
propria Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justica de Santa Catarina, com
alusdo ao Habeas Corpus n. 5025089-91.2023.8.24.0000, de relatoria do proéprio
Desembargador José Everaldo Silva e julgado por unanimidade em 25 de maio de
2023, mas que se encontra em segredo de justica, impedindo a analise sobre seu
teor.

Embora esse segundo <caso, o0 Habeas Corpus n. 5001948-
09.2024.8.24.0000, tenha tido sua decisdo reformada em julgamento monocratico
prolatado pela Ministra Daniela Teixeira, da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, nos autos do Habeas Corpus n. 892.876/SC, também ja destrinchado na
presente pesquisa, tem-se que os julgados analisados neste topico demonstram que
na Quarta Camara Criminal o entendimento pela impossibilidade de realizacdo de

interrogatadrio virtual de réu foragido se encontra consolidado.

3.5 QUINTA CAMARA CRIMINAL

Ja a Quinta Camara € a Unica dentre as Céamaras Criminais da Corte
Catarinense que nao apreciou especificamente pedidos atinentes a interrogatério
virtual de réu foragido.

Apesar disso, da jurisprudéncia deste orgao fracionario € possivel colher dois
julgados aptos a indicar um posicionamento na mesma linha das demais Camaras
Criminais do Tribunal de Justica de Santa Catarina.

No ano de 2018, antes mesmo da pandemia causada pelo coronavirus, a
Quinta Camara Criminal julgou o Habeas Corpus n. 4025571-48.2018.8.24.0900, de
relatoria do Desembargador Luiz Neri Oliveira de Souza, no qual fora pleiteada a
concessao de salvo conduto para que o paciente, foragido, participasse de audiéncia

de instrucéo e julgamento presencial.
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Ao julgar o feito, o 6rgdo colegiado composto pelo Desembargador Anténio
Zoldan da Veiga, pela Desembargadora Cinthia Beatriz da Silva Bittencourt Schaefer
e pelo Desembargador relator, todos atualmente ainda integrantes da Quinta

Camara, denegou a ordem nos seguintes termos:

HABEAS CORPUS PREVENTIVO. ORGANIZACAO CRIMINOSA (ART. 2°,
88 2 E 4, INC. |, DA LEI N. 12.850/13), TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO AOTRAFICO (ART. 33, CAPUT, E ART. 35, CAPUT, C/C
ART. 40, INCS. IV E VI, AMBOS DA LEI N. 11.343/06). DECRETO
PREVENTIVO COM FUNDAMENTO NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
IRRESIGNACAO DEFENSIVA. EXPEDICAO DE SALVO-CONDUTO.
FRAGILIDADE DO CONJUNTO PROBATORIO. DISCUSSAO ACERCA DO
MERITO. INCABIVEL EM SEDE DE HABEAS CORPUS. NAO
CONHECIMENTO NO PONTO.

DECISUM FUNDAMENTADO NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
HIPOTESE DO ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL
OBSERVADA. AMPLA INVESTIGACAO REALIZADA PELA POLICIA
MILITAR APONTANDO O PACIENTE COMO MEMBRO DE SUPOSTA
ORGANIZACAO CRIMINOSA LIGADA AO COMERCIO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE QUE EXERCE A FUNCAO DE
"AVIAOZINHO" E APARECE NAS IMAGENS DE MONITORAMENTO
REALIZANDO, EM TESE, O COMERCIO ESPURIO. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO EVIDENCIADA. PRECEDENTES.

AVENTADA NULIDADE EM CASO DE AUSENCIA DO PACIENTE NA
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO DESIGNADA.
INOCORRENCIA. FACULDADE PROCESSUAL.

PACIENTE QUE SE ENCONTRA FORAGIDO, OCULTANDO-SE A ACAO
DA JUSTICA. ELEMENTOS SOLIDOS E INDICIOS CONSISTENTES DA
NECESSIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR. IMPOSSIBILIDADE DE
EXPEDICAO DE SALVO-CONDUTO.

OFENSA A PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. NAO OCORRENCIA.
PREDICADOS FAVORAVEIS QUE NAO IMPEDE A PRISAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DAS
MEDIDAS CAUTELARES PREVISTAS NO ART. 319 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL, AO MENOS POR ORA.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESTA EXTENSAO, DENEGADA (grifo nosso)%.

Em que pese o caso retrate situacdo distinta do objeto da presente pesquisa,
a denegacao do salvo conduto e a argumentacdo utilizada para fundamenta-la
indicam que a Camara entende como inviavel a participacdo de réu foragido em
audiéncia de instrucdo e julgamento.

E o que se depreende do voto do Desembargador relator, acompanhado

integralmente pelos seus pares:

139 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Quinta Camara Criminal). Habeas
Corpus n. 4025571-48.2018.8.24.0900. Relator: Des. Luiz Neri Oliveira de Souza, data de julgamento
25/10/2018. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora. Acesso em
22/04/2024.
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Por fim, quanto a tese defensiva de eventual nulidade relativa caso o
paciente ndo comparec¢a na audiéncia de instrucdo e julgamento designada
para o dia 26/10/2018, em flagrante afronta aos principios do contraditério e
ampla defesa, tem-se que ndo merece prosperar.

Isso porque, a auséncia do réu em audiéncia ndo acarreta qualquer
nulidade, porquanto ndo é uma obrigacdo, e sim uma faculdade processual.
Alias, é neste momento que o0 acusado terd a oportunidade de dar sua
versédo dos fatos e, caso nao compareca por razdes exclusivamente suas, ja
que esta foragido, ocultando-se a agdo da justica, ndo ha que se falar em
nulidade.

Até porque, nos termos do art. 563 do Codigo de Processo Penal e
seguindo o principio pas de nullité sans grief, a declaracdo de nulidade de
determinado ato processual exige a comprovagdo do prejuizo suportado
pela parte. [...]

Ademais, ndo sendo caso de salvo-conduto, recomenda-se a sua
apresentacdo na audiéncia de instrucdo e julgamento, para assim, obstar
eventual revelia e resguardar o seu direito de defesa.

Como se vé do trecho supratranscrito, a Camara tem como posicdo a
inexisténcia de nulidade do ato quando o acusado ndo comparece em juizo por uma
escolha pessoal de se manter foragido, mesmo porque a auséncia do réu nao
acarreta, per se, em vicio apto a ensejar a anulagao da solenidade processual.

A situacdo se assemelha aos casos retratados nos topicos anteriores, haja
vista que se trata de pedido para que um foragido participe da audiéncia de
instrugdo e julgamento sem que o seu mandado de prisdo seja efetivamente
cumprido, de sorte que a uUnica distingdo diz respeito ao modo de participacdo do
réu, jA que no caso presente o pedido é para que o acusado compareca
presencialmente, e ndo apenas por videoconferéncia.

A denegacdo da ordem, por sua vez, € fundamentada com base em
argumentos semelhantes aos empregados pelas demais Camaras Criminais do
Tribunal de Justica de Santa Catarina, no sentido de que a auséncia por uma
escolha do réu ndo obriga ao Poder Judiciario que Ihe facilite o comparecimento a
fim de contribuir para a manutencao do seu estado de foragido.

Por fim, no mesmo sentido, tem-se o julgamento da Apelagdo Criminal n.
0002396-25.2015.8.24.0019, julgada em 1° de setembro de 2022 e também de
relatoria do Desembargador Luiz Neri Oliveira de Souza, em que o tema da nulidade
do ato por auséncia de interrogatorio de reu foragido foi analisado.

Embora nédo trate exatamente da possibilidade de realizacdo de interrogatorio
por videoconferéncia de réu com mando de prisdo em aberto, o julgado em questao
serviu para que a Céamara, mais uma vez de forma unanime, assentasse 0

entendimento de que ndo ha macula processual a ser reconhecida em casos em que
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nao fora perfectibilizada a oitiva do acusado em fungé&o da sua condi¢cdo de foragido
da justica:

APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. FURTO
QUALIFICADO PELO ARROMBAMENTO E PELO TRANSPORTE
INTERESTADUAL DE VEICULO AUTOMOTOR (ART. 155, §4°, INCISO | E
§5°, DO CODIGO PENAL). SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DA
DEFESA.

APRESENTACAO DE DUAS RAZOES RECURSAIS. CONHECIMENTO
DAS PRIMEIRAS. PRECLUSAO CONSUMATIVA. NAO CONHECIMENTO
DAS RAZOES SUPERVENIENTES EM ATENCAO AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE.

PRELIMINAR. NULIDADE DO FEITO POR CERCEAMENTO DE DEFESA.
AUSENCIA DE INTERROGATORIO DO ACUSADO. INVIABILIDADE.
REU, QUE, E CITADO PESSOALMENTE, MAS DEIXA DE SER
INTERROGADO EM JUIZO, PORQUANTO ESTAVA FORAGIDO NA
DATA EM QUE O ATO SERIA REALIZADO. REVELIA DEVIDAMENTE
DECRETADA. MATERIA NAO LEVANTADA EM SEDE DE ALEGACOES
FINAIS. PRECLUSAO DA TEMATICA E AUSENCIA DE COMPROVACAO
DE PREJUIZOS. PREFACIAL AFASTADA.

MERITO. PLEITO DE ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. MATERIALIDADE E AUTORIA DELITIVAS
DEVIDAMENTE COMPROVADAS. DEPOIMENTOS PRESTADOS PELA
VITIMA, EM AMBAS AS FASES PROCEDIMENTAIS, CORROBORADOS
PELA PROVA TESTEMUNHAL. INEXISTENCIA DE DUVIDAS QUANTO A
PRATICA DELITIVA. FARTO CONJUNTO PROBATORIO. ALIBI NAO
COMPROVADO. MANUTENCAO DA CONDENACAO QUE SE IMPOE.
ALEGADA  ATIPICIDADE DA  CONDUTA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. VALOR DA RES FURTIVA QUE
NAO PODE SER CONSIDERADO iNFIMO. ADEMAIS, CRIME COMETIDO
MEDIANTE SUA FORMA QUALIFICADA. ELEVADO GRAU DE
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. VETORES NAO PREENCHIDOS.
SENTENCA PRESERVADA.

RECONHECIMENTO DA PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA
(ART. 29, § 1°, DO CODIGO PENAL), COM A CONSEQUENTE REDUCAO
DA PENA AO MINIMO LEGAL. DESCABIMENTO. CONDUTA DELITUOSA
NAO PRATICADA SOB O CONCURSO DE PESSOAS. REU QUE AGIU
SOZINHO PARA CONSUMAGCAO DO DELITO. TESE AFASTADA.
PRETENSA DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA PARA O DELITO DE
RECEPTACAO (ART. 180, CAPUT, DO CODIGO PENAL). ANALISE
PREJUDICADA DIANTE DA MANUTENCAO DO DECRETO
CONDENATORIO.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO (grifo nosso)4°.

Desta forma, ainda que a Quinta Camara Criminal ndo tenha sido provocada
a manifestar especificamente acerca da tematica da presente pesquisa, os julgados
colacionados e o0 conteudo dos votos indicam uma linha de entendimento
semelhante ao posicionamento pacificado nos demais 6rgédos colegiados criminais

do Tribunal de Justica de Santa Catarina.

140 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina (Quinta Camara Criminal). Apelacéo
Criminal n. 0002396-25.2015.8.24.0019. Relator: Des. Luiz Neri Oliveira de Souza, data de
julgamento 01/09/2022. Disponivel em https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#formulario_ancora.
Acesso em 23/04/2024.
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CONSIDERACOES FINAIS

Conforme delineado na introducdo, o presente trabalho teve como objetivo
geral compreender de que forma o Tribunal de Justica de Santa Catarina tem se
manifestado sobre a possibilidade de realizar o interrogatério por videoconferéncia
de réu foragido.

Os objetivos especificos, a seus turnos, foram: (i) analisar o procedimento do
interrogatorio sua natureza juridica, bem como as especificidades do ato realizado
de forma virtual; (ii) perquirir os argumentos que alicercam as posicoes favoravel e
desfavoravel a possibilidade do réu foragido ser interrogado por videoconferéncia; e
(iii) examinar sobre de que forma a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores se
orienta e quais as suas influéncias sobre o entendimento da Corte Catarinense.

Com relacdo aos objetivos especificos, apds trés capitulos, pode-se concluir
que o interrogatério é ndo s6 um meio de obtencdo de prova, mas, sobretudo, um
mecanismo de exercicio da autodefesa, razdo pela qual se revela um direito
fundamental do acusado que comparece ao processo de que lhe seja oportunizada
sua oitiva perante a autoridade judiciaria competente, em obediéncia aos principios
constitucionais da ampla defesa, do contraditorio e do devido processo legal.

Desta natureza juridica de meio de defesa e do direito fundamental ao seu
exercicio decorre a polémica com relacdo a possibilidade de realizacdo de
interrogatorio virtual de réu foragido, o segundo objetivo especifico da presente
pesquisa.

Enquanto uma ala da jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, ainda
minoritaria, defende a obrigatoriedade da realizacdo do ato, ainda que o réu ostente
mandado de prisdo em aberto, para fins de privilegiar o exercicio efetivo da ampla
defesa e do contraditério, outra parcela de doutrinadores e julgadores entende pela
impossibilidade do ato nestas condi¢oes.

Como visto no segundo capitulo, aqueles que se posicionam favoravelmente
ao interrogatoério virtual de réu foragido argumentam que ndo ha vedacgédo legal para
realizacdo da oitiva do acusado no contexto estudado e que oportunizar a exposi¢ao
da sua versao dos fatos, teses defensivas e contraposicao as alegacdes acusatorias
€ um dever do Estado, por conta da natureza juridica do interrogatério como meio de
defesa, intimamente relacionado aos primados constitucionais supracitados, também

consagrados em tratados internacionais dos quais o Brasil faz parte.
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E com base nesses argumentos que o Supremo Tribunal Federal, em alguns
julgados monocréticos e colegiados, concedeu a acusados foragidos a oportunidade
de participarem por videoconferéncia de audiéncias de instrugcdo e julgamento
realizadas de forma virtual ou até mesmo presencial, o que acabou por ensejar
decisdes monocréticas e até mesmo uma colegiada do Superior Tribunal de Justica
no mesmo sentido.

Por outro lado, a jurisprudéncia majoritaria das Cortes Superiores é pela
inviabilidade de realizacdo do interrogatorio por videoconferéncia de réu foragido,
seja o ato judicial realizado de forma virtual ou presencial.

Esta posicdo se funda no argumento de que o artigo 185 do Cddigo de
Processo Penal exige que o acusado se apresente ao juizo para que seja
interrogado, de modo que autorizar a sua oitiva enquanto foragido caracterizaria
uma anuéncia a fuga e um menosprezo a imperatividade das ordens emanadas do
proprio Poder Judiciéario.

Além disso, conforme se extrai da quase totalidade dos julgados que
denegam esta benesse ao acusado, a permissdo ao réu para que seja ouvido por
videoconferéncia com a finalidade de preservar seu status de foragido seria uma
transgresséao ao principio geral do direito de que a ninguém é dado se beneficiar da
prépria torpeza ou nemo auditur propriam turpitudinem allegans, que serve como
norte para a norma contida no artigo 565 do Cddigo de Processo Penal, segundo a
qual “nenhuma das partes podera arguir nulidade a que haja dado causa”.

Ainda com relag&o ao texto legal, ressaltam os defensores da impossibilidade
de realizacdo do interrogatorio virtual de réu foragido que, embora a Lei Penal
Adjetiva preveja a possibilidade de realizacdo do interrogatério por videoconferéncia,
tais cenarios se referem a excepcionalidades relacionadas a conveniéncia do juizo,
a seguranca e a integridade fisica do acusado, que ndo poderiam servir para auxiliar
0 acusado a manter o descumprimento de ordem judicial.

No segundo capitulo do trabalho foi possivel verificar que este Ultimo
entendimento é o que vem sendo adotado majoritariamente pelo Superior Tribunal
de Justica, com excecdo de duas recentes decisdes monocraticas de dois ministros
integrantes da Quinta Turma da Corte e uma decisdo colegiada da Sexta Turma.

No Supremo Tribunal Federal, por outro lado, em que pese a Primeira Turma
tenha pacificado desde o inicio do periodo pandémico o posicionamento pela

impossibilidade de realizacdo do interrogatério virtual de réu foragido, a Segunda
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Turma apresentou entendimento vacilante e que ainda tem subsidiado decisbes
autorizando o ato nestas condi¢gbes Brasil afora, inclusive no Superior Tribunal de
Justica.

Apesar disso, os ultimos julgados do orgao fracionario tém indicado que a
questao aparentemente tende a ser superada, de modo a sedimentar também no
Pretorio Excelso o entendimento pela inviabilidade de realizagdo de interrogatério
por videoconferéncia de acusado com mandado de prisdo em seu desfavor.

No que tange a posicao do Tribunal de Justica de Santa Catarina, observou-
se no terceiro capitulo do presente estudo de caso que o tema se encontra
pacificado no sentido de que ndo se mostra cabivel a realizagdo do ato nas
condi¢ces aqui examinadas.

A partir dos julgados tratando do assunto disponiveis a consulta publica, viu-
se que a Corte Catarinense desde o inicio da polémica adotou posicao refrataria ao
interrogatorio virtual de réu foragido, com base nos argumentos ja referenciados nos
paragrafos acima, especialmente a necessidade de preservag¢do da imperatividade
das decisbes judiciais e do respeito aos principios da boa-fé e da lealdade
processual por parte do acusado.

Ainda que se trate de um estudo de caso, apds longo periodo de estudo, é
inevitavel expor uma posi¢do sobre um tema de tamanha relevancia e polémica no
cenario possivel.

A luz de toda sistemaética processual e dos principios legais e constitucionais
atinente ao interrogatério e ao processo penal como um todo, o entendimento do
Tribunal de Justica de Santa Catarina se mostra 0 mais justo e equilibrado.

O jogo processual, como preceitua Piero Calamandrei'*!, exige respeito as
suas regras, comportamento exigido de ambas as partes.

Conforme ressaltado ja na introducao deste trabalho, dentre as suas variadas
facetas, o processo penal deve ser entendido como a materializacdo de direitos e
deveres de todos os envolvidos na acéo penal, desde o 6rgéo acusador, a vitima, as
testemunhas, 0s peritos, o0 juiz e até mesmo o réu.

Em outras palavras, os sujeitos processuais merecem ter seus direitos
observados, mas tém também como 6nus a obediéncia as regras que impliquem em

obrigacdes, a fim de que o equilibrio processual seja alcancado.

141 CALAMANDREI, Piero. O processo como jogo. Génesis — Revista de Direito Processual Civil,
v. 07, n. 23, traduc¢do de Roberto B. Del Claro, Curitiba: Génesis, jan. 2002, p. 191-209.
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Neste contexto, ndo soa razoavel que o acusado faca uso de mecanismos
tecnologicos concebidos para facilitar o andamento do processo e proteger a
integridade fisica dos atores juridicos, com a finalidade de burlar a lei e as ordens
judiciais da autoridade competente.

De fato, admitir que o réu utilize as ferramentas virtuais para preservar a sua
condicdo de foragido, em desrespeito aos demais agentes envolvidos, seria uma
forma de coadunar com um comportamento contraditorio e violador da boa-fé
processual, além de transgredir um principio o quase milenar principio juridico de
que ninguém pode ser aproveitar da prépria torpeza.

A despeito de todos os apontamentos lancados nesta pesquisa, € certo que o
tema ainda deve envolver bastante polémica no cenario juridico brasileiro, haja vista
gue a utilizacdo da videoconferéncia se tornou uma realidade inquestionavel e que
h& recentes manifestacdes do Superior Tribunal de Justica validando o seu uso por
réus foragidos, o que deve demandar ainda mais debate nas Cortes Superiores, cujo
entendimento inevitavelmente tende a refletir nos julgamentos do Tribunal de Justica

de Santa Catarina.
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