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RESUMO

Pesquisa sobre a historia do conceito de identidade realizada a partir dos registros dos
dicionarios de lingua portuguesa. Inspirado na obra 4s palavras e as coisas, de Michel Foucault,
seu procedimento arqueoldgico localiza, em primeiro lugar, os significados contidos nos
verbetes dedicados as variantes desse lexema. Num segundo momento, passa da heuristica a
hermenéutica, descrevendo os principais sentidos de identidade que podem ser inferidos dessas
acepcoes. Por ultimo, insere tais resultados em seus respectivos regimes epistemoldgicos,
articulando-os as condi¢des mais decisivas que tornam possiveis o proprio ato lexicografico,
sua concepcao de linguagem, temporalidade especifica e relagdo com o conceito de historia
predominante em cada contexto. Também propde uma aproximagdo com estudos recentes nas
areas de historia da historiografia e historiografia linguistica realizados no Brasil. A
categoriza¢do epocal situa uma lexicografia latinoportuguesa, que recobre os séculos XVI,
XVII e XVIII, detentora de um conceito metafisico de identidade, tributario de perspectivas
escolastico-aristotélicas fundadas no continuum da semelhan¢a. Uma lexicografia monolingue-
classica, do final do século XVIII ao final do XIX, que registra e constitui um regime
racionalista, fundamentado nos quadros taxondmicos das assercdes absolutas de identidade ¢
diferenca. E uma lexicografia moderna, que emerge a partir do final de século XIX com o
conceito aporético, reflexivo e temporalizado de uma identidade que concebe o mesmo como
outro, configurando uma ontologia que se manifesta fundamentalmente na dimensdo da
historia. Assim como Koselleck reconhece, no limiar da modernidade, uma inédita
temporaliza¢do do proprio conceito de historia, pode-se dizer que, destemporalizada e baseada
em procedimentos l6gico-comparativos estaticos e espacializados, ¢ como se até entdo a historia
ndo existisse, € 0 que existia, em seu lugar, era a identidade. Ao passo que, no advento da
modernidade, ¢ a identidade que deixa de existir para dar lugar a histéria. O historicismo
moderno representa, portanto, o fim da identidade, e esta, quando retornar, ja serd diferenca.

Palavras-chave: Identidade; Historia dos Conceitos; Lexicografia; Epistemologia.



ABSTRACT

Research on the history of the concept of identity conducted through the analysis of Portuguese
language dictionaries. Inspired by Michel Foucault's work 7he Order of Things, its
archaeological procedure first locates the meanings contained in entries dedicated to variants
of this lexeme. Subsequently, it transitions from heuristic to hermeneutic, describing the main
senses of identity that can be inferred from these acceptations. Finally, it situates these results
within their respective epistemological frameworks, articulating them with the most decisive
conditions that make the lexicographical act itself possible, its conception of language, specific
temporality, and relationship with the predominant concept of history in each context. It also
proposes an approach to recent studies in the areas of historiography history and linguistic
historiography conducted in Brazil. The epochal categorization identifies a Latin-Portuguese
lexicography, spanning the XVI, XVII, and XVIII centuries, characterized by a metaphysical
concept of identity, indebted to scholastic-Aristotelian perspectives founded on the continuum
of similarity. A monolingual-classical lexicography, from the late XVIII to the late XIX
century, which records and constitutes a rationalist regime, based on the taxonomic frameworks
of absolute assertions of identity and difference. And a modern lexicography, emerging from
the late XIX century onwards, with the aporetic, reflexive, and temporalized concept of an
identity that conceives the same as other, manifesting an ontology fundamentally in the
dimension of history. Just as Koselleck recognizes, at the threshold of modernity, an
unprecedented temporalization of the concept of history itself, it can be said that,
detemporalized and based on static and spatialized logical-comparative procedures, until then
history did not exist, and what existed, instead, was identity. Whereas, with the advent of
modernity, it is identity that ceases to exist to give way to history. Modern historicism thus
represents the end of identity, and when it returns, it will already be difference.

Keywords: Identity; History of Concepts; Lexicography; Epistemology.
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INTRODUCAO

Dizer que estou fazendo uma histéria do conceito de identidade foi a forma mais
sintética e objetiva que encontrei para explicar, no meio académico, o tema de minha pesquisa
de doutorado, e fora dele, aquilo em que venho trabalhando nos ultimos anos. Salvo alguns
casos de maior interesse ou curiosidade, essa resposta costuma ser suficiente para que o didlogo
avance para assuntos circunstancialmente mais descontraidos e relevantes. Para as pessoas
menos familiarizadas com meu trabalho, a evidéncia do que seria uma “historia”, associada a
um termo de conotagdo tedrica, como o de “conceito”, aplicado a sonoridade tautologica desse
latinismo substantivado, “identidade”, costuma suscitar reagdes do tipo: “Nossa, parece ser
dificil!” Para colegas de estudos e de profissdo, prevalece a tendéncia de compreender mais ou
menos o que seria esperado de uma histdria conceitual que tomasse identidade por objeto. Este
¢ o espaco adequado para escrever sobre aquilo que nem sempre tenho feito questdo de falar.

Assim como os adjetivos igual, semelhante, diferente, parecido, distinto, diverso etc.,
idéntico ¢ um termo comparativo, € por assim ser, necessariamente refere-se a uma coisa em
relacdo a outra. Partindo do pressuposto de que existem distintas formas de saber e que algumas
delas desfrutam de certo predominio em determinados periodos e contextos socioculturais, ou,
em outras palavras, que diferentes regimes epistemoldgicos se sucedem, contrapdem e
sobrepdem ao longo do tempo, infere-se que também ha distintas modalidades de comparagao,
e que elas podem ser igualmente colocadas em perspectiva historica. Logo, uma vez alterada a
episteme, modificam-se os limites para se definir aquilo que seria admitido como igual,
semelhante, idéntico e assim por diante. Retiro daqui o principal objetivo perseguido por esse
estudo: compreender a modalidade de comparacao mais decisiva em cada contexto linguistico,
assim como os principais critérios que definem e classificam o idéntico, para, desse gesto,
apreender uma histéria do conceito de identidade.

Valendo-me de uma proposta interdisciplinar e do uso um tanto heterodoxo — reconheco
— de algumas ferramentas da linguistica em geral e da lexicologia em particular, analiso todos
os registros de identidade nos diciondrios selecionados, ndo apenas em sua manifestagdo
substantiva, mas igualmente nas formas adverbiais e adjetivas do identicamente e do idéntico,
assim como nas diversas conjugacdes do verbo identificar, estas situadas dentro de um circuito
terminologico geral de similitudes comparativas. Mas acontece que, neste caso, verifica-se uma
diferenca significativa em relagdo aos demais adjetivos citados. A origem direta no pronome
latino idem confere a esse lexema a possibilidade de assumir cargas semanticas e fungdes

gramaticais particulares, reminiscéncias linguisticas que sobreviveram a passagem gradual do
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latim ao portugués. Por equivaléncia vocabular, idem significa “o mesmo”. Por etimologia,
presume-se que o item mesmo derive de antigas combinagdes sintaticas de outro pronome
latino, o ipse. Assim, pesquiso também as principais ocorréncias do mesmo, com suas eventuais
variacoes substantivas da mesmeidade, mesmidade, mesmice e até da ipseidade, assim como o
seu sistema terminoldgico de oposi¢do ao outro, seu respectivo étimo latino, alter, € as possiveis
formulagdes de alguma nogao pregressa de alteridade.

Na intersec¢do de uma apresentacao das escolhas tedrico-metodoldgicas que orientam
essa pesquisa e de uma descri¢cao metaforica do procedimento analitico que ela opera, proponho
uma arqueologia nos dicionarios de lingua portuguesa. Os registros de cada ocorréncia das
variantes desses lexemas sdao tomados como arquivos que, em seu conjunto, permitem acessar
uma dada modalidade de comparagdo, assim como verificar seus limiares de identidade e de
mesmeidade. Escavados na longa duracdo, eles permitem reconhecer, no nivel sincronico, a
regularidade de certas “camadas” de significado, e no nivel diacronico, a sucessao de distintos
periodos que podem ser determinados com alguma precisdo. Concebidos em sua
simultaneidade, estes cortes estratigraficos indicam e instituem alguns dos principais sentidos
de identidade que, no jogo dialético de suas proprias mudancgas e continuidades ao longo do
tempo, resultam numa historia de tais conceitos.

Historia que se demonstra ao mesmo tempo ampla e restrita. Que, por um lado, tem a
seu favor o fato de adotar como fonte uma série pluricentenaria de referéncias nao
especializadas, as quais, apesar das diferengas, guardam um nucleo de caracteristicas e
objetivos comuns que facilitam e enriquecem o cotejo analitico. Onde, em ultima instancia, os
consulentes dos mais variados tempos e lugares foram buscar o significado das palavras — seja
14 o que isso viesse a significar em cada regime epistemoldgico e contexto lexicografico.
Registros que vao das escolhas mais conscientes das defini¢des elaboradas para as proprias
entradas, ao emprego mais desinteressado e irrefletido desses mesmos vocabulos na acepg¢ao de
outros termos. A superficialidade destes enunciados, aliada a generalidade de seu escopo
tematico, que tem por horizonte nada menos do que o tesouro lexical da lingua, faz dos
dicionarios, nessa perspectiva, um indicador privilegiado para captar a polissemia que conforma
o vocabulario conceitual de uma determinada €poca.

Por outro lado, suas listas alfabéticas representam uma espécie de texto sem contexto —
ou, na melhor das hipoteses, de contextualizagdo muito vaga e limitada. Assim, fica sempre em
aberto o questionamento sobre até que ponto tais registros estariam em acordo com as

formulagdes mais teorizadas do periodo que recobrem. Procurei apontar em que medida cada
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obra pesquisada optou ou ndo por adotar acepgdes de conotagdo normal, de uma lingua
supostamente praticada em seu cotidiano, ou de fundamentagdo mais especializada. Contudo, a
passagem de uma a outra, que implicaria também uma alteracao de fonte, s6 foi efetuada nos
casos que julguei necessario para melhor compreender as obras expressamente citadas nos
diciondrios. Mesmo que eles possam ter mencionado o nominalismo de Ockham, o sensismo
de Condillac e o idealismo de Schelling, correntes que procuro situar, para cada secdo escolhi
adentrar com maior afinco no pensamento escolastico de Bluteau, no empirismo filoséfico de
Pinheiro Ferreira e nas ideias positivistas de Teofilo Braga, autores mais fundamentais para
cada regime lexicografico. E por isso que, ndo raro, controlo minhas conclusdes acautelado em
expressoes do tipo: “ao menos se considerarmos o ambito dos registros lexicograficos de lingua
portuguesa...”. Do mais, contra pesquisas que adotam procedimento oposto, buscando uma
histéria intelectual de tipo mais tradicional, pode-se levantar questionamento inverso acerca de
sua real difusdo em cendrios mais abrangentes. Nesse aspecto metodoldgico, o conhecimento
historico parece estar fadado aos limites impostos de antemao pela selecdo das fontes. As
minhas sdo os diciondrios. No prélogo que antecede esta tese, desenvolvi algumas reflexdes
sobre as possibilidades e os limites de tal escolha.

O que posso assegurar € que, salvo algumas propostas idiossincraticas, a natureza em si
dos registros lexicograficos, enquanto ferramenta metalinguistica privilegiada de controle da
estabilidade semantica, impde aos dicionarios a necessidade de operar com certo retraso
temporal em relagdo a dindmica do proprio contexto lexical em que sdo veiculados. Desse
modo, podemos dizer que o periodo que eles recobrem ¢ sempre marcado por diferentes graus
de anterioridade, que devem ser detectados pelo cotejo com os registros das obras precedentes,
pela apuracao do corpus documental de onde seus vocébulos foram recolhidos, pelas obras
utilizadas para referendar suas abonagdes. No entanto, como a lingua ndo costuma mudar de
modo abrupto e cadtico, sob o risco de perder a sua fun¢do comunicativa, os diciondrios jamais
carecem totalmente de atualidade. Atualidade que, alids, eles mesmos, ao erigirem-se arbitros
da mudanca semantica, tanto refletem quanto atuam para moldar. Ao fazé-lo, carregam ainda
certo grau de futuridade, interferindo com sua autoridade na admissdo e na difusao de novos
termos e significados. Esta constitui a estrutura basica a partir da qual procuro descrever a
temporalidade especifica de cada regime lexicografico. A depender do ritmo das
transformagdes linguisticas de um determinado periodo, a necessidade de atualizagdo de seus
dicionarios coloca-se com maior ou menor urgéncia. A depender do posicionamento de seus

dicionaristas, essas mesmas transformagdes buscam ser retardadas ou aceleradas.
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Dessa forma, jamais perco de vista o questionamento sobre o qué, e a partir de quais
condi¢des linguisticas, extralinguisticas e epistemologicas de possibilidade, estavam fazendo,
pensavam estar fazendo ou afirmavam estar fazendo os lexicografos quando dicionarizavam
esses vocabulos do jeito que os dicionarizavam. Para tanto, encontrei na obra 4s palavras e as
coisas (1999), de Michel Foucault, um referencial teérico fundamental. A partir das trés
epistemes que ela descreve, com suas respectivas categorias logico-comparativas, organizo
minha defini¢ao epocal do conceito de identidade. O primeiro capitulo, dedicado a lexicografia
latinoportuguesa dos séculos XVI, XVII e XVIII, dialoga com a episteme renascentista e seu
modo de saber baseado na semelhang¢a. O segundo, que compreende aquilo que classifico como
lexicografia monolingue-classica dos séculos XVIII e XIX, fundamenta-se pela episteme
barroca, com seu racionalismo fundado nas relagdes de identidade. O terceiro, que aborda a
lexicografia moderna dos séculos XIX e XX, corresponde ao advento da modernidade
epistemologica, com suas formas de explicagdo voltadas para a historia. No entanto, assim
como o termo identidade e o principio 1dgico por ele designado ndo se restringem a uma
episteme particular, procuro concebé-las em simultaneo, desconectadas da dimensao
excessivamente sincronica que marca essa primeira fase arqueoldgica foucaultiana. Busquei,
assim, uma periodizagdo que se caracteriza mais pela nocao genealogica de regime, de énfase,
do que por uma ideia de sucessao ou superagdo absoluta.

Cadaum dos trés capitulos inicia com uma breve apresentacao das obras utilizadas como
fonte e alguns dos seus critérios de escolha. Trata-se de uma simples cronologia dos dicionérios
de lingua portuguesa, seus autores, abrangéncia da nomenclatura, justificativas de publicacao,
sequéncia editorial e outras informacdes basicas presentes nos elementos pré-textuais. O passo
seguinte, a maneira de uma lexicologia, consiste no procedimento heuristico de acessar os
principais significados de identidade — e, neste ponto, também do mesmo, seus respectivos
étimos, variacdes e antonimias — registrados nas acepgdes diretas dos itens selecionados. A
seguir, a analise avanga da heuristica a hermenéutica, com uma classificacdo dos principais
sentidos de identidade. Esse gesto perpassa tanto os significados verificados na se¢ao anterior,
quanto a sua ocorréncia nas defini¢des, exemplificagdes, sinonimias e citacdes de outras
entradas, delineando assim os campos semanticos por onde eles circulam, com suas
possibilidades de composi¢do mais recorrentes.

O que chamo de sentido ¢ essa compreensao particular de dada experiéncia, e de sua
realizagdo linguistica, ndo apenas como pretensamente o fora para seus contemporaneos, mas

como ela pode estar disponivel para nds, hoje. E dessa perspectiva que passo entdo a descrever
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a temporalidade especifica comportada e executada pelos dicionaristas daquele periodo.
Somente depois disso retorno aos seus enunciados tedricos e concepcdes linguisticas para
avalid-los segundo os preceitos epistemologicos foucaultianos, definir contextos lexicograficos
correlatos, contrapd-los novamente ao percurso dos registros de identidade e coteja-los a uma
formulagdo filosofica de carater mais especializado. Em suma, cada regime epistemoldgico,
com suas modalidades de comparacdo e sistema logico-semantico predominantes, devera
formular diferentes conceitos de identidade e atuar como condigdo de possibilidade para as
ideias linguisticas de seu tempo, determinando assim suas respectivas praticas lexicograficas e,
por consequéncia, os registros do lexema identidade que elas realizam, mas que neste caso sao
ao mesmo tempo os seus proprios fatores de realizagao.

A esta altura, torna-se necessario evidenciar outra referéncia fundamental para este
trabalho. Trata-se da modalidade de histéria conceitual tal qual sistematizada por Reinhart
Koselleck, ainda que em relagdo a este estabelega alguns pequenos deslocamentos. Para
Koselleck, um conceito basico seria aquele que pertence necessariamente a um vocabulario de
relevancia politica e social. Assim, a articulagdo entre tempo, linguagem e experiéncia, tdo cara
as abordagens dessa escola historiografica, ndo deixa de operar um recorte especifico da
experiéncia humana, ele mesmo concebido e conceituado como politico e social. Enquanto
vocabulo singular utilizado para nomear toda uma coletividade de fendmenos e movimentos
contemporaneos, manifestados nas mais diversas formas de classificacdo e sentimentos de
pertenca a certas comunidades de referéncia — a classe, a nacdo, o género, a raga, a etnia —, nao
ha duvidas de que identidade constitua, na atualidade, um conceito historico. A saber, politico
e social. No entanto, esse uso ¢ bastante recente. Antes de adentrar o campo sociopolitico,
identidade possui uma longa e complexa historia como termo que refere o principio 16gico mais
fundamental da tradi¢do filosofica ocidental. Nao colocar essa carga semantica pregressa em
suspenso, mas assumi-la como uma das condi¢des de possibilidade para as variagdes de
significado reconhecidas posteriormente em suas diferentes historicidades, com todas as
consequéncias que disso resulta, constitui um dos fatores que distanciam essa pesquisa daquilo
que poderia ser uma histéria dos conceitos mais convencional.

Dessa escolha advém um primeiro estranhamento metodologico. Claro estd que essa
pesquisa opera através de procedimentos mais semasioldgicos do que onomasiologicos. Ou
seja, ela parte prioritariamente da palavra, em busca de seus diferentes significados, e nao de
uma categorizagdo analiticamente estavel do que poderia ser “identidade”, para depois

recuperar as designacdes que esses fenomenos andlogos pudessem ter recebido em tempos e
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lugares diversos. Da historia conceitual, no entanto, retenho o pressuposto tedrico de que os
conceitos — e, por extensao, cada realizagdo linguistica — sdo a0 mesmo tempo indices e fatores
das experiéncias extralinguisticas que referem, atuando tanto na sua tentativa de representagao,
quanto contribuindo, a seu modo, para a conformagdo e projecdo daquilo que evocam e
constituem. Perante essa dupla inconstancia, da polissemia do nome e da heteronomia do
fendomeno, detenho-me na opcao de fixar um signo linguistico desde o qual possa aferir esse
jogo entre experiéncias e relatos, que nunca se equivalem em absoluto, mas de cujos desniveis
representacionais, transbordamentos empiricos e variagdes diacronicas podemos apreender uma
historia. Quem sabe, mais do que uma historia do conceito propriamente dita, a perseguicdo do
rastro de uma palavra: neste caso, identidade.

Contudo, a aproximagdo mais efetiva com os estudos de Koselleck se da pela atengao
ao periodo de limiar da modernidade, ocorrido entre os anos de 1750 e 1850. Sua descrigdo
fenomenoldgica da formacdo do Conceito de historia (2011) enquanto uma temporalidade
especificamente moderna, constituida pelo crescente afastamento entre experiéncia e
expectativa e associada a emergéncia de filosofias teleologicas da historia, que no ambito da
lingua alema se realiza linguisticamente na substitui¢do da pluralidade de relatos evocada pelo
termo histoire por um novo singular-coletivo referido por geschichte, inspira o modelo a partir
do qual busco descrever a formacao de um conceito moderno e temporalizado de identidade.
Em contrapartida, os resultados de minha analise acerca de seus principais procedimentos
l6gico-comparativos também tém se demonstrado relevantes para auxiliar na compreensdo da
emergéncia do conceito moderno de histéria. E importante observar que, com base em
semelhantes preceitos tedrico-metodologicos, o projeto coletivo Iberconceptos sugere que, para
0 ambito das linguas portuguesa e espanhola, o processo de passagem para a modernidade se
estenderia da década de 1770 até pelos menos 1870 (Sebastian, Torres, 2017, p. 163).

Por isso, como uma espécie de ponto avangado do segundo e do terceiro capitulo,
procuro aplicar algumas de minhas conclusdes aos estudos das distintas modalidades de
historiografia praticadas ao longo do século XIX. Na verdade, tanto no ambito de uma
historiografia linguistica, quanto no de uma historia conceitual de lingua portuguesa e,
sobretudo, de uma historia da historiografia, temos no Brasil e em Portugal a disponibilidade
de uma produ¢ao madura e sofisticada que poderia acompanhar — e de certo modo acompanha
— esse trabalho em toda a sua extensdao. Muito mais do que citagdes pontuais seriam capazes de
expressar. Desse modo, em detrimento de uma revisdo de carater mais panoramica, por uma

série de coincidéncias e afinidades tematicas, teoricas e metodologicas optei por estabelecer um
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didlogo mais pontual e efetivo com as obras do historiador Valdei Araujo e da linguista Olga
Ferreira Coelho. Essa ¢ certamente uma de minhas escolhas mais pessoais. Espero que nio seja
entendida como negligéncia, mas sim como uma tentativa de aproximagao.

Até o século XIX, é como se a historia nao existisse. Destemporalizada e baseada em
procedimentos logico-comparativos fundamentalmente estaticos e espacializados, ela se
limitava a classificar entidades metafisicas de natureza cronolédgica. O que existia entdo era a
identidade em seu conceito classico, com seu conhecimento objetivo dos fatos e a crenga de
poder representd-los de modo fidedigno. O desvanecimento desse regime representacional, a
emergéncia da subjetividade no dominio epistemoldgico, o gesto de uma consciéncia que s6
pode conhecer ao conhecer a si mesma, que se projeta como outra (Ricoeur, 2014) para poder
descortinar sua singularidade existencial na dialética de um antes e um depois, tudo isso
conforma um conceito moderno de identidade: reflexivo, aporético e temporalizado. Se
quisermos, a identidade nao existe mais, o que existe, de agora em diante, ¢ a historia. A
modernidade produz e ¢ produzida, portanto, pela assimilagdo da identidade por um novo
conceito de historia com a qual ela mesma, enquanto experiéncia do tempo, passa e se
confundir. O historicismo moderno representa o fim da identidade, e esta, quando retornar, ja

serd, na verdade, diferenca.

PROLOGO: TODA A TESE NA FONTE

Em uma publicacdo recente, apresentada como a primeira introducdo a ciéncia da
lexicografia em lingua portuguesa, o linguista alemao radicado no Brasil, Herbert Andreas
Welker (2004, p. 11-24), enreda-se em uma tarefa delicada: definir, dentre outras coisas, o que
seria um dicionario. Depois de apresentar as origens etimoldgicas da palavra /éxico — do grego
lexis [Aeéia] — e de equipara-la ao vocabulo portugués palavra, sem fazer qualquer referéncia a
variante latina dictio, o autor transfere o significado do coletivo lexikonn [lelikov] para
dicionario. Operagdo suficiente para explicar as duas acep¢des de lexicografia com as quais
trabalha, uma de natureza “pratica”, que remete a técnica de elaborar dicionarios, outra de
natureza “tedrica”, também designada metalexicografia, que remete aos estudos e reflexdes
sobre diciondrios. Mas sua explicagdo se desvanece quando, no capitulo seguinte, ¢ estendida a
polissemia da prépria palavra palavra, assim como do vocébulo vocabulo. Em principio esse
gesto, de passar do singular ao coletivo via etimoldgica, serve ndo apenas para definir /éxico,

do grego lexikonn, como um repositorio de /éxis; mas também glossario, do latim glossarium,
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como um repositorio de glossa [do grego yAdooa]; vocabuldrio, do latim vocabulatium, como
um repositorio de vocabulum; dicionario, do latim dictionarium, como um repositorio de dictio;
e assim por diante. Contudo, revela-se ineficaz uma vez que voltemos para esses termos — €
isso se aplicaria inclusive ao termo fermo — todas as dificuldades e até impossibilidades de
definicdo que a teoria linguistica contemporanea pondera em relacdo ao conceito de palavra.
Em outras palavras, se suspendermos o acordo tacito acerca do significado pretensamente denso
e estavel que constitui o ponto em torno do qual orbita todo um campo semantico mais rarefeito,
perceberemos que essas mesmas defini¢des se dilatam numa infinidade de outras significagdes
possiveis.

Dai a dificuldade para determinar, conceitualmente, por mais evidente que isso possa se
apresentar do ponto de vista empirico e pragmatico, o que seria algo como um diciondrio. A
estratégia escolhida por Welker (2004, p. 24-26) parece simples e um tanto fugaz. Ele recorre
a diferenciagdo entre trés nomes amplamente utilizados, ao menos no estado atual da lingua
portuguesa, para designar coisas que compartilham entre si grandes similitudes: diciondrio,
vocabuldrio e glossario. Para tal, porém, ndo emite qualquer parecer fundamentado em opinido,
critério ou logica classificatoria propria, mas se limita a contrapor aquelas presentes em dois
tipos de obras de referéncia: as acepcdes registradas nos proprios diciondrios € as recentes
teorizagdes metalexicograficas. Assim mesmo, suas escolhas e disposi¢do de informagdes ndo
deixam de conduzir a uma diferenciacao onde dicionario corresponde ao universo geral de uma
lingua, vocabulario ao 4mbito de algum discurso delimitado no tempo e no espago, e glossdrio
a especificidade de um texto ou conjunto de textos.

Nao ha qualquer prejuizo em adotar as definigdes sugeridas por Welker, desde que
tenhamos consciéncia de que elas s6 sdo validas para um determinado estado de lingua e de
ciéncia, que por sua vez se conservam admissiveis apenas na medida em que continuarem sendo
reconhecidos como sendo os “nossos”. Na verdade, o gesto que ele executa parte de trés
pressupostos basicos que, nesse regime, dificilmente poderiam ser evitados. Em primeiro lugar,
a superagdo de uma percep¢ao metafisica e nominalista que tenderia a restringir o ser de um
dicionario com aquelas obras que de fato foram assim intituladas, ou que costumam ser assim
designadas. Por outro lado, e em segundo lugar, existe a necessidade racional de formulagdo de
uma nomenclatura minima que seja capaz de representar, de modo inequivoco, os critérios e
categorias utilizados neste recorte cientifico da realidade admitido por “obras lexicograficas”.
Mas sem esquecer dos limites ontologicos implicados em tal procedimento, cujas definigdes

existenciais ndo podem ser reduzidas a uma mera taxonomia de obras semelhantes. Este ¢ o
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terceiro pressuposto, que por sua vez nos devolve as polissemias e heteronomias evocadas pelo
primeiro e postas temporariamente em suspenso pelo segundo.

Sao em particular seus objetivos cientificos, mormente metalexicograficos, que levam
Welker a priorizar o procedimento classificatério intermedidrio. Entretanto, a normatividade
que sua nomenclatura poderia impor ao nosso estado de lingua, e que deve ser evitada segundo
nosso atual estado de ciéncia linguistica, fazem com que sua atitude nao se fundamente no puro
racionalismo logico. Quando Welker opta por enunciar uma série de classificacdes e critérios
alheios, ainda que indiretamente esteja cumprindo a exigéncia metodoldgica da defini¢do, na
verdade esta recorrendo a descrigdo de uma tradicdo que é necessariamente historica e, assim,
in-definida. Paradoxo quase imperceptivel, dada a dimensao sincronica e contemporanea a que
sua operacao se mantém astuciosamente delimitada, proporcionando a comunhao irrefletida de
uma mesma linguagem e episteme. Mas que, assim como ocorrera no caso da reflexdo sobre a
acepgao da palavra palavra, desvanece ao reconhecer que “na Idade Média, os dicionarios eram
também intitulados de vocabulario, léxico, lexicon ou thesaurus” (Welker, 2004, p. 26).

Em suma, as escolhas de Welker para definir o que ¢ um dicionario estdo baseadas nos
mesmos pressupostos que adoto para definir quais sao as fontes dessa pesquisa, para além do
mero ato de anunciar que sao os dicionarios. A diferenca ¢ que meus objetivos, prioritariamente
histéricos, estdo voltados de modo deliberado para essa tradigdo, numa perspectiva diacronica
e de longa duragdo, tanto em relagdo as linguagens e experiéncias mais imediatas que tais obras
comportam, quanto aos diferentes regimes epistemoldgicos que lhes tornaram possiveis. E
justamente das tentativas de mediacdo entre cada um desses passados € 0 nosso tempo presente
que busco extrair e captar seus respectivos conceitos de historia. Uma tradi¢do que se constitui
em seu devir, seja nas informagdes presentes nas proprias obras lexicograficas, onde predomina
um carater cumulativo que ndo raro evoca iniciativas predecessoras; seja nos estudos historicos
e metalexicograficos em sentido lato, responsaveis pela constituicdo de um verdadeiro canone
dicionaristico; seja nas praticas de arquivamento e reproducdo que as tornam disponiveis para
a pesquisa. Contudo, sem deixar de observar alguns critérios mais basicos que nos possibilitam
reconhecer um tipo ideal de dicionario, minimamente adequado ao nosso estado de lingua e de
ciéncia: um repositorio impresso de palavras e acepgdes dispostas em ordem alfabética. Mas
que prevé excegOes para cada um destes critérios, ainda que sem grandes prejuizos para a
defini¢do mesma que lhe dera ensejo. Se considerarmos uma nogao de regime epistemoldgico
que nos permita escalonar no tempo certos periodos de predominio de cada um desses

procedimentos, qual seja um pensamento metafisico pré-moderno, um racionalismo cléssico e
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um historicismo moderno; se observarmos que as tentativas de definir o que ¢ e o que ndo é um
dicionario, na tensdo entre nossa dupla perspectiva, heuristica e hermenéutica, ja recobra em si
uma espécie de historia aplicada do conceito de identidade; se estivermos conscientes, enfim,
de que essa historia ndo representa a narracdo objetiva de uma trajetoria entre passado e
presente, mas que se mantém irremediavelmente subordinada a uma historicidade moderna, que
por sua vez perpassa uma episteme historicista que indica e ao mesmo tempo conforma um
conceito temporalizado de identidade; entdo compreenderemos que, na circularidade entre
experiéncia, tempo e linguagem que fundamenta esse estudo, onde cada um desses elementos
sO pode ser concebido em relagdo aos demais, o gesto inicial de escolha das fontes ja comporta
em si a tese em plenitude. Ela ¢ a sua condicao de possibilidade mais fundamental, seu ponto

de chegada que ¢, ao mesmo tempo, o seu ponto mais basico de partida.



1 NO CONTINUUM DA SEMELHANCA: UMA IDENTIDADE ESCOLASTICA

1.1 OS DICIONARIOS LATINOPORTUGUES DOS SECULOS XVI, XVII E XVIII

A necessidade pedagogica de estabelecer equivaléncias lexicais entre o latim e suas
variagdes vernaculas, entre as quais se encontra a origem da lingua portuguesa, pode ser
apontada como uma das principais motivagdes que, durante o século XVI, influenciaram o
desenvolvimento dos métodos de elaboragcdo daqueles que hoje sdo reconhecidos como os
primeiros diciondrios. Na regido compreendida pelos antigos dominios do Império Romano e
da cristandade ocidental existiram praticas pré-dicionaristicas que remontam as escolas
medievais, mas foi somente no contexto de difusdo do humanismo renascentista europeu, em
grande medida potencializado pela inven¢do das novas técnicas de imprensa, que a pratica da
lexicografia pode se estruturar. A intensificagdo e o incremento dos registros escritos de um
portugués falado foram, muito provavelmente, acompanhados da elaboracdo de vocabularios
bilingues, estes inspirados nos modelos de outros glossarios que, desde o final do século XV,
vinham traduzindo o latim para as demais linguas vulgares (Verdelho, 2002, p. 15-16; Almeida,
1959, p. 139-145).

Américo Machado Filho (2013, p. 62) observa que ¢ no contexto das guerras de
reconquista da Peninsula Ibérica travadas mais decisivamente a partir do século VIII,
responsaveis por algumas das principais condi¢des de afirmac¢do do Reino de Portugal, que
ocorre a “estreia da escrita em lingua portuguesa, que timida e bruxuleante, comeca a substituir
o papel exclusivo que detinha o latim, mesmo ainda sob o jugo mugulmano, nas sociedades
letradas de origem linguistica romanica, sobretudo nos mosteiros e nas chancelarias reais”. Rosa
Virginia Mattos e Silva (2002) assinala quatro aspectos de grande relevancia na passagem dessa
fase arcaico-medieval para a constituicdo, no século XVI, do que pode ser considerado um
portugués moderno: a introdugao da imprensa, encarregada de reconfigurar um panorama onde
antes predominava a oralidade; a laicizagdo da cultura letrada, que aos poucos faz o ensino do
latim dividir espaco com uma pedagogia em idioma vernaculo; o alargamento do campo
literario, com o surgimento da figura do autor e o estabelecimento dos primeiros canones; € a
inser¢ao de novos mecanismos de controle e normalizagao, sobretudo através da sistematizagao
das primeiras gramaticas da lingua portuguesa.

Segundo Paul Teyssier (1980, p. 38), na esteira dessa cultura humanista,
especificamente associada aos estudos gramaticais, surgem os primeiros dicionarios bilingues:

latinos e portugueses. Sao essas obras que constituem o corpus documental analisado nessa
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primeira fase do estudo, composta pelos trabalhos de Jeronimo Cardoso (1508-1569), Anténio
Velez (1545-1609), Agostinho Barbosa (1590-1649), Amaro de Roboredo (?) e Bento Pereira
(1605-1681). Juntas, elas recobrem um periodo que se estende de meados do século XVI ao
final do XVII, mas com reedi¢gdes e reimpressoes que adentram o século XVIII. A obra de
Rafael Bluteau (1638-1734), por sua vez, editada no inicio do século XVIII e gozando de uma
influéncia que sobreviveria ao século XIX, representara uma ruptura em relagao a essa tradigao
lexicografica latinoportuguesa, mas ao mesmo tempo sem abandonar totalmente o seu carater
bilingue, além de comportar uma concepg¢do historico-linguistica complexa, que combina a
referéncia e a dicionarizagdo de tesouros lexicais e de autores antigos € modernos.

O humanista Jerénimo Cardoso (1508-1569) costuma ser apontado como o primeiro
lexicografo portugués da lingua latina (Almeida, 1959), cuja obra “deu assim origem, com
maior ou menor interferéncia, a todos os subsequentes dicionarios do portugués” (Verdelho,
2002, p. 18). Embora desde o século XVIII os compéndios bibliograficos apontem a existéncia
de um léxico latino de sua autoria, intitulado Dictionarium iuventuti studiosae admodum
frugiferum, datado de 1551 (Almeida, 1959, p. 139-140), a sua ordenacao alfabética mais antiga
que temos disponivel, e possivelmente a primeira que contempla a lingua portuguesa, ¢ o
Dictionarium ex lusitanico in latinum sermonem, de 1562, contendo pouco mais de 12 mil
entradas.! Em 1570, uma edigdo postuma intitulada Dictionarium latino lusitanicum & vice
versa lusitanico latinum, organizada por Sebastido Stockammer (?) a partir do espolio deixado
por Cardoso, passou a contar nao apenas com uma segunda versdao do formato portugués-latino,
acrescida de mais 728 novos verbetes, mas também com outro dicionario no formato latino-

portugués, este com quase 27 mil entradas.? Utilizada principalmente como manual escolar,

! Conforme catalogagdo da Biblioteca Nacional de Portugal (doravante BNP), a edi¢do de 1562 possui formato de
20x14 cm (Disponivel em: <https://purl.pt/15192>), somando 210 paginas de nomenclatura registradas em colunas
duplas (numeradas, apenas na frente, até folha 105), sem a presenga de elementos pré-textuais. De acordo com
dados levantados pelo Corpus Lexicogrdfico do Portugués das universidades de Aveiro e de Lisboa (doravante
CLP), essa obra contém 12.064 entradas (disponivel em: <CLP - Jerénimo Cardoso (ua.pt)>).

2 Conforme catalogacdo da BNP, a edi¢do de 1570 possui formato de 21x15 c¢m (Disponivel em: <https:/purl.pt/
14265>), somando 544 paginas de nomenclatura no formato latino-lusitanico (numeradas — com alguns erros —,
apenas na frente, até a folha 272), e 168 paginas no formato lusitanico-latino (numeradas, apenas na frente, até a
folha 84), ambas organizadas em colunas duplas. A partir da contagem que pode ser realizada junto aos dados do
CLP, o formato latino-lusitanico soma cerca de 27.000 entradas. Segundo informagdes do mesmo projeto, o
formato lusitanico-latino recebeu nessa segunda edigdo um acréscimo de 728 itens, chegando ao total de 12.792
entradas (disponivel em: <http:/clp.dic.ua.pt/ DICIweb/default.asp?url=Obras&Livro=5&Edicao=5>). Esta
edicdo conta ainda com um dicionario eclesiastico de 18 paginas, com mais de 640 entradas; uma espécie de lista
de conversdo de pesos e medidas de fontes antigas, de quatro paginas, com quase 200 itens; e um dicionario de
nomes proprios de mais 108 paginas, contendo entre dois e trés mil verbetes (estimados pela média de entradas
em cada pagina). Nenhum desses anexos possui paginacao.



https://purl.pt/15192
http://clp.dlc.ua.pt/Corpus/JeronimoCardoso_ExLusitanico.aspx
https://purl.pt/%2014265
https://purl.pt/%2014265
http://clp.dlc.ua.pt/%20DICIweb/default.asp?url=Obras&Livro=5&Edicao=5
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esta obra teve mais de dez reedigdes até o final do século XVII. As obras de Jeronimo Cardoso
analisadas nessa pesquisa sao a primeira edi¢cdo lusitanico-latina de 1562; a primeira edigao
dupla, latino-lusitanica e lusitanica-latina, de 1570; e uma das suas ultimas editio novissima, de
1694. As poucas modificagdes de relevancia observadas entre estas duas ultimas,
predominantemente constituidas por variagdes ortograficas, permitem inferir certa estabilidade
semantica em seus itens lexicais, ainda que algumas altera¢des tenham sido verificadas.

Possivelmente em 1599 o jesuita Antonio Velez (1545-1609) fez a primeira publicagdo
do seu Index totius artis, contendo ndo mais do que 4 mil entradas. No inicio do século XVII
essa obra foi reelaborada em sua estrutura, de modo a se converter em um pequeno diciondrio
escolar que vinha como complemento a gramatica de Manuel Alvares (1526-1582),
sucessivamente reeditada até 1755. O dicionario de Antonio Velez permaneceu sempre no
formato latino-portugués e, ao que tudo indica, ndo teve grandes acréscimos na abrangéncia de
sua nomenclatura, que nas ultimas edigdes deveria superar em pouco a casa das 4 mil entradas.
Essa pesquisa acessou uma das primeiras versoes escolares, datada de 1608; outra publicada
em anexo a gramatica, de 1680; e uma das suas ultimas publicagdes, de 1744, antes da expulsdo
dos jesuitas de Portugal em 1759 e da interdicdo destas obras. No geral, as trés edicdes
estudadas apresentam alteragcdes entre si, com destaque para a ampliagdo das acepgdes do
exemplar que adentra o século XVIII.3

O Dictionarium lusitanico latinum de Agostinho Barbosa (1590-1649) possui edi¢cdo
tinica, de 1611, contendo cerca de 7300 entradas.* Conforme inscrito no proprio nome, essa
obra tem apenas o formato portugués-latino, sendo, portanto, a segunda deste tipo na historia
da lexicografia. A auséncia de reedi¢des impossibilita a procura por variagdes diacronicas nos
seus registros, mas se fizermos uma comparagdo com seu congénere mais antigo, O
Dictionarium ex lusitanico in latinum de Jeronimo Cardoso, podemos destacar em Agostinho
Barbosa uma maior quantidade de sinonimias nos verbetes de lingua portuguesa, geralmente
indicadas pelo advérbio alias, pela abreviagdo i. — provavelmente significando idem ou item —,
ou até pela expressao “o mesmo que”. No entanto, ¢ importante salientar que Jerdnimo Cardoso

ja recorria a esse expediente, ainda que de forma menos frequente e utilizando o indicador s.,

3 Os niimeros de entradas dos dicionarios de Antonio Velez foram estimados em fungdo da média de itens por
pagina. As demais informagdes relativas as diferentes edigdes provém do projeto Corpus Lexicogrdfico do
Portugués. Disponivel em: <http://clp.dic.ua.pt/Corpus/AntonioVelez.aspx>. Acesso em: 03 mar. 2022.

40 Agostinho Barbosa foi contabilizado a partir da transcri¢do do Corpus Lexicogrdfico do Portugués. Disponivel
em: <http://clp.dlc.ua.pt/DICIweb/default.asp?url=Ler&tipo=formtexto>. Acesso em: 03 mar. 2022.
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de sinonimo. Em Agostinho Barbosa também sdo mais comuns as classificagdes gramaticais,
como de classe e género das palavras, extremamente raras nos registros anteriores. Além disso,
Telmo Verdelho (2002, p. 19) destaca a sua compilagdo a partir de um corpus latino autorizado
e a frequente presenca de textualizagdo em suas entradas.

Também idealizado como manual escolar ¢ com edigdo Unica de 1621, o Raizes da
lingua latina, compilado por Amaro de Roboredo (?), possui um extenso titulo que carrega,
dentre outras coisas, o epiteto de ser um dicionario. Estruturado no formato latino-portugués,
ele vem assim se somar ao Dictionarium latino lusitanicum de Jerobnimo Cardoso e ao Index
totius artis de Antonio Velez. Contudo, essa obra ¢, na verdade, trilingue, trazendo breves
equivaléncias também para o espanhol. Para Telmo Verdelho (2002, p. 20), ela representa “o
primeiro convivio lexicografico entre o portugués e o castelhano, correspondendo certamente a
uma conjuntura interlinguistica de dominagao por parte da monarquia dual”, referindo-se ao
contexto da Unido Ibérica entre 1580 ¢ 1640. Outra peculiaridade dos registros de Amaro de
Roboredo ¢ a composi¢cdo dos verbetes com a inclusdo de familias de palavras agrupadas a
partir de suas raizes latinas, cuja equivaléncia para o portugués muitas vezes se concentram em
apenas uma acepc¢ao. Em contrapartida, suas definicdes costumam apresentar um significativo
acumulo sinonimico, sobretudo quando comparada aos demais dicionarios do periodo. Por isso,
revela-se extremamente dificil a contabilizagdo do niimero de entradas nessa obra, embora
possamos arriscar que deva conter entre cinco e seis mil dessas cabegas-de-verbete.’

Mas foi seguramente um outro jesuita, Bento Pereira (1605-1681), que executou os
trabalhos mais representativos no ambito da lexicografia latinoportuguesa. Em 1634 foi langada
a primeira edi¢do da sua Prosodia in vocabularium, um amplo dicionario com
aproximadamente 50 mil entradas organizadas no formato latino-portugués, mas que, por
também incluir algumas equivaléncias no espanhol, trazia a designagdo de ser trilingue. Em
1647, o mesmo dicionarista langou o Thesouro da lingoa portuguesa, este bilingue, lusitanico-
latino, contendo cerca de 23 mil entradas. A partir da segunda edigdo, de 1653, estas duas obras
passaram a ser comercializadas em volume nico, composto basicamente por reimpressdes das
versoes princeps originais. No entanto, a Prosodia foi precedida por uma errata de 290 verbetes
latinos, replicada até a sexta edi¢dao de 1683, e o Thesouro teve um acréscimo de 1223 entradas

portuguesas, incorporadas a listagem alfabética ja na edi¢do seguinte. De acordo com a linguista

5 O ntimero de entradas do dicionario de Amaro de Roboredo foi estimado em fungdo da média de itens principais
por pagina — o que chamo de cabega-de-verbete —, sem considerar as variagdes secundarias dos lexemas.
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Helena Cameron (2012, p. 84), esse foi o maior aditamento realizado na nomenclatura
lusitanico-latina em todo o percurso do Thesouro.®

Apds a morte de Bento Pereira, um grupo de lexicografos da Academia de Evora,
liderados por Matias de Sdo Germano (?), encarregou-se de uma profunda reformulagdo na
Prosodia. Langada em 1697, a sétima edicao, dai por diante bilingue, atingiu o consideravel
numero de 75.800 entradas no formato latino-portugués, abandonando de vez os vocabulos
hispanicos. O Thesouro, por sua vez, ndo sofreu semelhante renovagao em relagdo ao alcance
de sua nomenclatura, ultrapassando em pouco a casa dos 24 mil itens lexicais. Ambas as obras
seguiram sendo impressas em conjunto até o ano de 1750, sendo que suas ultimas cinco edigdes
consistiram em simples reimpressdes da versao de 1697. Neste estudo, estabelecemos uma
comparag¢do entre a primeira edicdo do Thesouro, de 1647; a segunda edi¢do da Prosodia, de
1653; e a sétima edi¢do revisada de ambas, de 1697. Apesar do avango temporal em dire¢do ao
século XVIII, o cotejo com a penultima edi¢do, de 1741, revelou-se de pouca utilidade em
termos de registros diacronicos, confirmando ser uma mera reproducao da obra de 1697.

A fungdo principal destes dicionarios, de estabelecer uma interface entre o latim e o
portugués, faz com que a maior parte de suas informagdes seja de equivaléncias semanticas
entre as duas linguas. A expulsdo da Companhia de Jesus do Reino de Portugal, em 1759,
representou um importante marco final para esse tipo de lexicografia. Seja pela vinculagdo
autoral direta, seja pelo modelo de ensino que representavam, muitas dessas obras passaram a
ser proibidas no contexto das reformas pombalinas. Luis Antonio Verney (1713-1792), por
exemplo, no Verdadeiro metodo de estudar (1746, v. 1, p. 83), criticava as informacdes
equivocadas e a insuficiéncia dos métodos de registro da Prosodia. Os proprios lexicografos
jesuitas ja trabalhavam em uma grande reformulagio que, uma vez interrompida pela expulsao,
so0 viria a ser concluida com a publicacdo do Magnum lexicon em 1780. Para Joao Paulo
Silvestre e Ana Margarida Borges (2012, p. 334), “ainda que sob um anonimato que rompeu a
filiagdo jesuita, o ciclo de renovagdo da Prosodia cumpriu-se, legando um dicionario
tipologicamente modernizado, que ocupard um espago privilegiado no ensino da lingua latina”.

Restrita a esse uso escolar, a lexicografia latinoportuguesa assistiria ao surgimento,

ainda no inicio do século XVIII, de um novo tipo de registro, no qual as informagdes bilingues

6 Para conferir o nimero de entradas e demais informacdes acerca das diferentes edi¢des dos dicionarios de Bento
Pereira, ver CAMERON, Helena Maria Serras Reis Silva Freire. 4 Prosodia de Bento Pereira. contributos para o
estudo lexicografico e filoldgico. Tese (Doutorado em Linguistica Portuguesa) - Departamento de Linguas e
Culturas, Universidade de Aveiro, Aveiro, 2012.
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ocupam um lugar diminuto frente as defini¢des semanticas e aos comentarios enciclopédicos.
Publicados entre os anos de 1712 e 1728, os oito volumes principais ¢ os dois numeros
suplementares do Vocabulario portuguez e latino de Rafael Bluteau (1638-1734) atingiram
cerca de 7.200 paginas de nomenclatura, todas no formato in-quarto.” Se comparada aos
ntiimeros das obras anteriores, a quantidade de entradas, que retine cerca de 42 mil itens,® ndo
se revela proporcional ao tamanho da obra, sobretudo pelo seu carater enciclopédico, que dedica
varias paginas a um so verbete. Assim mesmo, de acordo com Telmo Verdelho (2002, p. 23),
“o Vocabulario atualizou e aumentou cinco vezes mais aproximadamente o ‘corpus’ lexical
portugués até entdo dicionarizado, € passou a constituir uma referéncia obrigatoria e quase
definitiva para toda a lexicografia subsequente”. Segundo Jodo Paulo Silvestre (2001, p. 03),
“ao contrario dos dicionarios que o antecederam, obras marcadas pelo intuito pedagogico da
aprendizagem do latim, Bluteau [...] representa a transi¢ao para uma lexicografia monolingue,
uma vez que a informagao latina [...] é geralmente reduzida ou mesmo inexistente”.

Mesmo que ndo viesse a contar com reedi¢des, essa obra se tornaria praticamente
dominante no cendrio dicionaristico portugués do século XVIII, e até do XIX. Ela representa
uma significativa ruptura com a tradicdo dos registros latinoportugueses que vinham sendo
realizados até entdo, mas ainda sem marcar a passagem definitiva para uma lexicografia
moderna. Situado a meio caminho entre uma pratica tradicional, de origem humanista, e o limiar
de uma modernidade constituida ndo apenas por experiéncias extralinguisticas inéditas e
realizagdes linguisticas correlatas, mas igualmente acompanhada por novas teorizagdes acerca
do funcionamento da linguagem em relacdo ao conhecimento, o caso de Bluteau se revela
singular na historia da lexicografia portuguesa. Quando, no emblematico ano de 1789, enfim

vier a tona uma edi¢do reformulada do seu Vocabulario, ja tratar-se-a, na verdade, da primeira

7 As edi¢des do Bluteau possuiam 31 cm. No primeiro volume, ha um Prélogo do autor a todo o género de leitores,
de 43 paginas; alguns catdlogos de autores, que juntos somam mais 33 paginas; além de outros elementos pré-
textuais. Ao final do oitavo volume, ha um Diccionario Castellano y Portuguez, com uma Prosopopeia preliminar
das duas linguas, de doze paginas; uma tabela de palavras remotas, de nove paginas; e uma nomenclatura de mais
164 paginas. O primeiro suplemento, dentre outros elementos pré-textuais, traz um Prologo segundo, de 29
paginas; uma lista de erratas, de 22 paginas; um catalogo dos 5 mil novos vocabulos acrescentados, de 59 paginas;
e o inicio da nomenclatura suplementar, com 555 paginas. O segundo suplemento tem o restante da nomenclatura
suplementar, com 325 paginas; e outros dez vocabularios especiais, que juntos somam mais 547 paginas, com
destaque para o Vocabuldrio de sindnimos e frases portuguesas, que compreende 367 delas. Ao final, consta uma
Apologia do autor, assim como a censura feita pelo Conde de Ericeira, que juntas ocupam as 43 péginas finais.

8 A quantidade de entradas e outras informacdes editoriais do Bluteau foram recolhidas junto ao Corpus
Lexicogrdfico do Portugués. Disponivel em: <http://clp.dic.ua.pt/Corpus/RafaelBluteau_Vocabulario. aspx>.
Acesso em: 14 nov. 2022.
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edi¢ao do Diccionario de Morais Silva. Este sim, situado em outro contexto lexicografico:

monolingue e, poderiamos dizer, cldssico, na classificagdo que Foucault atribui a sua episteme.

1.2 SIGNIFICADOS DE IDENTIDADE NA LEXICOGRAFIA LATINOPORTUGUESA

Nos primeiros registros da lexicografia latinoportuguesa, nao ¢ dificil constatar a
correspondéncia entre o pronome idem — e de suas declinagdes: eodem, eadem, ibidem — para
com “o mesmo”, conforme as dicionarizagdes de Antdnio Velez, Amaro de Roboredo ¢ Bento
Pereira. Nas obras em que tais vocabulos ndo chegam a ser lematizados, como no Jerénimo
Cardoso e no Agostinho Barbosa, esse significado pode ser facilmente recuperado a partir de
outras traducdes e confrontacdes semanticas.’

A Prosodia de Bento Pereira foi a primeira a dicionarizar, muito provavelmente desde
sua edi¢do princeps de 1634,'° a forma substantiva identitas — com a variante identitatis. Nessa
ocasido, o estabelecimento da equivalente portuguesa identidade foi complementado pelo
significado de “ser o mesmo”. A ampliacdo de 1697 acrescentou uma entrada para o adjetivo
identicus, mas ainda sem qualquer registro do portugués “idéntico”. Sua acepg¢do repetia a
definicio de “cousa a mesma”, refor¢ada pela auséncia de um oposto: “sem diversidade”.!
Também nessa edi¢do revisada, a entrada “idem, eadem” passou a contar, ao lado da defini¢ao
“essa mesma cousa”, com o acréscimo de “cousa igual” ou de “cousa semelhante”. Ambos
os termos, identitas € identicus, traziam a informacao de pertencerem ao Lexicon philologicum
(1623), um amplo dicionério latino escrito pelo te6logo Matthias Martinius (1572-1630).

Nessa obra, publicada no Sacro Império na virada para o século XVII e reeditada até o
inicio do XVIII, ndo encontramos registros do adjetivo identicus, mas a forma substantiva da
identidade consta na acepcao de pelo menos trés entradas. A que exige maior teorizacao € o
translado para o latim do grego homousius (p. 1147), equiparado a coessentialis e definido como
aquilo que tem a mesma esséncia (“eandem essentiam habens’). Suas textualizacdes mais

gerais apresentam um sentido difuso de esséncia, atribuindo-lhe uma semelhan¢a que pode

coexistir, inclusive, com um tipo de diversidade (‘“similem essentiam, etsi diversam”). A

% Para os registros dos pronomes mesmo/idem na lexicografia latinoportuguesa, ver Apéndice A.

19 Esta pesquisa ndo teve acesso a primeira edi¢do da Prosodia. Contudo, conforme os estudos de Cameron (p.
75), “a edigdo de 1653 pode ser considerada uma reimpressao das edi¢cdes princeps da Prosodia e do Thesouro”.
CAMENRON. 4 Prosodia de Bento Pereira: Contributos para o estudo lexicografico e filolégico. Departamento
de Linguas e Culturas. Universidade de Aveiro. Tese de Doutorado. 2012. 293 p.

! Para os registros do substantivo identitas ¢ do adjetivo identicus na Prosédia, ver os Apéndices D ¢ E.
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passagem para uma concepg¢ao teoldgica, contudo, restringe e especializa o significado. Entre
as trés pessoas divinas ndo ha distingdo de esséncia ( “essentia enim personarum divinarum non
distinguitur’), mas homousius, isto ¢, modos de subsisténcia (“modus subsistendi”). Logo
passa-se da similitude comparativa para a unidade Ontica, ja que, segundo Martinius, uma
analise literal revela que, em grego, substancia ou esséncia seria ousia, € omos, um. Outra
citagdo trata de vincular identidade e unidade, justamente com uma fun¢do inversa a da
semelhanga (“identitas maxima est unitas: minor unitas est Similitudo”). Na afirmag¢do do
dogma da Santissima Trindade, ndo poderia haver semelhan¢a, sendo unidade. Em latim, a
estabilizacdo semantica do paradoxo l6gico dessa singularidade plural, dessa unidade-trina,
perpassa o uso do termo identitas.

Esse constitui o contexto especifico de onde o lexema fora recolhido, transladado e
registrado pela primeira vez na lexicografia portuguesa. Porém, ndo era o unico. Pelo visto,
nada impedia que ele fosse associado a espectros sinonimicos mais amplos, em fun¢do mais de
uma possibilidade de uso normal da lingua do que de seu rigor conceitual. Na lista de acepgdes
para a expressao latina “sic ut” (p. 3619), uma espécie de “assim como”, o Lexicon
philologicum elenca, lado a lado, a semelhanca (similitudem), a analogia (analogiam), o
exemplo (exemplum), a paridade (paritatem) e, também, a identidade (identitatem). Uma
terceira entrada abre espaco inclusive para uma possivel contradicdo em relacdo ao rigor
teologico. O significado de simplicitas (p. 3643) propunha uma oposicao logica entre identidade
e unidade, assim como seria a oposi¢do entre simplicidade e composi¢ao (“‘unitati opponitur
identitas, sed simplicitas compositioni”).

No conjunto dos trés registros, entre o rigor teoldgico e o uso normal, o significado de
identidade transita assim de inverso a sinonimo de uma similitude comparativa, de condigao
constituinte a oposi¢ao da unidade numérica. A propria estabilidade da correspondéncia entre
0s pronomes idem € mesmo, que permitiria deduzir uma sinonimia da forma substantiva da
identidade com uma nocao — ndo registrada — de “mesmidade”, fora abalada pela inser¢do dos
comparativos igual e semelhante, conforme a edi¢do revisada da Prosodia de 1697.

O avango da pesquisa em direcdo ao latino ipse ndo acrescenta conteudos mais
significativos. Assim como o idem, esse pronome também nao foi contemplado com entradas
particulares no Jeronimo Cardoso e no Agostinho Barbosa. Porém, suas tradugdes permitem
inferir o carater reflexivo do “si mesmo”, em textualizagdes geralmente utilizadas para marcar

oposicao a um outro. As dicionarizacdes de Amaro de Roboredo e Bento Pereira estabelecem
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uma equivaléncia do ipse — e suas declinagcdes — para com “o mesmo”. As sucessivas edigdes
do Anténio Velez indicam a fungdo gramatical que o ipse teria de se ligar a qualquer pessoa.
No entanto, nem a lexicografia latinoportuguesa, nem o Lexicon philologicum de Martinius,
captam qualquer variagdo substantiva do ipse, como uma “ipseitas”’ que, desde sua conotagao
reflexiva do si com o mesmo, pudesse assinalar uma modalidade de comparacdo temporalizada,
algum tipo de ipseidade.'?

Quanto ao pronome outro, que poderia entdo funcionar como um antonimo do mesmo —
e do si mesmo —, os formatos portugués-latino, de modo geral, prescreviam o alter como
correspondente ao “outro de dous”; ou o alius para o “outro de muitos”. Porém, os formatos
latino-portugués tendem a suprimir o outro da acepgao do alter, que refere apenas “um de dous”
ou o segundo. As traducdes ndo deixam duvidas de que o principal substituto para “outra
pessoa” seria a variante alterius. No geral, nas obras pesquisadas ndo consta qualquer variagao
do morfema alter- que pudesse ser contraposto a uma nog¢ao substantiva de identidade, como a
palavra “alteridade”. Com excecao da Prosodia ampliada de 1697, que traz o latino alteritas,
ou alteritatis. E sempre um fato linguistico notavel quando um pronome se substantiva. E,
especialmente neste caso, ¢ muito significativo que sua Unica acepgao seja mudanga, portanto
denotando uma modalidade temporalizada de comparacdo, e ndo alguma relacdo estatica e
simultdnea de algum tipo — jamais registrado — de “outridade”.!?

No Rafael Bluteau, com a referida transformacao no tipo de dicionarizagdo que sua obra
empreende, hd um significativo incremento dos registros do lexema identidade, seja
contemplado com entradas particulares, seja constando nas acepcdes de outros vocabulos, ou
utilizado textualmente nas defini¢des de outros verbetes de cardter mais enciclopédico. No
entanto, ndo ¢ possivel avaliar se isso resulta do mero crescimento da nomenclatura, que avanca
de modo cumulativo sobre o tesouro portugués, ou se indica de fato uma ampliagdo do uso
desse termo a partir dos séculos XVII e XVIII, sobretudo nos campos filosofico e teologico.

O pronome idem — e seu variante de lugar, ibidem — continuam sendo amplamente
utilizados, porém nao mais para estabelecer correspondéncias semanticas. Ou eles aparecem

naturalmente entre os excertos latinos, ou sdo empregados para referenciar citagcdes. A entrada

mesmo, por seu turno, foi definida como um “pronome pessoal que individua ou particulariza

12 Embora a palavra ipseitas estivesse disponivel no vocabulério escolastico. Para verificar os registros do pronome
ipse na lexicografia latinoportuguesa, ver Apéndice A.
13 Para os registros de outro/alter/alteritas na lexicografia latinoportuguesa, ver o Apéndice C.
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as cousas, & as diferenca de todas as mais”. A rigor, sua énfase no individual, no particular e
na difereng¢a desautorizaria, do ponto de vista logico, qualquer abertura em dire¢cdo aos adjetivos
igual e semelhante, como havia feito a Prosodia h4 menos de duas décadas. A informagao
gramatical de que, quando precedida por artigos — o, a, os, as — utilizava-se as declina¢des do
idem, mas quando seguia pronomes — eu, tu, ele, eles, ela, elas, nos, vos, mi, si — utilizava-se as
declinagdes do ipse, corroborava o sentido reflexivo indicado nas obras de Antonio Velez.
Contudo, a lexicografia latinoportuguesa seguia sem registrar qualquer variagao substantiva de
uma ipseitas, tampouco ipseidade.'*

Por outro lado, a nogdo de “mesmidade”, apenas inferida dos trabalhos anteriores, com
Bluteau fora efetivamente dicionarizada. Sob a forma substantiva da mesmeidade, ¢la trazia a
inequivoca acepcio de significar “o mesmo que identidade”."> Porém nio ha qualquer outro
registro dessa palavra. Sua unica citacdo textual provinha de uma espécie de manual politico,
intitulado Brachilogia de princepes (1671). Nela, seu autor, Jacinto de Deus (1612-1681),
depois de colocar aporias como a de que “o pavdo nunca é o mesmo, sempre outro, mas quando
outro, é sempre o mesmo”; ou de ilustrar que “o oficio muda o trajo, ndo muda natureza, nem
pessoa”’; escrevia a frase replicada no diciondrio: “a fortuna troca o estado, retém a
mesmeidade de pessoa”. Na fonte original, ela era imediatamente complementada pela
explicagdo: “poem diferenga nos acidentes, conserva a sustancia a mesma” (p. 262). Como na
alteritas da Prosodia, todos os exemplos estabelecem uma modalidade temporalizada de
comparagdo, seja pela presenca dos advérbios quando/sempre; pela énfase nas nogodes de
mudanga, conservagdo, reteng¢do, troca; ou especialmente pelo devir evocado pela palavra
fortuna. A conotacdo reflexiva, por sua vez, fica por conta do aparente paradoxo entre o mesmo
e um outro, pensado sempre a partir de uma equacdo de mudangas e permanéncias, jamais
ensejando algum tipo de diferenca estatica e espacializada entre entes plurais.

Também para o pronome outro, na designagao de “outra pessoa, ou outra cousa”,
Bluteau se limita a corroborar as equivaléncias latinas alter e alius, sem qualquer registro de
uma forma substantiva de “alteridade”. Mas sua acepcdo dedica um aparte para a expressao
“outro diferente”, definida como diverso. Algumas exemplificacdes sdo de enunciados
singelos: “outra cousa é a luz do sol, que a das candeias”. Outras, contudo, assumem uma

possibilidade de se opor a no¢do de identidade, sobretudo a partir de um deslocamento

14 Para o registro do pronome mesmo no Bluteau, ver Apéndice A.
15 Para o registro do substantivo mesmeidade no Bluteau, ver Apéndice B.
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temporal. Como a indagacdo: “cuidais que hoje sou outro, de quem algum dia fui?”; a
afirmacgado: “ndo seria eu outro do que agora sou”; ou a citagdo: “outro no oficio, 0 mesmo no
ser”.'® Essa significativa temporalizacio da mesmeidade e do mesmo — como oposi¢do ao
“outro diferente”, ou alteritas — ndo se verifica nos itens derivados de idem-.

A entrada identidade foi classificada por Bluteau como um termo filosofico e teologico,
com a seguinte defini¢do: “qualidade com que duas cousas sdo da mesma natureza, ou uma
mesma cousa com outra”. Segundo a concepc¢do escolastica a que Bluteau faz referéncia,
qualidade poderia designar tanto uma similitude comparativa, um acidente, quanto uma
propriedade entendida como esséncia ou natureza.'’ Entretanto, seja no aspecto semantico mais
geral, seja nas licdes de logica que influenciavam sua nomenclatura, essa divisao ndo era rigida
em relagdo a unidade. A manutengdo das “duas cousas” e da “outra cousa’ nas proposi¢oes
que definem identidade, sem que a presenga do mesmo fosse suficiente para efetuar uma
negacgdo necessaria da pluralidade que elas enunciam, reforca sua sobreposi¢do para com a
nog¢ao de mesmeidade, mas deixa em suspenso a reivindicagcdo de uma singularidade ontica.

Das trés exemplificagdes que traz a entrada, duas nao fazem o uso literal de identidade,
mas a substituem pela no¢ado de unido: “as dguas de dois rios misturados fazem um so rio”’; “a
alma racional unida com o corpo humano faz um so homem”. O préprio Bluteau (1721, v. 8§,
p. 551) trata de estabelecer uma diferenciagdo entre o que seria uma unido simples, um
“ajuntamento de cousas diversas, do qual resulta uma so”, e a unidade que representa a relagao
entre “as Pessoas & a Esséncia Divina”, definida pela “indivisdo & simplicidade do Ente em
si mesmo”. Como explica, essa “negacdo de composi¢do, ou indivisao de partes componentes
de maneira que continuam uma unica entidade, & ndo entidades”, seria a propriedade divina
que os escolasticos designavam por “unidade afirmativa”. Nao por acaso, o terceiro exemplo,
voltado justamente para o caso da Santissima Trindade, era o inico que aplicava expressamente
a forma substantiva da identidade: “nas trés pessoas divinas ha identidade de natureza”.
Especialmente no conceito teoldgico, identidade/mesmeidade requeria unidade.

Mas em qual metafisica ela se alojava? Onde se descobria? Por qual termo se
expressava? Como vimos, a identidade entre as pessoas divinas era uma identidade de natureza.

Na propria definicao de identidade, duas coisas eram a mesma pela sua natureza. Também na

16 Para os registros do pronome outro no Bluteau, ver Apéndice C.
17 Para o registro do substantivo identidade no Bluteau, ver Apéndice D. Para a defini¢do de qualidade, ver as
entradas: Calidade (vol. 2, p. 60); Qualidade (vol. 7, p. 09); Accidente (vol. 1, p. 70); Essencia (vol. 3, p. 297).
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textualizagdo latina que a sucedia, duas ou mais coisas constituiam a mesma na sua unidade de
natureza: ‘“‘duarum aut plurimum rerum natura una, eademque”. Além disso, a ideia de
mesmeidade ja havia ensinado que o oficio mudava o traje de uma pessoa, mas nao a natureza.

No verbete natureza (1716, vol. 5, p. 685), Bluteau destaca a polissemia que, desde a
Antiguidade, poderia ser evocada pelo latino natura, e por extensdo pelo seu equivalente
portugués direto. Para nosso interesse, basta indicar que tais significados oscilavam entre o
conjunto da ordem, dos movimentos e das disposi¢des das “cousas naturais”, e a esséncia que
definia cada uma dessas coisas, como na diferenciacdo entre a natureza divina — pela sua
inacessibilidade e incompreensibilidade —, da natureza angelical — pela sua incorporeidade —, e
da natureza humana — pela sua composi¢ao entre corpo e alma. Neste exemplo, a Gnica entidade
que ndo possuiria uma natureza comum a outros entes, mas necessariamente Unica, seria a
divindade monoteista. Nos demais casos, natureza poderia representar também a universalidade
que abrange todas as naturezas singulares, ou uma propriedade coletiva que pode distingui-las,
classifica-las e reagrupa-las, chegando a ser sinonimo de casta, género ou sorte, conforme
Bluteau faz questao de assinalar.

Se compararmos essas noc¢oes de natureza com a de esséncia, priorizada por Martinius
para transpor ao latim o conceito grego de ousia, chegaremos a um espectro de significados
semelhantes, todos de conotagdo metafisica. Em principio, esséncia pareceria ter uma
capacidade mais proeminente de evocar uma singularidade ontica. Bluteau a define (1713, vol.
3, p. 297) como aquilo “que formalmente constitui uma cousa no predicamento de Ente, o que
em primeiro lugar se entende no que tem ser, & finalmente o radical, & primeiro principio das
propriedades & agoes”. Mas logo o significado da universalidade compartilhada é recolocado.
Se, por um lado, “a infinidade é da esséncia de Deus”, portanto individual, por outro “a razdo
é da esséncia do homem”, ou seja, comum a toda uma coletividade. Assim, segundo Bluteau,
a equiparacao entre “a esséncia ou natureza de uma cousa”, como faz Cicero, até pode ser
admitida, porém com a adverténcia de que, entre o grego e o latim, “natura ndo chega a
significar tudo o que quer dizer essentia”’, como ja observara Quintiliano.

A conclusdo da acepg¢ao da entrada identidade ¢ composta por duas abonagdes. Do livro
Numero vocal (1702), de Sebastido Pacheco Varella (1671-1706), foi extraido o conselho dado

ao principe D. Jodo V sobre as conveniéncias do casamento: “se a concordia fraterna se
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exagera pela semelhanca, esta unido se define pela identidade” (p. 566),.'8 Uma contraposicdo
entre semelhanga ¢ identidade que estava colocada também no contexto da outra citagao,
retirada da Apologia (1641) que Jodo Soares de Brito (1611-1664) fazia a Camdes. Para refutar
a acusagdo de que uma passagem dos Lusiadas teria sido plagiada da Eneida, Brito recorre aos
principios € a uma terminologia de tradi¢do escolastico-aristotélica para estabelecer uma
defini¢do de imitag¢do que, ao contrario do furto, “influi (a seu modo) novo ser ao efeito que se
produz”, sendo expressao de um objeto exemplar do qual em certa medida depende, mas sem
fazé-lo “perder cousa alguma de sua substincia”. E nesse contexto, com base nessa
mesmeidade constituida na sobreposicao entre ser e substdancia, que se da a sentenga copiada
por Bluteau: “a imitagdo diz semelhanga, & ndo identidade” (f. 8).

O adjetivo idéntico, que ndo havia sido registrado como equivalente ao identicus da
Prosodia, no Bluteau foi contemplado com entrada prépria, objetivamente classificada como
termo logico. Portanto, proposicional era a sua defini¢do: “proposi¢do idéntica é a que é a
mesma que outra”. Como quase tudo o que ja foi exposto fora do campo teoldgico, atesta-se a
sobreposic¢ao entre identidade e mesmeidade, porém deixando inconclusa a questao da unidade
ontica. Sua textualizacdo latina € a seguinte: “Hae propositiones, quae diversae videntur, sunt
eadem, ou sunt una, eademque propositio”. Traduzida por: “estas proposicoes que parecem
diversas, sdo idénticas”. No original, hd uma sobreposicdo entre mesmeidade (eadem,
eademque) e unidade (una), porém sem a ocorréncia literal de identidade (identitas). Em
portugués, o adjetivo idéntico assume, sozinho, os significados do uno e do idem. Pelo menos
em termos proposicionais, idéntico seria ndo apenas o mesmo, mas unico. Um dos exemplos
indica isso: “escrever livros idénticos, repisando argumentos”. Outro, também oriundo do
Numero vocal de Varella (1702, p. 560) possui um teor metalinguistico de designacdes
diferentes para uma mesma propriedade genérica: “no idioma Hebraico, sdo idénticos os nomes
de Casto & de Santo”. O terceiro, porém, trata de uma mera repeti¢ao: “o mesmo caso em
termos idénticos sucedo duas vezes”, segundo as Observagoens medicas (1707, p. 453) de Jodo
Curvo Semmedo."’

A julgar por esses registros, a fun¢do do idéntico oscila entre o termo de um percurso
silogistico, de substitui¢ao racional de enunciados coerentes, e a designagao de uma propriedade

metafisica universal, compartilhada por uma coletividade. No entanto, parece encontrar

18 Apenas a segunda parte da sentenca é citada por Bluteau: “esta unido se define pela identidade”.
19 Para os registros do adjetivo identico no Bluteau, ver Apéndice E.
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dificuldade para referir uma singularidade ontica. Talvez a fun¢do comparativa do adjetivo,
numa légica concebida prioritariamente em funcdo dos atributos de entes dispostos em
simultaneidades espacializadas, impusesse obstaculos para que esse termo pudesse evocar uma
modalidade reflexiva e temporalizada de comparagdo de um ente consigo, como era capaz de
realizar a fun¢do pronominal do mesmo.

Rafael Bluteau também ¢ responsavel por dicionarizar, pela primeira vez, a forma verbal
do identificar, definido como o ato de ‘‘fazer de duas, ou mais cousas, uma”. Em sua acepgao,
consta a seguinte textualizacdo latina: “Duo, vel plura interse ita copulare, ut unum idem que
sunt. Ex duobus, vel ex pluribus unum constare”. Nao ha traduc¢ao no corpo do verbete, mas
podemos mais uma vez observar a correlagao entre unidade (unum) e mesmidade (idem) de um
lado, em contraposicdo a duplicidade (duo, duobus) e a pluralidade (plura, pluribus), do outro,
numa equagao que envolve algum tipo de unido (copulare), mas ndo faz referéncia literal a um
verbo derivado do étimo idem-. Das citagdes autorizadas, uma parece consistir em um simples
uso figurado de unido: “sendo o amor um ser lhe identifica”, proveniente de um tratado sobre
Democrito e Heraclito (1693, p. 14), de Nuno Barreto Fuzeiro (?-1702).2° Além disso, a
conjugacao do verbo identificar para expressar um tipo radical de unido por sentimentos, mais
particularmente pelo matrimdnio, constitui algo recorrente, como visto no conselho dado por
Varella ao principe. A outra citagdo devolve identidade ao dmbito religioso. Um dos sermoes
do Padre Antonio Vieira (1608-1697) pregava que: “as pessoas Divinas se unem todas (ndo
falo bem) porque se identificam todas em uma so esséncia’ (1692, p. 100). Dentre os exemplos
citados, somente aqui, no campo teologico, volta a existir uma confluéncia entre

identidade/mesmeidade e unidade, fandamentadas pela nogdo metafisica de esséncia.’!

1.3 SENTIDOS DE IDENTIDADE NA LEXICOGRAFIA LATINOPORTGUESA

Além do étimo idem-, a andlise da maioria das obras que compdem a lexicografia
latinoportuguesa, ao ndo registrar o lexema identidade revela-se pouco instrutiva para os
objetivos desse estudo. Excecdo feita a Prosodia de Bento Pereira (1634), responsavel por
dicionarizar, pela primeira vez no ambito da lingua portuguesa, a forma substantiva da

identidade. No entanto, o tipo de registro desses trabalhos, restrito ao estabelecimento de

20 Infelizmente, ndio tivemos acesso a essa obra.
2L Para os registros do verbo identificar no Bluteau, ver Apéndice F.
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equivaléncias lexicais bilingues, contém informacdes limitadas. Foi a passagem para o corpus
que indicava a recolha desse vocéabulo, o Lexicon philologicum de Matthias Martinius (1623),
que se demonstrou mais elucidativa. Nessa obra, o termo identidade consta na acepgao de trés
outros verbetes, cada um apontando para distintos significados e possibilidades de uso. No
entanto, para esse periodo, a fonte de maior relevancia ¢ mesmo o Vocabulario portuguez e
latino de Raphael Bluteau (1712-1728). Sua mudanca radical nos tipos de registros, que mais
do que equivalentes lexicais passa a trazer definigdes e descricdes semanticas, acompanhadas
de exemplificagdes e abonagdes autorizadas, sdo fundamentais para a compreensao dos sentidos
desse lexema. Nao apenas nas trés lematizacdes diretas — a forma substantiva da identidade, o
adjetivo idéntico e o verbo identificar — mas igualmente a partir de sua presencga nas acepgoes
das demais entradas, sobretudo nos verbetes de carater mais enciclopédico.

No conjunto dessas informagdes, um primeiro sentido que se sobressai ¢ o logico-
filosofico. Nele, o significado de identidade equivale ao de mesmeidade, mas na maioria das
vezes deixa em suspenso a questdo da unidade, tanto na perspectiva entre entes, quanto intra
ente. Ou seja, uma unidade que pode ser — e costuma ser — negada tanto por remeter a uma
pluralidade Ontica ou uma categoria universal, quanto por conceber cisdes no seio do proprio
ente, neste caso desfazendo a concepcao literal de in-dividuo. Talvez seja por essa dificuldade
em designar a singularidade ontica em termos de identidade, que Matthias Martinius chega a
propor a sua oposicao logica a unidade. Assim como o simples seria oposto ao composto, 0
individuo particular se oporia a categorizagao universal. O primeiro definido preferencialmente
pelas nogdes metafisicas de substancia, esséncia, natureza; o segundo a partir de um conceito
singular-coletivo que refere antes um atributo compartilhado: qualidade, acidente, forma etc.
Nessa terminologia de tradicao escoldstica e aristotélica, o principio da identidade era, de fato,
um termo l6gico, mas sua conotacdo metafisica parecia permanecer em suspenso, no lugar de
um nao refletido, de um truismo que nao necessitava ser enunciado.

No Bluteau, a entrada abstracto (1712, v. 1, p. 52), por exemplo, foi classificada como
um “termo logico” que indica um atributo do “que com mental separagdo se poe de parte, &
se considera sem a cousa com que estda naturalmente unida”. A exemplificagdo aponta que
“quando a Quantidade [& outras qualidades] se considera por si s, & sem o corpo sem o qual
nem subsiste, nem pode subsistir naturalmente, a Quantidade é termo abstrato”. O que de
modo geral valeria para “qualquer cousa mentalmente separada de outra, com que estd como

identificada”. Também no adjetivo intrinseco (1713, v. 4, p. 178), ainda que Bluteau o indique
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como um dos modos filosoficamente diferenciados para designar o “que é da esséncia”, ele s6
evoca o principio da identidade ao estabelecer que “mnenhuma cousa pode constituir
intrinsecamente uma cousa, que ndo seja identificada com ela, & assim a matéria & a forma
sdo causas intrinsecas”’. Em ambos 0s casos, o participio do verbo identificar executa a fungao
de reunir algo que era intrinseco ao ente, mas que por um processo de abstragdo intelectual
fora dele separado, cindido.

O segundo sentido ¢ o metafisico-teoldgico, este sim responsavel por conjugar
mesmeidade e unidade/indivisibilidade sob um conceito teorizado de identidade. Ele se verifica
principalmente nos debates em torno do credo da Santissima Trindade, historicamente travados
no amago da cristandade ocidental. Nessas reflexdes, suas tentativas de formulagdo logica
costumam recorrer a categorias escolasticas e termos metafisicos, como os de substancia,
esséncia e natureza. A identidade, por sua vez, surge como o conceito que estabiliza a paradoxal
manifestagdo diversa de uma divindade que possui as propriedades de ser unica e indivisa:
necessariamente mono-teista. No translado que Martinius faz do grego homousius para o latino
coessentialis, por exemplo, ¢ o termo identidade que resolve, no campo teoldgico, a aparente
contradi¢cdo dessa singularidade-plural, dessa complexa e tao controversa unidade-trina.

Em seu extenso verbete, Trindade ¢ definida por Bluteau (1721, v. 8, p. 289) como a
“unidade das trés Pessoas Divinas, realmente distintas, na identidade da individua natureza
Divina”. Explicada em termos mais formais: “uma natureza, & esta mesma, identificada com
triplicada subsisténcia, sem detrimento da unidade”. Uma passagem biblica ¢ utilizada para
argumentar que, “por esse um, adorado, se entende a Esséncia Divina, idéntica nos trés” .
Merece destaque também a analogia matrimonial: “assim como o pai, a mde & o filho sdo uma
natureza em trés pessoas, & trés pessoas em uma natureza, assim o Pai, o Filho & o Espirito
Santo sao uma eterna indivisivel substancia”. Em outro lugar (1721, v. 8, p. 576), consta que,
“em Deus, o entendimento & a vontade sdo identificados com a Divina Esséncia”. Nesse
sentido, a relagdo do entendimento divino com todos os objetos seria de “ndo so conformidade,
mas identidade” (1721, v. 8, p. 419). Mas para explicar o termo consubstancial, ao contrario
de Matthias Martinius, Bluteau (1712, v. 2, p. 487) ndo usa a palavra identidade, preferindo um
exemplo que recorre a nocdo de mesmeidade: ‘‘filho substancial é aquele que é da mesma
substdncia que o Pai”. No entanto, reafirma a dimensdo unitaria explicitando que “nas
criaturas, por esta substdncia se entende a esséncia especifica; nas pessoas Divinas se entende

a esséncia numérica”. Registra-se também que tal principio teoldgico fora determinado no
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Concilio de Niceia, no século IV, por ocasido da condenagdo do arianismo como heresia. Ha
ainda outros casos em que Bluteau usa o lexema identidade para explicar semelhantes
universais de fundamento metafisico.??

O terceiro sentido, normal-pragmatico, caracterizado pelo uso ndo teorizado da palavra
identidade, surge quase como que por oposi¢do aos anteriores. Seu rigor ldgico e semantico ¢é
contingente e varia de acordo com cada contexto de enunciacao. Nesses casos, os significados
atribuidos a esse lexema permitem inferir sua equivaléncia a um espectro relativamente amplo
de sindnimos, que no Bluteau variam entre proximidade, igualdade, unidade ou mesmeidade.
A acepgdo da expressao latina “sic ut”, segundo Matthias Martinius (1623, p. 3619), coloca
identidade ao lado de semelhanga, analogia, exemplo e paridade. Contudo, o contexto de uso
do sentido normal-pragmatico raramente exprime uma fusdo consciente de duas ou mais dessas
nogoes. A relagdo entre identidade ¢ semelhanga, nessa ampla polissemia, pode ser ora de
complementacio, ora de contradigao.

Nos registros de Bluteau, a palavra cd (1712, v. 2, p. 02), por exemplo, ¢ descrita como
um “advérbio que denota identidade ou vizinhanca de lugar”. Adiante, discute-se a
“identidade, ou semelhanga” entre as formas do bejante e da arruela (1712, v. 1, p. 571), ou
evoca-se a tese mecanica de que “a identidade da forma pode repugnar ao movimento da
atracao” (1712, v. 1, p, 649). Uma descri¢dao anatomica do olho (1720, v. 6, p. 59) indica que
a tunica uvea estd “imediata ou identificada com a membrana coroide”. Em talido (1721, v.
8, p. 26) diferencia-se o “falido idéntico, ou Pitagorico, ao pé da letra, quando o delinquente
padece propria & realmente o mesmo mal que ele fez”, do “talido de semelhanga, ou
Analogico, quando se multa o delinquente”. A entrada dedicada a letra a (1712, v. 1, p. 4)
menciona “dicgoes idénticas” e “vocdabulos idénticos”. Numa perspectiva metalinguistica,
adverte-se para “se ndo inferir identidade na significacao” do latino vacatio com vacag¢do
(1721, v. 8, p. 343). O que se aplica também para esquadrado e escadron, “duas palavras tdao
semelhantes, & quase idénticas na lingua Portugueza & Franceza” (1712,v.2,p. 67). A defesa
da originalidade da lingua portuguesa em relacdo a castelhana admite que elas “andam tdo
unidas que quase se identificam” (1712, v. 1, p. 37), mas em outro lugar observa que, “si todas

fueran identicas, no serian dos lenguas” (1721, v. 8, p. 06).

22 Ver as entradas: espirito (1713, v. 3, p. 282); e philtro (1720, v. 6, p. 484).



38

Podemos dizer que, a meio caminho entre o sentido normal-pragmatico e o logico-
filosofico de identidade, insinua-se um uso de carater mais nominativo, em que Bluteau reflete
sobre os limites de identificacdo entre um dado referente extralinguistico e seu correspondente
signo linguistico. Como no apontamento de que as satyras (1720, v. 7, p. 198), “pela afinidade,
ou identidade do nome”, parecem ser as filhas ou as mulheres dos satyros. Ao buscar uma
defini¢dao de Philologia (1720, v. 6, p. 482), comparando-a com a Grammatica, uma citagao
reconhece que “o uso tem identificado estes dois nomes”. Nesse contexto, identificar uma
planta ndo representa o ato de seu reconhecimento e classificagdo em uma ordem cientifica,
mas descobri-la a mesma com outro nome. Assim, a /ingua de cavalo (1727, sup. 1, p. 559) se
apresenta como uma erva “que alguns impropriamente querem identificar com o louro
Alexandrino”. Ainda que, no predmbulo ao Vocabulario de sinonimos e phrases portuguezas
Bluteau confesse: “nesta obra, ndo me obrigo a dar sinénimos tdo perfeitos, que debaixo de
nomes diversos, sempre signifiquem a mesma cousa, porque duvido muito que em nenhuma
lingua se achem termos com esta idéntica semelhanc¢a” (1728, supl. 2, p. 58).

Entre os sentidos mencionados, somente o metafisico-teoldgico se desdobra em uma
conotagdo temporal como aquela que, até aqui, havia aparecido nas acep¢des do mesmo, da
mesmidade e do latino alteritas. Os demais casos de identidade estabelecem sempre um tipo de
comparagdo estatica, simultanea e espacializada entre entes plurais. No entanto, na parte
conclusiva do verbete Trindade (1721, v. 8, p. 293), Bluteau alega que “Deus necessariamente
é um, porque se houvesse mais de um, ficaria o Divino poder dividido & ocasionado a
mudangas”. A unidade divina demandaria, assim, ndo apenas o atributo da indivisibilidade
ontica em sua extensdo espacial, mas igualmente o da imutabilidade ontologica em sua dilatagao
temporal. Se, “desde a Eternidade gera este Deus um”, entdo a propria defini¢ao de geragdo
(1713, v. 4, p. 61), como “a ag¢do de produzir o animal seu semelhante”, necessita de uma
diferenciagdo adicional entre o caso particular das pessoas divinas e o principio que Bluteau
classifica como ‘“rigor filosofico”. Neste, “a geracdo de uma cousa é corrup¢do da outra’;
naquele, ao contrario, ocorre “a processdo de uma pessoa da outra, por meio do Entendimento
com perfeita & numérica identidade da natureza’.

Na confluéncia da rigorosidade filoso6fica com a concepcdo teologica, emerge um
sentido de identidade que, uma vez inserido no circuito de similitudes comparativas, ocuparia
o lugar de uma semelhanca perfeita. Ainda sobre a geracdo (1713, v. 4, p. 61), conclui Bluteau:

“mais perfeita In Divinis a gera¢do do que nas criaturas mais perfeitas, porque quanto mais
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se assemelha a natureza do gerado com a do que gera, é mais perfeita a geragdo”. Mas um
tipo radical de semelhang¢a que, justamente em fun¢ao da sua perfectibilidade, teria a dimensao
comparativa anulada pela revelagao de uma mesmeidade. Em tese, uma semelhanga perfeita
seria impossivel, j& que ndo consistiria em semelhanga, mas identidade. E a inica modalidade
comparativa cuja manutencao da identidade se demonstra independente ao grau de similitude
aferida, seria a reflexo de um ente para consigo mesmo. Obvia e autoevidente no plano logico
das simultaneidades espacializadas, ela se torna tdo complexa quanto necessaria no ambito de
um deslocamento temporal que enseja uma percepgao aporética do mesmo-como-outro.

Para finalizar, especialmente no Vocabulario de sinonimos que Bluteau anexa ao tltimo
volume de sua obra, destaca-se a reincidéncia do lexema identidade na descricdo de alguns
sentimentos. Em misericordia (1728, sup. 2, p. 243): “a propria justica de Deus é a sua
misericordia e a sua justica substancial, e idéntica’; caridade (1728, supl. 2, p. 94): “virtude
que com ela se identifica’; inveja (1728, supl. 2, p. 165): “com a melhor cousa desta vida fica
como identificada a pior cousa deste mundo”’; amizade (1728, supl. 2, p. 70): “de dois coragoes,
idénticos alentos”; veracidade (1728, supl. 2, p. 416): “quem familiarmente fala com [...] o
amigo, fala consigo mesmo, & so neste caso [...] pode a veracidade com prudente confianga
identificar-se com a verdade”. E certo que o teor religioso de alguns sentimentos mencionados
permite situd-los como uma deriva¢do do sentido metafisico-teologico de identidade. Do
mesmo modo, outros equivalem a sindnimos figurados de uma unido, que a depender do rigor
poderiam ser classificados como tributarios do sentido logico-filoséfico ou do normal-
pragmatico. Entretanto, chama atenc¢ao essa capacidade que os sentimentos teriam de identificar
uma coisa, ou pessoa, com outra, assim como a recorréncia do uso deliberado desse verbo para

designar tais relagdes, independente do seu nivel de teorizagdo ou metaforizacgao.

1.4 RAFAEL BLUTEAU: ENTRE A ANTIGUIDADE CLASSICA E A IDADE CLASSICA

Havia uma historicidade complexa que, de modo geral, envolvia a pratica lexicografica
latinoportuguesa dos séculos XVI, XVII e XVIII. Ela instituia e era constituida por pelo menos
duas temporalidades basicas. A primeira voltada para o passado, que principalmente para o
ensino do latim e para fins de erudicdo, registrava palavras e significados extraidos de obras
classicas, sobretudo romanas. As vezes, muitos desses latinismos — e grecismos, em menor

medida — ndo se faziam reconhecer nos usos linguisticos do contexto em que estavam sendo
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registrados, parecendo ter apenas um valor historico, possibilitado pela busca crescente de
ampliacao da nomenclatura. A Prosodia de Bento Pereira, por exemplo, costumava trazer o
indicador “ndo se usa” em algumas entradas. Outras vezes, tratava-se de neolatinismos e
neogrecismos emergidos no amago de uma cultura que, por mais disruptiva que buscasse ser
para com o passado “goético-medieval” mais imediato, entre o Renascimento e o Barroco
continuava a ter no classicismo um dos seus aspectos fundantes (Maravall, 2009).

A outra temporalidade estava voltada para o presente. Mesmo podendo conter certo
retraso em relacdo as experiéncias extralinguisticas e suas respectivas realizagdes linguisticas,
ela dicionarizava os neologismos e outras novidades semanticas provenientes da constitui¢ao
ndo s6 de um novo vocabulario, mas de um novo contexto histérico-cultural que estava a ele
associado. Estes usos podiam ser extraidos tanto da literatura mais recente, quanto transferidos
de outras iniciativas lexicograficas, inclusive das demais linguas romanicas que ja haviam
realizado trabalhos semelhantes. Diante da falta de registros escritos, podiam ser recolhidos
ainda junto a oralidade: “assim tivera eu achado autores portugueses em todas as artes liberais
e mecanicas para alegar com eles? Por falta deste subsidio, corri as mais humildes oficinas da
Republica (Bluteau, 1712, v. 1, s/p). A depender do momento de cada atualizagdo, ela deveria
nao necessariamente efetuar o registro lexical de um item de uso consolidado, mas em vias de
se consolidar, contendo assim certo grau de atraso, mas também algum teor de futuridade que
a pratica lexicografica, a seu modo, atuava para projetar.

Do ponto de vista puramente lexicoldgico, Telmo Verdelho (2002, p. 22) aponta que a
obra de Bluteau estaria situada a meio caminho “entre os vocabularios bilingues de origem
renascentista € os diciondrios monolingues modernos”. Por um lado, como indica o préprio
titulo dado ao seu Vocabulario portuguez e latino, ele ainda se dedica a estabelecer
equivaléncias bilingues, inclusive referindo-se aos demais dicionaristas latinoportugueses,
reconhecendo seguir “os Barbosas, os Cardosos, os Pereiras” (Bluteau, 1712, v. 1, s/p). Por
outro lado, em termos mais pragmaticos, Jodo Paulo Silvestre (2001, p. 03) destaca que a
“inten¢do explicita da monumentalidade distingue o Vocabulario das obras precedentes, [...]
uma vez que ndo se impunham condicionalismos como a facilidade de manuseamento, o uso
pedagogico ou o preco, sendo antes destinado a biblioteca do homem culto”. Além disso, por
questdes linguisticas e historicas, muitas entradas sequer trazem correspondéncias latinas: “a
todas as artes, engenhos, instrumentos que se inventaram de mais de mil anos a esta parte, faltou

a lingua latina, porque era morta” (Bluteau, 1712, v. 1, s/p).
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Existe, portanto, o imbricamento de uma tripla confrontagcdo — de experiéncias
extralinguisticas, de realizagdes linguisticas e de registros lexicograficos —, cada qual atuando
como fator de possibilidade ¢ ao mesmo tempo de limitagdo para as demais, que aos nossos
olhos insiste em cindir a obra de Bluteau entre passado e futuro. Ela figura como uma espécie
de lado mais complexo da metonimia entre antigos e modernos, querela tipica do cendrio
intelectual ao qual Bluteau reagia (Dejean, 2005). Novas experiéncias que ndo encontravam
precedentes em qualquer passado que as pudesse espelhar, ou que com grande dificuldade
poderiam sugerir o ponto inicial de uma certa genealogia, mas que, apesar disso, eram

insistentemente buscadas nos autores classicos:

Em vérios lugares desta obra tomei o trabalho de exprimir com perifrases e circunlocugdes
latinas, os nomes portugueses de varias artes liberais e mecanicas que ndo tém latim préprio,
mas conhecendo por experiéncia a inutilidade deste trabalho, por serem matérias que
rarissimas vezes correm em discursos latinos, resolvi-me a deixar o latim delas em branco;
quanto mais que muitos destes circunloquios, sobre tediosos, se fazem ridiculos (Bluteau,
1712, v. 1, s/p).

Claudia Beatriz Heynemann (2011, p. 193-194) cita Francisco José Falcon (1982), e a
aproximacao deste a leituras como as de José da Silva Dias (2006) e Hernani Cidade (1975),
para criticar a tendéncia da histdria intelectual em situar o francés Rafael Bluteau basicamente
como um divulgador das academias cientificas europeias, um predecessor das reformas
pombalinas, um critico da filosofia escolastica, em suma, “um moderno em varios sentidos”.
No entanto, compartilhando das ponderagdes de Antonio Camdes Gouveia (1993) a respeito da
complexa relagdo entre as continuidades e as rupturas que marcam a passagem do século XVII
para o XVIII, a historiadora recorre as definicdes de José Antdonio Maravall (2009) para
defender uma compreensdo positivamente dubia: “analisar o lugar de Bluteau na cultura
portuguesa implica enfrentarmos a imagem de um século barroco e de uma €poca cléssica”
(Heynemann, 2011, p. 195). Seja na perspectiva de uma histéria geral da filosofia e da ciéncia,
com Koyré e Chatelet, seja atentando ao caso particular de Portugal, como faz Eduardo
d’Oliveira Franca (1997), Heynemann busca referenciar e descrever essa ambiguidade que
entdo dividia os pensadores entre antigos € modernos, entre “casti¢os” e “estrangeirados”, entre
a matriz aristotélica da segunda escolastica e o método cartesiano, entre os pressupostos
metafisicos da historia naturalis e os novos experimentos da fisica galilaico-newtoniana.

Destacando a participacdo de Bluteau em algumas das mais influentes academias
literarias e circuitos intelectuais portugueses do periodo, José da Silva Dias (2006, p. 157)

observa que sua orientacdo filoséfica “era aquela mesma que dominava entre os sabios e
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filésofos europeus opostos a Escolastica, [...] um espirito eclético, cujas afei¢cdes peripatéticas
cediam facilmente a influéncia dos cartesianos e cientistas coevos”. O autor chega a utilizar
algumas obras de referéncia do Vocabulario para refor¢ar seu argumento, mas sua principal
fonte sdo as Prosas academicas, outra obra de Bluteau composta por ligdes sobre os mais
variados temas histdricos, artisticos, cientificos e teoldgicos. Heynemann (2011, p. 202-203),
por sua vez, insiste que “a temporalidade que o Vocabulario exibe ¢ multipla, comportando a
tensao e a complexidade histérica dos sistemas de pensamento que estdo aqui investidos”. Ou
seja, que a orientagdo gassendo-cartesiana moderna apontada por Dias ndo seria a unica, e que
os registros de Bluteau “localizam-se, filosoficamente, em Aristoteles, como nos conduzem,
também, a tradicdo nominalista pela qual Bluteau parece haver se decidido™.

Ainda que Bluteau negue adesao a tal corrente, Heynemann (2011, p. 202), defende que
sua concepgao linguistica parece ser “produto da ‘questao dos universais’”, onde a disputa entre
nominalistas e realistas ocorre no &mbito da “critica ao carater especulativo do Renascimento
e, também, ao racionalismo seiscentista, em favor da elei¢do dos sentidos como meio para
percepcao do real”. Ao mesmo tempo, reconhece influéncias dos gramaticos de Port-Royal, o
que ‘“‘associa, sob esse aspecto, o padre Bluteau a uma tradigdo gramatica racionalista,
compativel mesmo com sua formacao”. Compara, por exemplo, a definicdo dos representantes
de Port-Royal, Arnauld e Lancelot, dada a palavra palavra: “uma das grandes provas da razao
¢ o uso que dela fazemos para expressar nossos pensamentos’’; com a dicionarizagdo de Bluteau:
“a palavra foi dada ao homem para intérprete de seus pensamentos, imagem de sua alma e
espelho de seu espirito” (Heynemann, 2011, p. 204). Compartilhando da descri¢gao foucaultiana
sobre o papel desempenhado pela linguagem na episteme classica, Heynemann concorda que
“compreender a obra de Bluteau significa compreender o lugar das palavras no século XVII e
inicio do XVIII, fundando uma epistemologia propria, uma representacao pelas palavras e pelo
nome, marcando uma profunda relagdo entre a linguagem analitica e a classificagdo”. Contra
Foucault, porém, conclui que “Bluteau traca a dupla dimensdo da histéria portuguesa e da
relag@o entre ciéncia, politica e cultura na época moderna”, quando “dialoga-se com a tradigao,
retomando os temas do Renascimento, da Antiguidade” (Heynemann, 2011, p. 20).

O que pretendo demonstrar € que, mesmo no ambito desse paradigma representacional,
a concepgao de linguagem que orienta os registros dos vocabulos dicionarizados, e aquilo que
eles referenciam nas acepgdes que lhes sdo atribuidas, deixa entrever outro fator que faz Bluteau

parecer, enquanto representante Ultimo de uma tradicdo lexicografica latinoportuguesa, esse
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Janus de dupla face, que olha a0 mesmo tempo para o passado e para o futuro. Que o coloca
ora como um guase, ora como ainda ndo representante do pensamento classico-barroco. Trata-
se de uma resposta que surge da seguinte pergunta: para além do trabalho aparentemente eficaz
— ao menos para fins pedagdgicos — de estabelecer correspondéncias semanticas entre o
portugués e o latim, que pareceu limitar os objetivos dos lexicografos anteriores; o que fazia,
pretendia fazer ou pensava estar fazendo Bluteau quando definia, descrevia, exemplificava e
citava uma palavra, que s6 depois era submetida a tarefa ingldria da equiparacao a outro signo
que referia um mundo igualmente distinto, tanto histdrica quanto linguisticamente?

Em primeiro lugar, o carater ndo propriamente epistemologico de um dicionario torna
muito dificil sua associacao direta a uma das epistemes descritas por Foucault. No entanto, o
papel fundamental desempenhado pela linguagem no processo de produ¢do do conhecimento
faz com que possamos, sim, acessa-las, ndo sé pela estrutura dos proprios registros, como por
meio de outras informacdes espalhadas nos elementos pré-textuais ou nos seus verbetes
enciclopédicos. Assim, a dimensdo compilatéria e ndo sistematica da lexicografia
latinoportuguesa dificulta a avaliacdo do “grau de modernidade intelectual” de seus autores em
fun¢do da predominancia da semelhanga, da identidade ou da historia como modalidade de
ordenacao ou indice de positividade do saber. Contudo, ndo deixa de ser elucidativo que, em
seu registro da entrada /dgica (1716, v. 5, p. 173), Bluteau tenha recorrido preferencialmente a
uma concepgao escoldstico-aristotélica, mediada pelas traducdes e adaptacdes da Isagoge de
Porfirio: “as regras certas para bem definir, dividir e argumentar [...], reduzindo a dez cabecas,
ou predicamentos, toda a variedade de cousas que Deus tem obrado e descobrindo os géneros,
espécies e diferencas, substincias e acidentes”.

Por outro lado, o tipo de relagdo que Bluteau concebe entre as palavras e as coisas parece
coloca-lo um tanto mais proximo do racionalismo classico dos séculos XVII e XVIII. Segundo
Foucault (1999, p. 36), a fungao epistémica desempenhada pela semelhanga ao longo do século
XVI, e até no inicio do XVII, integrava um continuo desdobramento de assinalagdes, que se
estendia dos seres aos signos e a linguagem: “o grande espelho calmo, no fundo do qual as
coisas se mirariam e remeteriam umas as outras suas imagens, €, na realidade, todo bulicoso de
palavras. Os reflexos mudos sao duplicados por palavras que os indicam”. Mas para Bluteau, a
linguagem ja ndo se tratava do que ele mesmo chamava de “teatro da vida” ou de “espelho do

mundo”, tal qual concebida pelos renascentistas, mas pura e simples representacdo:
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As palavras sdo espelhos do pensamento e imagens do conceito; toda a sua exceléncia ¢é
representacdo. Em todas as linguagens tém qualquer vocabulo esta exceléncia. Representa o
que quer dizer a pessoa que fala: nas letras da escritura, representa aos olhos, com o som da
fala, representa aos ouvidos (Bluteau, 1712, v. 1, s/p).

Como no regime epistemoldgico classico que emerge e passa a predominar nos séculos
XVII e XVIII, em Bluteau a superposi¢do entre semiologia e hermenéutica deixa de se aplicar.
Em outras palavras, perde-se o entrelagamento entre signo e sentido baseado na universalidade
da similitude: “a linguagem, em vez de existir como escrita material das coisas, nao achara mais
seu espaco sendo no regime geral dos signos representativos” (Foucault, 1999, p. 58).

No Prologo que abre o primeiro volume do Vocabulario, Bluteau (1712, v. 1, s/p)
defende que “os nomes das mais linguas ndo sdo os proprios nomes do que por eles se significa,
porque ndo declaram o constitutivo e esséncia do significado”. Assim relegada a condicao de
mera institui¢do, a origem da linguagem se manifesta artificial e arbitraria: “o que digo, e torno
a dizer, ¢ que para o efeito de sua instituicdo todos os vocabulos sdo igualmente bons” (Bluteau,
1712, v. 1, s/p). Uma vez desalojado do mundo e liberado da condicao de semelhanga, o signo
passa a ser definido por outras variaveis. Sua ligacdo com o que refere ¢ de uma impressao pré-
linguistica com outra linguistica, uma relagcdo de signo a significado que estaria livre para se
alvorar, ndo apenas como resultado, mas também como instrumento de analise do pensamento:
“na sua perfeicdo, o sistema dos signos ¢ essa lingua simples, absolutamente transparente, que
¢ capaz de nomear o elementar; ¢ também esse conjunto de operagdes que define todas as
conjuncdes possiveis” (Foucault, 1999, p. 85). No entanto, ao contrario do que ja era de certo
modo insinuado pelos graméaticos de Port-Royal desde meados do século XVII, ou como viria
a fazer especialmente Condillac no século XVIII, o horizonte de Bluteau ainda ndo era o da
fabricagdo de uma lingua analiticamente bem-feita, capaz de colocar, de modo representativo,
porém transparente, a natureza numa ordenagao cientifica e racional.

Entre os 57 epitetos inseridos no titulo do Vocabulario, com o objetivo de especificar a
origem das vozes que ele abrange, consta o termo quiditativo. Bluteau (1712, v. 1, p. s/p) explica
que, assim como qualitativo denota qualidade e quantitativo denota quantidade, quiditativo
denotaria a esséncia das coisas que nomeia. De acordo com Foucault (1999, p. 166), “o nome
¢ o termo do discurso classico”, que € esse “encaminhar-se em dire¢do ao ato soberano de
nomeagao, € ir, através da linguagem, até o lugar onde as coisas e as palavras se ligam em sua
esséncia comum, e que permite dar-lhes um nome”. A lingua universal que a idade cléssica

almeja “ndo ¢ o falar primitivo, intato e puro, capaz de restaurar, se fosse reencontrado para
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além dos castigos do esquecimento, o entendimento anterior a Babel”, mas sim “suscetivel de
atribuir a cada representacao e a cada elemento de cada representacao o signo pelo qual podem
ser marcados de um modo univoco” (Foucault, 1999, p. 116-117). O sentido de quiditativo que

Bluteau mobiliza, entretanto, tem justamente uma lingua adamica por horizonte:

Aos animais da Terra e aves do Céu pos Adao os nomes, e cada nome foi uma defini¢do das
propriedades essenciais dos animais e das aves. [...] SO Addo, com a luz da Filosofia infusa,
acertou com a propriedade dos nomes, porque o conhecimento da esséncia foi o artifice do
apelido. Ainda hoje, depois de tantos séculos, o nome que deu Addo a cada um dos viventes
¢ o seu proprio nome; Ipsum est nomen ejus. Outro nome da propria criatura ndo o pode
haver, porque ¢ nome definitivo do ser; e como o ser ndo se muda, ndo se pode mudar este
nome. Ipsum est nomen ejus. Poderia suceder que com as letras e virtude de alguns nomes de
outro idioma se declarasse o ser dos ditos viventes; mas que ¢ do filosofo capaz para a
formagdo e aprovagdo destes nomes. Perdeu-se com Adao esta Filosofia nominal, e com ela
se perderam os nomes quiditativos e expressivos das ciéncias na primeira linguagem do
mundo. S6 eles escaparam do Diluvio Universal e persistiram até o tempo dos temerarios
arquitetos da Torre de Babel, todos no calor de aquela turbulenta empresa se misturaram e os
que desta mistura resultaram sdo partos abortivos da confusio (Bluteau, 1712, v. 1, s/p).

Ha uma série de querelas e teorizagdes acerca de concepgdes realistas e nominalistas
que perpassa pensadores antigos € modernos, ou, mais precisamente, agita tanto os filosofos
escolasticos quanto os gramdticos da idade classica. Mas quando Bluteau (1712, v. 1, s/p)
necessita mencionar esse debate, apesar de estar também ele cronologicamente situado entre os
séculos XVII e XVIII, ¢ aquele contexto historico anterior que ele evoca, € no qual acaba por
se inserir: “com este tdo copioso ajuntamento de nomes ndo pretendo introduzir-te na seita ou
escola dos Nominais, discipulos de Ockham, que na sua filosofia s6 faziam caso dos nomes,
sem atender a esséncia”. O que volta a ser desenvolvido e reafirmado no segundo Prologo,

escrito na edig¢ao suplementar do Vocabulario:

Tudo o que nesta minha obra te poderei ensinar sdo nomes. Todos os leitores que quiserem
revolver as folhas dos oito volumes do Vocabulario e do seu Suplemento se poderdo
propriamente chamar Nominais, ndo ja& Nominais da escola de Guilherme Ockham e de
Roscelino, que contra os Tomistas, Scotistas e outros filosofos queriam que tudo no mundo
fossem nomes e nao cousas e realidades, e a que, por serem autores desta falsa doutrina,
Anselmo Cantuariense chamou Hereges da Dialética; mas Nominais indagadores de
substancias; Nominais investigadores de realidades; Nominais intérpretes de cousas
existentes; Nominais de tudo o que veem os olhos, ouvem os ouvidos, conhecem os mais
sentidos e percebem os entendimentos; Nominais finalmente de todas as invisiveis e visiveis
criaturas (Bluteau, 1727, supl. 1, s/p).

Para além desse ambito especifico da linguagem, em termos intelectuais mais gerais
Bluteau parecia demonstrar maior conhecimento, e até sentir a necessidade de situar, antes o

sistema filos6fico dos antigos e escolasticos do que os modernos que lhe seriam coetaneos:

Se repartem os criticos em bandos; Criticos Scotistas, contra a doutrina da Escola Angélica;
contra os dogmas da Serafica Escola, Criticos Tomistas. Para criticarem Filosofias modernas,
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se ajuntam os sequazes de Aristoteles; a criticar novos teoremas de Geometria se convidam
os discipulos de Euclides (Bluteau, 1712, v. 1, s/p).

Em contrapartida, tais explanagdes costumavam ser utilizadas como preambulo para
enunciar preceitos que aparentavam certo racionalismo epistémico, sobretudo se considerarmos

apenas o carater representativo desempenhado pela linguagem:

Na mente humana, toda a noticia supde nogéo ou ela propria é a nogéo, quero dizer, a ideia
geral ou particular que formou o homem do que lhe veio ao conhecimento; [...] enquanto nido
sabes o que estes nomes significam, fica o teu entendimento sem nogéo do significado; isto
mesmo te sucedera em todas as palavras de que tiveres noticia sem nogdo ou imagem e ideia
do que elas significam (Bluteau, 1712, v. 1, s/p).

Apesar disso, Bluteau parece hesitar em dar esse ultimo passo na dire¢ao daquilo que a
idade classica descobrira sob a designacdo de gramadtica geral, cuja generalidade residia na
capacidade que a linguagem tinha ndo apenas de representar, mas de analisar o pensamento:
“se ela ¢ geral, ¢ na medida em que pretende fazer surgir, por sob as regras da gramatica, mas
ao nivel do seu fundamento, a fun¢do representativa do discurso — quer seja a fungdo vertical
que designa um representado, ou a horizontal que o liga do mesmo modo que o pensamento”
(Foucault, 1999, p. 127). A face classica de Bluteau reside, portanto, nesse movimento
representativo vertical de relacionar palavras e coisas: “para cada nagdo as suas palavras
nacionais sdo as melhores, porque respondem ao conceito e ideia de quem usa delas, e nos
limites da sua esfera ndo correm tanto risco de afrontosas equivocacdes” (1712, v. 1, s/p). Sua
face escolastica, contudo, consiste nessa hesitacao horizontal que ndo desdobra seu sistema de
signos em uma lingua bem-feita, fundamentada em operacdes de natureza logica. Pode-se
argumentar que o carater nao epistemologico de um dicionario responde por essa auséncia, de
cuja negatividade ndo se poderia inferir uma concepcao necessaria. Pode-se buscar, porém, a
positividade daquilo que Bluteau diz sobre seus proprios registros.

Em primeiro lugar, o fundamento logico-filosofico deliberadamente ndo €, como se
esperaria no horizonte utdpico de uma lingua perfeitamente analitica, o norteador principal de
suas defini¢des. Além disso, quando € l6gico-filoséfico — ou nas vezes que o ¢ — ¢ a tradi¢do
escolastica que Bluteau novamente tem como principal referéncia. Quica como unica
referéncia. A ponto de que as opgdes sejam as de usa-la ou ndo usa-la, jamais de pensar em

utilizar outra, cartesiana:

As definigdes que trago ndo sdo todas logicas, e muitas vezes mais sdo descrigdes que
definicdes, porque de ordinario seria mais dificultosa de entender a definicdo que o definido,
e assim, se eu definira 16gica e dialeticamente plantas, animais instrumentos e artefatos, mais
facilmente os havias de conhecer pelo nome que pela defini¢do, e como ndo és versado na
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frase Escolastica, outro vocabulario te seria necessario para entenderes o meu (Bluteau, 1712,
v. 1, s/p).

Também para os gramaticos gerais, jazia o principio de uma nomeagao primeira que, a
seu modo, nao deixava de manter certo vinculo com as coisas designadas, ainda que tal ligagdo
nao se desse por uma similitude com o signo, mas sim por um tipo de acordo inicial e voluntario:
“como se, de um lado e outro da linguagem, desdobrada em todas as suas articulagdes, houvesse
o ser em seu papel verbal de atribuicdo e a origem no seu papel de designagdo primeira. Esta
permite substituir por um signo aquilo que ¢ indicado, aquele, ligar um contetido a outro”
(Foucault, 1999, p. 146). Nomeagdo que funciona como uma espécie de contrapartida
metafisica a uma teoria do juizo que, através do primado da medida e da ordem, estabelece que
“o carater absoluto que se reconhece ao que € simples ndo concerne ao ser das coisas, mas, sim,
a maneira como elas podem ser conhecidas” (Foucault, 1999, p. 74). Dai que, na idade classica,
as origens das palavras poderiam ser buscadas em dois movimentos combinados: esse momento
primitivo de institui¢do por a¢do, € o percurso de sua capacidade designativa ao longo do tempo:
“quanto mais nos afastdssemos das raizes primitivas, mais complicadas e, sem duvida, mais
recentes, seriam as linguas [...], mas, ao mesmo tempo, mais eficacia e finura teriam as palavras
para a andlise das representacdes” (Foucault, 1999, p. 153).

Assim, de acordo com Foucault (1999, p. 154-155), nas etimologias do século XVIII
“ndo se tomava como fio condutor o estudo das transformagdes materiais da palavra, mas a
constancia das significagdes”, acreditando-se no pressuposto derivacional de que ‘“as
modificacdes de forma ndo tém regra”, mas “as alteragdes de sentido [...] obedecem a principios
que se podem assinalar”. Da mesma forma, podemos dizer, Bluteau pensava uma etimologia
que visava antes as variagdes de um sema, ou seja, de um significado basico, do que as
repeticoes de um étimo morfologicamente indicado: “porque o caso mais que a razao ajuntou
as silabas e formou as palavras para declarar o conceito” (1712, v. 1, s/p). Igualmente associada
a uma dupla configuracdo semantica e temporal: uma que fundava o signo no inicio, outra que

discorria seu significado até uma de-fini¢cao — redundantemente — final:

De dois principios pode proceder a nogdo de uma palavra; da sua etimologia e da sua
defini¢do. A etimologia abre o caminho, a defini¢do o corre todo até o cabo; faz a etimologia
o primeiro risco, da a defini¢do os ultimos toques e aperfeicoa a pintura, ou imagem, que se
forma no entendimento (Bluteau, 1712, v. 1, s/p).

O que afastava Bluteau da gramadtica geral ndo era, portanto, a concepg¢ao do caminho

percorrido pela linguagem no tempo, que lhe era muito familiar, mas a crenca no que era de
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fato deslocado entre seus pontos de partida e de chegada. A gramatica geral apontava na dire¢ao
da definicao futura, num discorrer etimologico que tinha por horizonte utépico a construgao
progressiva de uma lingua analiticamente bem-feita; Bluteau procurava o passado, porém
desconfiando de toda especulacdo etimologica e tendo como referente quimérico uma lingua

adamica, tdo sagrada e perfeita quanto humanamente inacessivel e irrecuperavel:

O descobrimento da origem das palavras ¢ tdo infrutuoso, como trabalhoso estudo. [...] Com
a nobreza das familias se parece a prosapia dos vocabulos. Brevemente se decifra toda a
descendéncia de uma palavra; da quarta, ou quinta geracdo ndo passam as noticias de seus
principios. S6 da palavra e Verbo Divino, que do Eterno Pai por via de geracdo se deriva, é
infinitamente excelsa a nobreza. De todos os mais verbos, nomes e palavras ¢ tdo breve como
incerta a descendéncia: em chegando a certa altura perde a etimologia o tino [...], mas com
esta falta ndo perdem a sua estimacgdo, porque como o principal ministério da palavra ¢é
significar; o porque foi instituida, mais se atende a sua significagdo que a sua origem
(Bluteau, 1712, v. 1, s/p).

A tarefa de nomear e definir, principal expediente lexicografico reivindicado tanto nos
registros gerais de Bluteau quanto os que seriam colocados em pratica pelos diciondrios de
sindnimos comparados do século XIX, estes sim tributarios do modelo racional da gramatica
geral, realizavam coisas diferentes quando de fato nomeavam e definiam. Estes buscando
indicar, de modo univoco e inequivoco, a ideia precisa de uma coisa e a palavra que a
representa, estabelecer uma relagdo de identidade definitiva entre elas dentro de uma ordenagao
cientifica delimitada: “nomear ¢, ao mesmo tempo, dar a representacdo verbal de uma
representacdo e colocd-la num quadro geral” (Foucault, 1999, p. 164). Aquele buscando operar
um recorte metafisico que revela a esséncia da coisa em si, da qual pode ser discorrida toda a
variacdo da palavra que lhe nomeia, algumas relativas e contingentes — “claramente vés que as
noticias dependem das nagdes, e que para as ter € necessario derivar e definir” (Bluteau, 1712,
v. 1, s/p) — outras de natureza ldogica, mas inseridas numa ordem natural que oscila,
indefinidamente, entre o simples e o complexo, o universal e o particular. E quando essa logica

¢ evocada, trata-se mais uma vez da énfase na tradicao escolastica e aristotélica:

Segundo os Peripatéticos, dos modos de saber demonstrativos do que se ignora o primeiro é
a definicdo; e esta é uma oragdo que explica a natureza da cousa, qualidade que ajuda muito
a adquirir ciéncias, porque conhecida pela defini¢@o a natureza, ou esséncia de uma cousa, se
vem em conhecimento das propriedades, e virtudes que dela emanam [...]. A isto se
acrescenta que sempre a definicdo ¢ fundamento e principio da conclusdo cientifica para a
qual (segundo as leis da Dialética) € preciso conhecer a qualidade da cousa que € o que a
defini¢do declara. A razdo disto é manifesta, e € que como se ndo pode demonstrar a priori a
esséncia do subjecto, mas da esséncia se procede a demonstragdo das propriedades, convém
que antecipadamente se conhega a esséncia, ou a questio quid fit (Bluteau, 1727, sup. 1, s/p).



49

E a esse latinismo — quid fit —, para a nossa lingua e para a nossa ciéncia tio aporético
quanto intraduzivel, que remonta o termo escolastico utilizado por Bluteau: quiditativo. Ele
aloja esse qué daquilo que estd no inicio € a0 mesmo tempo no final do discurso percorrido para
se chegar a uma defini¢do. Ele constitui o recorte essencial que possibilita o desencadeamento
de um percurso racional de predicag¢des que, s6 ao final, consegue ser capaz de demonstrar sua
essencialidade original. Nao ha uma linguagem que o desenrola e analisa, mas sim um nucleo
metafisico que o acompanha de ponta a ponta. Assim como a coisa designada, a palavra que
lhe empresta nome permanece a mesma, ainda que seja reconhecidamente instituida por arbitrio
e convengdo. E a esse carater quiditativo, e ndo outro, que Bluteau preferencialmente recorre

para estabelecer a diferenga fundamental entre o seu trabalho e o dos outros lexicografos:

Uso dos termos da escola porque suponho que o leitor ¢ homem douto e capaz para conhecer
a diferenga dos vocabularios que definem daqueles que sem definir, nem dar noticia alguma
quiditativa, amontoam palavras sem dar conhecimento algum das cousas de que tratam e sem
outro trabalho que de colocar as dicgdes segundo a ordem do alfabeto (Bluteau, 1727, supl.
1, s/p).

No geral, o principio da identidade poderia estar associado ao ato de nomeacao de, pelo
menos, trés coisas distintas: o individuo em si, literalmente indivisivel, e Unico; uma de suas
qualidades, fossem elas acidentais ou substanciais; ou a categoria universal que classifica um
grupo de individuos com qualidades comuns. Apenas o primeiro evoca singularidade ontica. O
segundo divide o individuo em predicados espalhados pelos varios entes que compartilham
essas qualidades. O terceiro retine individuos plurais sob o signo de um termo singular-coletivo.
Enquanto adjetivo de significado justaposto ao pronome mesmo, o termo idéntico denota a
repeticdo de um mesmo atributo. Enquanto significado justaposto a forma substantiva de
mesmeidade, identidade ¢ sobretudo o quadro que dispde limiares de identidade — e de
diferenca — numa dada ordem. Enquanto referéncia ao si mesmo, a identidade ¢
demasiadamente imediata e evidente para surgir como uma questdo l6gico-comparativa. A
solidez de seu recorte metafisico dificulta a emergéncia de um tipo de ipseidade, portanto
reflexiva. A modalidade comparativa que identifica um individuo consigo mesmo, na verdade
descobre uma identidade, mas no pensamento pré-moderno, essa mesmeidade raramente era
colocada em questdo. Ela se mostrava disponivel o tempo todo, evidente como esséncia,
natureza, substancia.

A propria querela medieval acerca do problema dos universais, frequentemente

considerada por Bluteau, embora possa desdobrar-se em questdes logicas e linguisticas,
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constituia um debate predominantemente ontoldgico: “de maneira direta e objetiva, poderiamos
dizer que o conteudo central do problema gira em torno dos debates acerca de qual € o estatuto
ontoldgico dos universais” (Leite Junior, 2001, p. 15). Seja na predicabilidade dos atributos,
seja na comunidade da categoria, o que estava em jogo era se as palavras que significavam tais
universalidades referiam-se a coisas que de fato existiam para além do nome, tal como ocorria
de modo inquestionavel nas designacdes dos individuos particulares, para as quais o problema
nao se estendia. Contrapondo-se a um tipo de nominalismo radical representado, ao seu ver, por
Roscelino e Ockham, a faceta realista de Bluteau vislumbrava um modelo de definicao que, ao
menos em termos teoricos e ideais, concebia uma correlagdo estavel entre o signo linguistico
que era dicionarizado (nome) e seu referente extralinguistico (ser): “outro nome da propria
criatura ndo o pode haver, porque ¢ nome definitivo do ser; € como o ser ndo se muda, nao se
pode mudar este nome. Ipsum est nomen ejus” (Bluteau, 1712, v. 1, p. 41). E este nucleo
metafisico particular entre coisa, palavra e nogdo, que estava na origem e no destino do
procedimento definidor, deveria ser solido demais para emergir como uma reflexdo logico-
comparativa. As relagdes de identidade restringiam-se aos predicamentos e as categorizagdes
que lhe percorriam entre uma ponta e outra do procedimento definidor.

E claro que, do ponto de vista mais pragmatico dos trabalhos de registro lexicografico,
a influéncia das acepgdes transpostas de outros dicionarios e os diferentes significados que os
vocéabulos poderiam assumir no ambito de cada obra de referéncia, estas oriundas de distintas
experiéncias e contextos linguisticos, colocavam problemas de natureza historica e semantica
que desafiavam algumas das concepcgdes apontadas. Em muitos casos, como reconhecera
Bluteau, as descri¢des prevaleciam sobre as defini¢des, ndo raro comportando certa polissemia.
A entrada identidade (1713, v. 4, p. 29), no entanto, filosoficamente definida como a “qualidade
com que duas cousas sao da mesma natureza, ou uma mesma cousa com outra”, indica uma
concepcdo € uma terminologia escoldstica que sobrepdem mesmeidade, mas nao
necessariamente unidade. Que refere certos universais logico-comparativos abstratos, sejam
substanciais ou acidentais, mas ndo costuma enunciar uma entidade metafisica particular.

Somente nas exemplificagdes que buscavam definir a Santissima Trindade costumava
ser enunciada, de forma objetiva, uma conjugacdo necessaria entre identidade/mesmeidade e
unidadelindivisibilidade. Era no ambito de um pensamento cristdo e monoteista que, baseado
em interpretagdes nem sempre ortodoxas das escrituras, precisava-se recorrentemente afirmar

o dogma teoldgico que desdobrava o paradoxo 16gico de uma entidade singular que era, na
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verdade, plural; que se manifestava em trés pessoas que eram, ao mesmo tempo, distintas e a
mesma. Era nesse dominio que a nogao de uma identidade numérica emergia enquanto conceito
teorizado de estabilizagdo l6gico-semantica.

As polémicas entre triteismo e monoteismo eram o ponto fulcral dos debates nao apenas
no dominio religioso, mas também filos6fico. No século XI, as condenagdes de Santo Anselmo
aos “hereges da dialética”, nomeadamente Roscelino, giravam em torno de argumentagdes tanto
teologicas quanto de fundamentagdo logica e linguistica, tributdrias das querelas entre
nominalistas e realistas que dividiam os escolasticos (Vasconcellos, 2004). Um topos que
também tematizaria as acusacdes contra Abelardo, e ao qual Bluteau, no alvorecer das luzes do
século XVIII, se voltava e fazia perpassar a historia da filosofia medieval, opondo Guilherme
de Ockham a Sao Tomads de Aquino e Duns Scotus. Todo esse pensamento era orientado por
um principio metafisico, devidamente nomeado e passivel de uma sequéncia de predicagdes
que, ao final, demonstravam nada mais que a essencialidade original daquilo que fora
inicialmente designado. Mas o Unico caso em que esse ser individual, que era o inicio e o fim,
o alfa e o Omega, precisava ser enunciado numa relacdo de identidade consigo mesmo, era o
caso do Deus uno que se manifestava em trés pessoas: Pai, Filho e Espirito Santo. Em suma, na
tradicdo escolastica evocada por Bluteau, toda atribuicdo de identidade individual possui um
fundamento metafisico, mas somente no campo teoldgico essa “quiditatividade” € literalmente
apresentada em termos literais de identidade.

O sentido metafisico-teologico também sera o unico a assumir, de modo consciente e
teorizado, uma conotacdo temporalizada. N3o que os questionamentos acerca das
transformagdes de um individuo ao longo do tempo, de sua alteritas enquanto sujeicdo a
mudanga, ndo fossem levantados em relacdo aos demais entes. Isso era obviamente pensado,
percebido e enunciado. Mas ndo em termos logicos de identidade, € sim na forma de aporias
que colocavam os paradoxos dos limites e limiares entre o mesmo € o outro. Podemos dizé-la
uma questdo de mesmeidade que, na perspectiva linguistica e terminologica, ndo sobrepunha
identidade. A concepgdo de geragdo (Bluteau, 1713, v. 4, p. 61) demonstra que, para o “rigor
filos6fico”, que se aplica aos entes em geral, a mudanga ocorreria entre individuos que se
sucedem no tempo, € ndo ao longo de sua propria existéncia: “a geracdo de uma cousa ¢
corrupcao da outra”. Para dar conta do atributo singular e especial da unidade divina, no entanto,
que requer também imutabilidade, ocorreria “a processdo de uma pessoa da outra, por meio do

Entendimento com perfeita e numérica identidade da natureza”.
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Se contrapusermos uma nog¢do de metafisica como essa esséncia, essa natureza, essa
substdancia fundamental e imutdvel do ser, a uma concepcao heideggeriana de ontologia
enquanto reflexividade temporalizada, mais de existéncia do que de esséncia, entdo poderiamos
dizer que, na tradi¢do escolastico-aristotélica, o predominio do pensamento metafisico dificulta
a emergéncia de uma ontologia propriamente dita. Na realizac@o linguistica dessa experiéncia,
o conceito de identidade indica e conforma um procedimento 16gico entre entes distintos que
estdo sempre disponiveis para uma comparagao imediata que afere o indice de similitudes
compartilhadas. Raramente ¢ utilizado para referir uma modalidade comparativa do ente
consigo mesmo, ensejada na perda da imediaticidade provocada por um necessario
deslocamento temporal. De um ponto de vista epistemologico mais amplo, o principio da
identidade organiza antes um sistema de simultaneidades estaticas e espacializadas, que dispoe
e classifica categorias de individuos em funcao de similitudes comparativas.

Essa gaiola metafisica constitui um fator a ser considerado nos estudos sobre o sentido
pré-moderno de historia, que antes do final do século XVIII ndo consistia em um processo em
si, que se desenvolve ao longo do tempo, mas sim no resultado de seu encadeamento: “a
expressao ‘uma historia’ ndo constitui qualquer conceito basico, no maximo aquilo que, como
um somatorio de uma narrativa, pode, ao seu final, ser subsumido num conceito” (Koselleck,
2019, p. 37-38). A historia era entdo esse nome que define e reine uma sequéncia de
acontecimentos individuais, 0s quais possuem em comum apenas o fato de estar associados a
um mesmo referente — uma igreja, uma cidade, uma na¢do, uma pessoa, um reino — ele sim
passivel de ser concebido como uma entidade inica, mas a “historia propriamente dita”, como
algo dele separado, ndo. Na dimensdo temporal, historia estava para os acontecimentos como
identidade estava para os atributos dos entes distribuidos no espaco. Ela narrava a
particularidade daquilo mesmo que lhe tornava possivel, mas a partir de tipos suficientemente
universais para permitir sua repeticdo: “existia uma multiplicidade de Historias, que em geral
apresentavam similitudes entre si ou que até se repetiam” (Koselleck, 2019, p. 39).

Plural e destemporalizado, como era o principio de identidade na logica da tradigao
escolastico-aristotélica, o antigo conceito de historia estava para os acontecimentos assim
atomizados, ainda que escalonados no tempo, como era o continuo encadeamento para os entes
naturais, ndo por acaso designado historia naturalis: nao mais do que a disposi¢do comparada
de simultaneidades espacializadas. A famosa féormula ciceroniana da historia magistra vitae, o

carater exemplar da historia, pode ser entendida pela metafora geométrica de uma imagem
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ciclica do tempo, mas igualmente como a contrapartida temporal da relagdo modelar entre os
individuos que, na natureza, pertencem a uma mesma espécie. Para Rafael Bluteau, assim como
para seus interlocutores tanto da Antiguidade Classica quanto da Idade Classica, o historiador

poderia ser também, e sem contradi¢des, esse mero classificador das criaturas divinas:

Nestas primeiras e poucas palavras do Génesis, In principio creavit Deus Celum & Terram,
tinha Moisés dito quanto se contém nas obras da criacao; porém, como esta noticia universal
era tdo confusa como o primeiro caos do mundo, desceu o historiador sagrado aos
particulares, e com titulos genéricos foi dividindo em seis classes a inumeravel multiddo das
criaturas. A imitacdo de tdo grande Autor, procedem os bons autores, do geral para o
particular [...] (Bluteau, 1712, v. 1, s/p).



2 NO QUADRO DAS DIFERENCAS: O CONCEITO CLASSICO DE IDENTIDADE

2.1 OS DICIONARIOS MONOLINGUE-CLASSICOS DOS SECULOS XVIII E XIX

Praticamente dominante no cendrio dicionaristico portugués do século XVIII, o
Vocabulario portuguez e latino de Rafael Bluteau (1638-1734) corresponde a um momento
particular da historia da lexicografia portuguesa. Por um lado, nele ainda remanesce a busca
pelo estabelecimento de equivaléncias bilingues — além das referéncias a um arcabougo teorico-
filosofico escolastico — que o vinculam a tradicao latinoportuguesa dos séculos XVI e XVII.
Nao sem deixar de apresentar idiossincrasias, como o seu carater enciclopédico, que nao estava
presente nas obras anteriores e tampouco seria retomado nas seguintes. Por outro lado, o
expediente da definicdo geral, complementada pelo registro de variacdes semanticas, com
exemplificagdes e citacdes autorizadas, compde uma base minima de microestrutura que liga
Bluteau aos lexicografos modernos. Os quais, por sua vez, diferenciam-se dele — para além das
questoes teorico-filosoficas — em um ponto fundamental: o abandono das referéncias ao latim.

Se ¢ fato que os léxicos latinoportugueses seguem sendo reeditados ao longo de todo o
século XVIII e XIX, porém com um uso cada vez mais restrito ao ensino especifico de uma
lingua morta, ¢ igualmente verdadeiro que esse periodo vé nascer um novo tipo de diciondrio.
Trata-se dos dicionarios de lingua, de uma lingua portuguesa crescentemente valorizada e
idealizada enquanto legitimadora e promotora do progresso nacional. Sdo esses dicionarios que
acabam por se transformar nos dicionarios por exceléncia. Nos estudos lexicologicos de
perspectiva historica, a virada do século XVIII para o XIX costuma ser descrita como o inicio
de uma fase “decisivamente moderna” (Verdelho, 2002, p. 25). Na perspectiva epistemoldgica,
porém, representa a entrada das reflexdes metalinguisticas do portugués naquilo que Foucault
designa pela particularidade de uma idade classica, com seus modos de saber particulares, nem
pré, nem estritamente modernos.

Para os registros do lexema identidade, mas que seguramente possui uma validade mais
ampla, esse contexto ¢ marcado pela presenga de duas obras tutelares. A principal delas ¢ a
sequéncia editorial do Morais Silva (1755-1824), cujas sete primeiras edi¢des, de 1789, 1813,
1823, 1831, 1844, 1858 e 1878, constituem a principal referéncia tanto para os registros do
dicionario anonimo de 1806, quanto para os trabalhos de José da Fonseca (1788-1866),
publicados a partir de 1829, e para as revisdes de Jos¢ Indcio Roquete (1801-1870), realizadas
em 1848. A outra referéncia ¢ a obra de Francisco Solano Constancio (1777-1846),

originalmente editada em 1836, com grande parte de suas entradas reproduzidas nas edigdes e
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reedi¢des do Eduardo de Faria (1823-1860), de 1849, 1858 e 1859. O dicionario de Miguel
Martins Dantas (1823-1910), por sua vez, veiculado em 1858, costuma combinar acepgdes
oriundas de ambas as linhas em acepg¢des sucintas. Além delas, houve uma iniciativa pioneira
em 1783, porém de menor repercussdo, realizada por Bernardo Bacellar (1736-?); e o
audacioso, porém jamais concluido, projeto da Real Academia de Ciéncias de Lisboa, de 1793.
Em simultaneo, essa ¢época presencia uma significativa proliferagdo de dicionarios
especializados: de termos comerciais, de nomenclaturas cientificas, de conceitos juridicos, de
arcaismos e arabismos da lingua portuguesa etc. Com destaque para um novo tipo de dicionario
de sindnimos, cujo tempo de existéncia ndo por acaso coincide com o advento desses mesmos
dicionarios monolingues, assim como da episteme cldssica que eles recobrem.

Se quisermos um marco cronoldgico inicial para essa fase classica da lexicografia
portuguesa, ele seria o ano de 1783, com a publicagdo do Diccionario da lingua portuguesa de
Bernardo Bacellar (1736-?). Além de mais barato, ele trazia a promessa ambiciosa, estampada
logo no frontispicio, de entregar “dobradas palavras do que traz Bluteau”, ainda que organizado
em volume unico e impresso em formato menor, in-quarto. Isso seria possivel porque as suas
565 paginas de nomenclatura, definida como “filésofa e etimologista” (p. IV), recorrem a um
método especial de compactar radicais e variagdes em um mesmo verbete, quase sempre com
uma defini¢@o concisa para o respectivo lexema. Isso dificulta a contabilizacao de suas entradas,
mas € possivel estimar que nao passe de 26 mil dessas cabecas compostas de verbete. Além da
lematizagdo de “idénti-co, dade, fica-r, ¢do ,do”, a palavra identidade aparece apenas mais uma
vez, na acepgao de “mesm-o, amente, eidade, idade”. Apesar das inovagdes, Verdelho (2002,
p. 26) considera que essa obra “ndo contribuiu de modo aprecidvel para a modernizagdo da
lexicografia do portugués”, ocupando “um lugar modesto e pouco lisonjeiro na historia da
lexicografia”.?® Para Torres (1994, p. 466) seu maior mérito estd nessa decomposi¢io de
radicais, que permitiu o registro de um amplo acervo; entretanto, nota que “o vezo do autor pelo
grego como estrato do portugués o fez cair em etimologias aberrantes”.

Manifestando um intenso patriotismo que perpassava a valorizagdo purista do idioma
nacional, os membros da Real Academia de Ciéncias de Lisboa, fundada em 1779, também

elaboraram uma planta metodologica para a composi¢ao de um novo diciondrio. Para Verdelho

2 O Bacellar tinha um formato de 20x15 cm. Sua nomenclatura, dividida em coluna dupla, era precedida ainda
por uma Gramadtica filosofica e uma Ortografia filosdfica, que juntas ocupavam mais 65 paginas. O numero de
entradas foi estimado por média aritmética.
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(2002, p. 28), este “¢ o mais significativo empreendimento da exercitagdo normativa sobre a
lingua portuguesa, [...] suscitado num momento de teorizagdao linguistica intensa”. Seus
idealizadores reconheciam a autoridade do “infatigavel e erudito” Bluteau, inclusive assumindo
manter sua ascendéncia sobre “todas aquelas vozes que em nenhum outro escritor nosso se
encontrarem”. Contudo, ndo deixavam de tecer-lhe criticas, a comecar pelo proprio titulo do

29 ¢

Vocabulario, passando pela “falta de inumeraveis vocabulos”, “ma elei¢ao [das] autoridades”,

29 ¢¢

“defini¢des ou explicagdes de termos por varios modos defeituosas”, “etimologias erradas ou
pouco seguras”, “citagdes de Autores Portugueses impropriamente alegadas”, “além de outros
defeitos assaz notaveis” (p. III). O primeiro tomo foi langado em 1793, contendo 543 paginas
grandes, in-folio, de nomenclatura exclusivamente dedicada a letra a, seguramente superando a
casa das nove mil entradas. O projeto na integra deveria ser, portanto, maior e mais abrangente
do que qualquer outro anterior, porém nao teve continuidade. Assim, o lexema identidade nao
chegou a ser lematizado, constando apenas em duas acepgdes.?*

Em contraposi¢ao a pouca expressividade do Bacellar e a descontinuidade do dicionario
da Real Academia, o lexicografo brasileiro Antdnio de Morais Silva (1755-1824) iniciara, no
emblematico ano de 1789, aquela que se tornaria a mais longeva sequéncia editorial de um
dicionario de lingua portuguesa. E de inicio, no entanto, ele ndo se apresentava como uma obra
inédita, mas como uma versao “reformada e acrescentada” do Bluteau, reduzida de dez para
apenas dois volumes menores, in-quarto, que juntos somam 1.290 paginas de nomenclatura.
Verdelho (2002, p. 27) o entende como “o primeiro dicionario moderno da lexicografia
portuguesa”, tratando-se de “uma obra muito diferente da de Bluteau na sua concepgao, nos
seus objetivos, no tratamento do ‘corpus’ e até na propria fundamentagdo lexicografica”. Com
autoria de Morais Silva, no seu entender, “incontestavel desde a primeira edicdo”. De acordo
com os levantamentos de Telmo Verdelho (2003, p. 478), um quarto da nomenclatura original
— 16 mil entradas — fora eliminada, sobretudo de teor enciclopédico, onomadstico e historico,
tendo acrescentado, em contrapartida, cerca de 22 mil itens novos, todos recolhidos de autores
portugueses, chegando a um total que “anda a volta de” 70 mil entradas. Em se tratando das

ampliacdes da nomenclatura em cada edicao, Dieter Messner (2008, p. 37) contabilizou, entre

24 Ver as entradas aresto (p. 399) e authentica (p. 531). Ou, nessa obra, p. 75-76. Seu formato, com 45 c¢m, possuia,
portanto, praticamente o dobro do tamanho da folha das demais obras do periodo. Além da referida Planta para
se formar o dicionario, com 20 paginas, sua macroestrutura trazia uma compilacdo de Memorias e louvores da
lingua portuguesa, com mais 20 paginas, e um Catdlogo dos autores e obras, distribuido ao longo de 147 paginas.
Todos esses elementos pré-textuais, assim como a nomenclatura, estavam organizados em coluna dupla. O nimero
de entradas foi estimado por média aritmética.



57

novos registros e alteracdes de acepgdes, um acréscimo de 59% na segunda edicao (1813), 6%
na terceira (1823), 30% na quarta (1831), 16% na quinta (1844), e 32 % na sexta (1858).

O sucesso do Diccionario da lingua portugueza de Morais Silva no mercado editorial
fez dele “um testemunho privilegiado da evolugdo do vocabulario portugués e simultaneamente
um fator de referéncia e de padroniza¢ao” (Verdelho, 2002, p. 27). Até a segunda edi¢do (1813),
ele consistiu em um trabalho exclusivo de Morais Silva. Na terceira (1823), coordenada por
Pedro José de Figueiredo (1762-1826), sua colaboragdo se deu de modo indireto. A quarta
(1831), trata-se de uma obra postuma, conduzida por Teotdnio de Oliveira Velho (17767-
1837?), mas que teria contado com a inser¢do de manuscritos elaborados ainda em vida pelo
autor. Nao tivemos acesso, nessa pesquisa, a quinta edi¢do (1844), atribuida a Damaso de Sousa
Monteiro (1807-1842) e outros colaboradores, que ainda teria conservado o “sistema de
Morais” e recorrido a um manuscrito seu, “a0 que parece com pouco aproveitamento”
(Verdelho, 2003, p. 491). Em 1858, no primeiro tomo do Diccionario Bibliographico
Portuguez, Inocéncio Francisco da Silva (1810-1876) atribuiria a Monteiro a negligéncia de
“riscar e omitir muitos artigos de Morais para substitui-los por outros que ele textualmente
copiava do Dicionario de Constancio” (p. 209). Nessas primeiras edi¢des, de autoria direta ou
ainda sob certa influéncia de Morais Silva, os registros do substantivo identidade, do adjetivo
idéntico e do verbo identificar se mantiveram inalterados.

Somente na sexta edigdo (1858), revisada por Agostinho Povoas (1783-1854), surgiram
as primeiras modificagdes na dicionariza¢do desse lexema. Telmo Verdelho (2003, p. 491)
descreve essa versdo como “uma das mais louvaveis”, mencionando seu “renovado trabalho
lexicografico e filologico”, a inser¢do “sistematica” de informagdes etimologicas — apontada
como influéncia dos trabalhos de Constancio (1836) —, e a ampliagdo da terminologia
especializada e do vocabulario autorizado. Dieter Messner (2008, p. 33) estabelece essa obra,
ultima editada pela Borel Borel & Companhia, como marco final de sua proposta de
periodizagdo historica da lexicografia portuguesa. Contudo, para os interesses dessa pesquisa,
essa fase inicial avanca até a sétima edicao (1877/78), j& publicada pelo editor Joaquim
Germano de Sousa Neves, mas que, em relagdo aos itens aqui analisados, permanece com
poucas alteracdes. Como veremos, as diferengas mais significativas, que se vinculam a uma
mudanca epistemoldgica mais abrangente, seriam efetuadas apenas na oitava edigdo (1890/91).
A primeira edicdo (1789), registra o substantivo identidade, o adjetivo idéntico, o verbo

identificar e o participio identificado. Além disso, o lexema consta na acep¢ao de outras 14
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entradas, nimero que na segunda edicao (1813) sobe para 15. A partir da terceira (1823) passa-
se a registrar também o advérbio identicamente ¢ a reincidéncia do lexema nas definigdes de
outros vocabulos sobe para 16. Na quarta edi¢do, para 29, na sexta, 33, e na sétima, 45 casos.?

Em paralelo a presenca tutelar do Vocabulario de Bluteau, e sobretudo das reedigdes do
Diccionario de Morais Silva, que “serviu de fonte e de modelo tedrico para os restantes”,
Verdelho (2002, p. 31 e 36) aponta que a divulgacao e a conversao dos diciondrios de lingua
em manuais escolares, durante o século XIX, “constitui o fato mais relevante na historia da
lexicografia portuguesa”. Divisdo que, no entanto, se revelou pouco operativa para esse estudo.
Excetuando-se o projeto da Real Academia, a demanda por obras menores e mais baratas esta
presente em todos os demais casos, incluindo a reformulacdo que Morais Silva faz do Bluteau,
assim como o método compactado de registros do Bacellar. Algumas obras, porém, destacam-
se pela aparente praticidade de uso. A primeira delas, cujo anonimato da autoria talvez se deva
justamente a semelhanca em relacdo ao Morais Silva, ¢ o Novo diccionario da lingua
portuguesa, de 1806, que segundo Telmo Verdelho (2002, p. 33) “deu verdadeiramente inicio
a lexicografia portuguesa monolingue de uso geral”. Lancado com cerca de 30 mil entradas
distribuidas em quase 900 paginas pequenas, in-quarto, essa obra teve pelo menos duas
reimpressoes em 1817 e 1835. Além das entradas identidade, idéntico e identificar, nela o
lexema reaparece nas acepgdes de mais cinco registros, incluindo mesmo e mesmeidade.*

O lexicografo Jos¢ da Fonseca (1788-1866) também langou, em 1829, o seu Novo
diccionario da lingua portugueza. Uma obra que, segundo Verdelho (2002, p. 34-35), “pode
ser tomada como referéncia modelo dos diciondrios praticos escolares”, parecendo ter sido
aquela “que melhor correspondeu ao uso quotidiano, a solicitagdo popular e a
institucionalizag¢do do estudo da palavra no ensino secundario liceal”. A primeira edigdo possuia
600 paginas em formato de bolso e se justificava pelo menor custo, maior comodidade de uso
e auséncia do que chamava de “superficialidades” das obras maiores (1843, p. III). Seu sucesso
editorial deu lugar a sucessivas reimpressdes em 1830, 1831, 1833, 1836, 1840 e 1843. A partir
de 1833 elas passaram a vir acompanhadas por um Diccionario de synonymos com mais 300
paginas, no qual Fonseca (1833, p. II-III) alegava aproveitar todas as listas de equivaléncias

estabelecidas pelo “doutissimo” Bluteau, além de garantir ter acrescentado outras tantas. Nessa

23 Na oitava ha 46 casos, mas com a supressdo de algumas entradas e o registro de outras novas.
26 Ver as entradas commodatario, commodato, concorddncia (s/p.). Ou, nessa obra, p. 70 e 76. Esse dicionario,
além de ndo possuir autoria, ndo traz textos introdutdrios e paginagao.
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pesquisa, tivemos acesso a edi¢do original do dicionario de sindonimos, de 1833, e a ultima
reimpressao do diciondrio de lingua, de 1843, que registra o adjetivo idéntico, o verbo
identificar e o advérbio identicamente. A forma substantiva da identidade nao foi dicionarizada,
mas variagdes sdo empregadas na defini¢do mesmo, mesmeidade e consubstancialidade.”’

Em 1836 Francisco Solano Constancio (1777-1846) deu inicio a outra proficua
sequéncia editorial, que, como dito, inauguraria uma nova linhagem de influéncia lexicografica.
Trata-se do Novo diccionario critico e etymologico da lingua portugueza, com 976 paginas de
nomenclatura em formato in-quarto e volume Unico. Obra que contaria com mais de dez
reedigdes até pelo menos 1877, possivelmente sem ter passado por qualquer revisdo ou
ampliagdo significativa. Na opinido de Verdelho (2002, p. 34), “sendo uma obra mista entre o
pratico e o erudito, [...] revela um bom conhecimento da lexicografia europeia do tempo”.
Conforme indica o proprio nome, algumas das suas principais contribuigdes estdo nos
levantamentos etimolégicos e nas criticas sinonimicas, responsaveis por estabelecer
diferenciagdes logico-semanticas entre termos de significados semelhantes. Constancio (1836,
p. 05-06) manifesta admiragdo por Bento Pereira, Rafael Bluteau e Morais Silva, dos quais
alegava manter todos os vocabulos em uma obra menor € mais barata, sem deixar de acusar,
porém, as suas “tantas e tdo graves imperfeicdes”’, especialmente pela auséncia ou imprecisao
das informagdes etimologicas. Tivemos acesso a primeira edicao, de 1836, e a nona, de 1868,
nas quais as entradas pesquisadas se mantiveram inalteradas, contendo as formas substantiva,
adjetiva, adverbial, verbal e o participio passado do lexema identidade. E significativo o fato
de que o seu uso nas acep¢des de outros vocabulos tenha saltado para 42 casos.”®

Em 1848, o dicionario de José da Fonseca foi retomado para uma intensa reestruturagao,
“feito inteiramente novo e consideravelmente aumentado” por José Inacio Roquete (1801-
1870), que lhe assumiu a coautoria. Entendendo o trabalho inicial “mui acanhado, imperfeito e
as vezes inexato” (1856, p. IX), o revisor dizia partir de um resumo do Nouveau dictionnaire
portugais-frangais, por ele mesmo publicado em 1841. Essa nova versdo, que seria reimpressa
até pelo menos 1875, prometia “o dobro de matéria” da anterior, atingindo cerca de 50 mil
entradas, distribuidas em quase mil paginas também em formato de bolso. Com base em um

argumento de diferenciacdo sinonimica semelhante ao de Solano Constancio, Roquete alterou

27 Ver entrada consubstancialidade (1829, p. 220). Ou, nessa obra, nota 41, p. 66. Este dicionario tinha folhas
relativamente pequenas, mediando 11x16cm, diagramadas em coluna dupla.

28 Essa obra era antecedida por uma Introdugdo gramatical de 43 paginas. Suas folhas possuiam 27x20 cm, com
textos organizados em trés colunas.
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o titulo do anexo de Fonseca para Diccionario dos synonymos, poetico e de epitetos. Isso para
diferencia-lo do seu novo Diccionario de synonymos, com 866 artigos que buscavam esmiugar
aos “filosofos, oradores e facultativos”, em suas 550 paginas, “as mais pequenas modificagdes
das ideias gerais, que apenas se distinguem no uso comum” (1856, p. XXI). O dicionario de
lingua, cuja versdo consultada ¢ a sétima reimpressao de 1856, além de registrar a forma
substantiva da identidade, omitida por José da Fonseca, emprega o lexema nas acepgoes das
entradas mesmo, mesmeidade, distincto, outro e mais trés ocorréncias.?’

No ano de 1849 veio a lume o Novo diccionario da lingua portugueza, o primeiro
compilado por Eduardo de Faria (1823-1860). Para Telmo Verdelho (2002, p. 37), ele abre uma
série de diciondrios universais que, a partir da segunda metade do século XIX, mesmo “sem
atingirem dimensdes impressionantes, podem ser considerados grandes, tendo em conta o
espago editorial, cientifico e nomeadamente o modesto investimento filolégico”, contribuindo
assim para a “reelaboracdo e¢ o aprofundamento da pesquisa lexicografica sobre a lingua
portuguesa”. A incompletude do Bluteau e do Morais Silva eram argumentos utilizados por
Eduardo de Faria (v. 1, s/p) para justificar uma nova obra em quatro volumes divididos em dois
tomos, que juntos chegavam a casa das 1.500 paginas de nomenclatura, impressas no formato
in-quarto. O ultimo exemplar traz anexo um Diccionario de synonymos portuguezes com uma
lista que ocupa aproximadamente mais 200 paginas. Apesar da amplitude, para os termos
pesquisados nesse estudo essa obra pode ser considerada uma reproducdo do Solano
Constancio, ainda que sem as devidas referéncias. Talvez seja por isso que Telmo Verdelho
(2002, p. 38-39) cite a “inospitalidade critica com que foi recebida”, acusada que era de
proceder “sem escrupulos de atribui¢ao de autoria e de propriedade literaria, segundo a opinido
dos seus contemporaneos”. O projeto, porém, obteve éxito editorial, com sete reedigcdes até
1874. Nele constam o substantivo identidade, o adjetivo idéntico, o verbo identificar, o
participio identificado e o advérbio identicamente, cujas variagdes lexicais se repetem na

acepgdo de outras 24.3°

2 Ver as estradas congenial (p. 299), congenialidade (p. 299), consubstancialidade (p. 303), distincto (p. 402), e
outro (p. 724). Ou, nessa obra, respectivamente p. 71 (nota 43), p. 71 (nota 43), p. 66 (nota 41), p. 70 e p. 70. H&
ainda o registro de outro no Apéndice C. O Roquete era composto por folhas com cerca de 16 cm, distribuidas em
colunas duplas. Como elementos pré-textuais, ele também trazia informagdes sobre conjugacdo de verbos e
formacdes de palavras plurais, femininas e superlativas, que juntas ocupavam em torno de 20 paginas.

30 Essa obra possuia folhas de 30 ¢m, com textos da nomenclatura distribuidos em coluna dupla. Ela também
reproduzia, no inicio do primeiro volume, as mesmas informagdes sobre conjugagdo de verbos e formagdo de
palavras plurais, femininas e superlativas que haviam sido publicadas por Roquete.
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Sua quarta edicdo portuguesa, de 1858, ficou a cargo do lexicografo José Corréa de
Lacerda (1803-1877). Para fins de redugdo e barateamento, o revisor alega ter “expurgado” da
obra grande parte de seu vocabulario especializado (histérico, médico, comercial, mitologico,
geografico etc.) (1859, v. 1 s/p.). Dessa forma, as 1.500 paginas iniciais de nomenclatura foram
reduzidas para 930, também no formato in-quarto, e seus quatro volumes condensados apenas
para dois. Essa versao também substituiu o dicionario de sindonimos original por um novo
Diccionario de synonymos com reflexoes criticas, contendo mais 72 paginas com descri¢des
detalhadas sobre as diferenciagdes semanticas entre palavras muitas vezes consideradas
equivalentes. No prefacio, Lacerda (1859, v. 1 s/p.) afirma se tratar de um “ensaio”, ja que,
segundo sua concep¢do linguistica, ndo haveria sindnimos e nem diciondrios perfeitos.
Procurando rebater a mé reputagdo de Eduardo de Faria, ¢ ao mesmo tempo antecipando
possiveis acusacdes de plagio, reconhece o carater compilatorio da sua obra. Registra a opgao
substantiva identificagdo, além de repetir as variantes da primeira edi¢ao que, apesar da redugao
na nomenclatura, sobem para 28 recorréncias em outras acepgdes.’!

A quarta edigdo brasileira, publicada em 1859, foi comandada pelo proprio Eduardo de
Faria. Confessando ter extraido entradas “de todos os Diciondrios portugueses conhecidos”, o
autor também tentava afastar acusagdes de plagio chamando aten¢do para o continuo registro
que vinha fazendo do vocabulario de todos os tipos de artes e oficios, garantindo assim ser a
sua nomenclatura “a mais abundante, a mais rica que até hoje se tenha encontrado” (1858, v. 1,
p. II-1IT). Essa ampliacao subiu de 1500 para a casa das 2.500 paginas in-quarto, divididas em
dois volumes que continuavam trazendo anexo o Diccionario de synonymos portuguezes. No
prologo, porém, Faria (1859, v. 1, p. III) separava esses “sindnimos simples”, cuja existéncia
se dava apenas em relagdo ao sentido geral de outro termo, e em muitos casos utilizados para
evitar repeticoes, daquilo que chamava de “sindnimos comparados”, referindo-se as descrigdes
mais detalhadas de diferenciagdes semanticas que ele acrescentara ndo em volume separado,
mas integradas as proprias acepgoes de diversas entradas. Sobre os registros de identidade,
limita-se a repetir as mesmas variantes da sua primeira edicdo. Contudo, nessa ampliagdo, os

verbetes e entradas que recorrem a esse lexema em suas acep¢des chegam a um total de 68

31 Essa versdo traz ainda uma Introdugdo gramatical de 16 paginas e um pequeno Vocabuldrio da lingua Tupy,
com mais 22 paginas. Suas folhas mantinham o tamanho de 30x21cm, mas nessa edicdo com os textos da
nomenclatura distribuidos em colunas triplas.
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casos, fazendo dessa sequéncia editorial um dos principais testemunhos da intensificagdo do
uso desses termos a partir da segunda metade do século XIX.??

Ainda em 1858, Miguel Martins Dantas (1823-1910) langou o seu Novo diccionario
portatil da lingua portugueza, contendo 760 paginas de nomenclatura, que seria reimpresso em
1879. Em formato de bolso, Verdelho (2002, p. 36) o considera um dicionario de sindnimos,
mas para os objetivos dessa pesquisa ele pode ser vinculado ao grupo mais geral dos manuais
escolares. Registra a forma substantiva da identidade, o adjetivo idéntico, o verbo identificar e
o reflexivo identificar-se. Além disso, o lexema reaparece nas acepgdes de trés outras
entradas.*’

Com Martins Dantas e Eduardo de Faria, encerra-se a primeira fase dessa lexicografia
portuguesa monolingue, iniciada ainda no final do século XVIII com a edi¢do tnica do Bacellar.
O intervalo de tempo que elas compreendem abrigou a importante sequéncia editorial do Morais
Silva, iniciada em 1789; o dicionario andnimo de 1806, com pelo menos duas reedigdes em
1817 e 1835; o José da Fonseca, reimpresso por varias vezes entre 1829 e 1843; a sua versao
reelaborada por Roquete, que permaneceu no mercado de 1848 até 1875; o Solano Constancio,
lancado em 1836 e que chegou a 11? edigdo em 1877; o Eduardo de Faria, que também contou
com sete reedi¢gdes entre 1849 e 1874; e o Martins Dantas, reimpresso até 1879. Obras que, em
termos de cronologia, possuem dois aspectos em comum: concepgdes tedricas e metodoldgicas
formuladas entre o final do século XVIII e meados do XIX, e uma vida lexicografica util, a
julgar pelo mercado editorial, que ndo ultrapassa a década de 1870. A ultima edicao do
Diccionario de Morais Silva, publicada em 1890, j& pertenceria a outro contexto dicionaristico,

recobrindo outro regime epistemologico.

2.2 SIGNIFICADOS DE IDENTIDADE NOS DICIONARIOS MONOLINGUES

No geral, o carater monolingue dos dicionérios praticamente eliminou os termos latinos
de sua nomenclatura. Dos itens perseguidos, apenas o idem e o ibidem continuam sendo

ocasionalmente aplicados na referenciagdo de citagcdes. Até mesmo os casos enfatico-reflexivos

32 0 tamanho dessa edi¢do também era de 30x22 ¢cm, com nomenclatura em coluna dupla. Ela trazia um Resumo
da gramdatica portuguesa, que ocupava 34 paginas e indicava ter sido extraida do dicionario de Constancio.

33 Ver as entras congenial (p. 182), congenialidade (p. 182) e consubstancialidade (p. 185). Ou, nessa obra, p. 71
(nota 43) e p. 66 (nota 41). Com texto distribuido em colunas duplas e em folhas em formato de bolso —
possivelmente tendo 11x16 cm —, esse dicionario ndo possuia elementos pré-textuais de maior destaque.
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do “eu mesmo”, “tu mesmo” e “ele mesmo”, ndo parecem exigir meng¢do a especialidade da
diferenciagdo entre idem e ipse. As origens latinas desses vocabulos dao a impressao de ser tao
ofuscadas pelo estranhamento morfico e fonético entre vocabulos como o mesmo, o ipse € 0
idem, quanto encobertas pelo crescente distanciamento histérico das duas linguas. Isso torna
cada vez mais velado o radical presente nas variantes do lexema idem-tidade, o que traz
implicagdes para a recordacdo do seu significado como mesmeidade. Os registros abreviados
do Bacellar (1783), por exemplo, abrem as dicionarizagdes monolingues de “mesm-o, amente,
eidade, idade” com a informagao etimoldgica referente ao enfatico met-, mas sem mencionar
sua aplicagdo original aos radicais idem ou ipse, ainda que a acepcdo dessa entrada seja
estabelecida por uma correspondéncia exclusiva a identidade.>*

Somente com Solano Constancio (1836) ha um retorno explicito a esses referentes
latinos, mas agora ndo mais como equivalentes linguisticos a certos vocabulos da lingua
portuguesa, € sim enquanto origens etimoldgicas deles. Ao lado do francés identique, idem
consta como étimo do adjetivo idéntico, que ndo por acaso necessita de uma complementagao
que o designe como “o mesmo”. O ipse, por sua vez, aparece na entrada mesmo, ao lado dos
franceses mesme/méme e do italiano medesimo, porém especificado como uma contracao da
expressao latina “egomet ipse”, traduzida por “eu mesmo”. Parece haver, entre o idem € o
mesmo, um olvido fonético e morfologico de consequéncias semanticas que cada vez mais
precisa ser mediado, traduzido, explicado. As defini¢des e etimologias do Constincio sdo
reproduzidas praticamente sem alteragdes pelas revisdes do Eduardo de Faria (1858 e 1859).
No Morais Silva, elementos etimologicos passam a ser acrescentados a esses itens lexicais
apenas na sexta edi¢do (1858), neste caso restrito a apontar o latino idem, para o idéntico, e o
italiano medesimo, para o mesmo. Como parte desse encobrimento, ndo existe, no 1éxico
portugués, qualquer variacao de uma “ipseidade”. A trajetoria do vocébulo alter ¢ semelhante,
com a referéncia etimoldgica recuperada por Constancio no registro do outro, reproduzida nas
obras de Eduardo de Faria e nas reedigdes de Morais Silva, mas sem a ocorréncia de qualquer
nog¢ao de “outridade/alteridade”.

Dessa forma, em principio sem referéncias bilingues ou etimologicas, a entrada mesmo
do Morais Silva (1789) traz outra diferenca em relagdo a Bluteau e aos lexicografos anteriores:

ser classificada como adjetivo e ndo como pronome. Até a terceira edigdo (1823), sua primeira

mesmeidade, identidade, idéntico e declina¢des do verbo identificar.
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acep¢ao se da a partir de uma negagao: o mesmo ¢ “oposto a outro, ou diverso”. O que vem ao
encontro do identicus da Prosodia (1697, p. 318), que havia sido registrado como “cousa a
mesma, sem diversidade”. Uma segunda acepg¢ao estabelece a correspondéncia direta entre o
mesmo € o0 idéntico, seguida de duas exemplificagcdes. Uma que marca o carater enfatico-
reflexivo do “eu mesmo” que se opunha a “um outro”: “‘fui eu mesmo, i. é. em pessoa, e ndo
mandei outrem”. Outra que evoca a mesmeidade das pessoas divinas: “o mesmo Deus desceu
a terra para encarnar’. Uma terceira acep¢ao, dedicada a expressao “sempre o mesmo” —
depois classificada como “locu¢do figurada” — autoriza uma correspondéncia entre o mesmo e
o0 igual, mas principalmente assume uma conotacao temporalizada, pois o sempre reforgava que
0 mesmo era o “ndo vario, constante”’. Em todas essas edi¢des, mesmeidade segue tendo por
sindnimo, equivalente e Unica acepg¢ao, a forma substantiva da identidade.

No diciondrio anénimo de 1806, a palavra mesmo traz uma classificagdo gramatical
dupla, podendo ser adjetivo ou pronome. Sua acepg¢ao contém trés das opcdes do Morais Silva:
a defini¢ao principal de ser “oposto a outro” — porém sem mencionar o diverso —; a
correspondéncia ao idéntico; e a abertura semantica de que “ds vezes significa igual”, mas
nesse registro sem denotar qualquer dimensdo temporalizada. José da Fonseca praticamente
repete essa dicionarizagdo: um pronome ou adjetivo que €, em primeiro lugar, e por antonimia,
“oposto a outro”; em segundo lugar, e por sinonimia, idéntico; mas que também pode
equivaler, em terceiro lugar, ao igual. A revisdo de José Indcio Roquete mantém praticamente
inalterada essa definicdo. Do mesmo modo, Miguel Martins Dantas dicionariza mesmo como
pronome ou adjetivo que € “oposto a outro” ou correspondente a idéntico e igual. Em todas
essas obras, o substantivo feminino mesmeidade também significa simplesmente identidade.
Nas listas do dicionario de sinonimos de José da Fonseca (1833, p. 206), mesmo poderia
equivaler ainda a idéntico; ao temporalizado constante; e aos comparativos gerais igual,
parecido e similhante.

Na quarta edi¢do do Morais Silva (1831), a conotacao temporal passa a fazer parte da
primeira acepgdo do mesmo, através do acréscimo do alterado e do mudado a parte opositiva
do outro e do diverso. Contando com exemplificacdo e citacdo temporalizadas: “a cor do
cadaver estava a mesma (que tinha em vida) ’; “a graga do rosto tdo constante e tdo a mesma” .
Nessa edicao, ha também o registro de um segundo sentido inédito, representado pela expressao
“ser a mesma cousa com alguém”. Seu significado é de ser “idéntico, muito semelhante,

conforme, unido em vontade, em interesses”. Em termos de adjetivacdo comparativa, traz a
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possibilidade de sinonimia entre o mesmo, o idéntico, o conforme e o “muito semelhante”.
Ainda mais significativo € o seu emprego metaforico que promove a unido entre pessoas por
um tipo de afinidade, como a vontade ou o interesse. O que vem a se conectar a reincidéncia,
nos registros anteriores, da identidade na descri¢gdo de sentimentos. A entrada mesmeidade,
como visto, ndo sofrera mudangas, seguindo apenas como identidade.

Advertindo que muitos termos, mesmo sendo de origem latina, haviam adentrado o
1éxico portugués por intermédio de outras linguas, Solano Constancio, conforme mencionado,
indica que a palavra mesmo tem suas raizes no francés antigo mesme, moderno méme; no
italiano medesimo; e no enfatico latino metipse, descrito como uma contracao de “egomet ipse”,
traduzida por “eu mesmo”. Ao contrario dos registros anteriores, sua acep¢ao nao se da por
oposi¢do ou antonimia, mas tem por principal significado a correspondéncia direta ao idéntico.
Seguida por uma aplicagdo enfatico-reflexiva — talvez sugerida por etimologia — “eu mesmo”,
isto &, “a minha propria pessoa”. Uma segunda acepg¢ao equipara o mesmo ao igual, abrindo-
o definitivamente para uma similitude comparativa entre entes “que se ndo pode diferengar’ .
Por exemplo: “tem ambos o mesmo semblante”, “isso mesmo queria eu” >

De modo geral, o registro do mesmo nas sucessivas edi¢cdes do Eduardo de Faria limita-
se a repetir as dicionarizagdes do Constidncio. As origens etimoldgicas nos franceses
mesme/méme, no italiano medesimo e no latino metipse; a correspondéncia principal ao
idéntico; a exemplificacdo reflexiva “eu mesmo”, explicada como “a minha propria pessoa”;
e a abertura para o comparativo igual, descrito como aquilo “que se ndo pode diferengar”. Seus
dicionérios de sinonimos replicam a lista de José da Fonseca, com as equivaléncias entre o
mesmo, o idéntico, o constante, o igual, o parecido e o similhante. Em todas elas, mesmeidade
equivale a identidade.

Quanto ao pronome outro, cuja antonimia em relagdo ao mesmo tinha sido apenas
inferida no Bluteau e na lexicografia latinoportuguesa, agora, nos dicionarios monolingues,
passa a ser a sua principal defini¢do, ainda que por antonimia. O que pode ser verificado nos
registros do Morais Silva, estes replicados no dicionario anénimo de 1806, no Fonseca, no
Roquete e no Martins Dantas. Todos indicam o “oposto a outro’ como o principal significado

para o mesmo.’® Reciprocamente, a acep¢io mais importante da entrada outro, nas sete

35 Constancio (1836, p. 690) registra ainda o superlativo mesmissimo como um modo jocoso de se referir ao
idéntico; e uma entrada exclusiva para o mesmo como advérbio.

36 Solano Constancio e as edigdes revisadas do Eduardo de Faria, como vimos, priorizavam o idéntico como Uinica
acepcao para o mesmo.
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primeiras edi¢des do Morais Silva (1789 a 1878), sera sempre, de um lado, o “ndo o mesmo,
ndo idéntico”; e de outro, o “diverso, mudado”. As exemplificacdes e citagdes que o
acompanham, assim como as indicagdes gramaticais de poder se juntar a pronomes para
expressar designagdes reflexivas — outro eu, outro tu, outro ele, outro si —, ndo deixam duvidas
sobre as duas modalidades de comparacao que ele pode efetuar: a simultaneidade espacializada
entre entes particulares e estaticos, avaliada em termos de identidade/mesmidade; ¢ a unidade
temporalizada de um ente consigo mesmo, avaliada em funcdo de mudanca/diversidade.
Contudo, segue sem registro qualquer vocabulo que evoque uma nogao de alteridade/outridade.

O dicionario anonimo de 1806, o Fonseca, o Solano Constancio e todas as edigdes do
Eduardo de Faria, resumem tais defini¢des registrando o outro como “ndo o mesmo, diverso”.

‘

Martins Dantas limita-se a “ndo o mesmo”. A revisao de Roquete, no entanto, como fizera
Morais Silva, acrescenta o “ndo idéntico” a parte antonimica. A parte sinonimica, por sua vez,
passa a contar com a inédita equivaléncia ao conforme e ao “que tem muita similhan¢a”. Ha
aqui, portanto, um importante deslocamento no significado do outro, que vai de uma
diversidade manifesta, no registro original de Fonseca, a repeticdo de uma conformidade ou
semelhanga que, na edicdo revisada, contrapunha-se a identidade. Lembremo-nos que, na
expressao “‘ser a mesma cousa com alguém”, da quarta edicado do Morais Silva (1831), “muito
semelhante” e conforme apareciam como equivalentes ao mesmo/idéntico, € ndo como seu
oposto, como acabara de fazer Roquete. Veremos que isso pode ter sido influéncia do rigor
l6gico-semantico dos verbetes incorporados dos diciondrios cientificos e filosoficos de
sindbnimos, responsaveis pela formulagdo de uma noc¢do de “identidade absoluta™ que, a partir
de uma necessaria conjugagdo entre mesmidade e unidade numérica, fazia o idéntico transitar
de sindnimo a antdnimo do conforme e do semelhante.

Portanto, se o mesmo era, preferencialmente, “oposto a outro” ou idéntico; e em
contrapartida o outro era “ndo o mesmo”, “ndo idéntico” ou diverso; entdo os vocabulos
iniciados pelo morfema identi- s6 poderiam significar, por sinonimia, o mesmo, e por antonimia,
“sem diversidade”. Pelo menos foi essa a acep¢do com que o Bacellar inaugurou os registros
modernos do lexema “idénti-co, dade, fica-r, ¢do, do”. Nas primeiras quatro edicdes do Morais
Silva (1789 a 1831), a forma substantiva da identidade tinha menos proximidade com o Bluteau,

que dizia reformular, do que com essa definicdo do Bacellar: “qualidade de ser a mesma coisa,
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e ndo diversa”.3’ Algo que mais uma vez vinha ao encontro do identicus da Prosodia de Bento
Pereira (1697, p. 318): “cousa a mesma, sem diversidade”. Assim como Bluteau, Morais Silva
relacionava o termo a um campo semantico especifico, mas que agora era particularmente o da
logica, e ndo mais o teologico ou filosofico. De igual entre eles, restava a designacdo da
identidade como uma qualidade.

Nos registros de Morais Silva, qualidade (1789, v. 2, p. 269) seria um “acidente,
propriedade das coisas e do dnimo”, ou seja, um “atributo menos essencial”. Assim, ela
representaria mais uma similitude comparativa do que a um atributo Ontico em que se
reconhecesse a singularidade do ser. No entanto, as duas exemplificagdes presentes na entrada
identidade apontavam para ambas as possibilidades. A primeira, uma aplica¢do juridica e
textual que aferia o grau de similitude entre duas enunciacdes distintas: “rejeitar-se os
embargos pela identidade da matéria, ou por ndo conterem matéria nova, mas o mesmo que ja
se expos”. A segunda, o indubitavel rigor do sentido metafisico-teoldgico, copiado do Bluteau:
“nas trés pessoas Divinas ha identidade de natureza”. Apesar de ser classificada como um
termo 16gico, ndo consta referéncias diretas ao principio filosofico de identidade.

Os dicionarios subsequentes deixam de recorrer a antonimia ao diverso para definir
identidade. O andnimo de 1806 repete a nomeagdo como qualidade, porém inaugurando uma
acepcao literal derivada da forma adjetiva, “qualidade de idéntico”, além do complemento “de
ser o mesmo”. José da Fonseca ndo registra o substantivo identidade, mas na revisdo feita por
Roquete ele reaparece também como “a qualidade de idéntico”. Solano Constancio difere em
dois pontos: primeiro, pela insercao da referéncia etimoldgica ao latino identitas — ou a variante
identitatis —; segundo, pela definicdo como “o ser o mesmo . Escolhas que sdo replicadas por
todas as edi¢cdes do Eduardo de Faria. Martins Dantas parece sintetizar os dois contetidos
disponiveis: “o ser idéntico”. A sexta e sétima edicoes do Morais Silva (1858 e 1878) ja
aparecem com a literalidade da qualidade “de ser idéntico” acrescentada a acepgao original.
Também trazem uma indicagdo etimolodgica, mas que, diferente de Constancio, ndo aponta o
termo identitas, mas o francés identité e o latino idem, este devidamente traduzido: “o mesmo”.

Essas ultimas versdes do Morais Silva também foram responsaveis por captar um novo
significado de identidade, tributario de um sentido juridico-individual. Desde pelo menos a

sexta edicdo (1858), ele consta como uma segunda acepg¢ao, classificada como forense, que

37 No Bluteau (1713, v. 4, p. 29): “Qualidade com que duas cousas sdo da mesma natureza, ou uma mesma cousa
com outra”.
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nomeia um processo de “reconhecimento, verificacdo de pessoa”. A quarta edigdo portuguesa
do Eduardo de Faria (1858), coordenada por Lacerda, também acrescentou uma definigao
juridica de identidade, descrita como a “verifica¢do especial da cousa vencida ou contratada”.
Do mesmo modo, a quarta edi¢do brasileira (1859), realizada pelo proprio Eduardo de Faria,
passou a trazer esse significado juridico, porém, com a copia quase integral do verbete de onde
ele fora retirado, o Diccionario juridico-commercial de Jos¢ Ferreira Borges (1786-1838).

Escrita na década de 1830, essa obra trazia uma entrada exclusiva para o termo
identidade (Borges, 1856, p. 197), que versava basicamente sobre os procedimentos de
aferimento da autenticidade de uma dada mercadoria (fazenda) que fosse objeto de transagao
comercial. A primeira frase do artigo era aquela definicdo inserida, sem citacdo, por Lacerda:
“verificagdo especial da cousa vencida ou contratada”. Eduardo de Faria, contudo, com a
devida referéncia, transcrevera o texto praticamente inteiro. Menos o ultimo paragrafo, que,
dentre outras coisas, mencionava uma segunda hipotese juridica da chamada “prova de
identidade”, voltada especificamente para o reconhecimento de pessoa, como na defini¢ao do
Morais Silva. Nesse ponto, o manual de Ferreira Borges indicava outra obra sua, as Institui¢oes
de medicina forense (1832, p. 60-63), que possuia uma secao exclusivamente dedicada a esse
fim. Nela, defendia-se um principio juridico de identidade: “a ninguém pode nem deve impor-
se pena criminal [...] sem previamente se haver verificado que a pessoa acusada [...] é o mesmo
criminoso”. Para tanto, seria o juizo médico o mais eficiente na deteccdo de sinais, cicatrizes e
outras marcas individuais “precedidas do decurso do tempo”. Como vemos, nos dicionarios de
terminologias especializadas parecia estar ocorrendo uma maior dinamizagdo do significado,
além da intensificagdo do uso, do termo identidade. Fendmeno que, por sua vez, trazia
consequéncias para a lexicografia ndo apenas pela elaboracdo desses glossarios tematicos, mas
pela pressdo que tais defini¢des exerciam sobre os dicionarios de lingua.

Para o adjetivo idéntico, o Morais Silva preservara a acep¢ao dada por Bluteau: um
termo classificado como /dgico e definido diretamente por uma exemplificagdo proposicional:
“‘proposigdo idéntica’; i. é, que é a mesma, e ndo diversa de outra”. Desse modo, reafirmava-
se a sobreposic¢ao principal entre o mesmo e o idéntico, assim como a oposicao ao diverso, mas
continuava em aberto a questdo da unidade, como podia ser observada na manutencdo do

‘

exemplo: “‘escrever livros idénticos’; i. é, que dizem o mesmo que outro, sem novidade, nem
variedade”. A citagdo que Morais Silva acrescentou, “‘ordens idénticas as que ficam

referidas’; i. é, conformes em tudo as mesmas”, deixava claro que sua mesmeidade se dava pela
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conformidade de um atributo universal compartilhado entre duas coisas particulares, e nao pelo
descortinar de uma unidade numérica.

No dicionario anénimo de 1806, a acepcao de idéntico constitui uma transcri¢do dos
principais contetidos semanticos presentes no Morais Silva: a sinonimia, “que é o mesmo”’; a
antonimia, “que ndo é diverso”; e a especificacdo proposicional, “que diz o mesmo . Contudo,
todas as demais obras se limitam a estabelecer uma simples equivaléncia para com “o mesmo”.
As tnicas diferencas ficam por conta das informagdes etimologicas, o francés identique € o
latino idem/mesmo, inseridas por Solano Constancio e copiadas pelas edi¢cdes revisadas do
Eduardo de Faria. Na sexta edicdo do Morais Silva (1858), a correspondéncia a “o mesmo”
também passou a anteceder a defini¢do proposicional original, e foi inserido o étimo idem, mais
uma vez traduzido como “o mesmo”.

O verbo identificar, no Morais Silva, também repete a definicdo de Bluteau: “fazer de
duas ou mais coisas uma so”’. Porém com o refor¢o e o acréscimo da nogdo de mesmeidade:
“fazer de duas ou mais coisas uma so, e a mesma”. Portanto, a entrada segue tendo apenas esse
significado de um tipo profundo e radical de unido, exemplificado pelas mesmas citacdes
autorizadas que constavam no Bluteau. A primeira relacionada a um fendmeno sentimental:
“sendo o amor um ser lhe identifica”, de Nuno Barreto Fuzeiro. E a segunda que evoca um
principio metafisico teologicamente afirmado: “as pessoas Divinas se unem todas (ndo falo
bem) se identificam todas em uma so esséncia”, do padre Antonio Vieira.

O dicionario andnimo de 1806 reproduz a acep¢ao do Morais Silva: ‘‘fazer de duas ou
mais coisas uma so, e a mesma coisa”. No Fonseca o verbo identificar significa, como no
Bluteau e no Morais Silva, “fazer de duas ou mais cousas uma s6”, mas com a revisdo de
Roquete, retorna o complemento: “ou a mesma”. Martins Dantas repete o enunciado da unido,
porém sem essa especificacdo de mesmeidade. Solano Constancio, por seu turno, além de
indicar a etimologia em relacdo aos latinos identifico ou identificare, opta por uma defini¢dao
mais literal: “tornar idénticas duas cousas”. Dicionarizagdo que, como de costume, seria
reproduzida pelas obras de Eduardo de Faria. A revisdo portuguesa de Lacerda, no entanto, opta
por compor as duas tendéncias: “tornar idénticas duas cousas” e “fazer de duas ou mais coisas
uma so0”. A sexta edicdo do Morais Silva (1858), mantém inalterada a acepg¢ao inicial, mas
acrescenta a vinculagao etimoldgica ao francés identifier e ao latino idem, que sempre necessita

ser traduzido como “o mesmo”.
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Para além da estabilidade dessa defini¢ao principal, denotando um tipo radical de unido
que engendra ou descobre uma identidade/mesmidade, os dicionarios monolingues captam
outros dois significados que até entdo nao eram atribuidos diretamente ao verbo identificar. O
primeiro deles se vincula ao sentido juridico-individual, anteriormente mencionado na analise
da forma substantiva da identidade. Sua primeira aparicdo deve ser creditada a Solano
Constancio, que traz a acepcao alternativa de “reconhecer pelo mesmo individuo”. De agora
em diante, as informacodes lexicograficas autorizam que identificar também pode referir um
processo de reconhecimento de singularidades individuais, como na exemplificacdo que se
seguia: “identificar os autores do crime”. Dessa forma, no Solano Constancio, a inédita
dicionarizagdo do participio passado identificado corresponde apenas a algo “reconhecido por
ser o mesmo individuo”. Mais uma vez, as edigdoes do Eduardo de Faria replicam tais
informagdes em suas respectivas entradas para o identificar € o identificado. Morais Silva,
apesar de ter registrado no substantivo identidade o termo forense que remetia a esse mesmo
processo de “reconhecimento, verificagdo de pessoa”, ndo o estende para a variante verbal.

O segundo novo significado diz respeito aos registros do reflexivo identificar-se. Das
versoes do Morais Silva a que tivemos acesso, ele aparece apenas na sexta edi¢do (1858),
designando um processo radical de unificagdo entre entes distintos: “confundir, fundir
juntamente o seu ser, a sua existéncia com a de outrem”. Uma defini¢do praticamente igual,
em que a expressao “identificar-se (com, em)” equivalia a “confundir seu ser, sua existéncia,
etc. com outro”, ja constava no Roquete. Portanto, existe a possibilidade de que ela tenha sido
registrada pela primeira vez na quinta edigdo do Morais Silva (1844), a qual ndo tivemos acesso.
Pelo fato de ter puxado para si a exemplificagdo metafisica-teoldgica creditada ao padre
Antonio Vieira — “as pessoas Divinas se unem todas (ndo falo bem) se identificam todas em
uma so esséncia’ —, esse significado deve ser compreendido antes como um processo literal de
assimilagdo do que como um tipo figurado de unido por afinidade ou sentimento. Tanto que,
quando Lacerda revisa o Eduardo de Faria, ele credita tal acepcdo a Vieira, mesmo sem
reproduzir sua citagdo. Martins Dantas também dedica uma entrada ao reflexivo identificar-se,
resumindo-o ao ato de “confundir seu ser, etc., com”.

Morais Silva foi responsavel ainda por dicionarizar, desde a terceira edigao (1823), o
adverbio identicamente. Em principio definido de modo literal e redundante, apenas predicando
um ato “com identidade, de modo idéntico”, mas que na quarta edi¢do (1831) passou a ser

complementado por uma oposicao: “sem a minima diferenga ou discrepancia”. No Fonseca e
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no Roquete, no Solano Constancio e nas edi¢des do Eduardo de Faria, identicamente aparecera
apenas como ‘“‘de modo idéntico”. Na sua quarta edicdo portuguesa, Lacerda registra, ao que
tudo indica de modo até entdo isolado, a variagdo substantiva da identificag¢do, entendida apenas

como o “ato ou efeito de identificar” .

2.3 SENTIDOS DE IDENTIDADE NA LEXICOGRAFIA CLASSICA

Nos registros de Morais Silva (1789 a 1878), a sinonimia entre mesmo e idéntico contava
sempre com a exemplificacdo de que “o mesmo Deus desceu a terra para encarnar’; assim
como na entrada identidade, segue constando o exemplo copiado do Bluteau (1713), que através
da nocdo de natureza conjugava mesmidade com unidade/indivisibilidade: “nas trés pessoas
Divinas ha identidade de natureza”. Apesar disso, € possivel avaliar que nesses diciondrios
monolingues a ocorréncia do sentido teoldgico de identidade sofre uma redugdo consideravel.
Até mesmo a acepg¢do da palavra frindade, cuja estabilizacdo 16gico-semantica, em Martinius e
no Bluteau, era tdo exemplar do uso — e até da propria formulagao — desse principio, no Morais
Silva (1789, v. 2, p. 492) passa a priorizar o significado de unido/unidade em detrimento de
identidade: “a unido de trés pessoas distintas em uma unidade, ou numa so Divindade, mistério
de Fé”. As demais obras basicamente reproduzem o Morais Silva.*®

Do mesmo modo, o adjetivo consubstancial, classificado como “termo teoldgico”, é
descrito por Morais Silva (1789, v. 1, p. 316) como algo “de uma unica sustancia, esséncia e
natureza”. Como na textualiza¢ao de que “o filho é consubstancial ao Eterno Padre” . Portanto,
assim como ja fizera Bluteau, sem recorrer ao lexema identidade para descrevé-lo. Essa
conotacdo de uma mesmeidade que, em termos literais, era de substdncia, mas que, por
sinonimia, poderia ser de esséncia ou natureza, se verifica também no Bacellar (1783) e na obra

anonima de 1806.>° Contudo, com a dicionarizagdo do substantivo consubstancialidade pela

38 Tri-na,ar,ado,eo,ieo,ndade,nitario; de 3; c. religiosa: fazer 3 sons na garganta: c. mistério (Bacellar, 1783, p.
548); Trindade, s. f. A unido das trés pessoas Divinas numa s6 Divindade (anénimo, 1806, s/p.); TRINDADE, s.
f. unido das trés divinas pessoas numa so6 (Fonseca, 1829, p. 582); TRINDADE, s. f. (Lat. trinitas,tis), unido de
trés pessoas, entidades distintas em uma sé divindade, mistério da religido cristd (Constancio, 1836, p. 944);
TRINDADE, s. f. unido das trés divinas pessoas numa s6 unidade; mistério inefavel da Fé catdlica; ordem religiosa
(Roquete; Fonseca, 1848, p. 940); TRINDADE, s. f. (Lat. trinitas,tis) unido de trés pessoas, entidades distintas em
uma s6 divindade, mistério da religido crista [...] (Faria, 1849, v. 4, p. 222; 1858, v. 2, p. 365; 1859, v. 2, p. 1257);
TRINDADE, s. f. Divindade (em trés Pessoas); ordem religiosa (Martins Dantas, 1858, p. 710).

39 Consubstancia-1,lidade,Imente, da mesma substancia (Bacellar, 1783, p. 120); Consubstancial, adj. Da mesma
esséncia e natureza (anonimo, 1806, s/p.).
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terceira edicdo do Morais Silva (1823, v. 1, p. 470), esse estado de coisas se altera, de certo
modo retomando a relagdo que o registro de Matthias Martinius estabelecera entre os latinos
identitas ¢ coessentialis. Sua definicdo ¢ a de uma “unidade, identidade de substancia”,
explicada como aquilo que “diz-se teologicamente do mistério da Trindade”. As citagdes
apontam a “consubstancialidade de Cristo com seu eterno no Pai, quanto a natureza Divina”;
além de evocar o fato histérico de que “os Arianos negaram a consubstancialidade do Filho
com o Pai, que é a identidade numérica no ser Divino”. A partir de entdo, os dicionarios passam
a apresentar consubstancialidade basicamente como uma “identidade de substancia”, as vezes
especificada como um dogma religioso, sempre associada de modo fundamental ao principio
da identidade.*°

Com excecdo, portanto, ao termo consubstancialidade, que desponta como uma das
principais palavras no campo semantico de identidade nesse contexto linguistico, sdo muito
restritas as demais entradas que, por defini¢do ou por uso, evocariam seu sentido teologico. Elas
se resumem ao substantivo deificagdo, que até a terceira edicdo do Morais Silva (1823, v. 1, p.
538) designa apenas um tipo de “apoteose do Gentilismo”, mas que na quarta (1831, v. 1, p.
516) recebe uma segunda acepcao: “identificagdo mistica com Deus”. Assim, em Solano
Constancio (1836, p. 350), deificagdo ja aparece como uma “apoteose gentilica”, ou seja, a
“elevagdo de um mortal a ordem dos deuses”, mas também como uma “identificacdo mistica
com deus”, conforme uso atribuido ao padre Antonio Vieira. Por conjugacao, deificado designa
algo “identificado com Deus”. Ainda no Constancio (1836, p. 141), outro participio, aunado,
foi dicionarizado como correspondente a algo “unido em um”, porém exemplificado pela
citacdo: “ndo so unidos, mas aunados com Cristo, identificados”.

Noutra direcao, a lexicografia monolingue € responséavel por captar a inédita postulagao
logica, fora do campo dogmatico e religioso, de uma necessaria sobreposi¢ao entre as nogdes
de identidade e unidade numérica. Essa crescente especializacdo semantica, que o Cardeal
Saraiva (1766-1845) designou por “identidade absoluta”, envolveu dois movimentos em seu

registro. Por um lado, assim como aconteceu em relagdo ao sentido teologico, hd uma

40 CONSUBSTANCIALIDADE, s. f. identidade de substancia (Fonseca, 1829, p. 220); CONSUBSTANCIA-
LIDADE, s. f. identidade de substancia. Diz-se do mistério da Trindade. Os arianos negaram a consubstancialidade
do Filho com o Pai, que ¢ a identidade numérica no ser divino. Bernard. Florest. (Cosntancio, 1836, p. 303);
CONSUBSTANCIALIDADE, s. f. identidade de substancia (Roquete; Fonseca, 1848, p. 308); CONSU-
BSTANCIALIDADE, s. f. (teol.) unidade e identidade de substancia das trés Pessoas da Trindade (Faria, 1849, v.
2, p. 166; 1858, v. 1, p. 283; 1859, v. 1, p. 892); CONSUBSTANCIALIDADE, s. f. identidade de substancia
(Martins Dantas, 1858, p. 185).
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diminui¢ao de enunciagdo da conotacdo filosofica pelos diciondrios de lingua, sobretudo nas
versoes que tendiam a priorizar acepgdes mais poliss€micas e menos rigorosas. Mesmo que os
vocabulos identidade e idéntico tenham sido sempre classificados por Morais Silva como
“termos logicos”, neles ndo constam quaisquer defini¢des, exemplos ou citagdes que evoquem
diretamente esse significado. Nas demais obras, sequer essa classificagdao fora mencionada, em
que pese a ascendéncia que o Morais Silva exercia sobre elas.

Foi uma nova modalidade de dicionarios de sinénimos, interessada mais nas
diferenciagdes do que nas possiveis equivaléncias semanticas, que acabou por sistematizar uma
especializacao logica de identidade. Essas obras tinham o objetivo de estabelecer distingdes da
natureza “cientifica” e “filos6fica” — no sentido lato com que empregavam esses termos — das
palavras que definiam por comparacdo, € que posteriormente iam sendo anexadas aos
dicionarios de lingua. Contudo, esse significado rigoroso nao necessariamente afetava a
acepgao e a utilizacdo fora de seu campo terminoldgico especifico. Tampouco € possivel falar,
nesses trabalhos, do registro de um principio de identidade propriamente dito, cuja palavra ndo
chegou a ser contemplada por essas obras com entradas particulares. Trata-se antes da tentativa
de constru¢do de uma nomenclatura cientifica sem espago para ambiguidades, em que as
descrigdes de alguns poucos itens lexicais, sobretudo aqueles de fungdo l6gico-comparativa,
revelam a importincia epistemoldgica da identidade para esse regime de saber.

O caso de maior relevancia, e pioneiro, ¢ o da comparacdo da triade substantiva
distincgdo, differenca e diversidade, desenvolvida na primeira edi¢ao do Ensaio sobre alguns
synonymos da lingua portugueza, elaborado por Francisco de Sdo Luiz, futuro Cardeal Saraiva
(1821, p. 42-43). Seu verbete estabelece que “a diversidade exclui a conformidade e supde a
quase total, ou total, dissemelhan¢a”; que “a diferenca exclui a perfeita semelhanca”; e que
“a distingdo exclui a perfeita identidade ou a unidade”. Ou seja, dois objetos seriam diversos,
“quando ou em nada conformam, ou ha entre eles uma grande, e quase total, dissemelhan¢a’;
seriam semelhantes — € compardveis —, quando ‘“‘diferencam-se por um so cardcter, nota,
propriedade ou acidente que ndo seja comum a ambos”’; e seriam distintos, “pela simples razdo
de serem dois, ainda que alias sejam perfeitamente semelhantes”. Em suma, segundo o Cardeal
Saraiva, “o numero basta para excluir a perfeita identidade”.

Criava-se assim uma gradacao crescente de similitudes que partia do diverso, passava
pelo semelhante e chegava na identidade, lugar onde a perfeita semelhanca se revelava

impossivel: porque necessariamente negada por uma diferenca, ou porque desfeita pela
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descoberta de uma wunidade que anulava a propria comparagdo que lhe dera ensejo. Por
consequéncia, negava-se a similitude pelo encontro de uma mesmeidade que, nesse esquema,
estaria diametralmente oposta a diversidade. Para Saraiva (1821, p. 43), esses eram principios
fundamentais para a indagacdo que o filosofo langava sobre os objetos da natureza: “conhecer
a diferenca dos que parecem mais semelhantes, e a semelhang¢a ou conformidade dos que
parecem mais diversos, sdo os dois extremos da ciéncia, e o mais nobre emprego do espirito
filosofico”. A postulagdo do principio logico da identidade numérica, ou absoluta, tem
implicagdo em todo este sistema comparativo. Nao s6 pelo papel de oposi¢do que exerce em
relacdo a diversidade, mas pela rigidez da singularidade ontica que pode fazer com que o
diferente e o semelhante sejam sindnimos: “pela simples razdo de serem dois”.

A quarta edicdo do Morais Silva (1831, v. 1, p. 622, 609 e 624) ndo apenas incorporou
— ipsis litteris, quase na integra, ¢ com a devida referéncia — esse verbete do Saraiva na entrada
distingdo, como indicou sua leitura nos registros de diferenca e diversidade. Apenas
substituindo identidade por “perfeita semelhanca’ na frase que indicava o que era excluido
pela unidade numérica, que, nessa logica, seriam de fato a mesma coisa. Contudo, tal anexacao
nao pareceu ter encontrado contradi¢des suficientes para exigir alteragdes nos registros que ja
vinham sendo feitos desses vocdbulos no dicionario de lingua. A entrada diferenca, por
exemplo, seguiu constando como sindnimo acritico de diversidade, especificada como uma
“dessemelhanga que ha entre duas coisas, ou de uma a outra”; ou ainda como um termo logico
— possivelmente de inspiragdo porfiriana — que representaria “o cardcter que distingue uma
espécie de outra, ou o individuo um do outro”. Diversidade, por inversao, continuava podendo
ser a “dessemelhanca que uma coisa tem da outra”, equivalente a variedade. Em contrapartida,
constava ja desde a primeira edi¢do do Morais Silva (1789, v. 1, p. 448) — portanto anterior ao
Saraiva, mas em consonancia com ele — que diversidade “opoe-se a identidade”. A definigao
de distingdo, por sua vez, se restringe a um procedimento silogistico, sem uma aplicagdo
ontologica direta: “ato de distinguir as partes e sentidos em que uma proposi¢ado é verdadeira
e admissivel do sentido em que o ndo é”.

O novo Diccionario de synonymos que Roquete (1848, p. 227) anexou a sua obra, por
oposicao ao que reintitulou como Diccionario poetico e de epitetos de Fonseca (1833), e que
buscava estabelecer diferenciagdes criticas entre termos com significados semelhantes, também
trouxe um verbete que comparava os adjetivos distinto, diferente e diverso. Ainda que ndo haja

referéncias diretas, € certo que seus preceitos foram recolhidos no Cardeal Saraiva (1821),
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bastante elogiado no prefacio da obra (1848, p. XX). Seu registro coteja o distinto, que “recai
sobre a identidade mesma do sujeito”, ao diferente e ao diverso, que remeteriam mais “sobre
seus predicamentos”. Enquanto a distingdo seria a absoluta “falta de identidade”, a diferenca
seria “a negagdo da perfeita semelhan¢a” e a diversidade excluiria qualquer tipo de
conformidade, supondo “tal ou qual oposi¢do”. Nessa defini¢do, € a observancia da unidade
numérica, designada no mesmo e no idéntico, o fator responsavel por transformar o conforme e
o semelhante, ainda que “quase perfeitos”, em outro. Nesse afastamento entre o mesmo € o
outro, que perpassava justamente uma questao de singularidade ontica, o idéntico deixa de ser
sindnimo para se transformar em anténimo do conforme e do semelhante. Estabelece-se assim
uma diferenciacao entre similitude comparativa e identidade/mesmidade que, como antecipado,
pode ter sido determinante na descrita revisdo da entrada outro no dicionario de lingua.

Essas defini¢des teoricas de Roquete (1848, p. 227) eram seguidas ainda de um exemplo
que reforgava a conjugacao entre unidade numérica e o que ele chamou de “identidade mesma
do sujeito”: “Pedro e Jodo sdo duas pessoas distintas, isto é, ndo é de um homem so que se
fala, sendo de dois individuos da espécie humana . Para além de estender a categoria universal
dos entes comparados para individuo, sujeito e pessoa, que no Cardeal Saraiva remetiam apenas
aos “objetos da natureza”, sua defini¢ao se diferencia por optar pela utilizagdo do pronome
mesmo. E possivelmente essa sobreposicio bésica entre as nogdes de identidade e mesmeidade,
aliada ao rigor da unidade, que o leva a revisar a acep¢ao do outro. Agora, nao lhe bastava ser
o diverso, era preciso enfatizar que o conforme, € at€¢ o “que tem muita semelhan¢a”, também
eram, antes de qualquer coisa, outro. Do mesmo modo, no dicionario de lingua, o adjetivo
distinto, que no Fonseca (1829, p. 271) tinha o diverso por primeiro significado, com Roquete
(1848, p. 402) passou a ser prioritariamente “o que ndo é identicamente o mesmo”.*!

Para o conforme, e com ele para todo um campo lexical formado pelo prefixo con-, o

uso epistemologico fundamentado em alguma modalidade de com-par-ag¢do fica restrito a um

4 'H4 outros sindnimos comparados no Roquete que originalmente ndo empregavam o lexema identidade, mas que
a partir de sua incorporagdo passam a fazé-lo. Do Saraiva (1921, p. 178), a diferenciagdo entre civilizado, policiado
e polido envolve uma transcri¢do do preceito de que “a civilizagdo estabelece-se quando se identificam com a
educagdo as leis que formdo os bons costumes” (1848, p. 161). Também ao refazer o cotejo entre exemplo e
exemplar (saraiva, 1928, v. 2, p. 63), Roquete (1848, p. 276) evoca o mesmo espelhamento moral em Cristo, mas
agora descrito como “o exemplar com que se identificou o Serafim de Assis”’. No primeiro caso, recorre-se ao
sentido de unido radical do verbo identificar para designar uma mesmidade. No segundo, o sentido afetivo-
sentimental de identidade estabeleceu uma relagdo de afinidade entre dois entes. As diferenciacdes entre guarida
e albergue, homonimo e equivoco, ao que tudo indica de autoria do proprio Roquete (1848, p. 358 e 366), aplicam
a forma substantiva de identidade para indicar meras similitudes de nomes ou significados.
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procedimento analdgico, jamais designando a descoberta de uma unidade ontica. Em outras
palavras, conformidade e identidade s6 se encontram na representacao dos atributos universais,
parciais, e por isso com-par-tilhaveis, do ente, jamais no seu recorte metafisico. Excec¢ao feita
ao descrito sentido metafisico-teoldgico da con-substancialidade, cujo elemento compartilhado
era— a beira de um oximoro — de substdncia, e ndo acidental. Desde a primeira edi¢do do Morais
Silva (1789, v. 1, p. 304 e 309), concordancia estava exemplificada como o “livro em que se
apontam todos os lugares paralelos ou idénticos de algum autor”; e conforme como “opinioes
conformes, semelhantes, idénticas”. Na quarta edicdo (1831, v. 1, p. 430 e 436), o adjetivo
concordante foi registrado como as “palavras concordantes com as obras, lugares paralelos e
conformes, coincidentes, idénticos”; e a entrada conforme recebeu o acréscimo da “cdpia com
o original, semelhante, idéntica”. Visivelmente influenciado pelo Morais Silva, no dicionario
anonimo de 1806 concorddncia, definida como a “ag¢do de conciliar”, traz 0 mesmo exemplo
dos “livros em que se apontam lugares idénticos de uma obra”, equiparada ainda a uma
concordata, pacto ou conformidade.

Cardeal Saraiva (1821, p. 101) dedicara um verbete inteiro a diferenciacdo entre
concorde e conforme. Enquanto o primeiro “refere-se propriamente ao acordo do dnimo, do
coragdo, e diz-se de duas ou mais pessoas que tém as mesmas opinioes, 0s mesmos gostos, 0s
mesmos sentimentos”; o segundo ‘“refere-se mais particularmente a identidade ou analogia
das formas, e diz-se de duas ou mais cousas que tém entre si formas idénticas, ou semelhantes”.
Inclusive nesse autor de deliberada rigidez conceitual, o principio da “identidade absoluta”,
por ele mesmo registrado, ndo ¢ citado na descrigdo de termos comparativos que
recorrentemente incluem variagdes desse lexema em seus campos semanticos. Ainda menos
rigorosos, os demais dicionarios continuaram basicamente registrando concorddncia como uma
“identidade de opinido”, e conformidade como uma “identidade de forma”. Repetindo os
exemplos do Morais Silva, como fizera Solano Constancio (1836, p. 290), ou incorporando o
verbete de Saraiva, como na sexta edicdo do proprio Morais Silva (1858, v. 1, p. 512) e nas

revisdes do Eduardo de Faria (1858, p. 17; 1859, p. 868).4?

42 Nesse aspecto, sdo dignos de nota ainda os registros, na quarta edigdo do Morais Silva (1831, v. 1, p. 438), do
adjetivo congenial, designando algo “de génio idéntico com outros”, e da forma substantiva congenialidade,
equivalendo diretamente a “identidade; afinidade de génios, indoles, costumes, filha de iguais temperamentos,
educagdo e ideias habituais”. Roquete (1848, p. 299), Martins Dantas (1858, p. 182) e todas as edi¢cdes do Eduardo
de Faria (1849, v. 1, p. 159; 8, 184p. 278; 1859, v. 1, p. 877), dicionarizam congenial como algo “de génio
idéntico”, e congenialidade como uma “identidade de génio”. Solano Constancio, por sua vez, registrou

i)

consondncia (1836, p. 301), dentre outros significados, como uma “identidade de som” .
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Nos dicionarios de sindnimos comparados, por outro lado, como na revisao que Lacerda
realizou da obra de Eduardo de Faria (1858, v. 2, p. 23), vicejavam as diferenciacdes rigidas e
especializadas do principio de identidade absoluta enunciado por Saraiva: o distinto, “que ndo
¢ idéntico’’; o diferente, “que ndo é semelhante em todas as propriedades, condi¢oes, etc.”; e
o diverso, “que nos efeitos é oposto, ou contrario”. Na revisao brasileira feita pelo proprio
Faria (1858, v. 1, p. 1135), a entrada distinto passou a conter, ao final de sua acepgdo, uma

‘

sinonimia comparada entre o distinto, que “recai sobre a identidade mesma do sujeito”; € o
diferente e o diverso, “sobre seus predicamentos”. No entanto, “diverso indica certa oposi¢do,
incoeréncia ou disparidade, do que prescinde por si so o diferente”. Em suma, distingdo seria
a “falta de identidade”; diferenca, “a negac¢do da perfeita semelhanga’; e diversidade, aquilo
que “exclui a conformidade e supoe tal ou qual oposi¢do”. A 1sso, seguiam-se 0S mesmos
exemplos dados por Roquete, ou seja, prescrevendo as condi¢des de possibilidade de atribui¢ao
de identidade a individuos, sujeitos, pessoas.

Numa leitura ontolédgica, fica claro que, nessas diferenciacdes, o termo identidade ¢é
utilizado para designar o ente em si, na sua completude indivisa, € ndo qualquer um dos
atributos universais que possam ser reencontrados em outros entes. Entretanto, a contraposi¢ao
que Eduardo de Faria (1859, v. 1, p. 854) estabelece entre os verbos comparar e julgar, torna
um tanto mais complexa essa relacdo entre ontologia, episteme e linguagem. Com a indicac¢ao
de ter sido retirada do glossario anexo as Prelecgoes philosophicas (1813, p. 12-13) de Silvestre
Pinheiro Ferreira (1769-1846), explica-se que, até certo ponto, os dois verbos significariam a
mesma coisa, ja que ambos “reconhecem a identidade ou a diferenca de duas unicas ideias
simultaneamente presentes ao nosso espirito”. Mas quando se trata da “diferenga de dois
compostos, cujas respectivas ideias parciais de um temos sucessivamente comparado com as
correspondentes e homogéneas de outro”, essa comparagdo deixa de ser uma “asser¢do de
identidade ou de diferencga dos dois todos entre si”. Isso porque, segundo a positividade de tal
empiria, “dois complexos de muitas e varias ideias ndo se acham simultaneamente presentes
ao espirito”. Nesse caso, haveria um juizo “discursivo ou de ilagdo”, que “se reduz a asser¢do
de identidade ou diferenca dos nomes ou sinais daqueles dois complexos”. O que se afasta da
comparagdo entre ideias imediatamente disponiveis, que nessa perspectiva prescindem de
representacdes linguisticas.

Com Pinheiro Ferreira, o problema da identidade e da diferenca, que permite assim

organizar uma ontologia, ¢ deslocado para os limites do proprio fundamento metafisico que faz
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recortar um ente, compara-lo a outros e inseri-lo em um dado quadro classificatorio. A velha
querela escolastica entre os universais e os particulares se desdobra na relagdo entre o simples
e o0 composto. A unidade Ontica, antes desfeita por uma subdivisao que estava aquém do ente,
cindido em qualidades acidentais, agora passa a ser questionada também por um além dele,
concebendo-o como parte de um complexo maior que constitui, em si mesmo, outro tipo de
entidade. O primeiro gesto, Pinheiro Ferreira (1813, p. 115), evoca na restituicao de Aristoteles:
“incomparavelmente superior a todos os Filosofos [...] que o nosso século amigo das luzes lhe
ndo teria negado, se a estulta idolatria de absurdos escolésticos dos dois séculos precedentes
ndo tivesse indisposto os animos”. Vinte das suas 29 prele¢des sdo, basicamente, exposigoes
das categorias aristotélicas e apologia de sua aplicabilidade nas classificacdes cientificas
modernas. O segundo, busca referéncia na monadologia de Leibniz (1646-1716): “se varias
substancias simples tocando-se formarem um sistema, chamar-se-4 a cada uma delas monade,
atomo, principio, elemento, principio elementar, elemento primitivo ou simples do sistema”;
“dizia o grande Leibniz que tudo estava ligado [...] que qualquer corpo, qualquer das monades
de que o Universo se compde, era representativo do mesmo Universo” (1813, p. 40 e 49).

Mas a teoria representacional da linguagem e sua funcao epistémica Pinheiro Ferreira
(1813, p. 97) busca, ainda que de modo critico, na perspectiva empirista de Condillac: “tem
razao Condillac quando se empenha em mostrar que os principios dos humanos conhecimentos
somente o sdo as observagdes analiticas dos objetos da ciéncia” [grifo original]; “as linguas
nada mais sdo do que analises bem feitas, ou métodos analiticos muito proprios para o
descobrimento da verdade”. Se a diferenciacdo metafisica, por um lado, faz vislumbrar entes
simples e sistemas complexos, o horizonte do cultivo cientifico da lingua exige, por outro,
nomes distintos para o processo de conhecimento de cada um deles. Enquanto em um hd uma
justaposi¢do entre sensacao externa, ideia interna e palavra designativa; noutro a ideia interna
dependeria mais de um conceito designativo prévio do que da prdpria sensacao externa, essa
que, indisponivel na completude para a experiéncia, s6 poderia ser apreendida parte por parte.
E ai que Pinheiro Ferreira descreve, e a0 mesmo tempo prescreve, sua diferenciagio entre os
termos comparar € julgar.

A incorporagdo das definigdes de Pinheiro Ferreira pelos diciondrios de lingua
consolida, com certo retraso cronologico, a captacdo de um sentido indubitavelmente
epistemologico do lexema identidade, relativamente novo no ambito da lingua portuguesa. As

edi¢des revisadas do Eduardo de Faria, por exemplo, recorrem a elas para registrar
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demonstragdo como o procedimento silogistico de “substituir sucessivamente as diferentes
palavras de que ela se compoe as suas definigoes, até resultar uma proposi¢dao concebida em
termos idénticos, cuja presenca mostra a verdade ou falsidade da asser¢do”. Assim, um
discurso ndo passaria da “sucessiva transformag¢do de uma frase primdria em outras
equivalentes pela substitui¢do das defini¢oes em vez das palavras que lhes correspondem, até
chegarmos finalmente a uma frase concebida em termos idénticos”. Portanto, evidente seria
aquilo que “se aplica as proposi¢oes concebidas em termos idénticos”. Ao passo que
equivocagdo consistiria em “dar a uma expressdo o sentido que s6 compete a outra”. Em suma,
equivocos seriam os casos de “concluirmos da identidade dos nomes, realmente idénticos, a
identidade de objetos realmente diferentes”. Um erro, por sua vez, teria uma dimensao mais
empirica do que linguistica, ja que “consiste em concluirmos pela identidade das qualidades,
que contemplamos no objeto, a daquelas que ndo contemplamos, sendo assim que se as
contempldssemos achariamos serem diferentes”.

Apesar da consolidacdo e ampliagcdo do uso do sentido l6gico-filoséfico de identidade
nesse regime epistemologico que ele mesmo recobria e configurava, nem mesmo os dicionarios
de sindnimos comparados chegam a estabelecer uma defini¢ao especifica do termo identidade.
Ele parece ser esse a priori que fundamenta os demais termos logico-comparativos, esse
principio demasiado fundamental para precisar ser definido ou problematizado. Se, nas
Prelec¢oes philosophicas de Pinheiro Ferreira, salta aos olhos a recorréncia desse lexema,
sempre no sentido logico-filos6fico — 136 ocorréncias em cerca de 600 paginas —, chama
igualmente atencao o fato de ndo haver entrada para ele no glossario que acompanha a obra.
Seja pela divisibilidade do ente ou pela composicao do sistema, a sobreposicao entre identidade
€ uma no¢ao mais rigorosa de unidade numérica, em termos ontoldgicos, também seguia se
dando apenas de modo contingencial, sempre estatico e espacial, jamais temporalizado.

Concomitantemente, se expandia e consolidava o sentido afetivo-sentimental de uma
identificagdo que se dava por acordo, por afinidade, por vontade, por conformidade de opinides,
por interesses comuns. Em especial aquele significado emergido da aplicacdo dos lexemas
conforme € concorde que, se cotejado ao rigor do principio logico-filoséfico, assumiria o lugar
linguistico de uma figuracdo. Desde o registro de Bluteau, o contexto da citacdo sobre as

conveniéncias do casamento ja citava a concordia como uma semelhanga que se contrapunha

43 Ver: Faria, 1859, v. 1, p. 1025, 1129, 1407, 1293, 1293 ¢ 1300; Faria, Lacerda, 1858, v. 1, p. 444 ¢ 445.
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a uma identidade/unidade.** Também na sua dicionarizagdo do verbo identificar havia a
mencao a frase: “sendo o amor um ser lhe identifica”, retirada de um tratado de filosofia sobre
Democrito e Heraclito.*> Sem falar nos verbetes do Vocabulario de synonymos, em que Bluteau
utilizava esse lexema para definir os mais variados sentimentos, com o uso metaforico de uma
unido por afinidade preferencialmente expressada pelas conjugacdes do verbo identificar.

Na quarta edi¢ao do Morais Silva (1831, v. 2, p. 307) a expressao “ser a mesma cousa
com alguem” foi registrada como a segunda acepg¢ao da entrada mesmo. Seu significado de ser
“idéntico, muito semelhante, conforme,; unido em vontade, em interesses”, novamente
estabelece uma sobreposicao entre as no¢des de mesmidade, identidade, unidao ¢ semelhanca,
mas que se da por um vinculo afetivo de conformidade, vontade ou interesse. E certo que a
conformidade poderia se referir também a uma comparacdo que ndo envolvesse
necessariamente sentimentos, dai a necessidade de diferenciacdo estabelecida por Saraiva.
Entre literalidades e metaforas, desconforme significa, em todas as edicdes do Morais Silva
(1789, v. 1, p. 400), o “ndo parecido,; ndo idéntico”, mas também o “ndo conforme no voto,
parecer, desavindo nas vontades”. A partir da quarta edicdo (1831, v. 1, p. 29), a entrada
acompanhar recebe a acepcao de “unir em um contexto”, como no exemplo de “acompanhar
o caso que relata de circunstdncias idénticas, de todos os acidentes”. No entanto, essa
conotacao afetivo-sentimental ndo chegou a ser registrada nas acepgdes das entradas do Morais
Silva dedicadas especificamente as variantes do lexema identidade, ficando tal associacdo
restrita aos referidos casos de definigdo de outros vocabulos. Tampouco foi replicada pelos
demais dicionarios do periodo. Além disso, identidade deixou de ser aquele termo recorrente
que fora nas acepgoes especificas dos vocabulos que designam sentimentos.

Na ampliacdo que fez da obra de Jos¢ da Fonseca, Roquete (1848) até dicionarizou a
conjugacao reflexiva identificar-se, que nesse caso necessariamente transitava (com, em), tendo
a acepgao de “confundir seu ser, sua existéncia, etc. com outro”. Mas apesar do ineditismo em
termos de registro lexicografico, tal significado parecia estar disponivel hé certo tempo na
literatura de lingua portuguesa. Tanto que na reformulagdo do Eduardo de Faria (1858), a
reproducdo dessa entrada seria creditada aos escritos pretéritos do padre Antonio Vieira. Tudo

indica se tratar de uma simples derivacdo da unica acepgao registrada até entdo para a forma

4 Sebastido Pacheco Varella (1702, p. 566): “se a concérdia fraterna se exagera pela semelhanca, esta unido se
define pela identidade”. Apenas a segunda parte da sentenca ¢ citada no Vocabuldrio de Bluteau.
45 Nuno Barreto Fuzeiro, 1693, p. 14. Infelizmente, ndo tivemos acesso a essa obra.
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verbal do identificar, que desde Bluteau, passando pelas quatro primeiras edi¢gdes do Morais
Silva, incluindo o dicionario anonimo de 1806 e o José da Fonseca, consistia em “fazer de duas
ou mais coisas uma so”’ e/ou “a mesma”. Miguel Martins Dantas também replica identificar-
se como o ato de “confundir seu ser, etc., com”. Esses casos parecem evocar mais um processo
literal de assimila¢do do que a representacdo figurada de um tipo de unido que se daria por
acordo ou afinidade.*®

Em contrapartida, Solano Constancio (1836, p. 610) dicionarizou um novo significado
para o verbo identificar — e por extensdo para seu lexema: “reconhecer pelo mesmo individuo”,
como no exemplo de “identificar os autores do crime”. Acepgao que foi copiada pelas revisdes
do Eduardo de Faria, responséveis ainda pela inser¢do do conceito classificado como juridico
de identidade: “verificagdo especial da cousa vencida ou contratada”. Como vimos, essa
definicdo fora extraida do Diccionario juridico-commercial de Ferreira Borges (1830, p. 197),
que descrevia um processo de “prova de identidade” aplicado a autentica¢ao de mercadorias e
ao reconhecimento de pessoas. Especialmente nas Instituicoes de medicina forense (1832, p.
60-63), o jurista defendia esse ultimo procedimento por meio de um juizo médico baseado em
marcas individuais “precedidas do decurso do tempo”. Na sexta edi¢do do Morais Silva (1858),
consta igualmente a classificagdo do substantivo identidade como um “termo forense” que
descreve o “reconhecimento, verificacdo de pessoa”.

Desde a primeira edi¢do (1789, v. 1, p. 152) o substantivo autenticidade jé era definido
no Morais Silva ndo apenas com o significado literal de representar “a qualidade de ser
auténtico”’, mas também a “notoriedade publica da verdade”, ou seja, a “identidade da coisa”.
No inconcluso dicionario da Real Academia (1793, p. 531), o substantivo authentica expandia
0 campo semantico, se referindo a um “despacho ou certiddo com que se testifica a identidade
e verdade das reliquias para a publica venerag¢do”. Além de ampliar seu lastro historico,
referindo um termo forense que indicava “qualquer das constitui¢oes recopiladas por ordem
de Justiniano no fim do Codigo”, informagao creditada a Bluteau. Na segunda edi¢ao do Morais

Silva (1813, v. 1, p. 234), foi inserida a textualizacdo da “autenticidade do caso, milagre, desta

46 Em outros casos, no entanto, a carga semantica afetivo-sentimental continuava disponivel: Solano Constancio
(1836, p. 298) atribui ao verbo conaturalizar, reproduzido pelo Eduardo de Faria (1858, v. 1, p. 280; 1859, v. 1,
p. 881), a acepgdo de “admitir alguém a naturalizagdo, dar-lhe a qualidade de natural”, mas também o registro
reflexivo e figurado de “identificar com a natureza propria”, cujo participio passado traz uma exemplificagao
afetiva: “tdo conaturalizados temos este amor proprio, estas aversdes”. Do mesmo modo, com Francisco Solano
Constancio (1836, p. 312) e Eduardo de Faria (1859, v. 1, p. 908), o participio convertido traz o exemplo figurado
de “dois coragoes convertidos em um, undnimes, unidos em vontades, sentimentos, identificados”.
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reliquia”. Ambas as acepcdes, classificadas como forense e eclesiastica, foram reproduzidas
no Eduardo de Faria (1849, v. 1, p. 232; 1858, v. 1, p. 147).

Os lexicografos da Real Academia (1793, p. 399) classificaram aresto como um termo
forense que indicava um “caso julgado, que se traz para exemplo de outro idéntico, sobre que
se litiga”. Na quarta edigdo do Morais Silva (1831, v. 1, p. 812 e 511), extensivo predica uma
lei que se alonga, que se dilata, para “todos os casos idénticos”; ¢ decreto foi descrito como a
resolucao que “depois fica tendo for¢a e vigor de Lei geral, em casos idénticos”. Essa segunda
entrada foi replicada por Solano Constancio (1836, p. 347). Na revisdo do Eduardo de Faria
(1859, v. 2, p. 93), formula consiste em um modelo prevalecente de contrato caso “verificada
a sua identidade e provada a estipulagdo precisa”. No dicionario anonimo de 1806, comodato
e comodatdrio eram “termos forenses” que designavam um ‘“empréstimo gratuito de cousa
para ser restituida identicamente”’. Nas revisdes do Eduardo de Faria (1858, v. 1, p. 532; 1859,
v. 1, p. 138), ndo fungiveis, no direito, eram as coisas que ‘“‘ndo podendo ser exatamente
representadas por outras, devem ser entregues identicamente”.

Trata-se assim de um sentido juridico-individual, captado pela lexicografia monolingue
da primeira metade do século XIX, que ndo se confunde com o uso normal-pragmatico de
identidade. Pelo contrario, opde-se a ele, na medida em que tem a unidade numérica como
pressuposto basico. A variagdo temporal constitui outro fator determinante implicado nesse
procedimento, uma vez que o referente de verificacdo se projeta necessariamente em outra
situagdo, dado que a imediatidade do mesmo fora contestada ou se revelara insuficiente. Mas
que também ndo representa uma extensao da conotacao temporalizada da mesmidade ensejada
pela comparagdo do ente consigo mesmo. Nesse tipo particular de reconhecimento, a referéncia
principal ndo € um outro, que corre o risco de ser ou ndo ser o mesmo, mas um registro, um
nome, um sinal, um conjunto de signos e de particularidades que atestem ser esse individuo em
questdo, e ndo outro, aquele mesmo que fora antes documentado. No Solano Constancio (1836,
p- 890), assim como em todas as edi¢des do Eduardo de Faria (1849, v. 2, p. 314; 1858, v. 2, p.
133; 1859, p. 1157), a expressao adverbial “por sinal” significa “em prova de ser verdade o
que se afirmou, ou para se reconhecer a identidade de pessoa ou cousa”.

Esse tipo de identidade nao € reflexivo, imediato e paradoxal, que compara um ente
consigo mesmo; mas questionado, averiguado e atestado, sempre por um terceiro. Ele ndo esté
baseado em uma propriedade metafisica atemporal, como as nogdes de esséncia, natureza ou

substdncia, mas sim num atributo acidental e temporalizado, porém particular: “algum sinal,
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cicatriz de ferida, nevo, marca de doenga ou desfiguragdo precedida do decurso do tempo”,
como prescrito pelo manual de medicina forense de Ferreira Borges (1832, p. 63). E por isso
que, mais uma vez, no Solano Constancio (1836, p. 715) e em todas as edigdes do Eduardo de
Faria (1849, v. 2, p. 290; 1858, v. 2, p. 153; 1859, p. 781), o reflexivo negar-se passou a
corresponder também a ac¢do de “ndo se reconhecer por aquele a quem nomeiam, que se
busca”, ou seja, de “ndo admitir a identidade da propria pessoa”. Neste caso, poderia até
haver a negagao ou afirmacao reflexiva de uma “identidade pessoal”, contudo ela continuaria
necessitando de um terceiro que reconhecesse a sua inequivoca autenticidade.

O fator temporal representa, portanto, uma condi¢do inerente a formulacdo de um
sentido juridico-individual de identidade. Porém, a lexicografia de lingua portuguesa até
meados do século XIX ndo chega a registrar, de modo direto e consciente, uma conotacao
temporalizada para esse lexema. No Morais Silva, 0 movimento mais destacado nessa dire¢ao
fica restrito as acepgdes do mesmo e da mesmeidade, que sé indiretamente, por sinonimia e
etimologia, podem ser associadas aos significados de identidade. No Bluteau, essa dimensao
temporal, como vimos, s6 foi captada no aparte dedicado ao “outro diferente”. No Morais Silva
(1789), a expressao “sempre o mesmo " foi equiparada ao “ndo vario” e ao constante. Na quarta
edicao (1831) essa definicao principal do mesmo foi temporalizada, com o registro de sua
oposic¢ao ao alterado e ao mudado. Como nas textualizacdes: “a cor do cadaver estava a mesma
(que tinha em vida)”’; “a graga do rosto tdo constante, e tdo a mesma’’.

Mas, apesar de todos os registros lexicograficos colocarem mesmeidade e identidade
como sindnimos diretos, neste periodo os dicionarios nao captam a dimensao temporal daquela
como uma questdo a ser referida pela perspectiva logico-filosofica desta. A ndo ser que
atribuamos a reflexividade da dicionarizagdo do si, a partir da quarta edicdo do Morais Silva
(1831, v. 2, p. 723), uma conotagdo temporal que nao lhe ¢ explicita. Sua defini¢ao consiste em
uma “variagdo do pronome da terceira pessoa, que se usa com as preposigoes: a si, de si, para
si”. Como na exemplificacdo: “este que aqui esta é outro si, e outro para si”, seguida da
explicagdo de estar “considerando a terceira pessoa em duas relagoes”. Na mesma entrada, a
expressao “outro ele” descreve algo que “se diz quando é idéntico de uma terceira pessoa de
quem falamos: o valido do Rei seja outro ele”. A consideragdo de uma mesma pessoa em
ocasides distintas demandaria, necessariamente, uma perspectiva temporal diacronica. Mas a

variagao que recorre ao adjetivo idéntico, no entanto, ¢ do ambito espacial, de uma ubiquidade
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sincrOnica que, por representagdo legal, desafiaria a propria unidade numérica do representado,
ainda que metaforicamente, por procuracao.

O sentido normal-pragmatico, que historicamente acompanha os registros do lexema
identidade, ao longo do século XIX foi sendo cada vez mais integrado as proprias defini¢des
de outros termos comparativos. Um movimento que tende a se afastar do rigor da sobreposi¢ao
entre mesmeidade, identidade e unidade para se abrir a polissemia das varias modalidades de
similitudes. No Morais Silva, a entrada igualdade (1789, v. 1, p. 692), por exemplo, sempre
contou, em todas as edi¢des, com a identidade no lugar de sua primeira acep¢do. Nessa obra,
semelhanga significava antes uma conformidade, mas a partir da sexta edi¢cdo (1858, v. 2, p.
798), reproduziu a diferencia¢do do Saraiva (1821, p. 123-124) entre analogia, uma espécie de

‘

comparagao racional entre coisas distintas, e semelhan¢a, descrita como “essa identidade, que
[...] ndo sabemos determinar a sua diferen¢a”. Mesmo nessa definicdo marcada pela busca de
precisdo conceitual, o termo identidade ¢é utilizado para designar o tipo mais basico de
similitude, consideravelmente distante do rigor l6gico que, em outro verbete, a contrapunha a
propria distingdo em fungao da unidade numérica que representava.

No José da Fonseca (1829, p. 169), no Roquete (1848, p. 163) e no Eduardo de Faria
(1849, v. 2, p. 390; 1859, v. 2, p. 1408), identidade equivale a igualdade, seja nas defini¢des
dos dicionarios de lingua ou nas suas listas de sindonimos poéticos. O mesmo ocorre entre o
idéntico e os registros do adjetivo indistinto feitos por José da Fonseca (1829, p. 177), Solano
Constancio (1836, p. 622), Roquete (1848, p. 171) e Eduardo de Faria (1849, v. 2, p. 390; 1858,
v.2,p.55; 1859, v. 2, p. 1412). Constancio (1836, p. 426) menciona ainda o “ndo idéntico” na
acep¢ao do diverso. Os significados do lexema semelhanga, por seu turno, costumam se manter
afastados de identidade. Ainda que Solano Constancio (1836, p. 816), assim como todas as
edicoes do Eduardo de Faria (1849, v. 2, p. 07; 1858, v. 2, p. 245; 1859, v. 2, p. 1010),
dicionarizem qual como um adjetivo que “exprime identidade ou semelhanc¢a perfeita”.

Nesse contexto semantico-lexical, a radicalizagdo de uma similitude comparativa nao
significa a descoberta de uma mesmeidade que desfaria a propria comparagao na afirmacao de
uma identidade; mas sim a mera descri¢cao de uma semelhanga profunda. A identidade nao seria
outra coisa, mas o mesmo que igualdade, semelhan¢a e paridade, porém intensas, quase
indiscerniveis. Em todas as edi¢cdes do Morais Silva (1789, v. 2, p. 143), uma das acepcdes para
a entrada um até o equipara ao idéntico, mas as suas fungdes como artigo indefinido prevalecem

sobre a possibilidade dessa adjetivagao numérica. Assim, a expressao “ajuntar-se em um”, ou
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a sinonimia em rela¢do ao mesmo, soam quase que contraditorias a sua defini¢do de algo “que
limita o nome a que se ajunta indicando individuo unico da espécie, mas incerto”, ou as
adjetivacdes que o equiparam ao “ndo variado”, igual, semelhante, € ao idéntico.

Essa enunciag¢do de uma comparagdo nem sempre criteriosa, que poderia ir da descri¢ao
de uma similitude qualquer a incorporagdo parcial de um termo cientifico, ocorria sobretudo
pelo uso do adjetivo idéntico. Em todas as edigdes do Morais Silva (1789, v. 2, p. 143) a
expressao “outro tanto”, por exemplo, podia significar uma “igual propor¢do, a mesma coisa,
ou coisa idéntica”. A partir da quarta edicdo (1831, v 1, p. 394), o movimento da circunvolu¢do
foi exemplificado por uma citagdo que o compara a “um periodismo de efeitos idénticos e
renovados”. Na sexta edicao (1858, v. 2, p. 21 e 548) consta que o pinulado representa certa
caracteristica de folhas que “apresentam uma disposi¢do idéntica”; e que todas as coisas que
eram chamadas de fécula estdo “longe de serem idénticas, pelo contrario diferem muito umas
das outras”. Essa segunda entrada foi copiada na quarta edi¢do brasileira do Eduardo de Faria
(1859, v. 2, p. 33). No Solano Constancio (1836, p. 518) e no Eduardo de Faria (1849, v. 2, p.
450), os essenos sdo apresentados como um povo cujos ‘“‘costumes eram idénticos aos dos
cristdos”. Nessas obras, 0 “signo samdo” foi descrito como “idéntica a [certa] estrela” dos
egipcios (1836, p. 889; 1849, v. 4, p. 131; 1859, v. 2, p. 1106).

Nas sucessivas reedicdes do Eduardo de Faria, consta que eletricidade € algo que
“produz efeitos andlogos ou ainda idénticos aos do raio” (1849, v. 2, p. 352; 1858, v. 1, p.
398; 1859, v. 1, p. 1194); que “os fluidos elétrico, galvanico e magnético sao idénticos” (1858,
v.2,p.05; 1859, v. 2, p. 161); que estolhoso € um formato que “se diz da raiz quando oferece
uma idéntica disposi¢ao” (1858, v.1,p.476; 1859, v. 1, p. 1377); que no processo da destilagcdo
“os produtos extraidos das mesmas substdancias eram sempre idénticos” (1859, v. 1, p. 1134);
que dimorfismo nomeia a “diferenca que apresentam em suas formas os corpos cuja
composi¢do quimica € idéntica, mas cujo estado molecular é diferente” (1859, v. 1, p. 1117);
que ensiforme “se diz do estilete quando oferece uma idéntica disposi¢do” (1859, v. 1, p.
1256); que envaginante ‘“também se diz do peciolo quando tem uma disposi¢dao idéntica”
(1859, v. 1, p. 1273). Palavras como gade, hipnalo, geleia, glicina, holahrrena, icacoréa e
lepidolitha sdo tidas como idénticas — ou ndo — a respectivos peixes, cobras, extratos quimicos,
substancias, plantas e minerais que possuam nomes iguais ou diferentes (1859, v. 2, p. 145, 319,
181, 219, 330, 374 e 580). Terra e noz, por sua vez, sdo referidos como vocabulos “quase

idénticos” em muitas linguas (1849, v. 4, p. 189; 1859, v. 2, p. 1226 ¢ 802).
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As defini¢des gramaticais constituem outro subcampo onde o adjetivo idéntico segue
sendo bastante empregado para equiparar casos, formas, ortografias, sons, sinonimias, sujeitos,
pacientes, significacdes, significados, acepcoes, letras, consoantes, termos, palavras, frases,
nomes, pronomes, prefixos, terminagdes, efeitos.*’ Os dicionarios de sindnimos comparados,
como os de Saraiva, advertem para se nao inferir “idéntica significacdo” entre os termos dos
quais buscam ressaltar as diferencas.*® No Morais Silva destacam-se os usos pronominais.
Desde a segunda edigao (1813, v. 2, p. 774) a variacao ti cita um possivel uso “semelhante ou
idéntico”. Na primeira (1789, v. 1, p. 557), a entrada esse traz a indicagdo de que “designa
identidade individual”, o que na quarta (1831, v. 1, p. 648) se estende ao ele. Nessa mesma
obra (1831, v. 1, p. 188), artigo recebe a informacao de que “indica a identidade da pessoa’.
Contudo, o cardter nominativo que recorre ao lexema identidade para refletir sobre a relagao

entre palavras e coisas niio aparece com a incidéncia que aparecera no Bluteau.*

2.4 A LEXICOGRAFIA, A IDADE CLASSICA E A EPISTEME CLASSICA

2.4.1 A temporalidade classica e a percepc¢iao do carater historico da lingua

O gradual desaparecimento da necessidade de referéncias ao latim, ou melhor, a
diminui¢do das tentativas de espelhamento entre os tesouros lexicais de uma lingua viva e
moderna face outra morta e antiga, constitui fator de produgdo, e ao mesmo tempo ¢ resultado
de um deslocamento na temporalidade dos registros lexicograficos portugueses. Como vimos,
aquilo que Bluteau (1712, v. 1, p. s/p) descrevera como o “trabalho de exprimir com perifrases
e circunlocugdes latinas os nomes portugueses”, ja fora na ocasido por ele mesmo classificado
como algo “inutil”, “sobre tedioso” e “ridiculo”. Isso ndo impediu, contudo, que alguns dos

velhos diciondrios bilingues do século XVII, como o /ndex de Antonio Velez e a Prosodia de

47 No Morais Silva ver as entradas: longe, lastro, hum, verbo, hipdthesis, nunca, benevoléncia, geminagdo,
geminado, arrocova, artigo, as, comprimento, meu, motu proprio. No Eduardo de Faria ver as entradas: escuro,
insano, monte, do, arreios, comprimento, agucar, alpha, cada, clandestino, fazer, plano, proximo, dever.

48 No Saraiva ver as entradas: suposi¢do, hipétese; benevoléncia, bemquerenca; nunca, jamais; livraria, biblioteca;
manar, estilar, pingar, gotejar; tolerar, aprovar, consentir, permitir. No Manoel Passos ver a entrada: miserdvel,
desgracado. No Lacerda ver a entrada: achaque, moléstia, enfermidade, doenca.

4 Morais Silva apenas se aproxima, timidamente, dessa questdo quando menciona que sobrenome tem a fungdo
de “distinguir quem tem nome idéntico”; quando aponta que alguns casos empregam pronomes de tratamento
“identificando a realeza com mercé”; ou quando define sindnimo como algo “de significa¢do idéntica, ou
semelhante”.
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Bento Pereira, continuassem a ser reeditados até meados do XVIII. O novo Magnum lexicon,
por exemplo, publicado em 1780 pelo franciscano Manuel de Pina Cabral (1746-?), costuma
ser apontado como a conclusao da reformulacao que os jesuitas vinham empreendendo na
Prosodia antes da sua expulsdo do Reino de Portugal em 1759 (Nunes, 2006). Esse dicionario
teria pelo menos onze reedi¢des ao longo do século XIX, até¢ 1867, porém cada vez mais restrito
ao objetivo especifico de aprendizagem do latim. A adverténcia a quarta edigdao (1833)
reconhecia que ele estaria “destinado particularmente a mocidade Portuguesa e Brasiliense”.

Na verdade, a func¢ao dos diciondrios latinoportugueses permaneceu muito semelhante,
o que mudou foi a prevaléncia do latim sobre as demais linguas. Movimento que, dentre outras
coisas, esta associado aos processos de consolidagdo dos Estados-nacionais e a intensificagao
dos sentimentos de pertencimento nacionalista, que perpassavam justamente a valorizagdo do
idioma vernaculo (Anderson, 2008). Entre o final do século XVIII e boa parte do XIX, a
elaboracdo de um dicionario se confunde com um dever patridtico evocado por todos os
lexicografos. A lingua ¢ tida como elemento fundamental da nacdo, e os novos dicionarios de
lingua, monolingues, se transformam assim nos diciondrios por exceléncia. Depois de
apresentar “as propriedades da melhor lingua” em geral, segundo Voltaire, Bacellar (1783, p.
VIII) refletia: “se eu, pelos sobreditos cinco intentos, alcangar que a nossa lingua tenha tdo
relevantes propriedades e alguma precedéncia as mais linguas, que servigos ndo faco a amada
Patria?”. Em retrospecto, a fim de justificar a sua propria iniciativa, os dicionaristas da Real
Academia de Ciéncias (1793, p. III) evocaram a “grata a memoria do dito Bluteau pelos servigos
que consagrou a Nacdo Portuguesa”. Do mesmo modo, Solano Constancio (1836, p. V) diria
que Morais Silva, ao resumi-lo, fizera “um notavel servigo a nag¢do”. Parafraseando o escritor
barroco Francisco Manuel de Mello (1608-1666), José da Fonseca (1829, p. III) desenvolvia
seu argumento: “como as obrigagdes da patria sdo tao grandes, parece que toda a vida estamos
obrigados a lhas reconhecer, cada um como for possivel”. E essas possibilidades certamente
incluiam a confec¢ao de dicionarios.

Nesse contexto, a valorizacdo da lingua portuguesa costumava atender a duas demandas
basicas e inter-relacionadas. A primeira delas, e a mais premente, era defender sua equiparagao
com aqueles que eram entdo considerados os idiomas mais cultos da Europa. Bacellar (1783, p.
IIT) expressava uma queixa ao apresentar os objetivos de seus registros: “por me ndo sofrer o
patriotismo o ouvir quase todos os dias que a nossa lingua ¢ esterissima” [grifo original]. Morais

Silva (1813, v. 1, p. IV) também reclamava da “injusta [...] acusacdo que contra a Lingua
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Portuguesa formam os que nunca a estudaram, taxando-a por isso de pobre, rude e aspera”,
defendendo que ela “em riqueza, majestade e harmonia nada tem que invejar as mais cultas da
Europa”. Roquete (1848, v. 2, p. XII) classificava o seu trabalho como um “testemunho do
grande desejo que temos de ver nossa literatura a par da das nagdes cultas da Europa”.
Tratava-se do reconhecimento de uma nocdo ampla de literatura, que ia dos tratados
técnico-cientificos a inventividade poética, passando pelos codigos eclesiasticos, juridicos e
comerciais, cujo registro afirmaria sua propria existéncia em lingua portuguesa. Essa era a outra
forma de valoriza-la e coloca-la no patamar desejado. Dentre os lugares onde pesquisara,
Bacellar (1783, p. III-IV) reconhece: “todos estes ndo me deram tantos vocabulos como os
artistas, naturalistas, boticarios, poetas e tradutores dos nossos tempos”. Os encarregados pela
terceira edicdo do Morais Silva (1823, v. 1, p. VII), também advertiam: “consistiu 0 nosso
trabalho em recolher muitas palavras que ainda faltavam”, com destaque para as “Ciéncias e
Artes, Comércio, Navegacgdo, Agricultura, Fabricas, Politica, Economia etc.”. De modo
semelhante, entre as razdes que Roquete (1848, v. 1, p. X) elencava para defender a vantagem
de seu trabalho perante a versao anterior de José da Fonseca, estava o registro da “nomenclatura
completa de histoéria natural e de botanica segundo [Félix de Avelar] Brotero [1744-1828], e
muitos outros termos de ciéncias, artes, comércio e marinha”. Os frontispicios do Eduardo de
Faria (1849 e 1859) estampavam “todos os termos proprios das ciéncias, artes e oficios etc.”
No entanto, por mais importante que fosse esse vocabulario, a necessidade de seu
registro ndo era unanimidade. José da Fonseca (1829, p. III) optara por deixar “em siléncio”
varias vozes de uso menos frequente e dispensaveis, alegando que ““as pessoas que dao ao estudo
das artes ou ciéncias a que eles pertencem, nos lexicons das mesmas lhe acham circunstanciada
defini¢do”. Opinido compartilhada por Solano Constancio (1836, p. V), para quem “nao
deveriam entrar sendo os termos geralmente usados, € ndo os de cada arte ou ciéncia, cujos
dicionarios especiais sao em algumas tao abundantes como o da lingua”. Para Eduardo de Faria
(1849, v. 1, s/p), no entanto, “seria um erro omitir esses termos” indispensaveis a “prova do
moderno progresso das ciéncias”. Seu revisor portugués (1858, v. 1, s/p), contudo, assevera que
“o Dicionario de uma lingua, patria ou alheia, ndo pode atrever-se aos foros de Diciondrio
Universal”, motivo pelo qual teria “expurgado” termos como os oriundos da medicina e do
comércio, entendidos como “provincias a parte”. Mas na reedicao brasileira, Faria (1859, v. 1,
p. II) reafirma: “desprezar o vocabulario das artes e oficios ¢ desprezar a linguagem essencial

da civilizacdao”, o que “na atualidade seria um anacronismo tao revoltante como insensato”.
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Seja adentrando os diciondrios de lingua ou restritos aos vocabularios especializados, o
fato ¢ que essas obras sentem a necessidade de enunciar, com significativa recorréncia, a
existéncia de um Iéxico eminentemente moderno. Indicando a percep¢ao cada vez mais patente
de sua diferenga ndo apenas em relacdo ao latim e outras linguas antigas, mas inclusive para
com um portugués arcaico, constituindo assim um paulatino processo de historiza¢ao da lingua.
Por conseguinte, levanta-se outro dilema sobre a necessidade desses registros. Bacellar (1783,
p. III) respondia afirmativamente quando dizia recorrer a “varios impressos € manuscritos
antigos modernos”. A Real Academia (1793, p. II) também ambicionava juntar “todos os
cabedais” em “tesouro comum”, num dicionario que se pretendia “universal”. Morais Silva
(1813, v. 1, p. VII-VIII) deixava de fora apenas os “termos alatinados”, pois seu intento seria
“explicar o que sO aparece como Portugués estreme”. José¢ da Fonseca (1829, p. II) rejeitava
“somente aqueles em que a ortografia era desusada, informe ou cujo significado ja passou a
arcaismo”. Roquete (1848, v. 1, p. IX) trazia “vocabulos antigos ¢ modernos”, ainda que seu
volume “cdmodo e portatil”, ndo tivesse por publico-alvo “os eruditos, os fil6logos, os doutos™.
J& o frontispicio de Solano Constancio (1836) apresentava “os mais notaveis termos antigos €
obsoletos cujo conhecimento ¢ indispensavel para a inteligéncia dos documentos antigos”. Tal
qual os de Eduardo de Faria (1849 e 1859), que alegavam conter “todas as vozes da lingua
portuguesa, antigas ou modernas, com as suas varias acepgoes [...] € a indicacdo dos termos
antiquados, latinos, barbaros ou viciosos”.

E assim como os I€xicos latinoportugueses e os vocabulérios cientificos, esses registros
passaram a contar com um tipo de obra especializada, distinta dos dicionarios de lingua. Desde
1798, Joaquim de Santa Rosa de Viterbo (1744-1822) cumpria sua autodeclarada tarefa de
“servir a Na¢ao” (p. I), organizando o Elucidario das palavras, termos e frases que em Portugal
antigamente se usardo e que hoje regularmente se ignordo. Como informa o autor (1798, p.
XVIII), “glossarios de vozes latinas antiquadas” eram conhecidos hd muito tempo, mas esforgos
para “elucidarem a linguagem fugitiva de seus antepassados”, a exemplo do que vinham
fazendo “as Nagdes mais cultas da Europa”, ainda era uma novidade no portugués. A imagem
projetada ¢ a de um “tempo roedor”, “que tudo consome e altera”, de uma “revolugdo dos
Séculos [que] tornou grandemente escuro, exotico € desconhecido” aquele “desencaminhado
Thesouro”, ao qual a “razdo” deveria “dar toda a luz possivel” e, em nome da “Justica”,

29 ¢

“restituir ao trono”, “sendo para o uso, para eternal memoria” (1798, p. 7, I, III).
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A adverténcia preliminar de Viterbo (1798, p. VIII-XVI) dividia a historia da lingua
portuguesa “em cinco idades ou periodos”. O primeiro remetia a um tempo em negativo, de
inexisténcia, onde o estatuto do portugués em relagdo ao espanhol constituia “antes uma
verdadeira identidade que uma mera semelhanga”. O ano de 1096, com a posse D. Henrique
sobre “tudo o que se chamava Portugal”, fomentava o entendimento de que “a divisdo dos
territorios ¢ dominantes [...] igualmente foi causa de que também na linguagem houvesse
diferenca”. “Desde entdo, os portugueses comegaram a distinguir-se pelo seu dialeto dos mais
povos de Espanha”, e por volta de meados do século XII ja “se falava e escrevia [...] com
bastante uniformidade nas vozes e expressao nos termos”. A virada para o século XIV, quando
“a Nagdo e o Rei” D. Dinis fundaram as primeiras universidades, marcaria o inicio do terceiro
periodo, aquele que “sem duvida foi a época mais feliz da Literatura Portuguesa”, por ter
“desterrado as sombras do latim” e “tomado posse de quase tudo o que era publico e judicial”.
A penultima fase ia de fins do século XV, com a inser¢ao da imprensa em Portugal durante o
reinado de D. Afonso V, até o a morte de D. Sebastido e o inicio do dominio espanhol, no
contexto da Unido Ibérica. Dessa data até o momento em que escrevia, estendia-se a época que
Viterbo ainda considerava a sua, ou seja, atual e que, portanto, ndo deveria ser abrangida pelo
seu diciondrio de arcaismos.

A periodizacao de Viterbo (1798, p. III) traca uma correlag@o entre a constitui¢do de um
reino independente, a formacdo de uma nacdo particular e o desenvolvimento de uma lingua
que, por oposi¢do aos “tempos de barbaridade e grosseria”, enfim “chegou a sua idade perfeita
e varonil”. Nesse sentido, de uma histéria que “foi subindo, como por degraus, a perfeicdo em
que hoje a contemplamos” (p. VIII), ampliar seu espaco de experiéncia, ou, em outras palavras,
realizar “o descobrimento da veneravel antiguidade da Literatura Portuguesa” (p. 07), também
significava enriquecer o lastro de seu cultivo. A dedicatoria destinada a D. Jodo, ao qual se
refere pelo titulo de “principe do Brasil”, informa que nessa tarefa “se tem ocupado, e com
gloria ndo passageira, as Nacdes mais cultas da Europa”, do mesmo modo como “se ocupam
atualmente os grandes génios portugueses” (p. 08).

A obra de Viterbo comungava, por meio de um levantamento historico, uma tese
amplamente difundida entre os pensadores portugueses na passagem do século XVIII para o
XIX: o paralelismo entre aperfeicoamento linguistico e progresso civilizacional da na¢do. A
primeira edicdo do Morais Silva (1789, v. 1, p. III) pressupunha que “a riqueza das linguas,

com justa razdo, [¢] considerada como uma balancga fiel em que se pode pesar ouro e fio o
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progresso da civilizagdo das Nacdes”. No diciondrio da Real Academia (1793, p. I), constava
que, “em todas as idades, [...] correram sempre parelhas com a riqueza da lingua os progressos
das Artes e Ciéncias, e as Nacdes em geral s6 contam por luminosas épocas das suas letras, |...]
naqueles tempos em que mais abundaram de eloquentes e polidos escritores”. Na concepgao de
Solano Constancio (1836, p. IX), “a linguagem ¢ filha do instinto natural do homem,
desenvolvido pelas relagdes e precisdes mutuas que o estado social estabelece entre os
individuos e aperfeicoado no progresso da civilizagao”. Eduardo de Faria, que defendera o
registro de vocabularios especializados como “linguagem essencial da civilizagdo” (1859, v. 1,
p. II), explicava que a reforma e ampliacdo dos diciondrios era uma demanda das épocas
“assinaladas pelas grandes mudancas que se introduzem na linguagem das ciéncias, e que sdo
uma consequéncia natural dos seus progressos” (1849, v. 1, s/p).

No entanto, apesar do reincidente emprego de categorias como civilizagdo e progresso,
esse afastamento entre presente ¢ passado parecia ainda nao instalar — ndo ao menos de modo
predominante — uma experiéncia linear e unitaria do tempo, tributaria daquilo que Koselleck
(2019) descreve como um conceito moderno de historia. A necessidade de afirmacao da
“perfei¢do” do portugués, as exigéncias de sua equiparagdo com as outras linguas “cultas”,
indicam antes o assombro de uma percepg¢ao oposta, formulada a partir de uma concepgao mais
ciclica e fragmentaria do tempo: a decadéncia e degeneragcdo da civilizagdo portuguesa.
Sobretudo quando comparada ao apogeu de um passado “classico” ou contrastada as conquistas
e progressos do presente vivenciado por outras nagdes europeias.

Apenas cinco anos antes de Viterbo, Bacellar (1783, p. 04) havia sugerido uma
periodizacdo que, até certo ponto, lhe seria compativel: uma fase de infdancia e puericia da
lingua que encontrava sua juventude na formagao do Reino de Portugal e a virilidade no reinado
de D. Dinis. Mas o periodo entre meados dos séculos XIV e XV marcaria um interregno a parte,
quando “as guerras de D. Fernando até D. Jodo II reprimiram os seus progressos”. A partir do
século XVI, Bacellar menciona uma série de producdes gramaticais que “nao s6 restauraram o
perdido, mas lhe deram uma grande perfei¢do”. Porém, o “jugo Castelhano”, entre 1580 e 1640,
“quase que a reduziram ao antigo estado”. No seu entendimento, o legado negativo da Unido
Ibérica parecia ainda afetar aquele presente desde o qual ele falava, mas com perspectivas de
superacdo, ao acreditar que desse estado se “vai saindo com os auxilios de Madureira, Argote
etc.”, referindo-se aos gramaticos de seu tempo. E como se, intercalados aos degraus progressos

de Viterbo, tivessem sido inseridos dois periodos de decadéncia. E ainda mais grave, o periodo
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que ainda se fazia presente, que deveria atestar a perfei¢ao linguistica e civilizacional da nagao,
contraditoriamente iniciava no contexto de um dominio estrangeiro.

Por volta dessa mesma época, Morais Silva (1789, v. 1, p. III), fazendo referéncia ao
apogeu do império ultramarino dos séculos XV e XVI, vangloriava-se das conquistas dessa
“Gente Portuguesa, cuja Lingua em todos os conhecimentos humanos nao sé chegou a ter seu
proprio cabedal preciso, mas ainda repartia com as outras Nagdes, que nas quatro partes do
mundo conhecido dela tomaram muitos termos”. Contudo, lamentava que “a fatalidade dos
tempos, sem diminuir a riqueza da Lingua, empobreceu seus naturais; € um tao rico ¢ formoso
idioma veio a ser reputado defeituoso”. Morais Silva suspendia assim o paralelismo entre os
progressos da lingua e do Estado-nacional, reconhecendo a decadéncia deste, mas ndo daquela,
a0 mesmo tempo em que acusava outro fenomeno simultdneo: “comecava a propagar-se entre
os Portugueses a funesta liberdade de introduzir termos estranhos, que s fazia necessarios a
ignorancia dos proprios”. Como em Bacellar, sua narrativa indica o presente por busca da
restauragdo de um passado, ou ao menos pela restituicdo de seu correto juizo: “contra esta
novidade perniciosa”, no caso os estrangeirismos, “se levantaram de pouco tempo a esta parte
aqueles bons engenhos, que [...] animados de um nobre ardor e zelo entraram no generoso
empenho de a restituir a posse de sua antiga abundéncia, esplendor e beleza” (1789, v. 1, p. IV).

Para Morais Silva, a tarefa ndo seria propriamente de enriquecer a lingua ou regenerar
a nagdo, mas registrar a sua literatura e demonstrar que ela “tinha, da pobreza de que era
afrontada, mais infamia que culpa” (1789, v. 1, p. IV). Porém, em sua segunda edi¢do (1813, v.
1, p. IV), possivelmente influenciado pela resisténcia as invasdes napolednicas, o autor retoma
a perspectiva paralelista, no entusiasmo de que “os Portugueses que seguem as armas estao
mostrando, por seus assinalados e mais que ordinarios feitos, que em nada tém degenerado, mas
antes fielmente imitado, sendo excedido, o valor daqueles de que procedem”. Dessa forma,
sistematizagdes gramaticais e lexicograficas, como as que ele vinha fazendo, poderiam oferecer
“aos que seguem as Letras meios com que, fazendo reviver os bons tempos da Literatura
Portuguesa, convencam as Nagdes estranhas de que os Portugueses que hoje vivem nada tem
perdido do que seus maiores mereceram (e na verdade mereceram muito) por Armas e Letras”
(1813, v. 1, p. IV).

Desde o final do século XVIII, os membros da Real Academia (1793, p. I) advertiam:
“nao basta, porém, que os engenhos superiores hajam estabelecido o carater de cada lingua, [...]

¢ demais necessario que este tal carater [...] se conserve fixo e constante sobre estes unicamente
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seguros e inalteraveis principios, [...] sendo ao contrario cousa facilima decair”. E com base
nesse receio acerca da possibilidade de decadéncia, mas agora envolvendo a referéncia a um
passado tido como mais elevado, que entra em cena a concepgao e a funcao dos “classicos”. O
objetivo restaurador de Morais Silva (1789, v. 1, p. IV), por exemplo, passava ndo apenas pelo
registro dos vocabulos, mas pela explicacdo que expusesse “a energia e propriedade de cada
um e o uso que dele fizer aos Escritores Classicos™.

No avangar do século XIX, os receios de ocupagdo estrangeira € o tema da decadéncia
vao aos poucos diminuindo, mas a evocagdo da valorizagdao e reconhecimento desse tipo de
autoridade classica se mantém. Os revisores da terceira edi¢do do Morais Silva (1823, v.1, p.
VII), afirmavam ter acrescentado muitas palavras “usadas nos escritores classicos” da lingua
portuguesa, “em um tempo em que por desgraca digna de se lamentar tdo pouco se estuda e
frequenta, que quase se vai perdendo e acabando”. Os da quinta, preferiam inclusive essas
defini¢cdes autorizadas frente as analises filosoficas e etimoldgicas, tdo difundidas no periodo
(1858, v. 1, p. IV). Em contraposicao, Solano Constancio (1836, p. VI) entendia que seria um
equivoco a pratica de recolher das “passagens de autores o sentido das palavras, [...] muitas
vezes imperfeitamente conhecido ainda dos cléssicos por falta de estudo etimologico”. Assim
mesmo, seu frontispicio dizia compreender vocabulos com “suas diversas acepgdes, justificadas
por citagdes dos autores classicos”, mas apenas “quando o caso o pede”. Também Roquete
(1848, v. 2, p, XIX), perante “o desacordo que algumas vezes se encontra entre a autoridade
classica e a sinonimia de termos modernos”, afirmava dar preferéncia a estes, mas somente
“quando a razdo estéd por sua parte”. Jos¢ da Fonseca (1829, p. I1) alega ter lido, “antes de tudo,
com suma ateng¢ao, os classicos de nosso bom século”.

Na planta da Real Academia (1793, p. XII), a cronologia dos classicos “que autorizam
as vozes do Diciondrio” comega com o poeta renascentista Francisco de Sa de Miranda (1481-
1558), que da inicio a um periodo que “nao deve ultrapassar o sé€culo XVII”. Em nota de rodapé,
explica-se que tal fechamento “ndo ¢ porque se entenda que, desde entdo até ao presente, deixara
de haver entre nos quantidade de bons escritores em diferentes géneros”; mas sim pela
percepgao de que, ja a partir de meados do século XVII, “os estudos escolasticos e o espirito
comum de subtilizar comecaram a corromper a arte de bem dizer”. Além disso, compreendia-
se que a lingua portuguesa viera “depois com excesso a estragar-se quase de todo, pela leitura
de livros estrangeiros, especialmente Franceses, em que muitos so se ocuparam e mais que tudo

pelas péssimas traducdes dos ditos livros”. Naquele mesmo ano de 1793, possivelmente com
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base em argumentos semelhantes, Antonio das Neves Pereira (?-1818) havia publicado pela
Real Academia um sugestivo Ensaio critico “sobre qual seja o uso prudente das palavras de
que se servirdo os nossos bons Escritores do Século XV, e XVI; e deixardo esquecer os que
depois se seguirdo até ao presente” (Verdelho, 2002, p. 29). Na mesma dire¢do, Eduardo de
Faria (1849, v. 1, s/p) asseverava que “o total desprezo ou esquecimento em que temos 0s nossos
escritores classicos”, estaria relacionado a “crassa ignorancia dos modernos tradutores de
novelas (salvas honrosas excepgoes), [que] tém adulterado por tal modo a Lingua Portuguesa,
que ja se ndo reconhece nela graca e suavidade”.

Do ponto de vista do ato do registro lexicografico, existe, portanto, um deslocamento
basico que se opera na historicidade dos dicionarios publicados entre o final do século XVIII e
quase todo o XIX. Ele comporta duas temporalidades que, nesse periodo, parecem se sobrepor
sem a necessaria prevaléncia de uma sobre a outra. De um lado, o gradual desenvolvimento de
uma experiéncia de tempo que poderiamos classificar como moderna, ou seja, que se constitui
a partir da percep¢ao de um crescente afastamento entre o passado e aquele tempo presente, que
consequentemente, através de no¢des como a de progresso, estaria fadado a ser superado pelo
futuro. De outro lado, uma experiéncia antiga — ou pré-moderna — do tempo, que nao reconhece
diferencas substantivas entre passado, presente e futuro, cuja passagem pode ser compreendida
em sucessivos ciclos de degeneracdo, regeneracao e restauragao.

Na temporalidade que viria a prevalecer, a metafora espacial do tempo ¢ linear, e a
historia um conceito singular-coletivo que s6 possui sentido a partir de uma teleologia
universalista. Na que prevalecera, a imagem do tempo € ciclica, e as historias, porque plurais e
fragmentarias, possuem um carater exemplar e repetitivo. Em uma, valorizar a lingua e a nagao
portuguesa — o que dava no mesmo — significava registrar e comprovar a existéncia de um
tesouro lexical que, sobretudo nas artes e nas ciéncias, estaria a altura das civilizagcdes mais
cultas da Europa. Noutra, significava registrar e restaurar a literatura, no sentido mais amplo do
termo, que remetia a uma idade classica. Mas, afora os criticados estrangeirismos modernos,
esses dicionarios ainda ndo captavam qualquer ruptura mais fundamental entre o seu tempo
presente e as €pocas renascentista e barroca. O Elucidario de Viterbo (1789, p. XVI), por
exemplo, reconhecia que “ja neste periodo poucos termos e palavras sao desconhecidas”. Assim
mesmo, registrava-os “ao lado das mais escuras e exoticas que nos restam dos trés primeiros
periodos”. A historizacdo da lingua — e das “coisas do mundo” — aos poucos se impunha, mas

ndo o suficiente para superar a funcdo pedagogica de uma histéria que ainda nao instalava
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limites disruptivos entre as experiéncias registradas e as expectativas que projetava:
“procurando regular o presente e prevenir o futuro com os conhecimentos mais interessantes do
passado”, conforme prometia Viterbo ao principe D. Jodo (1798, s/p).

Essa ¢ a historicidade especifica que pode ser extraida dos dicionarios de lingua
portuguesa compilados do final do século XVIII até a altura da década de 1870. As revolugdes
politicas e sociais, as reformas liberais e as independéncias americanas, assim como todos 0s
tipos de modernizagdo econdmica e técnico-cientifica vivenciados nesse contexto, atestam que
tanto em relacdo a realidade extralinguistica mais imediata que lhe conformava, quanto as suas
respectivas realizagdes linguisticas e registros lexicograficos, esse periodo apresenta um
evidente carater diacronico em relacdo aquele comportado pelos dicionarios latinoportugueses
dos séculos XVI e XVII. Entre eles, o caso de Bluteau, do inicio do XVIII, figura como um elo
que apresenta, simultaneamente, a manuten¢ao de praticas antigas e a precursio de concepgoes

modernas, sem deixar, € claro, de apresentar idiossincrasias.

2.4.2 O regime da representacgio e o privilégio semantico-lexical da gramatica geral

Em termos epistemologicos, para além da dimensao representativa da linguagem — que
a parte as similitudes entre signo e significante da episteme renascentista, poderia até certo
ponto remontar a antiguidade estoica e fazer passar toda a filosofia escoldstico-medieval — ¢ a
descoberta de uma dimensao analitica da lingua o principal fator que diferencia os primeiros
lexicografos estritos da lingua portuguesa daquela filosofia da linguagem que orientava seus
precedentes bilingues, incluindo Bluteau (1638-1734). Dai a énfase que Bacellar (1736-?)
atribui as produgdes gramaticais nos processos de restauragao nacional. No ambito do que entao
se entendia por literatura, as gramaticas detinham, ao lado dos diciondrios, o privilégio
metalinguistico ndo apenas de exemplificar o que havia sido realizado naquele idioma, mas de
registrar todo o seu tesouro lexical numa listagem alfabética e racional, além de analisar,
filosoficamente, as classes de elementos que compunham o seu sistema, regras de composicao,
principios logicos de funcionamento. Nao por acaso, alguns desses lexicografos foram ao
mesmo tempo gramaticos.

A pratica de editar em conjunto esses dois tipos de obra ndo era exatamente nova, mas
a projecao de que ela contribuiria para o aperfeicoamento do idioma, para a construcdo do que

se costumava chamar de uma “lingua bem feita”, ou para aprimorar a “arte de bem dizer”, como
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alegaram em 1793 os lexicografos da Real Academia, essa, sim, aparece como uma novidade.
E isso que distingue as gramaticas “gerais”, “analiticas”, “filosoficas”, como passaram a ser
designadas, de suas antecessoras. Sua implicacdo para com os diciondrios vai além da
publicacdo anexa ou da incorporagdo de informagdes gramaticais nas acepcdes das entradas. A
busca e prescri¢ao de defini¢des mais precisas do ponto de vista logico, cientifico ou filosoéfico,
exercera cada vez mais pressao na significacdo de diversas palavras da lingua natural, assim
como dos vocabularios especializados. Movimento que ndo chega a afetar diretamente o termo
identidade, que, no entanto, passa a assumir uma fun¢ao fundamental nesse regime de saber.

Foucault situa na transi¢do entre o Renascimento e o Barroco, no amago do século
XVII, uma profunda mudanca epistemologica, que ele designa por idade classica. Uma
descontinuidade histdrica que, de modo geral, envolveria a mudanga de énfase nas categorias
l6gico-comparativas: “abriu-se o espago de um saber onde, por uma ruptura essencial no mundo
ocidental, a questdo ndo serd mais a das similitudes, mas a das identidades e das diferengas”
(1999, p. 68). Esse passo fundamental na dire¢ao de uma racionalidade cientifica envolve dois
procedimentos: a medida, que reduz o continuum indefinido das semelhancas a um estatuto de
igualdade/desigualdade, capaz de atestar de modo inequivoco qualquer relacao de identidade;
e a ordem, responsavel por determinar seu lugar exato no quadro de um sistema predefinido de
diferenc¢as. Em nivel arqueologico, € isso que separa a pratica analogica, com sua aproximagao
infinita de similitudes cada vez mais provaveis, porém jamais certas; do método analitico, que
discerne as diferengas de uma dada totalidade e as dispde em um sistema que organiza e institui
limiares absolutos de identidade (Foucault, 1999, p. 74-76).

Essa ciéncia geral da medida e da ordem, descrita por Foucault como uma madthésis
que permanece inalterada durante todo o século XVIII, constitui um método universal que se
estende inclusive ao ambito das coisas nado-mensuraveis, fazendo surgir dominios empiricos até
entdo inéditos, fundamentados ndo pelo modelo algébrico, mas pelo sistema de signos. Entre
eles se destaca uma histdria natural, como ciéncia da ordem dos seres, e a gramatica geral, como
ciéncia da ordem das palavras. Mas em contraposi¢do ao modelo trino-unitario da episteme
renascentista, quando significante e significado se reuniam sob um terceiro elemento, a
similitude, que tornava o signo, como diz Foucault (1999, p. 87-88), “quase a mesma coisa” ao
que ele designava; o enfraquecimento epistémico da semelhanca passa a conformar uma teoria
bindria, que ndo reconhece qualquer liame de intermediagdo, reduzindo a relagdo entre

significante e significado a uma mera ligacdo de duas ideias. Dai o carater representativo que o
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signo adquire, ndo apenas em relacdo a um referente, mas na complexidade de um quadro
analitico a imagem do pensamento, que torna possivel percorré-lo em toda a sua extensao.

Assim destituido de seu pertencimento as coisas do mundo, € por compensagao algado
a uma condicao de neutralidade e transparéncia representativa delas, o signo é concebido como
algo convencional e arbitrario. Esse estatuto também ndo era em si uma novidade, o que muda,
no entanto, ¢ a prevaléncia que essas artificialidades adquirem perante o que seria a sua
contrapartida natural, numa valorizagao diametralmente oposta aquela que havia prevalecido
desde a Antiguidade. Movimento que se repete na elaboracao de sistemas artificiais que, em
detrimento daqueles que eram vistos como “naturais”, poderiam “fazer aparecer a natureza
desde seus elementos de origem até a simultaneidade de todas as suas combinagdes possiveis”.
E por isso que, “na sua perfei¢do, o sistema dos signos ¢ essa lingua simples, absolutamente
transparente, que € capaz de nomear o elementar; ¢ também esse conjunto de operagdes que
define todas as conjungdes possiveis”. Mediante o carater inculto da lingua natural, o horizonte
cientifico da episteme cléssica consistird na busca de “fabricar uma lingua bem-feita”, isto &,
“analisante e combinante” (Foucault, 1999, p. 85-86).

Esse funcionamento representativo da linguagem assume, portanto, duas formas
importantes. Uma delas esta associada a uma critica “filosofica” das possibilidades de
referenciacdo particular entre palavras e ideias, que acusa a imprecisao semantica dos vocabulos
herdados da tradicdo e instala a “necessidade de constituir o tesouro de uma lingua
perfeitamente analitica” (Foucault, 1999, p. 110-111). A outra diz respeito a analise sistematica
do papel representativo da ordem gramatical face ao percurso do raciocinio que ela mesma
executa, delineando a inédita empiricidade de uma gramdtica geral como “ciéncia dos signos
pelos quais os homens reagrupam a singularidade de suas percepgdes e recortam o movimento
continuo de seus pensamentos” (Foucault, 1999, p. 101). E essa capacidade da linguagem de
analisar a representacdo, numa concatenagao necessariamente sucessiva, que a coloca, frente
ao pensamento, numa fun¢do andloga aquela desempenhada pela algebra na geometria: “nao
simples reparti¢do, mas instauragdo profunda da ordem no espago [...], o discurso entendido
como sequéncia de signos verbais” (Foucault, 1999, p. 114-115).

Se em Bluteau, como visto, o horizonte da perfectibilidade linguistica remetia ao
carater “quiditativo” de um vocabulario adamico, “na época classica o que se designa por lingua
universal ndo ¢ o falar primitivo, intato e puro, capaz de restaurar, se fosse reencontrado para

além dos castigos do esquecimento, o entendimento anterior a Babel” (Foucault, 1999, p. 116).
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O novo horizonte, pelo contrario, trata da constru¢do “de uma lingua que seria suscetivel de
atribuir a cada representacao e a cada elemento de cada representacao o signo pelo qual podem
ser marcados de um modo univoco” (Foucault, 1999, p. 117). A generalidade da gramadtica
geral reside na pretensdo de “fazer surgir, por sob as regras da gramatica, mas ao nivel do seu
fundamento, a funcao representativa do discurso — quer seja a fungao vertical que designa um
representado, ou a horizontal que o liga do mesmo modo que o pensamento”. No aspecto logico-
semantico-lexical, ela “definird o sistema de identidades e de diferengas que esses caracteres
espontaneos supdem e utilizam” (Foucault, 1999, p. 128). A elaboragcdo de uma espécie de
taxonomia cientifica da propria lingua, como que numa reduplicagdo representativa de si
mesma, converte-se no principal mecanismo de seu aperfeigoamento.

E assim como na lexicologia, os estudos gramatologicos em perspectiva historica
também situam a predominancia, ao longo dos séculos XVI, XVII e XVIII, da pratica de uma
gramatica latinoportuguesa, que buscava descrever e normatizar a lingua vernacula através dos
modelos tradicionalmente aplicados ao ensino do latim (Ponce de Ledn, 2015; Schifer-Priess,
2015; Verdelho, 2001). Do mesmo modo que Foucault (1999, p. 79) — porém raramente
aplicando os pressupostos da arqueologia foucaultiana em suas andlises —, essas pesquisas
apontam um marco de ruptura com essa tradicao em 1660, ano de publicacdo da Grammaire
générale et raisonnée pelos franceses de Port-Royal, Antoine Arnauld (1612-1694) e Claude
Lancelot (1615-1695). No ambito da lingua portuguesa, a influéncia da gramdtica geral,
enquanto fundamento epistemologico para as reflexdes metalinguisticas, s6 se tornaria uma
realidade a partir do final do século XVIII (Torres, 1994; Gongalves, 2006; Lupetti, 2015;
Santos, 2015; Polachini, 2018). Em termos contextuais, eventos como as reformas pombalinas
e a expulsao dos jesuitas costumam ser elencados como decisivos para os processos de retragao
da filosofia escoléstica, de propagacao das ideias iluministas e de influéncia da corrente eclética
portuguesa, representada por pensadores como Luis Antdnio Verney (1713-1792).

Monica Lupetti (2015, p. 58) descreve a virada do século XVIII para o XIX como o
momento de realizagdo conceitual dessa gramadtica filosofica e geral, caracterizada pelo
“afastamento progressivo do modelo latino dos textos escritos com fins de aprendizagem
linguistica”. Sem desconsiderar os diversos tipos de racionalismos acumulados desde os
gramaticos do Renascimento, tal “viragem epistemologica” estaria baseada sobretudo na
adaptag@o do método cartesiano nos estudos de Port-Royal, tornando possivel as “gramaticas

filosoficas elaboradas a partir do axioma segundo o qual a lingua € a expressao do pensamento,
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e este ultimo ¢ regulado por leis universais a todos os seres humanos” (Lupetti, 2015, p. 58).
Tracando um percurso historico desde o estoicismo, passando pelos escolasticos e humanistas,
Maria Helena Santos (2015, p. 85) também defende que as gramaticas portuguesas do século
XIX, em sua maioria, “se inscrevem no grande movimento da gramadtica geral, prevalecendo —
ndo obstante o ecletismo — a vertente iluminista”. Corrente que adquiriu configuragdes “ora
tendencialmente empirista, na linha de Nicolas Beauzée [1717-1789], ora explicitamente
empirista, na linha de Condillac [1714-1780] e, de forma mais radical, na linha dos Idedlogos
franceses” (Santos, 2015, p. 85).

Sem deixar igualmente de mencionar o débito para com os estudos gramaticais
renascentistas, e de fazer referéncia a autores portugueses e estrangeiros de diferentes tradigdes
intelectuais, Amadeu Torres (1994, p. 459-460) estabelece um contraste entre esse primeiro
movimento racionalista e cartesiano, iniciado em Port-Royal, que predominara desde meados
do século XVII, e uma corrente empirista que, priorizando formulagdes tedricas como o
mecanicismo de Francis Bacon (1561-1626) e o sensismo de John Locke (1632-1704), ao longo
do século XVIII desaguaria na grande influéncia exercida pela filosofia, pela logica e pela
gramatica de Condillac, publicada em 1775. Processo no qual “a metafisica cede o lugar ao
surto experimentalista”, em que “a palavra-signo, serva do pensamento como que orgulhoso da
sua aparente suficiéncia, sucede o pensamento-indigente e servo da palavra-signo cujo conteudo
radica na sensagdo e percep¢do; € o ‘cogito, ergo sum’ do espirito ¢ substituido pelo ‘sentio,
ergo sum’ da estatua” (Torres, 1994, p. 460).

Partindo de uma contextualizacdo de maior énfase politica e social, Maria Filomena
Gongalves (2006, p. 147) acusa certo ‘“atraso” no desenvolvimento do que chama de
“iluminismo linguistico portugués”. A autora ¢ a Unica que busca em Foucault — ainda que de
passagem — o dominio epistemologico de uma gramadtica geral que remontaria a René
Descartes (1596-1650) e Port-Royal, mas que em Portugal assumira uma “fei¢do eclética”,
“sensualista e ideologista”, influenciada pelos artigos enciclopédicos de Beauzée e Du Marsais
(1676-1756), ou pelas teorizacdes de Locke e Condillac, dentre outros (Gongalves, 2006, p.
151-161). Barbara Schifer-Priess (2002, p. 160) também menciona um “atraso relativamente
grande” nos estudos da lingua portuguesa, que somente por volta de 1800 adotaram os métodos
da gramatica geral francesa, seja através da corrente racionalista e Beauzée ou a sensualista de

Condillac, ambas inspiradas na tradig¢@o cartesiana iniciada em Port-Royal.
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Ha uma extensa lista de obras brasileiras e portuguesas que, nesses estudos, sdo
analisadas e classificadas, a partir de critérios variados, como pertencentes ao recorte de
predominio do modelo cientifico da gramdtica geral, e aqui tomado como de sobreposi¢ao
epistémica e cronologica a idade classica. Como ponto inicial de referéncia, pode ser tomada a
Arte da grammatica da lingua portugueza (1770) de Antdnio José dos Reis Lobato (?-1804),
que de acordo com Lupetti (2015, p. 64) ja adota os principios de Port-Royal, inclusive
contendo mengdes nominais a Lancelot. A obra mais importante, por sua vez, ¢ creditada por
Schéfer-Priess (2002, p. 159) a obra de Jeronimo Soares Barbosa (1737-1816), publicada em
1822, que “pode ser considerada como o apogeu da gramadtica filoséfica na tradi¢ao da
grammaire générale francesa”. Sua sétima edicdo, de 1881, ¢ apontada por Amadeu Torres
(1994, p. 466) como a ultima reimpressdo portuguesa de uma corrente “logicista-empirista”
que, na Franga, ja havia deixado de ser produzida desde 1828, e na Inglaterra desde 1849. Para
Schéfer-Priess (2002, p. 159), o trabalho de 1868 de Francisco Adolfo Coelho (1847-1919), ja
se vincularia ao modelo da “linguistica historico-comparativa de feicao alema”. Maria Helena
Santos (2015, p. 89), no entanto, entende que em Portugal “o termo gramdtica geral d4 conta
do resultado da transi¢do epistemologica para o movimento da gramdtica historica e
comparativa” somente em 1870 com Augusto da Silva Dias (1841-1916). O que ndo impediu,
contudo, que em 1880 Domingos José de Azevedo (1841-1910) ainda viesse a reproduzir “o
paradigma da gramatica geral setecentista” (Santos, 2015, p. 89).

Em relacdo as gramaticas publicadas no Brasil, ou por autores brasileiros, Bruna
Soares Polachini (2018, p. 68) demonstra que a maioria das periodizacdes atesta que uma
“ruptura se deu entre uma gramatica denominada, por vezes, filos6fica, racionalista, logica,
empirica ou baseada na grammaire générale, € uma gramatica baseada no método historico-
comparativo, que ¢, por alguns, denominada cientifica, vernaculista ou gramatical”. Nao ha
convergéncia na proposicdo de uma data inicial, que oscila entre distintas obras situadas na
virada para o século XIX. Reflexo das dificuldades mais gerais em estabelecer critérios
precisos, nesse contexto especifico, tanto para a distingdo de uma nacionalidade e de um Estado
brasileiro como individualidades histéricas separadas de Portugal, quanto para uma
diferenciagdo linguistica do portugués falado em ambos os lados do Atlantico. Para a data final,
porém, demarcada a partir de critérios eminentemente tedrico-gramaticais, Polachini (2018, p.

57-63) demonstra que os estudos de Maciel (1910), Nascentes (1939), Castilho (1962), Elia
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(1975), Cavaliere (2001) e Azevedo Filho (2002), sdo unanimes em apontar a obra de Julio
Ribeiro (1845-1890), de 1881, como pioneira na ado¢ao do método histdrico-comparativo.

De modo geral, as gramaticas especificamente publicadas junto aos dicionarios
classicos-monolingues tém consciéncia desse novo regime epistemoldgico, ao qual costumam
se vincular de quatro maneiras. Primeiro, pelos titulos adotados, que oscilam entre os termos
cientifica, racional, filosofica, geral, universal etc., geralmente por oposicdo a um tipo de
gramatica particular, restrita a um procedimento de andlise da lingua que nao se desdobra em
uma analitica do pensamento. Decorre dessa diferenciacdo a necessidade de aprofundar a
distin¢do dos objetivos e dos conteudos dessas novas gramaticas em relagdo as anteriores, o que
constitui um segundo ponto de clareza epistemologica. O terceiro refere-se justamente a
enunciagdo desses principios analiticos que orientam as obras, responsaveis por instalar uma
justaposicao basica entre raciocinio logico e a fun¢do representativa das palavras. Por tltimo,
as citagdes diretas de obras e pensadores estrangeiros — sobretudo franceses — associados a
corrente da gramdtica geral, nomeadamente o racionalismo de Arnauld e Lancelot,
representantes de Port-Royal, os artigos enciclopédicos elaborados por Du Marsais e Beauzée,
a vertente ideologica de Destutt de Tracy (1754-1836) e, principalmente, o sensismo de
Condillac. Com destaque ainda para autores ingleses, como Locke, comumente apontado como
predecessor empirista de Condillac, e James Harris (1709-1780), muitas vezes a partir da
tradugao francesa do Hermes.

Em que pese os concursos promovidos pela Real Academia para a elaboragdo de uma
“gramatica filosofica” (Verdelho, 2002, p. 28), o seu dicionario ndo continha uma propriamente
dita. Porém, podemos inferir que seu amplo espectro de objetivos adentrava, em certa medida,
esse campo do saber: “ndo intenta a Academia dar a luz, debaixo deste titulo, um simples
Vocabulario de palavras Portuguesas; mas fixar em geral [...] a diferenca dos significados em
seus vocabulos, a variedade de seus usos, as suas sintaxes, frases, anomalias e elegancias”
(1793, s/p.). Trabalho para o qual alegava ndo ter havido “exemplar que seguir, nem nos nossos,
nem nos estranhos Dicionarios das linguas vulgares”. Na sua planta teorica, elaborada em 1780,
esse misto de registros lexicograficos que avancavam por sobre andlises gramaticais, “fundado
na propriedade e energia das vozes” € ao mesmo tempo na “correcdo da frase e regras de
analogia”, trazia uma nota de Condillac que correlacionava perfeicdo linguistica e adequagao

analitica; que insistia na analogia entre o raciocinio com palavras, para “arte de pensar”, € o
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calculo algébrico, para a geometria; que estabelecia uma reciprocidade entre os progressos da
linguagem e do método cientifico, convertidos praticamente na mesma coisa.>’

A gramadtica que precede o dicionario de Bernardo Bacellar, reproducao da obra em
separado que ele publicara por outra editora naquele mesmo ano, constitui a primeira da lingua
portuguesa que recebe o titulo de filosofica. Anterior inclusive a sua adog@o pelos graméaticos
franceses, que antes da Grammaire philosophique de Thiebau (1733-1807), editada em 1802,
preferiam os adjetivos geral, racional e universal (Torres, 1994). Bacellar (1783, p. 01-02) a
apresenta como ‘“um novo método de reflexdes novissimas e importantissimas”, que na busca
por “precisdo e clareza” nos “modos de compor e ajuntar” os vocabulos, chegaria a resultados
“que ndo se alcancga pelas Gramaticas que até o presente tem saido”. Em termos etimologicos,
explica que “Grammatice significa no Grego e Latim a cole¢@o de Leis sobre as letras e seus
sons”, principio compartilhado com as gramaticas anteriores. A diferenca estaria na “palavra
Philosophos, [que] denota o raciocinio que se faz sobre todas as ditas Leis e seus objetos”.

Ainda que Bacellar faga mengao a apenas um desses gramaticos iluministas franceses,
nomeadamente Pierre Restaut (?), Torres (1994, p. 463-465) reconhece nele principios
logicistas-empiristas de Port-Royal, Du Marsais, James Harris e, principalmente, Condillac. No
intuito de demonstrar tais afinidades, chega a aproximar a definicdo deste ultimo com a de
Bacellar (1783, p. 02): “a Gramatica Filoso6fica ¢ uma cole¢do de Leis com que arrazoadamente
fabricamos e dispomos 0s sons que comunicam aos outros OS NOsSsOs conceitos”, estes

entendidos como aquilo “vimos, ouvimos e ideamos™.>! Monica Lupetti (2015, p. 65) se refere

30 Condillac apud Real Academia (1793, p. I-11) : “Les langues sont donc plus ou moins parfaites, d proportion
qu'elles sont plus ou moins propres aux analyses. Plus elles les facilitent, plus elles donnent de secours a [’esprit.
En effet, nous jugeons & nous raisonnons avec des mots, comme nous calculons avec des chiffres; & les langues
sont pour les peuples ce qu'est l'algebre pour les geometres. En un mot, les langues ne sont que des méthodes, &
les méthodes ne sont que des langues. Par consequent, si les géometres n'ont sait des progres, qu' autant qu' ils
ont perfectionné leurs méthodes; ’esprit d'un peuple ne sera des progres, qu'autant qu’il perfectionnera sa langue:
& comme ['imperfection des methodes met des bornes a l'art de calculer, l'imperfection du langage met des bornes
a l'art de penser.” [livre traduc@o: As linguas sdo, portanto, mais ou menos perfeitas na propor¢ao em que sdo mais
ou menos adequadas para analise. Quanto mais os facilitam, mais ajuda ddo ao espirito. De fato, julgamos e
raciocinamos com palavras, assim como calculamos com numeros; e as linguas sdo para os povos o que a algebra
¢ para os geometras. Em uma palavra, as linguagens sdo apenas métodos e os métodos sdo apenas linguagens.
Consequentemente, se os gedmetras conheceram o progresso apenas na medida em que aperfeicoaram seus
métodos; a mente de um povo sé sera progresso na medida em que aperfeigoar sua linguagem: e assim como a
imperfeigdo dos métodos pode limites a arte de calcular, a imperfeigdo da linguagem pde limites a arte de pensar.]
(Real Academia de Ciéncias De Lisboa, 1793, p. I-1I)

! Condillac paud Torres (1994, p. 464): “Qu'est-ce que la grammaire? C'est un systeme de mots qui represente
le systeme des idees dans 1' esprit, lorsque nous les voulons communiquer dans l'ordret avec les rapports que nous
apercevons.” [livre tradugio: “O que é gramatica? E um sistema de palavras que representa o sistema de ideias na
mente, quando queremos que elas se comuniquem em ordem com as relagdes que percebemos.”]
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a Bacellar como “atento seguidor de Port-Royal”. Cabe mencionar ainda que sua epigrafe era
formada pela ja comentada citagao de Voltaire (1694-1778) — no original francés — sobre as
qualidades gerais de uma lingua. Das quais sua interpretacao destaca “a maior regularidade das
palavras e suas significagdes”.>?

A Epitome da grammatica portugueza de Antdonio de Morais Silva (1755-1824),
concluida em 1802, publicada individualmente em 1806 e anexada a segunda edicao do seu
dicionario em 1813, ndo possui maiores adjetivagdes qualificativas no titulo. Assim mesmo,
reconhece uma subdivisdo entre gramdtica universal, que “ensina os métodos e principios de
falar comuns a todas as linguas”, e gramdatica particular, que “aplica os principios comuns de
todos os idiomas ao nosso”. Que por sua vez denotam uma alteridade tedrica: “propus-me nesta
Gramadtica dar-te ideias mais claras e exatas do que comumente se acham nos livros deste
assunto que tenho visto no nosso idioma”. Mais especificamente, ndo abordaria apenas as
“partes elementares da oragdo” — “quase todos os gramaticos que tenho visto engrossam os seus
livros com conjugacdes” —; mas analisaria as suas “regras de composi¢ao” — “eu cuido que te
expliquei esta parte da gramatica com assaz curiosidade” (1813, v. 1, p. I). Segundo Polachini
(2018, p. 348), “Morais Silva autopercebia-se em um periodo de transi¢do, no qual ele se via
responsavel por romper com modelos antigos”. Contudo, enxerga certo “ecletismo” em sua
obra, “um ponto de vista hibrido, em que se procura explicar a lingua portuguesa com base em
principios sua universalidade ao mesmo tempo em que hé intengdo apresentar a lingua usada
pelos [classicos] que melhor falam™ (Polachini, 2018, p. 170).

Nesse jogo entre regras gerais e elementos particulares, Morais Silva (1813, p. III)
define que “a Gramatica ¢ a arte que ensina a declarar bem os nossos pensamentos por meio de
palavras”, cujo objeto trataria tanto da “sentenca”, que “ensina a fazer proposicdes, ou sentidos
perfeitos”, quanto “das diversas partes de que elas se compdoem”. Concebida como “quantidade
de som articulado que significa algum conceito”, a fun¢do da palavra, numa “linguagem
analisada e discursada”, tal qual almejada por Morais Silva, significaria: “1° os objetos que se

apresentam a nossa alma, coisas ou suas qualidades; ou 2° o que ela julga, afirma e quer acerca

52 Voltaire apud Bacellar (1783, p. I1): “Le plus beau de tous les langages doit étre celui qui est d la sois le plus
complet, le plus sonore, le plus varié dans fes tours, et le plus régulier dans sa marcbe; Celui qui a le plus de mots
composés, celui qui, par sa Prosodie, exprime le mieux les movemens lents et impetueux de |’ ame, celui que
ressemble le plus d la Musique. Le Grec a tous ces avantages.” [Livre traducdo: “A mais bela de todas as linguas
deve ser aquela que é a0 mesmo tempo a mais completa, a mais sonora, a mais variada em seus giros e a mais
regular em sua marcha; aquele que tem as palavras mais compostas, aquele que, pela sua Prosddia, melhor exprime
os movimentos lentos e impetuosos da alma, aquele que mais se assemelha a Musica. O grego tem todas essas
vantagens”. ]
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deles; ou 3° as correlagdes, que ela vé entre eles; e entre os juizos que forma deles”. Ricardo
Cavaliere (2006, p. 541) destaca a opcao de Morais Silva por uma “sintaxe analitica” como
método de descri¢ao da lingua vernacula, por oposi¢ao ao antigo modelo latinoportugués.

Sua epigrafe — também em francés — era de fato uma citagdo de Condillac que
reprovava a gramatica latina e pregava uma analise voltada para a ligacdo entre as expressoes
e os elementos do discurso.”® Somada a adogio de outros pontos relevantes para o regime
linguistico moderno, Clotilde Murakawa (2006, p. 59-60) utiliza essa citacao para defender
Morais Silva como autor de “uma obra inovadora, com fundamentacdo lexicografica e
gramatical propria e de acordo com o pensamento iluminista que circulava em seu tempo”.
Além dessas passagens que, conforme aponta Maria Helena Santos (2015, p. 93), “estribam-se,
plenamente, no pensamento de Condillac”, Morais Silva fundamentava seus argumentos em
ideias expressamente retiradas dos verbetes de Du Marsais e Beauzée na Encyclopédie, ou do
Hermes de James Harris (1796). Maria Filomena Gongalves (2006, p. 154) reconhece nele ainda
a repercussdo de Port-Royal, que, no entanto, “ndo se contentou com a transposi¢do das
novidades da gramadtica geral francesa para a portuguesa”.

O diciondrio de José da Fonseca (1788-1866), de 1829, ndo possui uma gramatica, € a
revisdao que Roquete (1801-1870) faz em 1848, limita-se a incluir listas com regras para
formag¢do de plurais, superlativos, terminagdes femininas e conjugagdes verbais, estas
incorporadas na primeira edi¢do de 1849 do Eduardo de Faria (1823-1860). Da mesma forma,
a Introducg¢do grammatical que Francisco Arthur da Silva (?) insere na sua quarta edigdo
portuguesa (1858, v. 1, p. I) define simplesmente que “gramatica ¢ a ciéncia que trata dos
elementos das linguas”, subdividida em geral e particular. Sendo que a primeira ndo vai além
da “ciéncia dos principios gerais € comuns a todas as linguas”, por oposi¢ao aquela que seria
“a arte que ensina a falar e a escrever sem erros qualquer lingua em particular”. Na quarta edigao
brasileira, Eduardo de Faria (1859, v. 1, p. XXXIX) ja indica ter extraido seu Resumo da
gramatica portuguesa da obra de Solano Constancio (1777-1846).

Ele se referia a Grammatica analytica da lingua portuguesa, de 1831, que partia do

pressuposto de que as linguas “tém regras invariaveis, as quais derivam da rela¢dao natural que

33 Condillac apud Morais Silva (1813, v. 1, p. I) : “Nous avons compliqué ndtre Grammaire, parce que nous I'avons
voulu faire d'aprés les Grammaires Latines. Nous ne la simplifierons, qu' autant que nous rappellerons les expres
sions aux ¢lémens du discours”. [traducdo: “Complicamos nossa Gramatica, porque desejamos fazé-la de acordo
com a Gramatica Latina. Nao a simplificaremos até que retomemos a ligagc@o entre as expressdes e os elementos
do discurso” (Polachini, 2018, p. 140)].
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existe entre as nossas sensacgdes, ideias e pensamentos, € por conseguinte entre as vozes com
que os exprimimos”’. Dessa forma, apesar de suas diferencas aparentes, “nota-se entre as mais
delas grande conformidade de estrutura” e “os mesmos elementos intelectuais”. E por isso que
seriam “pouco numerosos”, segundo Constancio, “os sistemas de linguagem natural que servem
de base as diversas familias de linguas conhecidas”. Em suma, “todas as linguas tém em comum
regras ou principios que constituem a gramatica geral analitica” (1831, p. 01-02). Esse conjunto
de defini¢cdes leva Maria Helena Santos (2015, p. 87) a compreendé-lo “sob a influéncia de
Condillac e, portanto, na linha do pensamento filosofico lockiano”. Como apontara Schafer-
Priess (2002, p. 167), “com a ideia de que a lingua é a expressdo do pensamento, ¢ este o
resultado da percepcao sensual, Constancio adota a teoria linguistica sensualista, representada
sobretudo por Condillac e os ‘Idéologues’ franceses”.

Entretanto, ndo sdo raras as passagens em que sua gramatica se fundamenta antes em
descrigdes historicas das “numerosas semelhancgas e analogias” entre as familias de linguas, do
que a partir de analises puramente logico-filosoficas: “isto se verifica comparando as linguas
da familia arabica com as sanscriticas, e as dos indigenas de quase toda a América com as
precedentes” (Constancio, 1831, p. 02). O Resumo da grammatica portugueza que
complementa o seu dicionario (Constancio, 1836, p. VII) teria sido “em grande parte extraida”
dessa obra precedente, porém “melhorada em alguns artigos”. Entre os acréscimos, destaca-se
areferéncia as distingdes que Schlegel (1772-1829) propde entre linguas sintéticas, cuja origem
“se perde na mais remota antiguidade”, e as linguas analiticas, que “sdo de criacdo moderna e
formadas pela decomposicao das sintéticas”. No entanto, apesar de demonstrar conhecimento
desses estudos, Solano Constancio (1836, p. X) parece ainda ndo aderir de modo contundente
aos métodos da linguistica comparada: “ndo posso admitir esta distingdo e ndo vejo razao para
adotar as denominagdes sintética e analitica”. Assim mesmo, Maria Helena Santos (2015, p.
92) percebe nele um “conhecimento — ainda limitado — de resultados de aplicagdo as linguas
naturais de um método historico e comparativo de analise linguistica”, que em Portugal so6 seria
retomado décadas mais tarde por Augusto da Silva Dias, em 1870.

Schafer-Priess (2002, p. 161), por um lado, também entende esse deslizamento dos
métodos dedutivos aos indutivos como um principio da ciéncia linguistica que, ao longo do
século XIX, se irradiava desde a Alemanha, sobretudo com as descobertas realizadas acerca das
linguas indo-europeias. Segundo sua leitura, ¢ comum os gramaticos portugueses desse periodo

“mostrarem indicios da linguistica histérico-comparativa sem fazerem, no entanto, parte dos
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representantes tipicos” (Schifer-Priess, 2002, p. 165). Por outro lado, explica que o carater
estatico e universalista das analises gramaticais ja havia sido relativizado pelos sensualistas,
como Locke e Condillac, que mesmo mantendo-se “no quadro teérico da Grammaire
Générale”, introduzem “uma componente historica, especulando sobre a origem e a evolugao
da lingua em geral”. Esse seria o caso de Solano Constancio, que apesar de se situar nessa
corrente, “distancia-se, as vezes consideravelmente, dos seus postulados quando se trata da
descrigdo concreta das linguas” (Schifer-Priess, 2002, p. 169-170).

A autora reconhece na tese de Constancio sobre a origem das linguas, por exemplo,
uma afinidade ndo apenas com as ideias de Condillac, sobre o conjunto limitado de sons
instintivos e inarticulados da linguagem de agdo, que no processo de desenvolvimento de um
idioma combinam-se para formar vocdbulos miméticos e significativos; mas também em
relacdo a teoria etimologica de Horne Tooke (1736-1812) — expressamente citado — que buscava
justamente recuperar, nos repositorios das linguas antigas, essas raizes semanticas originais
(Schéfer-Priess, 2002, p.168). A mesma perspectiva se faz presente na gramatica de Manoel
Dias de Souza (1753-1827), neste caso atribuida a Court de Gébelin, mas que Santos (2015, p.
86) reconhece igualmente em Charles de Brosses (1709-1777). Bacellar (1783, p. IV-V)
também estava “persuadido que todas as Nagdes conservaram sempre as etimologias, ou todas
as letras, que os vocédbulos tinham nas linguas de que os tiraram para os seus idiomas”. Para
ele, “ndo ha outro modo de aproximar os idiomas a regularidade cientifica, do que decompor
analiticamente as palavras que haviam derivado das combinagdes e recombinacdes desses
radicais semanticos mais elementares”.

Na verdade, nessas gramaticas podem ser encontrados tanto elementos descritivos e
prescritivos do portugués que recorrem ao modelo latino, o que poderia ser interpretado como
a continuidade de uma tradi¢ao, quanto indicios de uma crescente historizacdo da lingua, que
por sua vez poderia ser entendida como a antecipagao de um novo dominio cientifico que, entre
esses lexicografos, parecia ainda ndo estar totalmente aderido ou disponivel. O fato ¢ que,
fatores tdo basilares, como a descendéncia romanica ou a sua dimensao temporal, sdo aspectos
por demais incontornaveis para ficarem fora de qualquer reflexdo sobre a lingua portuguesa.
Ainda que, a depender do regime epistemoldgico em vigor, a eles possa ser atribuida maior ou
menor relevancia, e até distintos significados. Assim, hd todo um arcaboucgo intelectual
latinoportugués que mantém, até certo ponto, sua importancia nesse outro contexto que se

configurou a partir do final do século XVIII. Ele ¢ representado por autores nacionais €
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estrangeiros, antigos € modernos, que continuam sendo citados, sobretudo no subcampo daquilo
que se convencionou chamar de gramadatica particular. Conhecimentos ainda passiveis de ser
evocados para corroborar alguma tese especifica, mas também para serem apenas refutados.
Reprovacao que, contudo, ndo resultava necessariamente de uma contradi¢ao entre um modelo
obsoleto e 0s novos pressupostos tedricos que se instalavam. Isso poderia sim — e costumava —
acontecer, mas havia também a replicacao de querelas e polémicas escolasticas e renascentistas,
e até a possibilidade pontual, porém idiossincratica, de uma formulagao original.

Sobre a historicizagdo da lingua, os estudos etimoldgicos praticamente abrem um
campo a parte, que apesar de relacionado as teorizagdes gramaticais e lexicograficas mais
gerais, possui sua propria historia de métodos e procedimentos. Para a episteme cléssica,
Foucault (1999, p. 146-147) explica que o carater natural e ao mesmo tempo arbitrario da
linguagem faz conceber um momento designador primitivo, que substitui a reagdo fisioldgica
espontaneamente provocada pela impressdo de uma exterioridade designada, através da
convencdo de um signo de permanente capacidade designativa, que por sua vez pode ser
recuperado pelo estudo das raizes. Doutrina aplicavel, como vimos, a génese da linguagem
narrada por Condillac, mas igualmente compativel com a teoria etimologica de Horne Tooke,
ambas encontradas em Solano Constancio. Em relagdo a escola historico-comparativa
propriamente dita, que comega a se irradiar a partir da Alemanha ja no inicio do século XIX, a
citacdo isolada de Schlegel indica ndo haver seu total desconhecimento pelos gramaticos
portugueses, a0 menos por parte de alguns deles. Mas a auséncia de referéncias a este e a outros
representantes dessa corrente nas demais obras, somada a refutacdo que Solano Constancio faz
da Unica ideia mencionada, sugere que a questdo ndo era apenas de disponibilidade
epistemologica, mas também de uma recusa deliberada. Cenério que so viria a ser alterado, em
Portugal e no Brasil, na altura das décadas de 1870 e 1880.

O que fica evidente ¢ que, desde por volta de 1770/1780 até a data dessa outra viragem,
houve, nos estudos do idioma portugués, um predominio dos métodos racionalistas e empiristas
de origem francesa, ancorados no dominio daquilo que foi designado como gramadtica geral.
As gramaticas publicadas nesse intervalo de aproximadamente cem anos se valem de uma série
de conceitualizacdes operatérias, enunciam todo um arcabougo de principios tedrico-
filosoficos, e citam um conjunto de pensadores pertencentes a uma tradi¢do que ainda nao
estava presente em Bluteau, no inicio do século X VIII, tampouco se fazia disponivel aos demais

intelectuais latinoportugueses dos séculos XVI e XVII. E que ndo mais gozaria do mesmo
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prestigio pelos linguistas do final do século XIX. Com algum deslizamento cronoldgico — de
aproximadamente um século — esse periodo representa o levante e o poente, no ambito da lingua
portuguesa, daquilo que Foucault classificou como idade classica, que por oposi¢ao a episteme
renascentista, que lhe antecedera, e a moderna, que lhe sucederia, dominou o saber ocidental —
ou das “nacdes mais cultas da Europa” — entre meados do século XVII e o final do XVIIIL.

A inédita relagdo entre tempo e linguagem que se estabelece nesse novo regime, assim
como a historicidade intrinseca a epistémé classica, poderia ser aprofundada a partir de
Foucault, sobretudo no que diz respeito a correlagdo entre o paradigma representacional e a
analitica da imaginacdo, que por sua vez sustentam os sistemas de classificagdao e taxonomia
tao caracteristicos desse episodio da historia da ciéncia. Ou a teoria da derivacao e as dimensdes
espaciotemporais acionadas pelo método analitico. Poderiam ainda ser perscrutados muitos
pressupostos caracteristicos da concepgdo de linguagem comportada pela gramatica geral: as
decomposigdes analiticas e recomposigdes sintéticas entre proposigdes, palavras e discursos; as
formas de subdivisdo e nomenclatura das partes essenciais de uma sentenca; o privilégio dado
a funcdo afirmativa do verbo; os limites ontoldgicos da qualidade substantiva atribuida ao verbo
ser; e, finalmente, a metafisica que funda uma generalidade do nome, seja na redundancia
substantiva da substincia singular, seja na articulacao dos adjetivos que nomeiam as qualidades
acidentais, porém universais, que a elas possam ser atribuidas.

Todas essas questdes poderiam ser discutidas ou exemplificadas a partir de passagens
retiradas das gramadticas portuguesas publicadas entre o final do século XVIII e a década de
1870. O exposto até aqui, no entanto, ¢ suficiente para demonstrar que esse periodo esteve sob
a égide da episteme classica e, por extensao, da concepg¢ao de que “as ciéncias sdo linguas bem-
feitas na mesma medida em que as linguas sdo ciéncias incultas” (Foucault, 1999, p. 121).
Horizonte linguistico que afetaria a pratica lexicografica por quatro vias principais: 1) o
surgimento de um novo tipo de diciondrio de sindnimos, fundamentado em principios
cientificos e filosoficos; 2) a pressdo exercida pela univocidade das definigdes cientificas e
filosoficas sobre a polissemia dos registros dos diciondrios de lingua; 3) o desdobramento dos
tratados de ciéncia e filosofia em verdadeiros dicionarios de sua propria nomenclatura; e 4) o
esboco de uma teoria lexicografica que defendia um sistema de classificacao organizado a partir

da raiz semantica das palavras, e ndo da mera ordenagao alfabética dos signos linguisticos.
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2.4.3 Pinheiro Ferreira e os dicionarios de sinénimos: a lingua como filosofia

O ultimo suplemento do dicionario de Rafael Bluteau (1638-1734), publicado em 1828,
jé trazia anexo um Vocabulario de synonymos e phrases portuguezas que, de acordo com o
proprio titulo, serviria “para facilitar composi¢des em prosa e em versos”. Recorrendo a uma
tradicdo antiga que o autor fazia remontar a Cicero, justificava-se que, nele, “o mais eloquente
retorico, o mais sutil filosofo, o mais sabio jurisconsulto, o mais profundo te6logo”, poderiam
encontrar alternativas para ‘“ndo repetir muitas vezes o mesmo vocabulo, ou para ornar com a
variedade das dic¢des o seu dizer”. Um horizonte, portanto, mais estético e retoérico do que
epistemologico. Se os “potentados da literatura”, os “magnates da erudicdo”, os “mestres
professores de soberbas ciéncias” o viessem a reprovar, como parecia recear Bluteau, seria pela
simplicidade de uma obra que apenas recompilava, numa listagem alfabética e abreviada, o que
ja4 estava disperso pela nomenclatura. No entanto, ndo deixava de advertir sobre a
impossibilidade da existéncia de “sinonimos perfeitos, que debaixo de nomes diversos, sempre
signifiquem a mesma cousa”, duvidando que “em nenhuma lingua se achem termos com esta
idéntica semelhang¢a” (Bluteau, 1828, v. 8, p. 57-58).

Na linguagem metafisica de Bluteau, assim como para cada coisa particular deveria
haver um nome, cada nome, por sua vez, deveria corresponder a uma coisa quid fit. Isso
colocava um limite representacional aos sindnimos que, uma vez tomados como homdonimos,
se revelariam, na verdade, equivocos: “com o mesmo nome significam os equivocos cousas
diversas” (Bluteau, 1712, v. 1, s/p.). Como subterfiigio, entrava em cena uma nocao alternativa
e ampliada de epitetos, “os quais, inda que ndo sejam sindnimos, significam o mesmo que o
nome ao qual se aplicam” (Bluteau, 1828, v. 8, p. 57-58). A partir dessa licenca poética, admite-
se um tipo possivel — ainda que provisdrio — de sinonimia, que como por antonomasia suspende
o fundamento metafisico do nome por outro signo que signifique guase o mesmo significante.
Na primeira metade do século XVIII, ¢ Bluteau que inaugura essa tradi¢do poético-retorica de
sindnimos na lexicografia de lingua portuguesa.

Contra essa dimensdao estética permanecia, portanto, sempre a ameaca de uma
impossibilidade epistémica que era posta em suspenso, porém jamais esquecida ou superada.
Os novos diciondrios de sindnimos que em Portugal surgem no inicio do século XIX, por seu
turno, comumente autodesignados “cientificos” ou “filos6ficos”, tém por objetivo aperfeigoar

a capacidade analitica da linguagem natural justamente iluminando-a a partir desse campo até
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entdo obscuro e pouco cultivado. O trajeto que eles percorrem ¢é inverso: ndo listar palavras
relativamente equivalentes, baseadas numa suposta igualdade de significados que poderiam ser
alternados em uma composi¢do artistica, mas descrever de modo cientifico exatamente a
diferenga entre vocabulos que costumavam ser confundidos como sindnimos.

Ambos os tipos de registros, estéticos e epistemoldgicos, irdo conviver ao longo de todo
o século XIX, eles mesmos representando um caso de homonimia em que a propria nocao de
“sindnimo” poderia suscitar equivocos e exigir diferenciagdes criticas. No primeiro caso, temos
os Dicciondrios poeticos organizados por Francisco José Freire (1719-1773), sob o pseuddénimo
de Candido Lusitano (1765 e 1794), além dos Diccionarios de synonymos que acompanhavam
0 José da Fonseca (1788-1866), de 1829, e o Eduardo de Faria (1823-1860), de 1849, seguidores
diretos da tradicdo de Bluteau. No segundo caso, temos as obras comparadas exclusivamente
dedicadas a esse fim, como o Ensaio sobre alguns synonymos, do Cardeal Saraiva (1766-1845),
publicados em 1821, 1824 e 1828, e os Estudos sobre alguns synonimos, de Manoel Joaquim
Alves Passos (1816-?), de 1840, além do Diccionario de synonymos que vinha anexo ao
Roquete (1801-1870), de 1848, e das sinonimias comparadas incorporadas nas entradas
regulares, como ocorrera de modo sistematico a partir da quarta edicao, de 1831, do Morais
Silva (1755-1824), e nas versdes revisadas, de 1858 e 1859, do Eduardo de Faria (1823-1860).

Anunciando certo paralelismo da “eloquéncia poética e oratdria” enquanto “suprema
arbitra” de uma “Nac¢do polida”, em 1765 Francisco José Freire (s/p) publicou um tipo de
dicionario que ele pressupunha inédito: “eu nao sei se a ideia de um tal livro foi em algum
tempo intentada, sei que nunca se praticou neste reino, nem em algum desses que hoje mais
cultivam as flores da poesia e os frutos da oratéria”. Seu Discurso preliminar, porém, mesmo
reivindicando uma obra “jamais tratada por algum escritor das linguas cultas da Europa”,
mencionava, ainda que para delas se diferenciar, iniciativas semelhantes no latim e no italiano.
Freire também demonstrava consciéncia dos limites tedricos de suas sinonimias, sobretudo
perante o que chamava de “rigoroso sentido gramatical”, que era por ele admitido, mas logo
posto a parte: “damos a cada vocabulo os seus sindnimos, ndo segundo o rigoroso sentido e
significacdo da nossa lingua, mas segundo aquela ampla liberdade que somente sofre a
linguagem poética, tendo por verdadeiros sindnimos os que na realidade ndo o sdo”. E certo
que a novidade autoafirmada deveria conceber diferencas basicas entre seu trabalho e o de
Bluteau, o que ndo o impedia, contudo, que nesse aspecto a justificativa fosse nele buscada:

“remetemo-nos neste ponto ao que escreveu o Padre Bluteau no principio do seu Vocabulario
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de synonymos e phrases portuguezas etc., prevenindo-se para a mesma censura”. Se sua relacao
com Bluteau era de diferenga, mas também de proximidade, com as defini¢des filosoficas, em
contrapartida, era de oposi¢ao. Em 1794, partindo dos mesmos pressupostos, Freire conduziu
uma segunda edi¢do desse Diccionario poetico, revisada e acrescentada em mais de mil artigos.

Somente no inicio do século XIX, em 1821, Francisco de Sao Luiz Saraiva inaugurou
a modalidade cientifico-filosofica de sindnimos na lexicografia de lingua portuguesa. Cardeal
Saraiva, como ficaria conhecido, era socio da Real Academia de Ciéncias, de onde alegava ter
surgido a demanda e custeamento da obra. Sua justificativa era muito semelhante aquela do
dicionario de 1793, admitindo um paralelismo entre progresso nacional ¢ desenvolvimento
linguistico-literario: “em todos os tempos parece que a criacdo ou restauracdo da literatura e
belas-artes tem precedido das ciéncias severas e exatas; [...] lei que se observa na Historia das
nagdes sabias” (1821, p. I-II). Contudo, enquanto naquele diagnostico nada faltaria a lingua e a
nacdo portuguesa, sendo o devido registro, agora se observa a necessidade de alcancar o
“progresso das nagdes cultas da Europa”. Nessa nova leitura, os “muitos e ilustres classicos”
do passado contrastavam com a auséncia “de obras cientificas e didaticas em que lhes fosse
necessario determinar e fixar com toda a precisdo filosofica”. Era esse o objetivo de Saraiva,
que afirmava buscar referéncia tedrica em Locke e Condillac. Sua epigrafe era composta por
uma citacdo do filosofo sui¢o Francois de Weiss (1751-1818), que advogava uma correlacao
entre aperfeicoamento linguistico e os progressos da inteligéncia nacional.>* Nessa perspectiva,
Bluteau passa a ser criticado pela “promiscuidade” dos seus registros, com ‘“vocabulos
definidos ou explicados uns pelos outros, omitindo totalmente as diferencas” (Saraiva, 1821, p.
IV). A primeira edi¢do possuia 180 artigos. Na segunda, de 1824, o nimero subiu para 214. Um
segundo tomo, com mais 200 verbetes, veio a lume em 1828. Todos possuiam cerca de 200
paginas in-quarto, reeditadas até o final da década de 1870.

Hé uma profunda reciprocidade que marca a pratica lexicografica. Assim, em que pese
a ascendéncia que o Morais Silva exercera sobre os demais dicionarios de lingua, servindo-lhes
muitas vezes de modelo, era comum que a sucessiva ampliacdo de sua nomenclatura

envolvesse, em contrapartida, ndo apenas o registro de vocdbulos inéditos, mas também a

4 De Weiss apud Saraiva (1821): “Le premier pas vers la raison devroit étre de savoir parler: cela est plus rare
qu' on ne pense, et en général, un des moyens les plus directs pour perfectionner l'intelligence d'un peuple, c'est
d'épurer son langage”. [Livre tradugdo: “O primeiro passo para a sanidade deve ser saber falar: isso € mais raro
do que se pensa e, em geral, um dos meios mais diretos de aperfeicoar a inteligéncia de um povo ¢ purificar sua
lingua”.]
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incorporagdo daqueles efetuados nessas outras iniciativas. A sequéncia de seus prefacios, por
exemplo, reconhece que a segunda edi¢ao (1813 v. 1, p. VII) foi acrescentada pelas entradas
extraidas do dicionario da Real Academia e pelos arcaismos de Viterbo. Os revisores da terceira
edi¢dao (1823, v. 1, p. VII) apontam que, além desses dois, haviam lancado mao de “todos os
que posteriormente se tem publicado”, valendo-se em particular do bilingue portugués e francés
de Joaquim Costa e Sa (1740-1803). Foi nesse sentido que, a quarta edi¢ao (1831, v. 1, p. VII)
informou, sem maiores especificacoes, ter-se enriquecido com “grande nimero de sinonimos
da lingua”. A quinta edi¢do, de 1844, informava se tratar da obra do Cardeal Saraiva, cuja
assimilagdo se completara ndo apenas com a cdpia de todos os sindnimos, mas igualmente do
seu glossario de galicismos (apud 1858, v. 1, p. IV). Sem contar o grande volume de
informagdes etimologicas transferidas do Constancio, ou ao menos por ele influenciadas. A
sexta edicdo (1858, v. 1, p. II), advertia que, entre os milhares de aditamentos e corre¢des, varios
passavam pelo registro de “significados que faltavam em muitas palavras, e sobre sindnimos”.
Como essa obra coloca um asterisco para referenciar os verbetes oriundos do Saraiva,
pressupde-se a inclusdo de diferencia¢des semanticas de outros autores. No Morais Silva, essas
sinonimias comparadas ndo constituiam uma se¢ao a parte, eram sempre acrescentadas como
um adendo as entradas dos termos a que estavam relacionadas.

Por outro lado, a raridade da obra do “doutissimo Bluteau” ¢ o argumento usado por
José da Fonseca (1833, p. II-III) para retomar a tradicdo do seu dicionario de sindnimos,
prometendo uma versao aumentada, mas “em volume maneiro e pouco dispendioso”. Listagem
sinonimica que passou a ser publicada em anexo as reedi¢des do seu dicionario de lingua a
partir de 1833. A justificativa tedrica, no entanto, Fonseca buscava em uma citacdo do

dicionario poético de Francisco José Freire, ou Candido Lusitano:

Talvez nos criticara (o leitor) em darmos por sindnimos varios termos que rigorosamente o
ndo sdo, mas desculpamo-lo, pois ndo tem lido nos preceitos poéticos, nem observado na
praxe dos poetas, que a poesia tem por especialissimo privilégio (que nunca se concedeu a
prosa) o tomar por sinénimas vozes que em rigoroso sentido gramatical nao o poderiam ser
(Freire, 1765 apud Fonseca, 1833, p. I).

J4 a obra publicada por Manoel Joaquim Alves Passos em 1840, possivelmente em
edi¢do Unica, como diz o proprio titulo, tratava-se de um Estudo sobre alguns synonimos da
lingua portugueza. A iniciativa, com cerca de 130 paginas em formato de bolso, era
confessamente inspirada nos tratados estrangeiros similares, mas principalmente nos ensaios de

Saraiva, julgados como “obra perfeita, mas incompleta”. Procurando antecipar acusagdes de
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“plagiato ou copista”, o autor admitia a reproducao de muitos desses verbetes (1840, p. V-VII).
Também buscava justificar seu trabalho na ideia de que seria “a precisdao da linguagem a
diretora dos progressos da razao humana”. Seu prefacio recorria a um argumento bastante
difundido no periodo: “ndo ha sindnimos perfeitos, por que nao podem haver duas linguas numa
mesma lingua”, a0 mesmo tempo almejando uma “precisdo exata da significagdo dos
vocabulos” (1840, p. IX). Reconhecia a existéncia de dois segmentos sinonimicos: o seu, em
que “as diferengas parciais das palavras havidas como sindnimas sao um recurso indispensavel
ao filosofo para dar a seus discursos a clareza e o rigor metafisico”; e outro, que diria respeito
ao “poeta e orador, que necessitam a miudo de carregar os tracos, moderar e diversificar os
movimentos do seu magico pincel” (1840, p. VI-VII).

Com base nesses mesmos argumentos, Roquete (1848, p. XXI) alterou o titulo do anexo
de Fonseca para Diccionario dos synonymos, poetico e de epitetos. Isso para diferencid-lo do
seu novo Diccionario de synonymos, com 866 artigos que buscavam “esmiugar” aos “fil6sofos,
oradores e facultativos”, em suas 550 paginas, “as mais pequenas modificagdes das ideias
gerais, que apenas se distinguem no uso comum”. Ainda que citasse antecedentes antigos e
modernos, seu principal modelo na “fruta nova [d]este género de escritura” também era a “douta
e elegante pena” de Saraiva, porém reconhecendo “que seu trabalho fora um ensaio, e por certo
ndo mui completo nem bem acabado”. Por isso, seu “segundo ensaio” incluia todos os 380
verbetes de Saraiva reformulados, que tanto “contribuira a um melhoramento real de sua
lingua”, quanto servira “de testemunho do grande desejo que temos de ver nossa literatura a par
da das nagdes cultas da Europa” (1848, p. XI-XII). O paradoxo de tal trabalho era assim
colocado: “alguns querem que, propriamente falando, ndo haja sinonimos [...], pois que as
palavras a que se da este nome, posto que se refiram a uma mesma ideia, a qualificam de distinto
modo, e por conseguinte nao significam a mesma cousa € ndo sdo sinénimos”. Ato continuo,
buscava nos autores franceses, sobretudo Guizot (1787-1784) e Roubaud (1731-1791), uma
teoria para explicar a origem dos sindnimos e apresentar uma metodologia adequada ao seu
registro: “ndo uma série de palavras soltas acumuladas umas sobre outras, as vezes com pouca
relagdo ou com acepcoes que nada se parecem, sendo um tratado discursado em que se reunam
aqueles termos cujo sentido tem grandes relagdes e leves diferengas, mas reais” (1840, p. XXI).

A primeira edi¢ao do Eduardo de Faria, de 1849, ndo trazia qualquer teorizacdo acerca
do seu Diccionario de synonymos anexo, basicamente recompilado do Bluteau e do Fonseca.

Na quarta edi¢cdo portuguesa (Faria, 1858, v. 2, s/p.), no entanto, Lacerda a substitui por um
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Diccionario de synonymos com reflexdes criticas que, uma vez admitido como “obra
impossivel em qualquer lingua”, também ¢ qualificado como um “ensaio”. Seus registros
distinguem os verbetes de autoria propria daqueles reconhecidamente compilados de Passos,
Roquete e Saraiva. Buscando se defender das acusacdes de “plagiato”, explica o carater
cumulativo da lexicografia, que contribuiria para “promover o0 seu progressivo
aperfeigoamento”. Sobre a existéncia ou nao de sinOnimos, a0 mesmo tempo em que
menospreza tal debate — “donde ndo vemos que possa vir nenhuma vantagem real” — sente a
necessidade de se posicionar: “inclinamo-nos a que os nao ha, pela razdo sabida de que nao
podem haver duas linguas numa mesma lingua”. Com base ndo em pensadores modernos, mas
no estoicismo de Quintiliano, explicava que “o uso tem aplicado diferentes vocabulos a
significacdo da mesma ideia”, algo que exigia critica: “ou explicando a ideia comum a todos
com diferentes relagdes, ou atribuindo a cada um deles ideias acessorias que modificam a
principal, de sorte que ndo se pode usar indistintamente de qualquer deles com igual energia e
propriedade em todos os casos”.

A quarta edigdo brasileira, coordenada pelo préprio Eduardo de Faria (1859, v. 1, p.
III), continuava trazendo anexo o Diccionario de synonymos original. No prélogo, porém,
entendendo que “ndo ha sindbnimos numa lingua sendo relativamente ao sentido geral dos
termos”, o lexicografo separa esses “sindnimos simples, isto €, as palavras que em grande
nimero de casos se podem empregar umas por outras, quer para evitar uma repeti¢ao sempre
desagradavel, quer para langar a variedade nas oragdes”; do que classificava como “sindnimos
comparados”, referindo-se as descri¢des mais detalhadas de diferenciagdes semanticas que ele
integrara as acepcdes de diversas entradas, como fora feito no Morais Silva. Nessa obra, em
especifico, destaca-se a busca de precisao no registro de termos l6gico-comparativos extraidos
das Prelecgoes philosophicas (1813) de Silvestre Pinheiro Ferreira (1769-1846).

Nao somente as teorizagOes acerca do estatuto existencial dos sindnimos, recolhidas
nos elementos pré-textuais dos dicionarios publicados a partir de meados do século XVIII, mas
a propria relevancia desta outra modalidade de registro lexicografico, designada sinonimos
filosoficos, citricos ou comparados, que no ambito da lingua portuguesa surge no inicio do
século XIX e ndo transpde o seu final, sao emblematicas da episteme cldssica que elas produzem
e comportam. Sua condi¢do de possibilidade ¢, de um lado, o paradigma representacional
inequivoco entre as palavras que nomeiam e o recorte metafisico das coisas que sdo por elas

nomeadas; e, de outro lado, o refinamento de um quadro simultaneo que as dispde num sistema
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de identidades ¢ diferencas absolutas, que permite uma ciéncia como taxonomia e uma
taxonomia como ciéncia. Até certo ponto, o horizonte de uma lingua analiticamente bem-feita,
a partir do cultivo e do melhoramento da lingua natural, perpassa os mesmos objetivos — € se
depara com os mesmos paradoxos — dos registros sinonimicos: no limite, quando o sdo, ja
deixaram de ser. Nesse regime de saber, entre a dicionarizagdo de um tesouro lexical
polissémico e a busca pelas definigdes univocas de cada termo, parece haver uma contradi¢ao
incontornavel que, no entanto, os dicionarios costumavam contornar. Fosse registrando-as lado
a lado, fosse inclusive chamando-as pelo mesmo nome: sinonimos. Signos linguisticos ao
mesmo tempo iguais e diferentes.

A analise do campo semantico de identidade, por exemplo, demonstra que nem sempre
a incorporagao de uma definigdo analitica, na condi¢do de um sindonimo comparado, afetava o
registro da acep¢do do mesmo vocabulo no dicionario de lingua. Os dois tipos de registros,
poético-retdrico e cientifico-filoséfico, funcionavam como que a imagem em negativo um do
outro. A depender do contexto de enuncia¢ao, poderiam exercer maior pressao semantica que
pendia para um ou outro lado, mas no geral tendiam a conservar ambos seus espagos proprios
de representagio. Com exceg¢io as diferenciagdes mencionadas,’> nio consta um uso difundido
ou o registro particular de identidade nos dicionarios de sindGnimos criticos, que na maioria das
vezes utilizam a forma adjetiva para indicar meras similitudes comparativas. Os dicionarios de
lingua, por sua vez, se limitaram a replicar tais defini¢des. A diferenga fica mesmo por conta
do glossario epistemologico que Eduardo de Faria busca nas Prelec¢oes philosophicas escritas
por Silvestre Pinheiro Ferreira, obra onde ndo apenas o principio da identidade assume uma
fungdo epistemolodgica fundamental, como o lexema identidade passa a designa-lo de modo
amplo e deliberado.

Se, no Bluteau (1712, v. 1, s/p), a diferenciacao entre sinonimo, homonimo e equivoco
passava preferencialmente pelo reconhecimento do “mesmo” e do “diverso”, contudo sem
deixar de recorrer a no¢do de uma “idéntica semelhanca”, no Roquete (1848, p. 366)
“homonimo ¢ uma espécie de equivoco que consiste na identidade do nome”. Mas nao
necessariamente a mesma coisa, ja que “toda palavra homonima faz equivoco, mas nem todo o
equivoco € palavra homonima” [grifos originais]. Eduardo de Faria (1859, v. 1, p. 1293)

também registra que uma equivocagdo consistiria no silogismo de “dar a uma expressdo o

55 Distincgdo, differenca e diversidade; concorde € conforme; analogia € similhanga.
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sentido que so compete a outra”. Contudo, tributario da distingdo de Pinheiro Ferreira sobre
entes simples e complexos, ou sobre comparar e julgar como procedimento distintos de
conhecimento, destaca que um equivoco pode ocorrer de dois modos. Por sinonimia, “quando
com efeito existe uma identidade entre os dois objetos a que pertencem aqueles dois nomes,
ndo da totalidade de suas qualidades (pois que entdo ndo haveria erro), mas sim e tdo somente
de uma parte delas”; ou por homonimia, “quando os dois objetos nao t€ém de comum sendo o
nome”. Em suma, equivocos (1858, v. 1, p. 444; 1859, v. 1, p. 1293) seriam os casos de
“concluirmos da identidade dos nomes, realmente idénticos, a identidade de objetos realmente
diferentes”; e homonimo (1859, v. 2, p. 341) seria “uma espécie de equivoco que consiste na
identidade do nome [...], de modo que toda a palavra homonima faz equivoco, mas nem todo o
equivoco ¢ palavra homonima”. O desdobramento ontologico registrado por Faria promove um
refinamento epistemoldgico que perpassa a formulagdo e a intensificacdo do uso deliberado de
um conceito l6gico-filosofico de identidade, por sua vez recolhido na obra de Pinheiro Ferreira,
uma das mais influentes no cendrio intelectual portugués e brasileiro do século XIX.

Mesmo se tratando da descricdo de um sistema filoséfico propriamente dito, € nao
apenas de justificativas tedricas pontuais para trabalhos metalinguisticos, como no caso das
gramaticas e dos diciondrios, Pinheiro Ferreira (1813, p. 02-04) evoca uma série de principios
que o vinculam, de modo indubitavel, ao modelo cientifico da gramdtica geral: “assim, a
Logica, a Gramatica Universal e a Retorica, vém todas trés a ndo ser mais do que uma Unica e
mesma Arte”. Lamentando o tempo que entendia como sendo de “infancia da ciéncia”, quando
a gramatica geral e a retorica haviam sido “repudiadas pelos Filosofos, como que também da
sua parte prescindirdo da Filosofia”, o autor anunciava a alteridade temporal de um regime
presente, ao qual pretendia se vincular: “os Filosofos que hoje respeitamos como Mestres
assentam suas doutrinas sobre a base de que a teorica do raciocinio e do discurso € inseparavel
da tedrica da linguagem” [grifos originais]. Portanto, apesar de ministrar e publicar suas
prelegoes entre Portugal e o Brasil justamente no fim da idade classica, conforme periodizacao
de Foucault (1999), sua obra representa a mais elaborada e original formulag¢do dessa episteme
no ambito da lingua portuguesa, onde gozaria de grande influéncia ao longo de quase todo o
século XIX.

Para além de uma nog¢ao de teoria marcada pelos principios de causalidade provenientes
da mecanica newtoniana; e de um método que, em Pinheiro Ferreira, fazia restituir e aperfeigoar

o antigo silogismo aristotélico; os outros trés requisitos por ele elencados para que se
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constituisse o que chamava de “um corpo de ci€ncia”, perpassavam dois pressupostos basicos.
Primeiro, uma “teoria das sensagdes”, espécie de radicalizagao do empirismo de Locke (1632-
1704) muito semelhante ao sensismo de Condillac (1714-1780); segundo, o paradigma
representacional de uma linguagem que fosse capaz de enunciar, univocamente, cada sensacao
externa e a impressdo correlata por ela provocada no espirito, além de poder discursar o
raciocinio que ambas tornavam possivel. Dessa forma, os fatos de uma ciéncia eram compostos
pelos seus objetos individuais de observagao; a nomenclatura, pelos nomes e frases que os
designavam com clareza; e o sistema, pela sua disposi¢cdo em uma dada ordem classificatoéria.
Pinheiro Ferreira chega a propor um exercicio flagrantemente inspirado na conhecida estatua
de Condillac, no intuito de defender que: “sentir, ou ter sensagoes, € ter ideias; € que, portanto,
uma sensagdo € sempre uma ideia”. Dessa forma, a exata definicdo, seja das palavras ou das
expressoes, ela mesma definida como o procedimento de “enumerar as ideias comuns que se
costuma suscitar em todos os que dela se servem em semelhante caso”, é elevada a condi¢ao de
“infalivel pedra de toque para conhecer a verdade ou falsidade das doutrinas”. Ou, em outras
palavras, como o “fio de Ariadna no imenso labirinto das Ciéncias” (1813, p. 15-17).

Esse horizonte requer que Pinheiro Ferreira registre uma série de defini¢des filosoficas,
no sentido de como a época eram qualificadas a rigorosidade e a precisdo semanticas, para cada
vocéabulo empregado em sua propria filosofia. Grande parte da obra, assim, se converte em um
verdadeiro dicionario de sua propria nomenclatura. Isso recobria toda uma terminologia que
contemplava os sistemas classificatorios e seus critérios gerais de ordenacdo, assim como as
distintas modalidades de associacdo entre sensagdes e ideias, com suas regras € varidveis de
relagdes causais. Como se ndo bastasse, ao final do livro havia um indice anexo, composto por
uma lista alfabética que trazia a definicdo e descricdo dos seus principais termos. Foi
especificamente nesse glossario que as edi¢des revisadas do dicionario de Eduardo de Faria
foram recolher muitos de seus sinonimos comparados. A justaposicao entre logica e linguagem,
entre raciocinio e discurso, havia feito do filosofo um tipo de gramatico e lexicografo, assim
como fizera da lexicografia e da gramatica uma filosofia.

Se, por um lado, estes pensamentos estavam muito proximos aos de Condillac,
especialmente quando se esforcavam “em mostrar que os principios dos humanos
conhecimentos somente o sdo as observagdes analiticas dos objetos da Ciéncia”; por outro lado,
dele se afastavam justamente no que concernia a relevancia atribuida ao expediente da

defini¢do. Segundo explicacdo do proprio Pinheiro Ferreira, enquanto para ele “sdo pois as
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defini¢des principios dos nossos discursos, por isso que ndo ha discurso sem palavras”, para
Condillac “as defini¢des nada nos ensinam além do que a observagdo nos mostrara: ou o que
nos ensinam sao entidades absolutamente imagindrias e quiméricas”. Concep¢ao que, na
opinido do portugués, produziria uma dissociagdo total entre percep¢do e linguagem, que por
sua vez poderia ser “inteiramente aplicavel contra o raciocinio e até contra as palavras”. Para
ele, isso cairia em contradi¢ao a doutrina que Condillac professava e reivindicava como sendo
de sua autoria, de que “as Linguas nada mais sao do que andlises bem feitas, ou métodos
analiticos muito proprios para o descobrimento da verdade” (1813, p. 95-97).

Essa opcao de Pinheiro Ferreira pelo cultivo cientifico da lingua, incorria ainda em outra
oposicdo a Condillac. Ao passo que este recomendava a transformacdo das proposi¢cdes da
linguagem natural em equacdes matematicas, aquele buscava demonstrar a “identidade deste
modo de discorrer” para com “a arte silogistica dos antigos”, injustamente condenada pelo que
chamava de “tribunal da Filosofia Moderna” (1813, p. 102-105). O sumario indicava Locke
como um dos principais desses pensadores, mas o verbete complementar sobre Aristoteles
condenava a reprovagdo que dele haviam feito “os congregados de Port-Royal, na sua Arte de
Pensar, e modernamente Destutt-Tracy” (1813, p. 05). Para Pinheiro Ferreira, a “distribuicao
sistematica das palavras” formulada por Aristételes ainda permanecia como uma metodologia
basilar para as principais concepgdes logicas e gramaticais de seu tempo. A partir dai, suas
prelegdes se tornavam basicamente exposicdes das Categorias aristotélicas, que ele mesmo, em
outra obra, traduzira para o portugués, buscando restitui-la livre do que entendia por “absurdos
escolasticos”, compatibilizando-a aos procedimentos cientificos e preceitos filosoficos
modernos (1813, p. 115-116).

Podemos dizer que, o que havia de mais cldssico no seu pensamento, era uma teoria do
signo que compreendia que “as palavras sdo indispensaveis para distinguirmos as nossas ideias
e para executarmos com elas 0s nossos raciocinios”, sendo, portanto, “sinais por convengao
equivalentes aos objetos”, mas que “pela sua simplicidade nos tornam possiveis aquelas
operagdes que sem 0 seu socorro seriam as mais das vezes impraticaveis”. Apesar dessa ruptura
entre signo e significante, a qual Foucault contraporia a continua similitude entre as palavras e
as coisas, tipica da epistémé renascentista, o paradigma representacional ¢ o elemento que
permite religd-las. Se Pinheiro Ferreira (1813, p. 117-118) o fazia a partir de Aristoteles, era na
crenca de que “as nossas ideias distribuem-se no nosso espirito em classes, ordens, etc. segundo

as afinidades das suas semelhancas, independentemente da nossa imaginagao e arbitrio”.
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De acordo com as Prelecgoes, Aristoteles assinalara duas espécies de metaforas: o
sinonimo, quando “com efeito existem entre os dois objetos as qualidades comuns que os seus
nomes indicam”, e o homonimo, quando “aquela identidade ¢ meramente nominal, sendo
inteiramente diferentes entre si as qualidades dos dois objetos” (1813, p. 121-124). Como um
homonimo era um equivoco, ja que referia o “caso em que a identidade, mesmo absoluta, dos
nomes, nao designa identidade de classe”, Pinheiro Ferreira (1813, p. 133-136) insere o termo
univoco em substituicao a sinonimo, deduzindo a “regra geral de nunca jamais empregarmos,
para designar alguma ideia nova, expressdo anteriormente usada por alguém”.

Em contrariedade a tese corrente sobre a inexisténcia e a impossibilidade dos
sindnimos, defendia que “em todas as Linguas h4, nem pode deixar de haver, sindnimos; pois
que em nenhuma pode deixar de haver palavras cuja afinidade de significacdo seja tal, que em
muitos casos, posto que nem sempre, seja indiferente o servimo-nos desta ou daquela”. Para
Pinheiro Ferreira (1813, p. 144-150), “a razao deste erro” residia na propria “ma defini¢ao desta
palavra”, pois “expressdes sempre equivalentes entre si, pode se dizer que ndo existem em
nenhuma Lingua”. Referindo-se a nova modalidade de sindnimos criticos, afirmava que aqueles
que faziam tais comparagdes, “menos para mostrarem o que entre eles ha de comum do que
para fazerem ver em que diferem, [...] em lugar de darem as suas obras o titulo de Tratados dos
sindnimos, os deveriam intitular Tratados das diferengas dos sinonimos”. Com Pinheiro
Ferreira, a perspectiva sinonimica se invertia para, contudo, permanecer no dominio do mesmo
regime epistemolodgico: as palavras eram liberadas da necessaria, porém impossivel, identidade
absoluta entre as coisas que representavam, para passarem a depender, no entanto, de um limiar
sempre cambiante de diferenga, por mais conscientes que fossem a sua pratica classificatoria e
a parcialidade das novas relacdes de identidades que reconhecia e possibilitava.

Do mesmo modo, a distingdo aristotélica entre sindnimos e paronimos — ou
cognominados, na tradugdo latina de Pinheiro Ferreira — era associada a teoria dos radicais
semanticos originarios: “em todas as Linguas existe um certo numero de palavras, donde todas
as outras derivam [...], mas entre todos estes derivados de diferentes ordens h4 uma significagao
que lhes ¢ comum com a raiz primaria” (1813, p. 175). Ensejo para realizar uma critica a
tradicdo da gramatica latina, afirmando que muitas das “anomalias e irregularidades das
Linguas, nada mais sdo do que outras tantas provas da impericia ou da negligéncia dos mesmos
Gramaticos, dos quais uns adotaram as Divisdes da Lingua Latina, por exemplo”. Ou ainda para

instalar a conhecida tese paralelista entre lingua, literatura e civilizacdo: “a razao entre a cultura
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da Lingua e a sua perfeicao ¢ muito mais forte, do que a que existe entre esta e a civilizagao
nacional, [...] de duas Nag¢des igualmente civilizadas, possuira indubitavelmente uma Lingua
mais perfeita aquela em que mais se houver escrito” (1813, p. 180-181).

Dado os sucessivos processos de tentativa e erro acumulados nos atos designativos
pelos diversos povos ao longo do tempo, Pinheiro Ferreira (1813, p. 184-185) acreditava, assim
como Condillac, “que as Linguas vulgares nos oferecam mais regularidade, € menos desvios
das Leis da Analogia, do que as Nomenclaturas das Ciéncias”. No entanto, ao passo que
Condillac buscava superagdo analitica substituindo a linguagem natural pela adocdo de
operagdes e signos matematicos, Pinheiro Ferreira insistia no seu cultivo e aperfeicoamento:
“vos tenho recomendado sobre os requisitos tanto de uma Lingua, como de uma Nomenclatura
bem formada”. E por causa dessa centralidade da fungdo nomeadora e representativa da palavra,
que as defini¢oes se transformam nas “chaves do tesouro das verdades” (1813, p. 272). Sao elas
que desdobram o movimento designativo vertical, entre as palavras e as coisas, no movimento

analitico horizontal, de justaposi¢@o entre discurso e raciocinio, neste caso silogistico:

Se tomadas varias frases, cuja inteligéncia seja clara, (quer elas sejam verdadeiras, quer
falsas) e nas quais todas se ache uma determinada palavra empregada em um mesmo sentido;
pusermos nessas frases, em vez da dita palavra, a sua defini¢@o, e isso ndo alterar o sentido
daquelas frases, deveremos concluir que a definigdo ¢ exata [...] (Pinheiro Ferreira, 1813, p.
272).

Ao passo que, na tradicdo escolastica que ecoava Bluteau, o principal problema
epistemologico passava pelo estatuto existencial dos atributos universais, a “arte de observar”
de Pinheiro Ferreira (1813, p. 193) preconizava que, para “todas as expressdes aplicaveis a
qualquer individuo, ¢ forgoso que signifiquem uma de quatro cousas™: “as suas qualidades
essenciais”; “as suas qualidades acidentais”; as qualidades que, sendo-lhe acidentais a ele, sdo
essenciais a algum de seus acidentes”; ou “o mesmo individuo”. Logo, a todas essas
modalidades de comparacdo poderia ser estabelecida uma relagdo inequivoca de identidade ou
de diferenca. Isso porque, na episteme cléssica, o lugar privilegiado do saber havia se deslocado
dos objetos de conhecimento em si para uma ciéncia do sistema que os dispunha em quadro. Se
quisermos, havia passado da metafisica a ontologia, uma vez que entendamos esta ndo como
uma oposicdo ou superagao daquela, mas como a busca de uma classifica¢do ordenada dos entes
plurais que, no entanto, seguem sendo pensados — ou impensados — em termos metafisicos.

Na perspectiva da linguagem, as atribuicdes de identidade e de diferen¢a poderiam

referir ainda a relacdo entre uma palavra e a coisa que ela designava, ou a propria relacdo entre
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os vocabulos, na medida em que eles detinham a capacidade reduplicada de representar os seus
proprios signos linguisticos. Uma vez superados os erros mais basicos de percepcao empirica,
os equivocos das nomeagdes inadequadas, € os homonimos que viciavam o 1éxico natural bruto,
o horizonte do cultivo cientifico de uma lingua natural estaria sempre assegurado pela verdade
da necessaria harmonia entre a nomenclatura e o sistema. Estabelecida a partir de asser¢des de
identidade ou de diferenca, a relagdo entre linguagem e saber era de um juizo falso ou
verdadeiro, jamais relativizada como subjetividade ou episddio culturalmente circunscrito.
Em certa medida, pode-se dizer que o limite da restitui¢do de Aristoteles pretendida
por Pinheiro Ferreira, nos albores do século XIX, passava pela justificacdo — e por conseguinte
na subordinacdo — que ele precisa fazer dos antigos fropos e figuras retoricas a luz do paradigma
representacional da linguagem, assim como no ajuste das Categorias perante as exigéncias das
novas taxonomias cientificas. Isso fazia fincar os dois pés de sua filosofia nos estertores da
idade classica, por mais que ela invocasse a antiguidade do pensamento aristotélico, ou tivesse
que prestar contas junto ao pensamento moderno, representado pela da critica kantiana e pelo
idealismo de Fichte e Schelling, acusados de “dar a nomes antigos novas e arbitrarias acepgoes,

e revestir de novos nomes ideias triviais” (1813, p. 135):

[...] deixemo-los gozar dentro em si mesmos do prazer de assim se remontarem a uma
superior esfera de ideias transcendentes, a uma sublime Filosofia de Razao Pura [...]. Quanto
a nos, contentemo-nos com a Filosofia da Linguagem; ndo malbaratemos o nosso tempo em
falar sobre ideias para que ndo ha palavras, e assim limitados a aquelas para que os homens
tem convencionado certas expressdes, seja 0 nosso unico empenho entrar no sentido,
entender, definir essas expressdes; ou nds as consideremos cada uma de per si, e desligadas,
ou as contemplemos unidas em diferentes frases, e formando diferentes discursos (Pinheiro
Ferreira, 1813, p. 467-468).

Pinheiro Ferreira distinguia dois tipos de sistemas classificatorios: o natural e o
artificial. Numa divisdo compativel com aquela que Foucault identifica entre as epistemes do
Renascimento e da idade classica, tal distingdo perpassava um profundo deslocamento nas
categorias logico-comparativas. Um, avaliado como “o mais agigantado”, era baseado na
continuidade compacta e ilimitada das relacdes de semelhanca. Seu arquétipo era a antiga
historia naturalis. Outro, entendido como “um passo progressivo da Ciéncia”, era
fundamentado na segmentacao das identidades e diferengas dispostas em quadros delimitados.
Seu modelo eram as taxonomias cientificas modernas (1813, p. 287-289). O sistema natural
“consiste em um certo golpe de vista, que abrangendo os extremos, e progredindo deles para o
centro, vai marcando os objetos mais distintos entre si; posto que esta distingdo vai a0 mesmo

tempo diminuindo progressivamente a medida que nos aproximamos do mesmo centro”. O
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sistema artificial, consiste em “analisar as qualidades dos objetos da Ciéncia de que se trata; e
depois de as havermos disposto debaixo de uma certa e determinada ordem, passamos a marcar
as que cada um dos mesmos objetos tém de comum com cada um dos outros, e as em que difere”
(1813, p. 341).

Dos dois, Pinheiro Ferreira decretava (1813, p. 341): “o segundo ndo s6 ¢ mais
metodico, mas até mesmo o mais proprio para com seguranga distinguirmos o que € distinto e
identificarmos o que ¢ realmente idéntico entre si”. Contudo, ndo deixava de lhe acusar
estranhezas, como aquelas observadas no sistema zooldgico de Lineu (1813, p. 199). Mas era
do primeiro, onde “de cada um dos géneros existe para cada um dos que lhe sdo vizinhos uma
transicdo gradual que consiste em certas espécies que, além das qualidades proprias desse
mesmo género, contém outras proprias ja deste, ja daquele outro género” (1813, p. 165-166),
que provinham os maiores inconvenientes. O principal era que, para nele achar o exato lugar
de um determinado ente, para “ler na Historia que tenho diante dos olhos a sua descrigao [...],
seria muitas vezes preciso discorrer pela descricao de todos eles antes de acharmos aquele que
procuramos”. Além disso, “frequentemente aconteceria que, ndo tendo sido esse objeto
observado pelo Historiador que consultamos, debalde leriamos e releriamos a sua Historia,
porque jamais poderiamos ali encontrar o que ele nunca viu nem por conseguinte descreveu”
(1813, p. 199-200). Nas Prelecg¢oes philosophicas, o trunfo dos sistemas naturais residia no
“felicissimo raio da luz” da observancia de um tipo especifico de atributo, que ndo sendo mero
acidente, tampouco se confundindo com uma caracteristica essencial, porém acompanhando-a
com grande regularidade, permitia segmentar familias debaixo de um pequeno nimero de
rubricas. Era essa nocdo intermedidria, designada qualidade capital, que possibilitava dispor
com facilidade o ente no dominio de um quadro circunscrito, porém sempre aberto a inser¢ao
daquilo que porventura ainda ndo tivesse sido descrito. Em sua denominagdo alternativa,
Pinheiro Ferreira (1813, p. 200) contrapunha a amplitude exegética do sistema natural a
eficiéncia diagndstica do sistema artificial.

Aplicada na pratica lexicografica, a ordenacdo puramente alfabética dos vocabulos,
“curando mui pouco de todas as outras relagdes que as mesmas palavras podiam ter umas com
as outras”, exemplificaria a eficiéncia dos diagnosticos executados pelo sistema artificial. Os
encadeamentos que, por sua vez, “deixando de parte a semelhanga ou diferenca ortografica das
palavras, atenderam unicamente as analogias dos seus significados e conforme a estes as

distribuiram em diferentes rubricas”, corresponderiam a exegese dos sistemas naturais. No
9
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entanto, o desdobramento representativo da linguagem fazia com que os dicionarios
organizados ainda em fun¢ao de uma sequéncia alfabética, mas voltados para o registro daquilo
que se acreditava ser o complexo elementar das raizes semanticas origindrias, fossem
concebidos como mais préximos aos sistemas naturais, porém aproximando-se da perfei¢ao
apenas na medida em que progredia a ciéncia etimoldgica particular que lhes tornava viavel.
Sem subordinar um modelo a outro, mas também sem romper com o paradigma
representacional da episteme classica, Pinheiro Ferreira (1813, p. 474-475) ambicionava a
composicao de um sistema “perfeito”, que distribuisse os radicais, e ndo as palavras, conforme
um sistema natural, ou seja, de acordo com as suas significa¢des, € ndo com as suas ortografias.

Contra os conhecimentos produzidos pela gramdtica geral, que Pinheiro Ferreira
designava universal e avaliava como sendo, “talvez, a Ciéncia que estd mais longe de se lhe
poder dar uma forma metodica e de se lhe assinarem os seus principios filos6ficos”, projetava-
se uma espécie de léxico geral. Um tipo de taxonomia etimologicamente fundamentada, mas
dependente da concepcao particular de etimologia, propria daquele regime especifico de saber.
Ou ainda uma modalidade “natural” da pasigrafia tao almejados pelos intelectuais do periodo,
que sistematizasse o conjunto dos signos universais e estabelecesse relacdes sinonimicas entre
os vocabulos de qualquer lingua. Para Pinheiro Ferreira, a chave para realizar tal classificagao,
para o aperfeicoamento dos estudos gramaticais e dos registros lexicograficos, residia na
disposi¢do de seus elementos sob as dez categorias de Aristoteles. Para a filosofia, como se ndao
bastasse ter que atender as demandas de se converter em um dicionario da sua propria
nomenclatura, era incontornavel ainda que desenvolvesse uma teorizagao lexicoldgica, sempre

a luz do vinculo representacional que a idade cldssica admitia entre as palavras e as coisas.

2.4.4 O Brasil representado: singularidade nacional e historia destemporalizada

Partindo dos pressupostos koselleckianos sobre as realizagdes linguisticas enquanto
produtoras e produtos das transformacdes historicas, assim como da modernidade como um
tipo especifico de temporalidade instituido pelo crescente afastamento entre experiéncia e
expectativa, Valdei Araujo (2008, p. 19) busca descrever a formagao do conceito moderno de
histéria no contexto luso-brasileiro a partir do que apresenta como o “processo geral de
historiciza¢do da realidade”, acelerado e intensificado pelos acontecimentos que perpassam a

Independéncia do Brasil em 1822. A comparacdo dos escritos de José Bonifacio de Andrada e



124

Silva (1763-1838), produzidos antes e depois da permanéncia da Corte no Rio de Janeiro,
simultaneamente pensados durante e apds a propria estadia do autor na Europa, revela uma
tensao nos respectivos quadros conceituais por ele utilizados. Em contraste ao vocabulario
herdado do século XVIII, tributario de uma experiéncia ciclica do tempo, que instalava para a
nacdo portuguesa o horizonte da restaura¢do de um passado cldssico, Araujo reconhece, no
inicio do século XIX, “um novo momento conceitual”, cujo horizonte ¢ a superagdo do passado
e o uso do “conceito de regeneragdo parece mais permeavel ao movimento” (2008, p. 20).

Alguns dos temas abordados por José Bonifacio sdo aqueles mesmos debatidos pelos
gramaticos e lexicografos da lingua portuguesa. O paralelismo entre literatura e civilizagdo
nacional: “o0 aumento ou decadéncia das Letras em qualquer Nagdo ¢ o critério mais seguro para
ajuizarmos da sua civilizagdo e prosperidade” (Bonifécio, apud Araujo, 2008, p. 33). A suposta
desconformidade entre Portugal e as ditas “nacdes cultas da Europa”, que na imbricagdo entre
historia e historiografia da leitura de Araujo (2008, p. 37-38) envolve tanto a experiéncia e si —
“na histdria europeia foi possivel identificar um desenvolvimento linear e progressivo a partir
do século XVI, em Portugal, essa mesma historia era formada por lacunas e retrocessos” —
quanto o seu relato — “em comparagdo com as demais nagdes europeias, faltavam a Portugal
um grande historiador e uma historia filosofica”. A dimensao exemplar e pedagdgica do género
historiografico: “por tras da arbitrariedade das agdes da histdria existiriam certos padrdes que,
uma vez identificados, poderiam explicar o passado e prevenir o presente”.

Para delinear as bases epistemologicas do conceito de historia que faz predominar o
horizonte da restauragdo, Araujo (2008, p. 28-33) profere uma série de enunciados autorizados
pela obra de José Bonifiacio, mas que revelam também sua afinidade com o pensamento
metafisico que reconhecemos em Bluteau, assim como com o sistema filoséfico de Pinheiro
Ferreira (1769-1846) e os pressupostos que a arqueologia foucaultiana atribui ao periodo pré-
moderno: que “a natureza objetiva do conhecimento ¢ garantida pela propria objetividade da
natureza”; que “a estabilidade da natureza serve como pano de fundo fixo a partir do qual essas
‘histérias’ poderiam ser repetidas e ultrapassadas”; que, para “esse método comparativo [...] €
o lugar, mais do que o tempo, a unidade fundamental da andlise”; que essa espacialidade
“organiza um conjunto de representacdes que se imagina ainda poder totalizar sem que nada de
fundamental se perca da ‘imagem’ historica original”; que “os acontecimentos antigos sao
apenas informagdes a serem interpretadas pelo sistema e arrumadas nas prateleiras do museu

natural ou nas entradas das enciclopédias™; que a “imagem pode vir do passado, mas cujos
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principios eternos sdo ditados pela natureza e sua ci€éncia maior, a Historia Natural”; enfim,
“como se a ciéncia moderna, contra sua propria natureza analitica, fosse capaz de reapresentar
um mundo em sua integridade”. Em suma, que, nesse conceito de historia, “prepara-se assim
um tipo de interesse no passado, mas nao pelo passado” [grifos originais].

Dai por diante, o estudo de Araujo oscila entre a dimensdo temporal de um jd,
entendido como a experiéncia viva de uma crescente “historicizacdo da realidade”; e de um
ainda ndo, representado pela auséncia de um “conceito moderno de histéria” que fosse capaz
de realizar essas mesmas experiéncias em termos linguisticos e narrativos. No avancar da obra
de José Bonifacio ¢ da geracdo subsequente de intelectuais brasileiros, por mais que esse
movimento tenda a sua realizagio, ndo chega a ser por eles completado. E mais ou menos esse
o intersticio conceitual que gera o horizonte da regeneracdo. Contexto em que, por um lado
negativo, constata-se que “o ‘passado’ ndo ¢ visto como uma dimensdo fundamentalmente
diferente do presente”. Mas que, por outro lado positivo, permite reconhecer um deslocamento
que “parece denunciar aquilo que Koselleck descreveu como o afastamento entre experiéncia e
expectativa nos tempos modernos” (Araujo, 2008, p. 49).

Em José Bonifacio, por exemplo, a crescente demanda por erudi¢ao sugere a superagao
do antigo modelo do historiador como cronista do presente. Isso comportaria, também, uma
mudanga na relacdo entre tempo e conhecimento, uma vez que a questdo da verdade de sua
representacdo se deslocaria da parcialidade do registro para o privilégio hermenéutico do
afastamento heuristico. Entretanto, a énfase no objetivo de “reunir essas historias dispersas e
preencher as lacunas de modo que fosse possivel apreciar o passado em um quadro geral” [grifo
original], conforme palavras de Araujo (2008, p. 51), guarda uma “6bvia ambiguidade”. Assim
como a objetividade e a estabilidade da natureza permitiam a sua integra representagdo em uma
historia natural, a mera compilagdo desses fatos, sem a necessidade de uma releitura diacronica,
poderia reforgar ao presente a tarefa de apenas organizar os passados ja registrados — por seus
proprios presentes-passados — em historias. Sua inovagao estaria, no maximo, em dispd-las em
um sistema de classificacdo “artificial”, que segmentasse e esquadrinhasse a pluralidade dos
fatos de modo diferente — e mais eficiente — do que a continuidade “natural” induzida pelo
simples encadeamento cronologico. Araujo (2008, p. 52) cita a busca pelas “leis do
desenvolvimento das civiliza¢des e dos povos” para apontar que, em alguns textos de Bonifacio,
a “imagem do passado ja estd em movimento”, onde “interessam menos os quadros individuais,

os fragmentos, as épocas isoladas, e mais o desenrolar”. Contudo, a subordinagdo desse gesto
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a insercdo de Portugal naquilo que entdo se entendia por Historia Universal, pode indicar
justamente o contrario, na medida em que esta designasse mais o modelo classico de um quadro
geral do que aquilo que entendemos por um conceito moderno de historia.

Neste periodo, como observa Araujo (2008, p. 87), por mais que estivessem passando
“por uma profunda reorientagdo, conduzida pela historicizacdo de diversas camadas da
realidade”, varios dos conceitos que compdem o campo semantico de historia, como nagdo,
civiliza¢do e modernidade, ‘“nao adquiriram ainda a espessura ‘historica’ que lhes sera atribuida
mais tarde”. Podemos dizer que eles eram mais os elementos que determinavam algumas das
bordas, dos segmentos, dos limiares de identidade e diferenca dispostos pelo quadro, do que o
complexo de uma dimensao historica que o escavasse em profundidade, tornando-se ela propria
seu principal fator de organizagdo. Araujo (2008, p. 75) compara essa concep¢ao de tempo com
aquela registrada pelo verbete cronica, na segunda edicdo de 1813 do dicionario de Morais
Silva (1755-1824): “histdria escrita conforme a ordem dos tempos, referindo a eles as coisas,
que se narram”. Segundo Araujo (2008, p. e 69), “o uso do substantivo plural indica uma
percepcdo mais concreta do tempo, como se fosse um conjunto de pontos em uma tidbua
cronologica ou, o que era muito comum, o0 espago entre as sucessivas dinastias”.

Em contraste geométrico a nogdo linear da temporalidade moderna, costuma-se
atribuir um caréater ciclico a esse outro modo de conceber o tempo e a historia. No entanto,
insisto que o mais fundamental € a sua destemporalizagdo. Que nele, a principal dimensado de
analise seja uma espacializacao que permite dispor todos os fatos — naturais e historicos — em
um quadro limitado e estavel. Aqui, a passagem do mesmo ao outro, ainda que ocorrida atraveés
do tempo, sempre leva a um lugar pré-definido da grade classificatoria, jamais se abrindo para
um tempo novo, tampouco ensejando uma alteridade reflexiva do mesmo como outro, que se
desenrola em sua propria historia. E por isso que, como conclui Araujo (2008, p. 75-76), “no
sistema da historia universal que Bonifacio tinha em mente, a ordem natural conduzia as
sociedades, gradualmente, da barbarie a civilizacao”. Contudo, fadadas a permanecerem
sempre presas as leis das sucessivas degeneragdes e decadéncias que retornavam aos graus
anteriores dessa ordenagao temporal fechada.

Essa temporalidade comportava — ndo sem alguma diferenciagdo — a formula de
Leibniz (1646-1716), tdo estranha a experiéncia moderna do tempo, mas recorrentemente citada
por Pinheiro Ferreira (1813, p. 51) e mencionada por José Bonifacio (apud Araujo, 2008, p.

96): “o presente esta prenhe de futuro”. Araujo recorre a Heidegger, e ndo a Foucault, para
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explicar a ideia do “mundo como quadro e o homem como sujeito empenhado em sua
representacao” (2008, p. 95-96). Perspectiva que trata de vincular ao modelo cientifico de “uma
gramatica geral que atribuisse cada fendmeno um nome préprio € um lugar em um sistema de
classificagdo”, e da qual extrai uma temporalidade em que, na verdade, “ndo ha distancia
temporal, apenas uma grande unidade ontologica visivel a partir de uma perspectiva superior”.
Neste ponto especifico, sobre os fundamentos do regime epistemologico a que pertenceria a
obra de Bonifacio e a experiéncia de tempo que ela comportava, para pensar o que intitula “os
limites do quadro”, Araujo (2008, p. 93) se vale justamente das Prelec¢oes de Pinheiro Ferreira,
para ele o pensador que “apresentou uma das mais vigorosas sinteses do universo conceitual
disponivel no mundo de lingua portuguesa nas primeiras décadas do século XIX”.

A teoria de base mecanicista que estrutura as nogdes de conservagdo, perfeicdo,
decadéncia, transformagdo e regeneragdo na cosmovisao de Pinheiro Ferreira, Araujo (2008,
p. 94-96) associa uma pratica historiografica na qual “a tarefa do tempo presente passa a ser a
descri¢do e a organizac¢do exaustiva dos fatos”, buscando sistematizar a completude de uma
“cadeia hierarquico-causal”, onde “tanto o passado quanto o futuro estariam contraidos nesse
instante, seja como desenvolvimento-efeito, seja como causa-poténcia”. Na interpretacdo de
Araujo (2008, p. 96), a chave para compreender o progressivo abandono dos horizontes da
restauragdo e da regeneragdo, no contexto luso-brasileiro, estaria na perda da expectativa de
manutencdo da identidade daquilo que até entdo era concebido como um sistema imperial
unitario, composto por colonia e metropole, Portugal e Brasil. Provocada sobretudo pelas
rupturas politicas da década de 1820, mas também associada a uma “ideia de aclimata¢do” que
projetava a “América como produtora de diferenca”, foi a crescente disponibilidade do Brasil
enquanto entidade historica singular que, segundo Araujo (2008, p. 99), possibilitou um cenario
onde “novas operagdes cronoldgicas foram necessarias para situar esse futuro em fuga em uma
cronologia longa e continua, em que a ideia de desenvolvimento progressivo comeca a

movimentar o quadro, [...] € o presente se contrai, perde sua for¢a epistemologica”.

No quadro, o novo ndo caracteriza uma ruptura, uma singularidade irredutivel, mas a
realizacdo extrema de um tipo. [Em contrapartida] Tanto um passado quanto um futuro
afastado exigem técnicas de perspectivizacdo. O observador estd envolvido ndo de fora,
olhando de um ponto de vista universal a partir do qual todos os pontos sdo equidistantes,
mas de dentro do quadro. O relato da constitui¢do dessas técnicas de perspectivacdo
diacronica é um desafio que devera ser enfrentado nas décadas seguintes. [...] O esfor¢o de
descrig¢@o do universo precisaria ser estabelecido em novas bases, e o presente precisaria re-
situar a sua identidade para além de si mesmo, incorporando as varias camadas de alteridade
que os sistemas passavam a produzir, contrariando todas as expectativas de harmonizagéo
(Araujo, 2008, p. 99).
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A segunda parte do estudo transfere atencdo para a producdo dos intelectuais
brasileiros do pos-Independéncia, atuantes sobretudo a partir da década de 1830. Uma geragao
que testemunha, instala e reage ao contexto de “historicizagdo progressiva do campo discursivo
como resposta a experiéncia de aceleragdo do tempo e ao desafio de explicar a constitui¢do da
nacdo enquanto individuo historico” (Araujo, 2008, p. 20). Neste periodo, j& se verifica uma
progressiva historicizagao conceitual, como dos termos nagdo e civilizagdo, mas que nao se
aplica totalmente ao conceito de historia em si. Para este caso, Araujo (2008, p. 121-122)
trabalha com a tese de que, por estar vinculado a um “campo semantico sobrecarregado de
prescricdes e normas retoricas”, o conceito de historia enfrentou maiores dificuldades e
resisténcias em assumir sentidos que superassem o modelo representacional do sistema e
incorporassem uma temporalidade propriamente moderna. Processo que, em contrapartida,
acabou sendo deslocado para outras realizagdes linguisticas, como a emergéncia de um novo
conceito de literatura “que, além de designar a necessaria representacio da realidade, passa a
nominar a propria realidade a ser expressa”.

Ao passo que, em José¢ Bonifacio, “a questao da nacionalidade da literatura nao se
constituia como problema”, nessa nova conjuntura “a existéncia de uma literatura nacional ¢
tdo certa quanto a materialidade dos livros € manuscritos que lhe dao forma”, porém
sistematizada a partir de um modelo de histdrica no qual “a forma e os procedimentos utilizados
deixam pouco a dever as colecdes de Historia Natural” (Araujo, 2008, p. 92 e 108). Seu
horizonte parece ainda estar voltado para a ideia de restauragdo, sua temporalidade, ainda
baseada no esgotamento ciclico dos tipos dispostos e previstos pela espacialidade do quadro.
Trata-se de uma colecdo e classificagdo de exemplares que, por um lado, assim como as
gramaticas e os dicionarios de seu tempo, estabelecia uma correlacdo entre o aperfeicoamento
da lingua, a civilizacdo da nagdo e o desenvolvimento de uma literatura artistica e cientifica;
mas que, por outro lado, permanecia sempre ameacada pela irrup¢do de uma fase de decadéncia
ou degeneracdo. Para Araujo (2008, p. 114-115), na medida em que o Brasil se estabelecia
enquanto individualidade historica, essa associagdo necessaria entre Estado independente e
progresso literdrio seria um dos fatores que iria aos pouco proporcionar tanto uma inédita
experiéncia linear do tempo, quanto sua realizacdo no ambito da lingua portuguesa: “este tipo
de descompasso revela que era cada vez mais dificil conciliar o modelo ciclico com as

exigéncias de uma crescente consciéncia da singularidade do tempo presente”.
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Mas um ambiente onde “a literatura era, e devia ser, a expressao de uma individualidade
organico-teleoldgica”, onde ela “assume funcdes que, na modernidade, seriam atributos
caracteristicos do conceito de historia”, seria visto apenas no circuito intelectual da Revista
Nitheroy (Araujo, 2008, p. 120). Especialmente no Ensaio sobre a historia da literatura do
Brasil, publicado em 1836 por Gongalves de Magalhdes (1811-1882), verifica-se uma
progressiva singularizacao da patria, que na equagao de Araujo (2008, p. 124-125) demandava
uma crescente historicizacao da realidade e, além disso, “multiplicava a quantidade dos fatos
do sistema” a um ponto que “a simples referéncia a uma cadeia causal ou a leis gerais parecia
ser insuficiente para explicar e totalizar esse conjunto virtualmente infinito de lugares e épocas”.
Segundo Araujo (2008, p. 125), € ai que entra em cena o expediente da narrativa, mais adequado
“para se obter, de um conjunto heterogéneo, uma unidade”, que convertendo a “simples
sucessdo de uma cadeia de eventos em uma linha temporal com comego, meio ¢ fim, adquiria
a figura de um todo e a coesdo estético-dramatica exigida”. Conforme conclui, “no texto de
Magalhaes estdo reunidos, pela primeira vez, os instrumentos mentais capazes de compreender
um fendmeno em seu desenvolvimento progressivo no tempo”, fendmeno este que “sé [€]
possivel pela compreensao plural do tempo aberta pela consciéncia da simultaneidade do nao
contemporaneo”, como na férmula: “o passado nos pertence, assim como nds pertencemos ao
futuro” (Araujo, p. 128). Contudo, a exclusdo de certos periodos e obras, aliada a imaginagao
de uma “estrada pelos nossos ilustres maiores aberta, que podemos considera-la tracada em
caracol numa montanha, [que] ndo tocou ainda o seu cume” [grifos originais], leva Araujo
(2008, p. 133) a advertir: “ainda € impossivel para Magalhdes livrar-se totalmente de uma
experiéncia ciclica do tempo, [...] a historia ¢é repleta de idas e vindas, aceleracdes e retardos”.

Sobre o processo de historicizacdo da propria historia, ou, em outras palavras, da
formulacao de seu conceito moderno, Araujo (2008, p. 139-140) destaca o Instituto Historico e
Geografico Brasileiro (IHGB), fundado em 1838 e que mantinha certa relagdo de continuidade
com a Revista Nitheroy, como um lugar privilegiado onde “fabricavam-se novas armas
conceituais e ideoldgicas, e implementava-se um programa ao mesmo tempo politico e
intelectual”. Araujo (p. 143-147) recorre as distintas formulacdes de Pocock e Koselleck sobre
as caracteristicas da historiografia moderna para acusar o que apresenta como um ‘“‘curioso
indice das hesitagdes iniciais do Instituto”, que desde sua énfase na demanda por erudicio e
coleta documental, semelhante a proposta da historia da literatura de Magalhdes — e até em

alguns textos de Bonifacio —, opta por “um modelo de Histéria Geral como um grande e
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exaustivo levantamento de informacdes diversas”. Porém, se antes sua epistemologia era dada
na relacdo entre tempo e verdade, seja no registro do presente ou numa interpretagao posterior,
agora ‘“‘sao outros os instrumentos, assentados fundamentalmente no esforgo de estabelecimento
e critica documental” (Araujo, 2008, p. 152). Ainda que permaneca a figura de um tempo que
age para destruir documentos e produzir esquecimentos, mas que também possibilita o
afastamento necessario a imparcialidade de sua melhor leitura.

O mais importante ¢ que, de acordo com Araujo (2008, p. 155), nesse novo regime “a
historia e o tempo passam a ser experimentados enquanto dimensdes ontologicas autdbnomas”.
Sua tese ¢ de que “a Independéncia torna-se o marco de uma abertura epistemoldgica, um
evento a partir do qual todo o passado colonial pode ser compreendido como a formacao da
nacionalidade”. O passado entdo deixa de ser visto apenas como um acumulo de fatos dos quais
apenas a exemplaridade de alguns interessa, para ser concebido como “o campo de experiéncias
que, sempre iluminado pelo presente, traz a figura total de uma identidade”. Ou seja, a
emergéncia do Brasil enquanto entidade historica individual requer e possibilita uma releitura
do passado, agora reivindicado como seu. Com ele, o presente estabelece uma relagdo que ¢ de
identidade e continuidade, no sentido de sua formacao, mas ao mesmo tempo de alteridade e
ruptura, no que diz respeito a novidade da €poca aberta pelos acontecimentos mais recentes.
Nas palavras de Araujo (2008, p. 160), “o que o IHGB iniciava era a interpretagdo do periodo
colonial sob a luz de um relativismo historico, de uma perspectivizagdo que procurava entender
os limites de cada época e, a0 mesmo tempo, encontrar nelas os precursores do presente”.

Do mesmo modo como fazia a literatura brasileira em relagdo a portuguesa, o projeto
de escrita de uma Historia Geral do Brasil pelo IHGB consistia, basicamente, nessa apropriagao
do passado colonial. Porém, a necessidade de alargamento do espago de experiéncia que
legitimava a nagdo, também expandia o interesse historico para um tempo primitivo, anterior a
chegada dos europeus. Como aponta Araujo (2008, p. 165), a incessante procura, ao longo da
década de 1840, pelas ruinas de uma civilizag@o que tivesse surgido e desaparecido no territdrio
brasileiro, indica uma no¢do de progresso e de civilizacdo que “ndo ¢ ainda claramente
cumulativa, ja que ela admite o esgotamento ciclico”. Assim como vimos no modelo da
gramatica geral, que atribuia as palavras o estatuto de principios fundamentais de significagao,
Araujo (2008, p. 169) descreve essa pratica historiografica como a perspectiva moderna de uma
“organizagdo teleologica da realidade, [...] cujas partes pretéritas e futuras escapam a apreensao

imediata”, mas que era resolvida pela “compreensdo do fato histérico como fragmento
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semantico desse todo”. H4, portanto, a manutengdo de um horizonte epistemoldgico em que “a
positividade dos fatos ¢ transformada em tunico critério de verdade”, do qual Araujo (2008, p.
187) nao deixa de destacar, contudo, a diferenca entre a busca de uma totalidade dinamica,
usada como meio de decifrar “o sentido da histéria”, ligada a uma “compreensao hermenéutica
e narrativa”; e a totalidade estatica do “sistema” de Bonifacio, entendido como “procedimento
suficiente” e “herdeiro de uma concepgao de historia ligada a cronica e a cronologia”.

Para Araujo (2008, p. 174-181), o projeto de uma Histéria Geral do Brasil, tal qual
desenvolvido pelo IHGB, oscilava entre a impossibilidade dos vazios que ndo permitiam
alcangar a completude de um quadro geral dos fatos, e essa possibilidade de compreendé-los
como fragmentos semanticos dispostos ndo em um sistema de classificacdo, mas sim como
elementos positivos de uma solugdo narrativa na qual “a Independéncia fora transformada em
principio organizador da histéria do Brasil, pois estava presente, como ideia, ao longo de toda
a ‘nossa historia’”. Entre um posicionamento e outro, o significado de época, por exemplo,
poderia referir um fator eminentemente histdrico ou uma mera categoria de ordenagao factual:
“na diferenca entre os dois caminhos, confrontavam-se uma compreensdo moderna de época,
enquanto periodo historico com identidade e defini¢do intrinsecas, e uma compreensdo
tradicional, ligada a cronologia, que entendia as épocas como simples marcos temporais”
(Araujo, 2008, p. 173, grifos originais). Também a percep¢do de finitude e as praticas de
monumentaliza¢do do presente conduzem Araujo a concluir: “ndo restam dividas de que essa
geragao muito avangou na compreensao da histoéria como processo |[...], mas ainda estavam por
demais afetados pela experiéncia do desenvolvimento ciclico das civilizagdes™.

Na sua interpretacdo, isso era provocado, de modo geral, pela adesdo vacilante das
modernas filosofias da historia desenvolvidas na Europa a partir do final do século XVIII, mas
que, “no Brasil, até 1845, a recepc¢ao dessas filosofias € fragmentada e eclética”; e em particular
pela auséncia de um conceito de evolugdo, o que “tornou a escrita da histéria uma operagao
ambigua e complexa, pois apenas por ele seria possivel juntar passado, presente e futuro em um
progresso linear e sem ruptura” (Araujo, 2008, p. 183-184). Seu estudo utiliza os registros dos
dicionarios de Morais Silva e Eduardo de Faria (1823-1860) para demonstrar que, apenas no
final da década de 1870, “o conceito de evolugdo receberd um desenvolvimento plenamente
historico, social e politico”. E conclui que, durante esse periodo, “na verdade, havia ainda certo
descompasso entre as novas experiéncias do tempo, como produtor de singularidade, linear e

progressivo, € a heranga multissecular de um tempo ciclico” (Araujo, 2008, p. 188).
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Thamara de Oliveira Rodrigues estuda esse mesmo contexto historico, porém na
perspectiva portuguesa a partir da trajetoria intelectual de Solano Constancio (1777-1846), que
além dos estudos gramaticais e lexicograficos, produziu escritos sobre politica, economia e,
inclusive, uma Historia do Brasil publicada em 1839. Orientada pela tese de Araujo (2008), a
historiadora situa a obra de Constancio, num primeiro momento, entre os quadros conceituais
da restaura¢do e da regeneragdo, tributarios de uma experiéncia ciclica do tempo, onde a
invasdo napolednica costumava ser associada ao periodo de degeneracao e decadéncia
representado pelo antigo dominio espanhol. No entanto, o ineditismo da transferéncia da Corte
para o Brasil e as desilusdes provocadas pelo malogro das possibilidades que poderiam ter sido
abertas com a ocupacao francesa, sdo fatores que teriam levado Constancio a adotar, sobretudo
apds os acontecimentos de 1820, uma [linguagem revolucionaria, que “intensificou a
necessidade de distanciamento em relagdo ao passado”, e que, portanto, “aponta para uma
relacdo distinta com a temporalidade” da restauracdo e da regenerag¢do (Rodrigues, 2014, p.
106). No paralelo tragado por Rodrigues (2014, p. 93), seria possivel dizer que, “se a Revolugao
do Porto levou a Independéncia do Brasil, por outro lado, a Independéncia (enquanto ainda-
nao) fora um dos fatores decisivos para o vintismo”. Contudo, em Solano Constancio hd uma
grande resisténcia em admitir Portugal e Brasil enquanto singularidades historicas distintas.
Mesmo com a separagdo politica, a ex-colonia estaria condenada ao fado da decadéncia e do
atraso que herdara da metropole. Para Rodrigues (2014, p. 87 e 140), algo que dificulta a
concretizagdo de “uma concep¢do de progresso linear”, e que confirma, no contexto luso-
brasileiro, “a modernidade como um fendmeno composto por ambivaléncias e dificuldades
significativas no que tange a tentativa de realinhamento entre a experiéncia e o horizonte
historico”.

Para além da abordagem geral entre tempo, experiéncia e linguagem, ha pelo menos trés
outras maneiras com que esses estudos vém ao encontro dessa pesquisa sobre o conceito de
identidade nos dicionarios de lingua portuguesa. Em primeiro lugar, na forma de um
complemento, que ao abordar outros conceitos a partir de outras fontes, auxiliam na
compreensdo do contexto linguistico do século XIX. Em segundo lugar, porque o fazem em
relagdo a experiéncias circunscritas, neste caso de natureza politica, que extravasa, a0 mesmo
tempo em que € produzida e produz, o quadro conceitual entdo disponivel. A indicacdo de uma
crescente aceleracdo do tempo, articulada aos acontecimentos desencadeados pela Revolucao

Francesa e pela Independéncia do Brasil, também ¢ fundamental para a compreensdo da
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diacronia registrada e enunciada pelos lexicégrafos do periodo. Em terceiro lugar — e num
movimento inverso —, as alteragdes detectadas nas significagdes de identidade, associadas ao
modelo da gramatica geral e ao paradigma epistemoldgico representacional da idade classica,
fatores que perpassavam a maioria das realizagdes linguisticas possiveis, ajudam a iluminar ndo
apenas a reciprocidade das modificagdes conceituais em questdo, mas também a temporalidade
especifica dos procedimentos cientificos que tentavam apreendé-las em sua propria
contemporaneidade. Dessa forma, a dimensdo metafisica que temos destacado na concepgao
pré-moderna das historias plurais, assim como a ontologia de simultaneidades espacializadas
que organiza seus fatos, demonstrasse-se uma ferramenta heuristica interessante para
compreender a pratica de um tipo particular de historia geral, que ndo se confunde nem a antiga
funcao exemplar e pedagdgica da historia magistra vitae, nem a temporalizacdo daquilo que
viria a ser referido pelo seu conceito moderno de historia.

Do ponto de vista de uma historia intelectual, para justificar que “sua compreensao da
historia filosofico-pragmadtica ¢ ainda aquela desenvolvida ao longo do século XVIII”, Araujo
(2008, p. 40) observa em José Bonifacio nao apenas uma proximidade ao historiador Edward
Gibbon (1737-1794), mas também seu débito para com as filosofias de David Hume (1711-
1776), Adam Smith (1723-1790) e Voltaire (1694-1778), além de ter dado destaque para a
citacdo de Leibniz. Tipicos representantes, segundo Foucault, da episteme que animava a idade
classica. Araujo faz questdo de salientar que “José Bonifacio ndo tinha disponivel os mesmos
instrumentos conceituais que Hegel (1770-1831) utiliza”, referindo-se ao arcabouco da filosofia
idealista moderna. No pos-Independéncia, a principal influéncia apontada ¢ o ecletismo de
Victor Cousin (1792-1867), que “teria uma rica fortuna entre os intelectuais atuantes na Corte”
(Araujo, 2008, p. 105). Como o idealismo era uma das doutrinas que tal escola buscava
conciliar, ¢ de se presumir que ele ndo estava de todo indisponivel para essa geracao, por mais
que permanecesse longe de uma adesao deliberada.

Contudo, fiel a sua tese da maior flexibilidade tedrica em relacdo ao conceito de
literatura, ¢ justamente quando aborda esse campo, sobretudo em seu aspecto estético e
linguistico, que Araujo se permite inserir notas € comentarios que aproximam a postura de
alguns dos pensadores luso-brasileiros estudados aos representantes diretos da corrente
idealista, ou da linguistica historico-comparada de matriz alema. Seja para mencionar que: “nao
¢ de admirar que a reflexdo de Bonifacio seja tdo compativel com as que na ‘Alemanha’ estavam

em curso com os Humboldts [1767-1835], Schlegels [1772-1829] e outros”, ja que seria
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“conhecedor da vida intelectual germanica, tendo travado contato com varios intelectuais que
realizavam percurso semelhante naquele contexto” (Araujo, 2008, p. 88). Seja para apontar,
entre os contribuidores da Revista Nitheroy, que a exemplo do que fazia Magalhaes, “outros
textos da primeira metade do século XIX, parecem operar a mesma ampliagcdo do conceito de
literatura — me refiro, especialmente, a Schlegel” (Araujo, 2008, p. 121). Ou apenas para
sublinhar as citagdes presentes nos Estudos sobre a literatura de Jodo Manoel Pereira da Silva
(1817-1898): “repleto, desde Herder (1744-1803), Hegel, [Duns] Scott (1266-1308), até as
referéncias obrigatérias como Cousin, [Madame] Stael (1766-1817) e [Benjamin] Constant
(1767-1830)” (Araujo, 2008, p. 123).

O texto de Heidegger (1997) que Araujo utiliza como referéncia, The age of the world
picture, antecipa, em 1938, muitos dos pressupostos da arqueologia que, em 1966, seria
empreendida por Foucault em As palavras e as coisas. Com destaque para uma defini¢do de
ciéncia que tem sua propriedade essencial no procedimento de dispor [stellen] os entes naturais
e histdricos no limite de um quadro classificatorio [grundriss]. Foucault se esfor¢a, no entanto,
em estabelecer uma ruptura entre o regime de saber dessa primeira modernidade, designada por
idade classica, e a configuragdo de uma episteme eminentemente moderna, baseada sobretudo
na dissolucao do carater representativo da linguagem e na entrada da subjetividade humana no
campo do conhecimento. Em Heidegger, contudo, prevalece um sentido de continuidade dessa
profunda relagcdo entre saber e representacdo [vorstellen], e o subjetivismo colocado pela
emergéncia do humano como sujeito do conhecimento. O que temos visto, e que defendo, € que
ha um significativo ganho analitico em admitir a diferenciacdo foucaultiana, seja para a
apreensdo da historicidade do conceito de identidade, para a compreensdo da particularidade
dos pressupostos tedricos que orientavam a lexicografia monolingue e a gramadtica geral, ou
para um melhor entendimento do processo de formagao da concepg¢dao moderna de historia.

De acordo com Foucault (1999, p. 169), no sistema de identidades e diferengas que
fundava a experiéncia classica da linguagem, “o discurso ocidental foi o lugar da ontologia™:
“quando ele nomeava o ser de toda representagdo em geral, era filosofia [...], quando atribuia a
cada coisa representada o nome que convinha e, sobre todo o campo da representagdo, dispunha
arede de uma lingua bem-feita, era ciéncia — nomenclatura e taxinomia”. Uma ontologia que,
como descreve Heidegger (1997), de fato poderia estar vinculada a questdo essencialmente
moderna da “imagem do mundo” [welthild], mas que permanecia demasiado estatica e

espacializada, como atestam os tipos de relagdo de identidade autorizados pelos l1éxicos do
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periodo, para se aproximar de uma ontologia reflexiva e temporalizada (Heidegger, 2012).
Contudo, o registro do sentido juridico-individual de identidade, por exemplo, ja indica uma
inerente temporalizagdo, que, no entanto, ainda nao se realiza em nivel linguistico e epistémico.
Fendmeno semelhante a crescente consciéncia de uma historicizagdo da lingua, conferida entre
os lexicografos, e ao processo geral de historicizagdo da realidade, conforme caracterizado por
Araujo (2008), que ainda ndo se deixavam representar em uma historia propriamente dita, mas
que parecem encontrar realizacdo suficiente em um novo conceito de literatura.

Se o avaliarmos em fungdo do conceito moderno de historia, conforme Koselleck
(2019), perceberemos se tratar, sem duvida, de um singular-coletivo, mas que continua tendo
na espacialidade das comparagdes imediatas do quadro a sua unidade fundamental da analise.
O que existe ai de temporal ¢ somente a natureza cronoldgica das singularidades factuais que,
assim recortadas, serdo sempre apenas o que sio, estaticas. Sua singularidade esta no sistema,
¢ da mesma ordem que as coisas, ainda ndo reside em uma historia em si, que seria fator
reflexivo ndo apenas de sua propria organizagdo, como de ordenacdo temporal de todas as
coisas. Como bem representa Araujo nos titulos de cada parte de seu estudo, trata-se mais de
uma “historia do sistema” do que do “sistema da historia”. As producdes do IHGB (Araujo
2008, p. 171-181) revelam as possibilidades ja colocadas de se escrever uma Historia Geral do
Brasil em termos modernos e temporalizados, mas que ainda ndo seria capaz, até o aproximar
do final do século XIX, de superar todas os limites impostos por uma generalidade que, ao
modo das cronicas antigas, demandava a disposi¢do exaustiva dos fatos no espago simultaneo
de um quadro. A resposta metodoldgica dada por Abreu e Lima (1794-1869) por ocasiao das
criticas que Francisco Adolfo de Varnhagen (1816-1878) fizera ao seu Compéndio da Historia
do Brasil, publicado em 1843, demonstra que, como os seus colegas da historia natural, os

historiadores dos fatos historicos continuavam sendo, em grande medida, classificadores:

Achava-se portanto feito o meu quadro sinético das diferentes épocas da nossa historia,
quando alguém me sugeriu o projeto de um compéndio. Ora, esse primeiro esbogo, pela
maneira que estava feito, tanto poderia servir para uma historia em grande como para um
resumo ou compéndio; pois que s6 faltava preencher os periodos de cada €poca, colocando
os fatos secundarios na ordem cronoldgica, e fazendo-os entrar no lugar e tempo
correspondente por meio de uma narracdo adequada; isto ¢, obrar do mesmo modo que se
tivesse de levantar uma Carta sobre um terreno perfeitamente triangulado (Lima, 1844, apud
Araujo, 2008, p. 175).



3 NAS APORIAS DA HISTORIA: O CONCEITO MODERNO DE IDENTIDADE

3.1 OS DICIONARIOS MODERNOS DOS SECULOS XIX E XX

A passagem da lexicografia monolingue-classica para uma lexicografia moderna ocorre
no final do século XIX, por meio de cinco obras principais que dominardo o contexto dos
registros de lingua portuguesa até pelo menos a metade do século XX, mas que em alguns casos
se estendem até o tempo presente. Apesar de sua efémera vitalidade editorial, o dicionario
organizado a partir dos espdlios de Domingos Vieira (1775-1857), publicado entre 1871 ¢ 1874,
¢ responsavel por estabelecer uma cisdo com o modelo da gramadtica geral e instalar uma adesao
deliberada aos pressupostos da nova filologia de perspectiva historia e comparada, sobretudo
pelos elementos pré-textuais escritos por Adolfo Coelho (1847-1919) e Teofilo Braga (1843-
1924). O lugar de destaque que Adolfo Coelho ocupa na historia das reflexdes metalinguisticas
da lingua portuguesa, desde a relevancia de sua gramatica publicada em 1868, credencia a
inclusdo do seu menos afortunado dicionario etimoldgico, de 1890, no grupo dessas obras de
ruptura tedrica. No entanto, sdo as proficuas sequéncias editoriais do Caldas Aulete (1823-
1878) e do Candido de Figueiredo (1846-1925), respectivamente iniciadas em 1881 e 1899, que
exercem maior ascendéncia sobre os registros lexicograficos desse periodo. Algo que de certo
modo se aplica também a oitava edi¢cao do Morais Silva, langada em 1890/1891, porém com
uma influéncia bem menor do que a verificada por suas predecessoras no regime anterior.

Diferente dessas obras, no avangar da primeira metade do século XX a organizagdo de
novos dicionarios se justifica cada vez menos por motivos epistemoldgicos, sendo marcada pela
crescente afirmacdo de uma tradicdo lexicografica brasileira.>® As sucessivas edi¢des do
Pequeno dicionario brasileiro de lingua portuguesa, por exemplo, trabalho coletivo iniciado
em 1938, produzem uma combinacdo de defini¢des sintéticas, inspiradas particularmente no
Candido de Figueiredo, com a busca sistematica de registro dos chamados “brasileirismos”,
como atesta o proprio nome. Algo semelhante ao projeto de Laudelino Freire (1873-1937),
publicado entre 1939 e 1944, este, porém, apesar de reconhecer a autoridade de Candido de
Figueiredo, para os itens pesquisados parece estar mais em acordo com as defini¢des do Caldas
Aulete. Enquanto isso, em Portugal, entre 1948 e 1952 foi organizado o diciondrio geral de
Artur Bivar (1881-1946), reconhecidamente compilado a partir da nomenclatura do Caldas

Aulete, do Candido de Figueiredo e da Enciclopédia portuguesa e brasileira, mas que visava

6 A constituigdo de uma lexicografia portuguesa ndo produzida em Portugal ou no Brasil, mas sobretudo nos
paises localizados no continente africano, sera um fendmeno verificado apenas na segunda metade do século XX.
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principalmente a edi¢do do seu dicionario analdgico, em 1958, justificado pelo emprego do
método onomasiologico.

Nos dois lados do Atlantico, a fase moderna se estende, de modo inequivoco até meados
do século XX, ainda que as edigdes portuguesas e brasileiras do Caldas Aulete e do Candido de
Figueiredo avancem até o final do século. Em Portugal, pode-se dizer que esse percurso atinge
seu apice com os doze volumes da monumental décima edigdo do Morais Silva, entre os anos
de 1949 e 1959, com seu amplo carater compilatorio de tudo o que havia sido até entdo
dicionarizado, aliado ao avango efetivo sobre tesouro lexical da lingua portuguesa, com a
realizacdo de uma infinidade de novos registros. De certo modo, ela encerra a sequéncia
editorial dessa obra, iniciada ainda no final do século XVIII, em que pese uma versao
compactada ter sido reeditada até o ano de 1999. No Brasil, o projeto da Academia Brasileira
de Letras, que atravessou praticamente toda a primeira metade do século XX, foi finalmente
concluido com a publicagdo, entre 1961 e 1967, do dicionario que Antenor Nascentes (1886-
1972) havia coordenado ainda no inicio da década de 1940.>” Anunciava como modelo o 1éxico
da Real Academia Espanhola, além de fazer referéncia aos arcaismos do Morais Silva, aos
neologismos do Caldas Aulete e do Candido de Figueiredo, e aos brasileirismos que
Beaurepaire Rohan (1812-1894) havia registrado em 1889.

A fase moderna da lexicografia de lingua portuguesa comega, portanto, com os cinco
volumes, somando 5.430 paginas de nomenclatura, do Grande diccionario portuguez ou
thesouro da lingua portugueza, do Frei Domingos Vieira (1775-1857), publicados entre os anos
de 1871 e 1874. Justificada pela “grande superioridade [...] sobre todos os trabalhos do mesmo
género publicados até aqui, e o descrédito em que eles cairam pelas suas inimeras lacunas e

pelos seus grandes erros” (v. 1, p. 01), esta obra €, segundo Verdelho (2002, p. 40), “a mais

57 Ao contrario da lexicografia latinoportuguesa dos séculos X VI, XVII e XVIII, quando todas as obras disponiveis
a pesquisa puderam ser de fato analisadas; ou da lexicografia monolingue-classica dos séculos XVIII e XIX,
quando a sele¢@o das obras relevantes também ndo apresentou maiores dificuldades; para a lexicografia moderna
dos séculos XIX e XX foi preciso recorrer de modo mais efetivo a tradigdo lexicografica e lexicologica, conforme
apresentado no prolegémeno, para realizar as escolhas das obras analisadas. Especialmente para o século XX, ¢
evidente que a quantidade de dicionarios ndo contemplados nesse estudo ¢ muito maior do que aquela que foi
contemplada. Para uma visdo dessa produgdo geral da lexicografia de lingua portuguesa, ver: DIEGUEZ, Ignacio
Vazquez. Quinientos aflos de diccionarios en portugués, Revista de Lexicografia, Coruia, v. 17, p. 209-236,
2011. Para uma narrativa historica dessa mesma producdo, ver: VERDELHO, Telmo. Dicionarios portugueses,
breve histéria. In: NUNES, José Horta; PETER, Margarida (org.). Historia do saber lexical e constituicao de
um léxico brasileiro. Sao Paulo: Humanitas, 2002. p.15-62. Para a apresentagdo de alguns critérios de escolha,
ver: KRIEGER, Maria da Graca; MULLER, Alexandra Feldekircher; GARCIA, Andréa Roberta da Rocha;
BATISTA, Rosinalda Pereira. O século XX, cenario dos dicionarios fundadores da lexicografia brasileira: relagdes
com a identidade do portugués do Brasil. ALFA: Revista de Linguistica, Sdo Paulo, v. 50, n. 2, 2009.
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volumosa, de mais trabalho original e mais especificamente linguistica, entre a lexicografia
portuguesa do século XIX”. Trata-se de uma publicacdo pdstuma, que traz no frontispicio a
informacao de que o “manuscrito original” de Domingos Viera havia sido “inteiramente revisto
e consideravelmente aumentado” por um grupo de colaboradores, incluindo Francisco Adolfo
Coelho (1847-1919) e Teofilo Braga (1843-1924), que assinaram respectivamente os dois
textos introdutorios, Sobre a lingua portugueza ¢ Sobre a litteratura portugueza. Entre os
elementos revisados, uma adverténcia preliminar destaca as modificagdes sinonimicas e
gramaticais, o acréscimo de informagdes etimologicas, o registro de novas entradas e a inser¢ao
de “inimeras acepc¢des das palavras que nem Frei Domingos Vieira nem seus predecessores
conheceram ou mencionaram” (v. 1, p. 01). Sua nomenclatura privilegia certo patrimonio
literario, buscando abonagdes em extensas citacoes dos “bons autores”, possivelmente
acrescentadas na revisdo e nem sempre aplicadas com metodologia segura e eficiente.

Se a obra de Domingos Vieira teve edi¢do Unica, o Diccionario contemporaneo da
lingua portugueza inaugurou, em 1881, outra importante sequéncia editorial da lexicografia
monolingue. Seu subtitulo anuncia um trabalho “feito sobre um plano inteiramente novo”,
desenvolvido por Francisco Julio Caldas Aulete (1826-1878), que, no entanto, veio a falecer
logo na primeira fase de compilagdo dos vocabulos, tendo sido entdo concluido por um grupo
de pesquisadores dirigidos por Antdénio Lopes dos Santos Valente (1839-1896). Sua
apresentacdo responde a alegada “falta de um dicionario de lingua portuguesa que satisfizesse
as exigéncias e necessidades do estado atual a que a levou a sua natural evolugdo e progresso,
e o maior desenvolvimento dos conhecimentos humanos” (v. 1, s/p). Tais melhoramentos
envolveriam os trabalhos de “definir muita palavra que ndo estava definida”, de “retificar as
definigdes existentes”, de acrescentar “muitos centos de palavras e frases que ndo estavam
registadas”, de inserir exemplos dos “melhores escritores modernos”, de contemplar a “notacao
cientifica nos termos de zoologia e de botanica”, de proceder a “copia de no¢des gramaticais’;
diferenciais estes que assegurariam a obra “manifesta superioridade sobre todas as outras deste
género”. Dos diciondrios anteriores, critica-se a “falta de uniformidade e coeréncia”, o “pouco
cuidado na revisao” e principalmente a tradi¢dao de “copiar-se uns aos outros quase sem critério
algum” (v. 1, s/p).

Apresentagdo esta que vinha ao encontro do plano lexicografico deixado por Caldas
Aulete, com sua acusac¢do de que os dicionarios portugueses “sao maquinalmente copiados uns

dos outros”, ainda baseados nos registros quase bicentenarios de Bluteau (1638-1734),
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realizados “segundo os preconceitos cientificos da sua época, e para os mais vocabulos,
acepcoes umas vezes erroneas, outras deficientes, omitindo aquelas a que o progresso os tem
aplicado” (v. 1, p. I-II). Através de uma analise comparada, Caldas Aulete busca demonstrar
tais deficiéncias cotejando o Roquete (1801-1870), o Lacerda (1803-1877) e o Morais Silva
(1755-1824), considerados por ele “os trés vocabularios melhormente reputados e geralmente
admitidos no ensino oficial e no uso comum”. Nao inclui o Eduardo de Faria (1823-1860) “por
ser o mesmo que o de Lacerda” (v. 1, p. V e XIII). Para superar o que chama de “dificuldades
filologicas”, Aulete recorre ao expediente das citagdes, repetindo que “um diciondrio sem
exemplos ¢ uma casa as escuras”, mas principalmente atualizando os registros em consonancia
com os estudos linguisticos mais recentes sobre etimologia, ortografia, pronunciacdo,
significacdo e emprego sintdtico. Estas reunidas em um “diciondrio portatil para a maioria das
pessoas que falam a lingua portuguesa”, “como ela é hodiernamente”, seja nas inovagdes da
conversagao mais geral ou nos neologismos da politica e da ciéncia (v. 1, p. I-V). Para Verdelho
(2002, p. 43), essa obra se caracteriza “por uma importante actualizagdo da nomenclatura lexical
da lingua portuguesa, por um esforco de rigor na utilizagdo e nas referéncias das abonagoes,
pela informagdo etimologica e gramatical e por uma cuidadosa classificacdo das variedades
diacrdnicas, geograficas e estilisticas”.

A edigdo original de 1881 possuia 1.913 paginas de nomenclatura. Em 1925, a segunda,
“ampliada e atualizada”, elevou esse nimero para 2.435 paginas, ambas divididas em dois
volumes. O detalhamento do plano de Caldas Aulete deixou de ser reproduzido, mas sua
autoridade, como afirma o responsavel pela nova versao, Jos¢ Timoteo da Silva Bastos (1852-
1939), que também havia colaborado na primeira edi¢do, manteve-se inalterada: “entraram
milhares e milhares de novos vocabulos [...]; as novas defini¢cdes entraram, € certo, no corpo do
vocabulo antigo, mas sem lhe alterar o plano; apenas acrescentos” (v. 1, s/p). A demanda por
uma reedi¢do parecia surgir pura e simplesmente da concorréncia de dicionarios maiores
publicados no inicio do século XX, que “ao seu cabedal lexicogréafico, em comparagdo com os
trabalhos no género que vinham surgindo a publicidade, impunha o dever de o alargar”.
Consistia, portanto, em uma atualizag¢ao: “cinco anos passados sobre um Diciondrio — quanto
mais dez, vinte, quarenta! — bastam a roubar-lhe o seu caracter de atual”. De resto, entendia-
se que o Diccionario contemporaneo “foi, €, e serd sempre um documento de grande valor
filologico, gramatical, prosodico e etimologico”. Em que pese o reconhecimento da inerente

incompletude ao registro do tesouro de uma “lingua [que] vive”, onde ‘“os novos
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descobrimentos, nas ciéncias mormente de aplicagdo, criam novas necessidades
vocabularistas”. Dessa metafora de “mina inesgotavel”, dessa perspectiva que €, acima de tudo,
“questao de tempo”, a provocacdo de que os dicionarios vao sendo feitos “uns pelos outros,
como os gatos andam pelo cheiro uns dos outros”, ja ndo parece tao reprovavel, desde que siga
“as publicagdes de carater filoldgico, prosddico, etimoldgico, a evolucdo gramatical, em suma,
pois so assim se alcangara a ambicionada riqueza do vocabulario” (v. 1, s/p).

Um historico do dicionario Caldas Aulete, escrito para as suas edi¢des brasileiras,
explica que a terceira edicao portuguesa, de 1948 e com reimpressao em 1952, havia comecado
a ser “atualizada” por Vasco Botelho de Amaral (1912-1980) e Margarida de Brito Botelho de
Amaral (?), trabalho logo repassado ao fildlogo Jorge Frederico Guimaraes Daupids (1885-
1947), que ja havia coordenado a quinta edi¢do de 1939 do Candido de Figueiredo. Mas com
seu falecimento, a sua filha, Dulce Daupias (?), foi quem acabou por concluir o projeto (1985,
v. 1, p. XI). Também comercializada em dois volumes, essa edi¢do alcancou a cifra das 2.926
paginas de nomenclatura.

A partir de 1958, os direitos editoriais do Caldas Aulete deixaram de ser propriedade
exclusiva da Parceria Antonio Maria Pereira, sediada em Lisboa, € o dicionario passou a ser
produzido também no Rio de Janeiro, pela Editora Delta. A primeira edig¢do brasileira, portanto,
corresponde a quarta portuguesa. Unificacdo que se acreditava representante de uma “fusdo de
certo alcance historico”, buscando “integrar esses dois mananciais do vernaculo”. Seu
organizador, o fil6logo Hamilcar de Garcia (1913-1991), destaca no prefacio dois “pontos
essenciais” que embasaram o novo plano: primeiro, o “duplo ponto de vista portugués e
brasileiro”; segundo, a opcao por “respeitar, nas linhas gerais, a escola filologica seguida pelos
primeiros autores”, nomeadamente Caldas Aulete e Santos Valente, “guardando assim, sem as
desfigurar, a envergadura e a tradicdo da obra”. Contudo, sem deixar “que esta norma
prejudicasse a adocao dos modernos principios de lexicografia, quais sejam, entre outros, o
registro dos aspectos dinamicos do vocabuldrio e a aten¢do constante a fungdo pratica de um
diciondrio”. Sem limitacdes de tamanho e garantido ter consultado todos os “atuais diciondrios
da lingua, grandes ou pequenos, gerais ou especializados”, além dos “melhores dicionarios de
linguas estrangeiras”, a ampliacdo da nomenclatura atingiu a casa das 5.535 paginas, de agora
em diante distribuidas em cinco volumes. Com a introducdo de 30.000 novos vocabulos e o
registro de 280.000 novas acepc¢des, Hamilcar de Garcia estimava que “mais de metade da obra

foi reescrita” (1985, p. V e X-XI).
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A segunda edigdo brasileira, de 1964, acrescentou 10.000 novos verbetes e operou cerca
de 250.000 emendas de acepgoes, porém sofrendo uma redugdo para 4.438 paginas. Quanto aos
principios que orientaram o trabalho, Hamilcar de Garcia, que continua responsavel pela obra,
afirma: “em linhas gerais, podemos repetir o que dissemos na edi¢do precedente quanto a
amplitude da atualizagdo, a revisdo das defini¢cdes, a abundancia das citagdes e ao aumento do
vocabulario” (1985, v. 1, p. VI e IX). Principios que valem também para a terceira edicao, de
1974, que apesar da reducao para 3.998 paginas, justifica-se pelo aumento da nomenclatura e
das abonag¢des: “ampliamos em boas fontes o respeitavel acervo apresentado na segunda
edi¢ao” (1985, v. 1, p. VI). Embora o prefacio de Hamilcar de Garcia, numa esquisita ¢ um
tanto anacronica combinagao de surto nacionalista com independéncia idiomatica, sustente que
essa edi¢do fora “elaborada segundo um plano mais desinibidamente brasileiro”. Ao mesmo
tempo em que reconhece vinculagdo a uma tradi¢ao de valoriza¢ao do “vocabulario brasilico”,
a qual credita pioneirismo a Aurélio Buarque de Holanda Ferreira (1910-1989) e Antonio
Houaiss (1915-1999), Hamilcar de Garcia alega estar dando um “passo maior” na dire¢do nao
apenas do registro “da simples extensdao do vocabulario” ou da “riqueza de matizes semanticos”,
mas de uma dicionarizagdo da “plena e madura eloquéncia da fala brasileira, com o seu génio
ja enraizado na Historia” (1985, v. 1, p. VII-VIII). Provavelmente — e curiosamente — ndo existe
uma quarta edi¢do brasileira do Caldas Aulete, e a quinta, de 1985, deixou de trazer elementos
pré-textuais proprios, limitando-se a reprodugao dos prefacios e das notas editoriais das versoes
anteriores. Com nova redugao para 2.120 paginas, essa edicdo pode ser encontrada nos formatos
de dois ou de cinco volumes (1985, v. 1, p. VI e IX).

As edicdes brasileiras do Caldas Aulete sempre se apresentaram como “novamente
revisadas, atualizadas e aumentadas pela introducdo de termos da tecnologia recente, pelo
exaustivo registro dos vocabulos usados no Brasil e pela extensdo dos apéndices por Hamilcar
de Garcia”. Além disso, traziam quatro pequenos textos escritos por Antenor Nascentes (1886-
1972): uma breve historia sobre a Origem e evolugcdo da lingua portuguesa, outra sobre a
Expansdo da lingua portuguesa no Brasil, uma descri¢do um pouco maior da Pronuncia normal
brasileira da lingua portuguesa, e uma espécie de apologia intitulada O que vale o ‘Diciondrio
Contemporaneo, de Caldas Aulete. Neste ultimo, Antenor Nascentes (1985, p. XVIII-XIX)
defendia que a lingua portuguesa possuia dois dicionarios, o Moares Silva, tipico representante
do século XIX, mas que “com o progresso, tornou-se deficiente e mesmo inexato em alguns

pontos”’; e o Caldas Aulete, seu unico “substituto digno deste nome”, que para nao se tornar
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obsoleto, passara ao longo do século XX por sucessivas atualiza¢des. Ainda que isso envolvesse
ampliacao de nomenclatura, Nascentes alega que o vocabulario de uma lingua nao ultrapassa
os 100.000 vocabulos, e que muitos das obras maiores, o eram “a custa de variantes,
regionalismos, arcaismos, neologismos sem raizes e até palavras duvidosas”, concluindo que,
“o Dicionario Contemporaneo de Caldas Aulete ¢ o melhor dos que ha em nossa lingua”.

No presente estudo, a primeira e segunda edi¢cdes portuguesas (1881 e 1925) foram
comparadas aos registros da quinta edicdo brasileira (1985), estes que, para os itens
pesquisados, em nada diferiram da edi¢do anterior (1974), verificada a partir de uma
reimpressdo de 1980. Especialmente para os registros do lexema identidade, a sequéncia
editorial de mais de um século do Caldas Aulete revela grande estabilidade semantica. As
maiores alteragdes ficariam por conta da sua total revisao e adaptacao ao formato online através
do Aulete Digital, colocado a disposi¢do no ano de 2007.

Francisco Adolfo Coelho (1847-1919), que ja havia colaborado e escrito um dos textos
introdutorios do diciondrio de Domingos Vieira em 1871, langou em 1890 o seu proprio
Diccionario manual etymologico da lingua portugueza. Edi¢do inica que deve ter desfrutado
de algum sucesso editorial, indicado pelos “milhares” reimpressos estampados na folha de rosto
dos seus exemplares. Apesar disso, Verdelho (2002, p. 40), ainda que aponte o reconhecimento
de Adolfo Coelho como “um dos introdutores da ciéncia filologica em Portugal”, ndo atribui
grande importancia a essa obra lexicografica, inserindo-a no grupo dos dicionarios praticos e
escolares de uso pouco especializado. De fato, sua “prefacdo” ambiciona, como sugere o titulo,
um “dicionario resumido”, “que no todo se distingue dos diciondrios manuais portugueses
existentes, por maior rigor, simplicidade e clareza na maioria das defini¢des e o esfor¢o para
conservar fiel aos preceitos do método cientifico a parte etimologica” (1890, p. V). Assim como
seus antecessores, Adolfo Coelho faz um diagndstico negativo sobre a lexicografia de sua
época: “o numero de diciondrios existentes da lingua portuguesa € ja consideravel, mas falta-
nos ainda um trabalho largo em que tenham sido aproveitadas de modo tdo completo quanto
possivel todas as fontes da lingua” (1890, p. V). Porém, coloca-se mais como um continuador
do que como o anunciador de uma ruptura com essa tradi¢ao: “€ evidente para quem conhece
este género de trabalhos que ndo podia deixar de me aproveitar; muitas vezes sem modificagao,
das definicdes dadas em trabalhos lexicoldgicos nacionais e estrangeiros”. Entre os mais

utilizados, cita o Bluteau, o Morais Silva, o Solano Constancio, o Roquete e o proprio
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Diccionario contemporaneo de Caldas Aulete, assim como o francés Littré e os dicionarios das
academias francesa e espanhola (1890, p. VIII).

Também em 1890 e em 1891 foram publicados o primeiro e segundo volumes da oitava
edi¢do, “revista e melhorada”, do Diccionario da lingua portugueza de Morais Silva. Em
principio, poderiamos esperar uma continuidade em relag@o a sequéncia editorial iniciada ainda
no final do século XVIII, ela mesma surgida, lembremos, como um trabalho “reformado e
acrescentado” do Bluteau. Suas reedi¢des, quase década a década, haviam sempre se
apresentado como “recompiladas”, “emendadas”, “corrigidas”, “reformadas, “melhoradas”,
“aperfeicoadas”, “enriquecidas”, “acrescentadas”, “muito acrescentadas” etc., mas apenas esta
ultima se define como “revisada”. Adjetivagdes a parte, seus editores sdo de fato os primeiros
a falar abertamente que “ndo nos limitamos nesta edigdo a uma copia servil das anteriores”. A
alteracdo parece advir de conhecimentos relativamente recentes — “aproveitando o progresso e
o desenvolvimento da ciéncia linguistica” —, que teriam provocado, como dizem, mudancas
qualitativas na obra: “revimos cuidadosamente o trabalho, fazendo com refletido ¢ demorado
estudo numerosas alteragdes, corrigindo-o e ampliando-o de maneira que ndo lhe poder ser
disputado o primeiro lugar em crédito literario e autoridade cientifica” (v. 1, p. 05).

Por um lado, as modificagdes efetuadas se demonstram comuns ao fazer lexicografico,
como “o maior cuidado em retirar as defini¢des que tinham menos clareza, ou eram difusas, ou
se revestiam de uma forma antiquada e as vezes obsoleta”. Também estdo presentes o recorrente
avango cumulativo sobre o tesouro lexical e a atualizagcdo que deve acompanhar a vitalidade da
lingua: “a muitas palavras acrescentaram-se novos significados e aumentou-se o vocabulario
com muitos termos novos que o progresso em todos os ramos do saber humano tem introduzido
na sociedade culta”. Por outro lado, o parecer sobre a Epitome da Grammatica Portugueza,
anexa ao dicionario desde a segunda edi¢cdo (1813), indica uma mudanca mais profunda na sua
concepg¢do de linguagem. Se os novos editores decidem manter sua reproducao, creditando a
ela “o conhecimento profundo da gramatica geral e da gramatica da lingua”, isso se justifica a
partir de um ponto de vista que ndo ¢ propriamente linguistico ou gramatical, mas sobretudo
histérico, devendo “valer de muito a consulta dos estudiosos, que achardo um poderoso
elemento de comparacdo entre as antigas € as modernas teorias linguisticas e gramaticais”.
Dessa forma, alegam estar “longe de concordar com todas as teorias expostas”, entendendo-as
limitadas “ao tempo em que estes estudos eram imperfeitissimamente dirigidos, conservando-

se por assim dizer anarquizados” (v. 1, p. 06). Apesar de classificar o Morais Silva como “um
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precioso testemunho do percurso da lingua, da sua modernizagdo ou constante actualizacao
lexical”, Verdelho (2003, p. 487), assim como os outros estudos lexicoldgicos, ndo costuma dar
destaque para essa alteragao teorica ocorrida na oitava edi¢gao (1890). Dieter Messner (2008, p.
33), como dissemos, estabelece um corte cronoldgico entre a sexta (1858) e sétima (1877),
baseado sobretudo na mudanga das editoras que as veiculam. Em 1922, por ocasido das
comemoracdes do centenario da Independéncia do Brasil, Laudelino Freire (1873-1927)
coordenaria uma nona edi¢gdo do Morais Silva, que na verdade era, conforme sua propria
apresentacdo, um “exemplar fac-similar da edicdo de 18137, da “grande obra classica da
lexicografia em lingua portuguesa”, acompanhada de “extensa explicagdo de gramatica”.

Em 1899, Candido de Figueiredo (1846-1925) langou o Novo diccionario da lingua
portuguésa, cuja capa afirmava compreender, “além do vocabuldrio comum aos mais modernos
dicionarios da lingua, muito mais de 30.000 vocabulos”. Na sua “conversacdo preliminar”, o
autor faz uma leitura aparentemente positiva da “histéria dos dicionarios da lingua portuguesa”,
que, segundo sua opinido, excetuando alguns casos, “oferece a nossa admiragdo, perduraveis
monumentos de muito saber, de laboriosas e inestimaveis investigagdes, de honestissimo e
proficuo trabalho”. Entre aqueles que fariam justica a essa avaliagdo, menciona o Bluteau, o
Morais Silva, a iniciativa ndo concluida da Real Academia e o Diccionario contemporaneo de
Caldas Aulete. Porém, passa logo a lamentar o fato de que, “sendo cada dicionario geralmente
vazado nos moldes dos diciondrios que o precederam, sucedeu que a lingua andou e os
dicionarios pararam”. Isso “sem que ao menos tivessem conglobado em vocabulario a maior
parte dos tesouros”, tampouco registrado “a esfera da linguagem [que] foi-se ampliando
sucessivamente”, seja “por efeito de numerosas derivagdes internas”, “pela formagdo e difusdo
da moderna tecnologia cientifica, artistica e industrial”, “pela permutagdo internacional”, “pela
febre do neologismo” ou “pela necessidade de dar nome a coisas e fatos que nossos avos
desconheceram”. Foi para remediar essa “assombrosa deficiéncia de vocabulos ou artigos”, que
o autor afirma ter dedicado vinte e dois anos de trabalho lexicografico (v. 1, p. V-VI).

Em detrimento de um formato caro e volumoso, Figueiredo (v. 1, p. XII) opta por uma
“indole visivelmente sintética”, praticamente sem citagdes € com acepgdes simplificadas,
buscando uma obra dividida em dois volumes, “cujo prego a ndo tornasse incompativel com os
recursos pecuniarios da maioria do publico que 1€”. A primeira edi¢do, de 1899, somava mais
de 1.650 paginas de nomenclatura, que logo na segunda, de 1913, “essencialmente refundida,

corrigida e copiosamente ampliada”, superou a cifra das 2.000 paginas, alegando conter “quase
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o dobro dos vocébulos até agora registrados em todos os diciondrios portugueses”. Nessa
revisdo, um preambulo fora inserido para ressaltar que o trabalho havia sido “redigido em
harmonia com os modernos principios da ciéncia da linguagem”, além de estar em
conformidade com a reforma ortografica aprovada pela Republica Portuguesa em 1911, que
teve na sua comissdo de pareceristas, dentre outras pessoas, Carolina Michaelis (1851-1925),
Francisco Adolfo Coelho e o proprio Candido de Figueiredo (1913, v. 1). A “conversagao
preliminar” original fora mantida, apenas com o acréscimo de algumas notas de rodapé. Aos
moldes desta, e ainda sob a coordenagdo de Figueiredo, falecido em 1925, sairam mais duas
edi¢des em 1922 e 1926. De acordo com Verdelho (2002, p. 43-44), essa obra “completa o ciclo
dos dicionarios de acumulagao, que se caracterizam pela excessiva valorizagdo da quantidade
da nomenclatura”, tendo iniciado com cerca de 110 mil entradas e ultrapassado as 136 mil na
quarta edi¢do, publicada em Portugal e no Brasil.

A quinta edig¢do, de 1939, doravante publicada pela Editora Bertrand, suprimiu o
prologo original de Figueiredo. O responsavel pela obra, Jorge Daupiés (v. 1, p. XIII), justifica
que, como um dos principais motivos da revisdo era a sua adequacdo ao acordo ortografico
luso-brasileiro de 1931, “a maior parte das explicagdes em que o autor do Novo Dicionario se
expandiu na Introdugdo das edi¢des anteriores ja ndo tinha razdo de ser”. Contudo, no seu
entendimento, como “esta muito importa a lexicografia e também a historia da ortografia”, fora
reproduzida nas paginas finais “a titulo de documentagdo para os curiosos ou os eruditos nestes
assuntos”. Mas engana-se quem desse movimento deduzir qualquer tipo de ruptura tedrico-
metodoldgica. Jorge Daupias (v. 1, p. XIV-XV) faz questdo de sublinhar que os principios
lexicograficos do autor continuavam sendo respeitados, seja no modo conciso de efetuar os
registros, no recurso aos mesmos termos usados por Figueiredo para definir palavras
semelhantes, na op¢ao de indicar as raizes etimologicas sem adentrar a significacdo, na busca
por manter as acepgoes originais — “salvo em caso de confusdo manifesta” —, ou na continuidade
de preencher as entradas com exemplifica¢des autorizadas, esfor¢o que j& vinha sendo realizado
por Figueiredo nas edi¢des anteriores. Citava-se Voltaire (1694-1778): “um dicionario sem
abonagdes ¢ um esqueleto”. Tal qual estampado na folha de rosto, a primeira caracteristica da
quinta edi¢do ¢ que ela era “actualizada na grafia”, mas sem esquecer do complemento: “e
copiosamente aumentada”. Daupias receava que “tdo util monumento se ndo podia cristalizar
na forma em que a deixou o seu autor, sob pena de passar em breve para o rol das antigualhas”,

advertindo ser “indispensavel que um dicionario esteja sempre actualizado™.
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Os trés apresentadores da obra concordavam. Julio Dantas (1876-1972) evocava a
imagem ja disseminada do portugués como “uma lingua viva”, como ‘“um organismo em
incessante transformagao”, onde “a cada momento alguma coisa nasce e alguma coisa morre”,
tornando incontornavel o fato de que “os seus 1éxicos, inventarios etimoldgicos e histdricos das
riquezas vocabulares, envelhecem”. Porque “o afluxo das palavras novas ¢ constante”, porque
“a evolugcdo semantica atribui as velhas palavras novos valores”, porque “os regimes
ortograficos se sucedem”, e até mesmo porque “os proprios processos € a propria técnica
lexicografica se modificam sem cessar”. Enfim, que o Candido de Figueiredo era “o melhor
dicionario da lingua portuguesa; o mais opulento, o mais 'vivo', e, tecnicamente, 0 mais
perfeito”, mas que “a permanéncia da ortografia antiga desatualizava-a e desvalorizava-a” (v.
1, p. VII). A partir de uma visdo historico-linguistica semelhante, Agostinho de Campos (1870-
1944) observava que “as novas exigéncias que o andar dos tempos impds e obrigam os Vvivos,
com animo sincero de fazer perdurar e frutificar ainda a obra dos mortos, a por nela a sua mao
para altera-la”. Nesse sentido, “alterar € fazer por conservar, ¢ a adapta¢ao vale como sinénimo
de homenagem” (v. 1, p. IX). Tarefa para a qual Rebélo Gongalves (1907-1982) endossava a
competéncia de Daupids, que por sua vez insistia: “ndo somos autor deste Dicionario; limitou-
se 0 nosso papel a reorganiza-lo na ortografia vigente e a enriquecé-lo com vocabulos novos.
[...] O que fizemos foi procurar penetrar a psicologia do autor e em tudo operar como ele proprio
teria feito” (v. 1, p. X).

Dez anos mais tarde, em 1949, pela altura de sua décima edi¢do, outra revisao precisou
ser efetuada por motivos muito semelhantes: o novo acordo de 1945 e a necessidade de
atualizacdo perante o Vocabulario Ortografico Resumido da Lingua Portuguesa, organizado
pela Academia das Ciéncias de Lisboa e da Academia Brasileira de Letras em 1947. A partir
dessa edicdo, o titulo do Candido de Figueiredo foi levemente alterado para Dicionario da
lingua portuguesa, perdendo o adjetivo “novo”, ainda dividido em dois volumes que somavam
mais de 2.700 paginas. Isso exigiu que Julio Dantas (1949) realizasse modificagdes no ultimo
paragrafo da sua introdu¢do, mencionando as mudangas ortogréaficas aprovadas na conferéncia
luso-brasileira que ele mesmo presidira. Do mais, alegava que “dai nao provém alteragdo
substancial da obra, que permanece a mesma”, ndo havendo assim “nenhum prejuizo, também,
para a genuinidade do trabalho de um dicionarista — antes, beneficio sensivel — resulta do
facto da inclusdo de novos vocdbulos”, que mantinham “a unidade do método lexicografico

seguido pelo autor, com os principios doutrinarios ou com a orientagdo técnica que presidiram
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a sua concepgao e realizacdo”. Esse passou a ser o principal elemento pré-textual das versoes
que se seguiram até pelo menos a 23% edi¢ao de 1986, muitas vezes anunciando a autoridade do
prefacio de Julio Dantas no proprio subtitulo.

Nesta pesquisa, estabelecemos uma comparagdo entre as duas primeiras edi¢cdes do
Candido de Figueiredo, de 1899 e 1913, a quinta, de 1939, a décima, de 1949, a vigésima
terceira, de 1986, e a vigésima quinta, de 1996. Para os vocabulos buscados, as principais
alteragdes foram verificadas entre a primeira e a segunda edi¢do. A quinta ¢ marcada pela busca
de aprimoramento das citagdes e de indicagdo das referéncias das abonagdes, que em sua
maioria ja constavam nas anteriores. Entre esta e as versdes subsequentes praticamente nao ha
alteracdes, a0 menos para os itens perseguidos neste estudo. A ultima edi¢do parece se limitar
a uma reorganiza¢do da microestrutura, sem mudangas no contetido semantico.

O primeiro dicionario de lingua portuguesa incontestavelmente brasileiro — e ndo apenas
destinado ao mercado brasileiro, ao registro dos chamados “brasileirismos” ou composto por
autores brasileiros, ou luso-brasileiros — ¢é o Pequeno dicionario brasileiro da lingua
portuguesa, publicado pela Editora Civilizagdo Brasileira em 1938. Apesar da intitulacdao
“pequeno”, e de estar concentrado de fato em volume Uinico, que no inicio mal superava as mil
paginas de vinte centimetros, ele pode ser incluido no grupo de diciondrios referenciais
classificados como “fundadores da lexicografia brasileira” (Krieger et al, 2006, p. 176 e 181).
Seja pela proposta de registrar as particularidades lexicais brasileiras, pelo prestigio de seus
autores, pelo sucesso editorial ou pela abrangéncia de nomenclatura, que neste caso manteve
uma meédia de 60.000 entradas, permitindo caracteriza-lo como um dicionario de lingua padrao.
Apresentado como um “trabalho elaborado por varios fil6logos™ e “a primeira tentativa de um
dicionario genuinamente brasileiro”, afirmava-se “enriquecido de grande nimero de vocabulos
novos e aliviado de palavras arcaicas, ja completamente em desuso em Portugal e
principalmente no Brasil”. O frontispicio informava que seu vocabulario estava “redigido nas
ortografias simplificada e etimoldgica”, o que, de acordo com a breve nota editorial que o
antecedia, “lhe aumenta a utilidade neste periodo de transi¢ao ortografica”.

Apesar de nao trazer os nomes dos autores, sabemos que a primeira edigdo foi
organizada por Hildebrando de Lima (1904-?) — um dos fundadores da editora Civiliza¢dao
Brasileira —, e Gustavo Barroso (1888-1959), com revisdo de José Baptista da Luz (?) e Manuel
Bandeira (1886-1968). Segundo Biderman (2002, p. 77), essa versdo inicial “tinha 1.045

paginas incluindo mais de 72.000 verbetes, pouco elaborados, contendo informacgdes sucintas
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sobre o lema; em geral, apenas a definicdo”. No ano seguinte, a segunda edi¢ao (1939), com
1.084 paginas, ja se apresenta como “revista e aumentada” por Antenor Nascentes. A terceira,
quarta e quinta edigdoes (1942, 1943 e 1944), definidas como “refundadas, revisadas e
aumentadas”, superaram as 1.200 péginas, e, além de Antenor Nascentes, destacam a
colaboragdo, dentre “outros”, do geodgrafo Carlos Delgado de Carvalho (1884-1980) e do
linguista Aurélio Buarque de Hollanda.

A sexta, sétima, oitava e nona edigdes (1946, 1948, 1949 e 1951), que atingem o apice
das 1.300 paginas, aparecem como “inteiramente revisadas e consideravelmente aumentadas”.
Principal responsavel pela obra, Aurélio Buarque de Hollanda (1951, p. VII) afirma té-la
submetido a uma “revisdo rigorosa, nao apenas quanto a redacao, mas ainda quanto ao método”,
além do acréscimo de ‘“numerosissimos termos, sobretudo brasileirismos”, como j& vinha
fazendo desde as edigdes anteriores. Corregdes que exigiam, segundo sua avaliagdo, “alguns
esclarecimentos” sobre as op¢des pelo registro mais abrangente das flexdes irregulares, pela
manutengdo de arcaismos, pelo acréscimo de homoénimos, par6nimos, antonimos e
principalmente de sinonimos, que ao final das defini¢des fornecem ao leitor “boa ocasido de
enriquecer o0 a seu vocabulario”. O prefacio era seguido ainda da reprodugdo das “Instrucdes
para a organizacao do vocabulario ortografico”, aprovada pela Academia Brasileira de Letras
em 1943 e assinada pelo seu presidente, José Carlos de Macedo Soares (1883-1968). A décima
e décima primeira edi¢des (1960 e 1964), apesar de “supervisionadas e consideravelmente
aumentadas”, traziam os mesmos elementos pré-textuais das anteriores, tendo possivelmente
assim permanecido nas treze reimpressdes que se seguiram até pelo menos 1987. Seus ultimos
exemplares indicam estar em conformidade com o acordo ortografico de 1971 e possuir um
“apéndice de palavras e expressdes estrangeiras de autoria de Paulo Ronai [1907-1992].

Nessa pesquisa, tivemos acesso a primeira edi¢ao do Pequeno dicionario brasileiro de
lingua portuguesa, de 1938, a nona edicdo, de 1951, e a uma das reimpressoes (1967) da décima
primeira edi¢do, de 1964. Todas elas apresentam variagdes de registro entre si, tanto na
incorporacdo de vocébulos, quanto na inclusdo de novas acepg¢des ou na revisao das antigas.

Como explicaria adiante Austregésilo de Athayde (1898-1993), futuro presidente da
Academia Brasileira de Letras, no ato de fundagdo da instituicdo, em 1887, ndo se previa em
seus estatutos a missdo de organizar um dicionario de lingua. Proposta que fora apresentada
apenas em 1910 por Mério de Alencar (1872-1925), e que apesar de aceita, ndo teve andamento

efetivo. Em 1924, um de seus membros, Laudelino Freire (1873-1937), que havia acabado de
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coordenar a nona edigdo comemorativa do Morais Silva, voltou a apresentar um plano
lexicografico semelhante. Dessa vez, uma comissao foi organizada, e depois de quatro anos
teria chegado a publicar o primeiro fasciculo do dicionario (Nascentes, v. 1, 1961, p. III-1V).
No entanto, com a dissolu¢ao da referida comissao e a paralizagdo dos trabalhos em 1934, Freire
acabou executando o empreendimento por conta propria, até sua morte em 1937. Entre os anos
de 1939 e 1944, a editora A Noite publicaria os cinco volumes postumos do Grande e novissimo
dicionario da lingua portuguesa. A introdugdo deixada pelo autor (1954, v. 1, p. II) assume que
“o surto incessante de palavras novas [...] mostra ndo ser possivel a existéncia de um dicionario
absolutamente completo”, contudo pondera que “héa sempre um que é o melhor, ou o mais rico
de palavras”. Segundo sua avaliacdo, na lingua portuguesa esse lugar seria ocupado por
Céndido de Figueiredo, em quem reconhece autoridade: “sem duvida o dicionarista que mais
ingente esfor¢o despendeu para recolher e abecedar o maior nimero de palavras novas,
dispersas, esquecidas ou ignoradas, chegando a organizar o mais copioso léxico de quantos
opulentam o nosso patrimonio lexicografico”. Assim mesmo, prometia superar essa obra com
um “grande aumento de palavras, registrando niimero de termos simples e compostos que
nenhum dicionario jamais atingiu”.

Dado o fato de Morais Silva ter compilado seu dicionario “em Lisboa e Londres,
inteiramente estranho a sua terra e a sua gente”, e sem fazer referéncia ao Pequeno diciondrio
brasileiro, recém lancado no ano anterior, Laudelino Freire diagnostica que, a altura da década
de 1930, “o Brasil, pais civilizado e de vida mais que quatro vezes secular, ainda ndo possui o
seu dicionario, sendo um dos poucos ou talvez o Uinico nestas condi¢des”. Para ele, o Grande e
novissimo dicionario era resultado da “perseveranca no desejo de ser util a minha patria,
dotando-a de uma obra fundamental, que ¢ a0 mesmo passo o primeiro livro que toda nacdo
deve ter” (1954, v. 1, p. XIV-XV). De suas qualidades, Maria Tereza Biderman (2002, p. 76)
destaca ““a riqueza vocabular, com a inclusao de muitas locu¢des e expressoes, neologismos e
termos técnicos, além de outras qualidades, como numerar as acepg¢des das palavras-entrada”.
Contudo, ndo deixa de acusar-lhe o problema de “ndo ter cuidado com a inclusdo de vocabulos
meramente virtuais € ndo documentados na lingua”. Entre “virtudes e defeitos”, a lexicologa
sugere que a obra “nao chegou a ocupar o lugar que poderia ter ocupado, devido talvez ao fato
de ser um dicionario volumoso em cinco tomos e, logo, caro, ndo satisfazendo as condi¢des do

momento no que concerne custo de producao e dificuldade de distribuicao”.
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Sempre dividido em cinco volumes de 28 cm., que juntos somavam mais de 5.300
paginas, a primeira edi¢ao do Grande e novissimo dicionario da lingua portuguesa (1939-1944)
se apresentava como “organizada por Laudelino Freire, com a colaboragdo técnica do professor
J. L. de Campos”. H4 uma segunda edi¢cdo de 1954, editada pela Livraria José Olympio, que,
no entanto, em termos de nomenclatura, deve ter consistido em mera reproducdo da anterior,
sem qualquer tipo de revisdo ou ampliagdo. Seu principal acréscimo ¢ indicado do seguinte
modo: “enriquece a obra, na atual edi¢do, em apéndice ao quinto volume, magnifica nota do
professor Aurélio Buarque de Hollanda Ferreira, fazendo comparagdo entre os sistemas
ortograficos de 31 e 43”. Lembremos que os registros de Freire haviam priorizado a escrita
simplificada do acordo de 1931, firmado entre a Academia Brasileira de Letras e a Academia
de Ciéncias de Lisboa, do qual ele proprio fora relator e ao qual fazia enfatica defesa no prélogo
de 1954 (v. 1, p. IX-XIII). Seguindo esses mesmos pardmetros, ou seja, parecendo se limitar a
uma simples reimpressdo da edi¢cdo original, apenas com atualizacdes e esclarecimentos de
natureza ortografica, uma terceira edi¢do foi posta no mercado em 1957.

Nessa pesquisa, cotejamos a segunda edicdo, de 1954, do "Grande e Novissimo
Diciondario da Lingua Portuguesa" de Laudelino Freire, com a terceira, de 1957, para verificar
que, de modo geral, ndo houve alteracdo nos registros. O que deve se aplicar também para a
relacdo destas com a edi¢do original, tratando-se assim de reimpressodes dela.

Enquanto no Brasil o prego e o tamanho do dicionario de Laudelino Freire pareciam ndo
afetar seu desempenho comercial, a ponto de demandar essas reedigdes, em Portugal estava
sendo preparada outra obra igualmente volumosa, porém que ndo teria sequéncia editorial.
Trata-se dos espolios deixados por Artur Bivar (1881-1946), publicados postumamente por
Manuel dos Santos Ferreira e Maria Vitoria Garcia dos Santos Ferreira, sob o titulo de
"Dicionario Geral e Analédgico da Lingua Portuguesa". Como indica o nome, seus trés volumes
de 26 cm se subdividem em duas partes separadas, mas prevendo indexacao numérica das
entradas para utilizagdo complementar. Os dois primeiros, editados em 1948 e 1952, possuem
cerca de 1.500 paginas cada um e formam o "Dicionario Geral", um registro lexicografico
tradicional que reconhece retomar a nomenclatura do "Caldas Aulete", do "Candido de
Figueiredo" e da "Enciclopédia Portuguesa e Brasileira". O terceiro volume, com cerca de 1.800
paginas publicadas em 1958, diz respeito ao "Diciondrio Analdgico", organizado em fungado de
dominios semanticos, com breves defini¢cdes seguidas de um campo composto por sindnimos,

antonimos, paronimos, hiperonimos etc. No seu prefacio, Gaspar Machado explica que, em
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termos etimoldgicos, “ainda pode quadrar-lhe a designacdo de dicionario, porque nas suas
paginas ficam, ¢ certo, registradas as dic¢des”, mas que “em vez do aspecto museiforme que
apresentam as palavras no diciondrio vulgar, o dicionario analdégico anima-as com a vida do
proprio pensamento”. Por isso, apresenta-o como um trabalho “absolutamente inédito”, que
“pela grandiosidade do seu plano de concepgdo, ¢ o Unico em lingua portuguesa”, e que “pelo
alcance dos seus objetivos, ¢ um extraordinario agente de cultura”. A iniciativa precursora de
Carlos Spitzer (1883-?), que no Brasil havia langado o seu "Dicionario Analégico da Lingua
Portuguesa", em 1936, ¢ citada, porém julgada de “expansdo muito limitada”, que “nem de
longe atingia o volume de interesses materiais e espirituais englobados no presente dicionario”.
O coordenador e a coordenadora informam que, ap6s a morte de Artur Bivar, o trabalho de mais
de vinte anos que ele deixara “apresentava ja uma forma segura que permitia a conclusdo da
obra sem fugir as diretrizes e aos objetivos tragados”. E comprometiam-se: “nessa
conformidade coube-nos, principalmente, a tarefa de completar em pormenor, mais na forma
do que no pensamento, pequena parte do vastissimo material carreado”. Na historia da
lexicografia, Telmo Verdelho (2002, p. 45) destaca o “escasso aproveitamento” desse
dicionario, “ndo obstante a sua originalidade”.

Nesse mesmo periodo, Augusto Moreno (1870-1955) comandava, desde 1949, um
projeto ainda maior e mais audacioso: a décima edi¢do “revista, corrigida, muito aumentada e
atualizada” do "Morais Silva". Até o ano de sua morte, em 1955, foram publicados,
praticamente ano a ano, os primeiros sete tomos. Depois disso, os trabalhos foram assumidos
por José Francisco Cardoso Junior (?), que até 1959 langaria os cinco tomos restantes do
"Grande Dicionério da Lingua Portuguesa", chegando a um total de doze volumes de 26 cm,
com mais de 14.400 paginas e cobrindo uma nomenclatura de praticamente 307.000 entradas.
Este empreendimento constitui, segundo Telmo Verdelho (2002, p. 46) “uma das tltimas e, até
ao momento, a mais importante realizagdao da dicionaristica portuguesa”, da qual destaca como
“aspecto mais meritorio”, a “textualizacdo sistematica e medianamente rigorosa do 1éxico
portugués, variando e referenciando as abonagdes, recolhidas num alargado patrimdnio
escritural pancronico, em que abundam também os autores modernos, portugueses e
brasileiros”.

Seu prefacio (1949, v. 1, p. 13-16) reconhece que, se de um lado o dicionério de Morais
Silva “¢ ainda hoje, pelo que toca a exatiddo de significados, diversidade de sentidos e

seguranca e riqueza de abonagdes cléassicas, o mais autorizado dos que possuimos”, de outro
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lado ele constitui “um verdadeiro caos ortografico e prosodico, com esdruxulos inadmissiveis
[...], etimologias impossiveis em luta aberta com as leis fonéticas, sem contar com as grandes e
graves deficiéncias e inexatidoes no registo e definicdo do vocabulario cientifico”. Para seus
editores, com excecdo das trés primeiras reedi¢cdes que contaram com a participagdo de Morais
Silva, “nenhuns melhoramentos o tém até hoje beneficiado nas posteriores, muito ao contrario”.
Dentre outros objetivos, o novo plano contemplava a “atualizagdo rigorosa da ortografia e da
prosddia”; a “emenda das etimologias evidentemente erradas”; a “ampliacao e acertamento do
vocabulario cientifico”; e a “extensdo da abonagdo classica também aos escritores modernos,
principalmente dos séculos XIX e XX, e tanto de Portugal como do Brasil”. Dessa forma, seja
em relacdo ao “peculio de brasileirismos” ou das “formas arcaicas e quinhentistas”, garantia
superar “qualquer dicionario da nossa lingua, quer dos publicados em Portugal, quer na Patria-
irma”. Sobre a gramatica, optou-se pela supressdo do epitome original de Moares Silva, “ja
porque o lugar préprio da Gramatica nao € o vestibulo de qualquer Iéxico, ja porque a doutrina
no mesmo Epitome expendida se encontra quase toda ela inteiramente antiquada”.

Apesar do sucesso comercial, a obra ndo passou por qualquer reedicdo integral. Uma
versao menor, designada "Novo Diciondrio Compacto da Lingua Portuguesa", foi langada em
1961, apresentando-se como uma “edigao compacta do texto fundamental do Grande Dicionério
da Lingua Portuguesa”, especificamente “aliviada de etimologia, formas verbais e abonacdes,
constituindo, apesar do seu relativamente reduzido formato, o maior repertdrio de vocabulos da
lingua falada e escrita em Portugal e no Brasil”. Mesmo com essa reducao de doze para dois
volumes de 26 cm, ainda compunha uma obra relativamente volumosa, que ultrapassava as
2.500 paginas. Em 1980, uma segunda edi¢dao do "Novo Dicionario Compacto" operaria outra
alteracdo de formato, dessa vez aumentando de dois para cinco volumes de 26 cm, porém
mantendo praticamente a mesma quantidade de paginas. Esse formato chegaria até pelo menos
a sua nona edicao em 1999.

Na Academia Brasileira de Letras, em 1940 Afranio Peixoto (1876-1947) havia
retomado o projeto do diciondrio de lingua, dessa vez entregue ao lexicdlogo Antenor
Nascentes, que tendo iniciado imediatamente o trabalho, em 1943 lia aos académicos o plano
que embasava a obra concluida. Nele, destacava a inspiracdo no modelo do 1éxico da Real
Academia Espanhola, além de fazer referéncia ao que chamava de “obras fundamentais em
portugués”: o Morais Silva, “para o que ¢ antigo”; o Caldas Aulete e o Candido de Figueiredo,

“para os neologismos posteriores”; € o dicionario de Beaurepaire Rohan (1812-1894), para os
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brasileirismos. Sua nomenclatura possuia cerca de 100 mil vocabulos, acompanhados de escrita
fonética e etimologia. O autor evocava o parecer de Gongalves Viana (1840-1914), “sem duvida
a maior autoridade em lexicografia portuguesa”, que no prefacio de seu vocabulario ortografico
teria afirmado ser esse o nimero de palavras existentes na lingua portuguesa. Se Candido de
Figueiredo teria chegado as 136.533 entradas, “para tanto reuniu palavras correntes na Asia e
na Africa, arcaismos, neologismos sem vida, etc., etc”, o que levava Nascentes a concluir: “se
ha trabalho necessario em nosso tesouro lexical é o de cortar todas essas inutilidades,
apresentando-se a lingua viva do Brasil de hoje com as palavras que verdadeiramente possui”.
Além disso, fazia questdo de diferenciar e afastar seu dicionario, com “defini¢des singelas e
concisas”, do enciclopedismo, que “além da defini¢do, apresenta historico, indicagdo de
utilidade, processos de fabricagdo, etc., etc.”. E enfatizava: “levei em conta as transformacdes
que trouxeram a vida as novas invengdes, os novos habitos, etc. Assim, o cinema, o automovel,
o aeroplano, o radio, alteraram velhos conceitos de muitas palavras” (1961, p. IX-XI).

Embora concluido e aprovado, o dicionario da Academia Brasileira de Letras teria que
esperar por mais treze anos até que em 1956 Josué Montello (1917-2006) renovasse o seu
interesse na publicacdo. Finalmente, em 1961, o presidente Austregésilo de Athayde (p. III-1V)
prefaciava o primeiro volume, que apesar de toda a demora e maturagdo, era apresentado ainda
“com a consciéncia de que ndo se trata de uma obra acabada, com carater definitivo, e sim de
um ensaio”. Mais especificamente, advertia sobre a presenga de “muitos vocabulos novos,
trazidos pela Ultima guerra e pelos progressos da medicina, da fisica nuclear, da evolugdo
politica”. Ao passo que “omitiram-se, porém, barbarismos, estrangeirismos inuteis, palavras
chulas, de giria ou pouco decentes, e significagdes do mesmo género”. Contrariando o desejo
de Nascentes, que ambicionava “um sé volume, de formato grande, com trés colunas por
pagina”, acabou sendo impresso em quatro volumes de cerca de 600 paginas cada, diagramadas
em colunas duplas. O ultimo tomo sairia apenas em 1967, portanto 24 anos apOs a sua
conclusdo, 43 anos depois que Laudelino Freire principiara os trabalhos, 57 anos depois que
Mario de Alencar langara a ideia inicial, e quando a academia ja era uma institui¢do octogenaria.
Para Maria Tereza Biderman (2002, p.77), “apesar das muitas qualidades deste dicionario, ele
também nao teve grande fortuna”, ou “porque foi publicado muitos anos depois de concluido e
ndo ha nada que envelheca mais do que o 1éxico”, ou porque “o publico comprovadamente

prefere compulsar uma obra lexicografica em apenas um volume e que lhe custe menos”.
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A historia das ideias linguisticas aponta que a transi¢do para o que poderiamos chamar
de uma lexicografia contemporanea deveria ser buscada na adesao tedrica aos pressupostos da
corrente sincronica, especialmente representada pelos estudos de Saussure (1857-1913).
Entretanto, hé alguns aspectos dessa passagem que precisariam ser melhor verificados e que
diferem significativamente dos elementos considerados nas periodizagdes anteriores. Em
primeiro lugar, seria indispensavel avaliar o grau de ruptura epistemologica realizado pela
perspectiva sincronica face a gramatica historico-comparativa. Estariam elas, uma para a outra,
como o modelo da gramatica latina esteve para o paradigma da gramatica geral? E como este
esteve para a filologia moderna? Ou trata-se antes de escolas que se opdem dentro de um mesmo
regime? Tal qual a querela escolastica entre realismo e nominalismo, a contraposicao classica
entre o racionalismo cartesiano e o empirismo dos ideologues, as variantes modernas do
idealismo, do positivismo e até da fenomenologia, e assim por diante. Em outros termos, qual
seria o lugar epistemoldgico ocupado pelo estruturalismo na histéria do saber ocidental? E mais,
quais os jogos de alteridade e identidade perpassam a sua concepcao de linguagem em relagdo
ao pensamento pds-estruturalista que emerge na segunda metade do século XX?

Como tais indagacdes fogem aos objetivos mais especificos colocados por este estudo,
deixo tais questdes em aberto, destinadas a um trabalho futuro. Como o gesto hermenéutico
dessa pesquisa parte, em grande medida, de um conceito politico e social de identidade que
marca o nosso tempo presente, assim como de uma concepg¢ado pos-estruturalista da linguagem
que lhe ¢ intrinseca, retomarei alguns desses pontos na conclusdo. O que por hora posso adiantar
¢ que, no dominio da lexicografia de lingua portuguesa, a adesdo explicita a perspectiva
sincronica e a uma linguistica saussuriana ocorrerd apenas em 1976, com a nova tentativa da
Academia das Ciéncias de Lisboa de elaborar o seu "Dicionario de Lingua Portuguesa", outra
vez interrompida no primeiro volume. No Brasil, ainda que sem enuncia¢des de rupturas
teoricas mais diretas, um novo cenario editorial, para dizer o minimo, sera instalado a partir de
1975, com o inicio das publicacdes autorais do "Novo Diciondrio da Lingua Portuguesa" de
Aurélio Buarque de Holanda Ferreira. Por isso, os meados do século XX sdo tomados como
limite provisério de uma proposta de periodizagcdo para aquilo que chamo de lexicografia
moderna.

3.2 SIGNIFICADOS DE IDENTIDADE NOS DICIONARIOS MODERNOS
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Pesquisas recentes, fundamentadas nas hipoteses distributivas gerais de perspectiva
funcionalista, t€ém reafirmado o processo de gramaticaliza¢ao pelo qual vem passando o item
mesmo na histéria da lingua portuguesa. Variacdo unidirecional de um vocabulo,
originariamente lexical e de sentido concreto e objetivo, que assume funcgdes cada vez mais
gramaticais, subjetivas e abstratas (Amorim, 2009; Pereira, 2013; Oliveira, 2013). Tais
mudangas categoriais, de carater morfossintatico e até fonético, estariam necessariamente
implicadas em variagdes semanticas, no caminho de uma redugao do significado particular que
permite a sua aplicagdo generalizada, explicando assim a multifuncionalidade e a crescente
polissemia no uso de lexemas como o mesmo. Combinando analises de corpus sincronicos a
registros diacronicos que podem remontar ao portugués arcaico do século XIII, esses estudos
tendem a recolher seu fundo semantico e lexical da lingua latina, fazendo, portanto, da
sondagem etimologica o primeiro problema da pesquisa.

Nesse aspecto especifico, recorre-se a autoridade de obras como a gramatica historica
de Ismael de Lima Coutinho (1938, p. 244-245) para admitir a tradi¢do de relacionar o mesmo
ao pronome latino de terceira pessoa, ipse. Havia no latim vulgar outra particula de reforgo, o
pospositivo -met, que combinado a pronomes pessoais gerava demonstrativos compostos, como
egomet (eu mesmo) e semet (ele mesmo). A combinagao desses termos resultaria em expressoes
como egomet ipse e semet ipsum, sob um ponto de vista classico condenadas como redundantes
desde pelo menos os comentérios gramaticais de Elio Donato, no século IV. Teria cabido ainda
ao latim vulgar a tarefa de converter -met em prepositivo, contraindo-as nos vocabulos metipse
e metipsum. Ao assumir a fun¢ado de adjetivo e acrescidos do superlativo, mais uma vez enfatico,
-isimus (contracdo de -isissimus), a forma sintetizada metipsimus, particularmente no acusativo
metipsimu, teria dado origem a palavra portuguesa mesmo. Nao sem antes transitar pelos
intermediarios arcaicos medés, medesmo, menesmo, maesmo, meesmo etc.

Entretanto, existem pontos nebulosos nesse levantamento. Em primeiro lugar, a
supressdo do thema principal, ipse, nessa sequéncia de metaplasmos, leva inclusive a
questionamento sobre os limites entre etimologia e variacdo lexical. Decorrente disso, em
segundo lugar, o estranhamento morfofonémico entre metipse € mesmo, somado a diferenca
consonantal entre o ¢ (de met-) e o d (de medés e medesmo), abre espago para a especulacao de
caminhos alternativos. A propria descricdo convencional de Ismael de Lima Coutinho (1938,
p. 245) prevé estagios intermediarios que envolveriam as variantes lexicais medipse e

medipsimus. E com base nesses argumentos que o dicionario etimologico de Antenor Nascentes
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(1964) chega a sugerir que a grafia metipsimu consistiria em erro, sendo medipsimu
possivelmente o vocabulo a par de medesmo no portugués arcaico. Anna Karolina Oliveira e
Vanessa Cacciaguerra (2009, p. 04) apontam que essa origem, ainda que questionavel, teria a
seu favor a aproximacao ao francés antigo medesme ¢ ao italiano medesimo. No entanto, e em
terceiro lugar, a falta de documentacao histdrica cria lacunas de dificil verificagdo. As variantes
metipsimu ou do medipsimu, por exemplo, elementares nesse processo de construgao lexical,
sao hipoteticamente atribuidas a um latim vulgar falado, porém sem registros escritos que
atestem a ocorréncia dessas formas superlativas especificas.

Anna Karolina Oliveira (2013, p. 96-97) explica que, no latim classico, ao lado dos trés
pronomes demonstrativos déiticos (hic, iste, ille), cujo referente apontava preferencialmente o
contexto extralinguistico, existiam outros trés pronomes demonstrativos foricos (is, idem e
ipse), restritos a fungdo desempenhada na propria sentenga. A autora observa que tal sistema se
justificava pela diferenga funcional que havia entre o pronome is, estritamente forico; o idem,
forico e enfatico, que “ndo so fazia referéncia, como também enfatizava o referente”; e o ipse,
mais enfatico do que propriamente forico, “pois ndo retomava, mas enfatizava o referente”.
Também observa que, no latim vulgar, ocorrera o abandono de #kic e is, fundindo foricos e
déiticos em um novo sistema triplice simplificado, composto por iste, ipse e ille/eccille,
originarios dos modernos este, esse € aquele. A primeira pessoa, antes associada ao pronome
hic, passou a ser exercida pelo iste, que por sua vez deixou aberta a vaga de segunda pessoa,
ocupada entdo pelo ipse, que assim transitou de demonstrativo forico para um déitico vago. Por
fim, a necessidade de recuperar a sua antiga fungdo forico-enfatica, perante certo
enfraquecimento semantico enquanto refor¢ador de identidade, explicaria a incidéncia de uso
da particula met- e a subsequente construc¢do de metipse, da qual se deduz metipsimus. Dessa
forma, Oliveira descreve o desaparecimento, no latim vulgar, ndo apenas de hic e is, mas
também do idem, que se presume igualmente assimilado por metipse, que “acumulou em si os
tracos de um forico efetivo, quer dizer, que de fato retoma, faz referéncia, e de enfatizador,
intensificador, ambos relativos a identidade do referente”.

Mais importante para as dimensdes epistémico-ontologicas relacionadas ao conceito de
identidade que tenho perseguido, sdo as conclusdes semanticas sugeridas por essas analises
funcionalistas e etimologicas acerca da gramaticalizagdo do item mesmo. Neide de Amorim
(2009, p. 75-76), por exemplo, destaca que o mesmo, por um lado, remonta a idem, constituindo

um termo comparativo que denota identidade e semelhanga, mas por outro, também remonta a
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ipse, quando assume valores demonstrativos de refor¢o, no sentido de proprio € em si, ou de
intensidade, no sentido de precisdo, exatiddo e autenticidade. Assim, infere que “o item mesmo
traz em sua composi¢ao duas bases latinas: uma como palavra de referéncia (idem) e outra como
palavra de reforco (ipse)”. De forma semelhante, Ivela Pereira (2013, p. 15) levanta a hipotese
de que possa existir dois termos distintos, porém morfica e foneticamente indiscerniveis. Um,
de carater reforcativo, que teria se originado de metipse, € outro, com sentido de identidade,
que poderia ter surgido da unido entre met € idem. Assim, conjectura a autora, “¢ possivel pensar
que poderia se tratar, nessa altura do percurso dos itens, de um caso de homonimia, em que
haveria dois mesmos diferentes, com apenas uma configuracdo”. Também o recorte analitico
da construgdo “o mesmo”, de Anna Karolina Oliveira (2013), estd em grande medida fundado
na diferenciacdo entre um trago de reforcgo, ligado a ipse, e um traco de identidade, ligado a
idem. Para além da exploracao de questdes sintaticas, a autora reconhece a influéncia reciproca
entre um mesmo-intensificador ¢ um mesmo-referenciador, com processos paralelos de
abstratizac¢do ocorridos desde o &mbito da propria lingua latina, onde o ipse aos poucos assimila
o valor de idem, mas sem deixar de sofrer a interferéncia do significado referencial deste, o que
lhe permite, por conseguinte, assumir sua funcdo de relacional e comparativa.

No Bluteau (1746, v. 5, p. 449-450), o registro de mesmo como um “pronome pessoal,
que individua, ou particulariza as cousas, & as differenca de todas as mais”, ja possui uma
acepgao de significado predominantemente intensificador, mas que ainda traz a diferencia¢ao
de que, quando antecedido por artigo, equivale a idem, e quando seguido de pronome, equivale
a ipse. Seu entrelugar temporal, no inicio do século XVIII, ainda estd proximo o bastante do
latim para ndo esquecer da relagdo entre idem e mesmo. Contudo, o afastamento historico entre
as duas linguas e a crescente valorizacdo do idioma vernaculo, associadas ao estranhamento
morfofonético entre os dois vocabulos, abrirdo espaco para que o lexema idem-, sobretudo na
forma adjetiva do idéntico, assuma cada vez mais a polissemia verificada no processo de
gramaticalizacdo do mesmo-intensificador que assimilara o mesmo-referenciador. Quando, um
século mais tarde, a informacdo latina retornar aos dicionarios monolingues-classicos
portugueses, na condigdo particular de raiz etimolédgica, Solano Constancio (1836, p. 690) dara
inicio a tradi¢do de indicar apenas a contracdo metipse, oriunda da expressdo reforcadora
egomet ipse, equivalente a “eu mesmo”.

Ao final do século XIX, com o advento da lexicografia moderna, fica dispensavel dizer

que a tentativa de estabelecer equivaléncias lexicais entre as linguas latina e portuguesa se
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restringe a um tipo muito especifico de dicionario bilingue, particularmente destinado ao ensino
do latim. Nos dicionarios gerais, quando os registros latinos ocorrem, eles costumam ser de dois
tipos. Ou como raizes etimologicas, mas nao mais procuradas nos significados basicos oriundos
da linguagem de agdo, como buscava fazer a gramatica geral do periodo classico, mas sim
inferidas das transformagdes fonéticas recuperadas por uma filologia renovada, fundada nos
novos métodos cientificos da gramatica histérico-comparativa. Ou como latinismos
incorporados ao vocabulério da lingua portuguesa, seja pelo uso corrente, seja como termo
técnico especializado ou ainda indicando algum arcaismo.

E nesse segundo caso, especializado, que se enquadra o registro da entrada idem por
Domingos Vieira (1873, v. 3, p. 1006), classificada como advérbio e com a acepgdo de ser uma
“palavra latina, que significa o mesmo, e que se emprega para evitar de repetir o que acaba
de se dizer ou escrever”>® Seguindo esse principio, de registrar latinismos mais do que termos
latinos propriamente ditos, ipse ndo chega a ser lematizado, mas a expressao ipso facto (1873,
v. 3, p. 1166) entra como uma “expressdo adverbial tirada do latim e significando por o facto,
pelo mesmo facto”. Do mesmo modo, ndo consta uma entrada exclusiva para alter, mas alter
ego (1871, v. 1, p. 337) € registrado como uma locugao adverbial ou um substantivo masculino,
“literalmente traduzido do latim: outro eu”, que ‘“na linguagem familiar e ordinariamente
chula”, significa “um amigalhdo, um companheiro de aventuras, um amphitrido”, e em
politica refere “um titulo official usado nas Duas Sicilias, em Virtude do qual o Rei transferia
para um supplente o pleno e inteiro exercicio da soberania”, observando que “também se deu
em Hespanha este titulo aos ministros pleniponciarios”.

A primeira edi¢do do Caldas Aulete dicionariza idem (1881, v. 1, p. 917) como um
adjetivo latino “que significa o mesmo” e “emprega-se para evitar a repeti¢do do que se acaba
de dizer ou escrever”. Ao que acrescenta a expressao idem per idem, que no campo especifico
da logica evocaria um “argumento vicioso que consiste em querer demonstrar uma coisa por
palavras que significam a mesma coisa”. Assim como Domingos Vieira, ndo lematiza ipse e
alter, mas contempla o que classifica como as locugdes adverbiais latinas ipso-facto,
correspondente a “pelo proprio facto; por isso mesmo, so por esse facto”, € ipsis-verbis, “pelas

proprias palavras; textualmente, palavra por palavra, litteralmente”; além da locugao

8 No Domingos Vieira, tal registro é precedido das informagdes etimoldgicas de ser derivado de is, que significa
este, acrescido da particula dem, que de acordo com filologo alemdo Wilhelm Paul Corssen (1820-1875),
corresponderia a diem, traduzido por dia.
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substantiva alter-ego (1881, v. 1, p. 71), enquanto juncao dos latinos alter ¢ ego, equivalente a
“outro eu, pessoa em quem se deposita illimitada confian¢a”. Até a quinta edicao brasileira,
de 1985, esses registros permaneceriam praticamente sem alteracdo. As informagdes contidas
no dicionario etimoldgico de Adolfo Coelho (1890) sdao basicamente uma versdao compactada
do Caldas Aulete, sem os exemplos e as abonagdes literarias.>
A oitava edi¢do do Morais Silva optou por ndo dicionarizar qualquer destes termos
latinos, tampouco os latinismos deles derivados. Inclusive idem e ipso facto, que ainda
constavam na sétima edi¢do de 1877, foram suprimidos na reformulagdo de 1890/1891. O
retorno desses itens ocorreria apenas com a monumental ampliagdo da nomenclatura realizada
por Augusto Moreno na décima edicdo. Nela, idem (1953, v. 5, p. 819) seria dicionarizado como
um pronome oriundo do latim, que significa “o mesmo” e que “emprega-se para evitar
repeticdo do que se acaba de dizer ou escrever, especialmente em citagoes bibliograficas”.
Uma acepgao alternativa apontaria e exemplificaria a sua funcio adverbial, correspondendo a
“da mesma maneira”. O ipse seguiria sem registro particular, mas as locugdes adverbiais ipso-
facto e ipsis-verbis (1953, v. 5, p. 1040) ganhariam registros semelhantes aos que vinham sendo
efetuados até entdo. Do mesmo modo, alter nao foi contemplado, mas alter ego (1949, v. 1, p.
683) aparece revisitando os significados de “outro eu”, de “pessoa em que se deposita a maior
confianga”, e citando os titulos antigos utilizados na Espanha e nas Duas Sicilias.
A primeira edi¢do do Candido de Figueiredo (1899, v. 1, p. 723) também havia trazido
0 “termo latino” idem como um adjetivo que significava “o mesmo, a mesma coisa’. Porém
sem registrar ipse e alter, mas perpassando as “locugoes latinas” ipso-facto, ipsis-verbis e
alter-ego (1899, v. 1, p. 66 e 774).%° A segunda edigdo, além de ndo registrar itens novos,
removeu idem, ipso- facto e ipsis-verbis, deixando apenas alter-ego (1913, p. 94) sem qualquer

mudanga significativa na acepgao. Até a 25* edicdo, de 1996, o Candido de Figueiredo

59 Adolfo Coelho, portanto, lematiza o idem (1890, p. 736), indicado uma palavra latina, classificada por adjetivo,
que equivale simplesmente a mesmo, mas nao dedica entradas para ipse e alter. Porém contemplando as locucdes
adverbiais latinas ipso facto, “pelo mesmo facto, por isso mesmo”, € ipsis verbis, “pelas, com as mesmas palavras”
(1890, p. 779); assim como o substantivo alter ego (1890, p. 88), apresentado como o “titulo dado principalmente
no reino das Duas Sicilias e na Hespanha a uma pessoa encarregada de substituir o chefe do estado”, mas que
em sentido “familiar” significava o “outro eu, o meu maior amigo”. A Unica diferenca em relagdo ao Aulete ¢ a
énfase reflexiva de Adolfo Coelho na explicacdo etimoldgica, avaliando que, em latim, alter ego significava algo
como “outro eu mesmo”.

60 Todas precedidas pelo sinal que indicava itens estrangeiros (T). Apenas o idem era precedido pelo asterisco, que
deveria indicar um vocabulo jamais registrado na lexicografia portuguesa, o que, nesse caso, parece ser um erro
tipografico.
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permaneceria nesse estado, passando apenas por atualizagdes ortograficas, alteracdes na
microestrutura e remog¢ao de algumas abonacgoes.

A primeira edi¢ao do Pequeno dicionario brasileiro da lingua portuguesa registra idem
(1938, p. 503), gramaticalmente classificado como nome ou advérbio, que corresponde a uma
“palavra latina, empregada para evitar repeti¢oes”’, mas com o acréscimo da informagdo de
ser “abreviada muitas vézes em id.”, com o significado de “a mesma cousa; no mesmo autor;
na mesma obra, etc.”. Nao existem entradas para alter, alter-ego e ipse, mas ipso- facto € ipsis-
verbis (1938, p. 537) sdo registradas como locugdes adverbiais latinas. Nas revisoes efetuadas
na quinta ¢ na ultima edigdes (1951 e 1967), idem, ipso- facto e ipsis-verbis deixaram
igualmente de ser registrados. No dicionario geral de Artur Bivar, idem (1952, v. 2, p. 90) ¢
redundantemente definido como um adjetivo latino que significa “o mesmo que mesmo”. Nao
ha entradas para alter e nem para ipse, tampouco outras derivagdes diretas que nos interessem,
para além de ipso facto e ipsis verbis (1952, v. 2, p. 174). Podemos verificar, nessas obras, uma
espécie de sedimenta¢do da tendéncia lexicografica moderna, iniciada desde Domingos Vieira,
de cada vez mais evitar o registro de termos latinos.

Nesse sentido, o primeiro sinal de varia¢do diacronica ocorreria em meados do século
XX, com o trabalho de Laudelino Freire e a revisdo praticamente simultinea de Augusto
Moreno para a décima edi¢do do Morais Silva. No seu Grande e novissimo dicionario, Freire
traz a entrada idem (1954, v. 3, p. 2892) sem qualquer novidade aparente®!, o que se aplica ao
nao registro de ipse, mas sim de ipso facto e ipsis verbis (1954, v. 3, p. 3026). A grande novidade
fica por conta de alter, que apesar de continuar sem registro particular e trazer alter-ego (1954,
v. 1, p. 442) com as mesmas acepc¢des ja conhecidas, dela deriva a forma substantiva alter-
egoismo, referente ao “sentimento de simpatia somente para com pessoas nas mesmas
condigoes de vida”. Ainda mais importante ¢ o registro inédito de alteridade, apresentada como
formada pelo latino alter mais o sufixo portugués -dade, e significando o “estado ou qualidade
do que é outro, distinto, diferente”. Como no exemplo: “alguns gémeos se parecem tanto, que
50 se distinguem pela alteridade”.

Logo no seu primeiro volume, o Grande dicionario Morais Silva também dicionariza

alteridade (1949, v. 1, p. 684), definindo-a como o ‘facto de ser outro”. Depois disso, seu

1 Antecedida pelo sinal de vocéabulo estrangeiro (), classificada como pronome latino, “que significa o mesmo e
se emprega para evitar a repeti¢do do que se acaba de dizer ou escrever”, e inclusive acrescida da expressdo
logica idem per idem, exatamente igual a do Caldas Aulete.
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registro repete a primeira acep¢do de Freire, “estado ou qualidade do que é outro, distinto,
diferente”, sem a exemplificacdo, mas com o acréscimo de outros trés significados mais
especializados. O segundo afirma que alteridade representa “negacgdo da identidade numérica
ou pessoal”. O terceiro lembra que, “na Filosofia escolastica”, era “o facto ou a qualidade de
uma coisa ser diferente de outra”, que, portanto, “opde-se-lhe a identidade”. Ja o quarto
explica que, “na linguagem filosofica corrente, significa objectividade, mundo exterior, ndo-
eu”, e que, “neste sentido, opoe-se a subjectividade” [grifos originais]. Apesar de indicar sua
derivacdo do latino alter, ndo lematiza esse vocabulo, apenas revisitando alter ego com as
acepgoes tradicionais do “outro eu”, da “confianga” e dos titulos politicos. Por outro lado,
dicionariza alter-egoismo exatamente como fizera Freire. As edi¢cdes consultadas ndo permitem
inferir quem o fez primeiro.®

No Dicionario da lingua portuguesa que Antenor Nascentes organizou para a Academia
Brasileira de Letras, publicado em 1961, ndo consta nenhum dos itens procurados. Contudo,
dicionariza a forma inédita da substantivacdo portuguesa ipseismo (v. 2, p. 588), apresentada
como etimologicamente derivada do latino ipse, combinado ao sufixo -ismo, € com o
significado direto de corresponder a “identidade propria”.

Quanto aos equivalentes vernaculos, lembremos que, nos primeiros lexicografos dos
séculos XVI e XVII, a palavra mesmo ndo chegou a ser lematizada nos formatos lusitanico-
latinos; e que nos latino-portugueses, onde “o mesmo” constava como acepgao principal de ipse
e idem, as classificacOes gramaticais eram bastante raras. Somente na virada para o século
XVIII, com a sétima edi¢ao da Prosodia de Bento Pereira (1697, p. 318 e 348), esses itens
aparecem como pronomes. Talvez por causa dessa relativa proximidade que ainda existia entre
as duas linguas, quando Bluteau (1716, v. 5, p. 449) dicionarizou mesmo, ele o definiu como
um “‘pronome pessoal, que individua, ou particulariza as cousas”. Em 1789, Morais Silva
inovou ao registra-lo como adjetivo. Na lexicografia classica do século XIX, mesmo foi
prioritariamente classificado como adjetivo, e as vezes como pronome. Contudo, Roquete
(1848, p. 676), faz um adendo para indicar o que chama de um “galicismo escusado”, em que

mesmo € “‘usado como adverbio, em lugar de até, também”. Eduardo de Faria (1849, v. 3, p.

62 Nessa edi¢do, também voltaram a ser contempladas as entradas idem, ipso-facto e ipsis-verbis (1953, v. 5, p.
819 e 1040). Que seriam mantidas, com acepcdes um pouco resumidas, nas nove edigdes compactas do dicionario
langadas entre 1961 e 1999 (v. 3, p. 286 e 223). O mesmo vale para alter-ego. J& alter-egoismo deixou de constar
na versao simplificada, assim como o verbete alteridade (1999, v. 1, p. 155) perdeu as explicacdes filosoficas.
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248) aponta que o advérbio mesmamente era um termo jocoso € “pouco usado”. Lacerda (1858,
v. 2, p. 128) acrescenta que mesmo: “substantiva-se na locu¢do: o mesmo fiz eu”.

Nos dicionarios modernos do final do século XIX e do século XX, a multiplicagao dos
registros de acepcdes que informam a multifuncionalidade poliss€émica assumida pelo mesmo,
¢ algo que, quando observado nessa perspectiva lexicoldgica de longa duragdo, vem depor a
favor das teses funcionalistas sobre o processo de gramaticalizagdo desse item. Se mesmo, por
um lado, continua sendo classificado preferencialmente como adjetivo, por outro, nas suas
acepgOes secundarias, pululam defini¢des, sinonimias e exemplos de sua atuacdo como
substantivo, advérbio e pronome, seja isolado ou através de locugdes. Uma obviedade para
qualquer falante natural do idioma nesse estado em que, ja ha algum bom tempo, € o nosso.
Para me ater as dimensdes ontoldgicas e epistemologicas que mais interessam a esse estudo,
analiso na sequéncia os registros mormente lexicais, em detrimento de suas fun¢des de natureza
mais gramatical, ainda que as fronteiras entre uns e outros sejam de dificil delimitacao.

Nesse sentido, Domingos Vieira credita trés acepgdes ao mesmo (1873, v. 4, p. 215),
todas elas acompanhadas de extensas abonacdes literarias. A primeira e a segunda enfaticas e
reflexivas, respectivamente definindo o que € “proprio, falando das pessoas”, e aquilo que tem
“a mesma significagdo, falando das cousas”. A terceira, uma correspondéncia direta a “igual,
idéntico, semelhante”. Na sua primeira edi¢do, o Caldas Aulete (1881, v. 2, p. 1150) traz uma
especificagdo dos termos comparativos. A defini¢do de mesmo estabelece uma equivaléncia ao
idéntico, mas reforcado como o “exactamente egual”. Assim, as adjetivacdoes comparativas
“semelhante, analogo, parecido” representam um segundo tipo de significado; seguido de uma
antonimia, “ndo diverso, ndo outro; tal qual”; e de uma acep¢do temporalizada, o “ndo
alterado; que ndo apresenta mudancga no cardcter ou na aparéncia; invariavel”, acompanhada
da citagdo: “ele so ndo mudou; foi sempre o mesmo”. Apenas depois aparece um significado
que se aproxima do proprio priorizado por Domingos Vieira: “que figura em pessoa, que se
apresenta figurando pessoalmente”. Nas edi¢des seguintes, essas acepcdes nao sofreriam
maiores alteragdes. A principal mudanga ficou por conta da raiz etimoldgica, onde o italiano
medesimo, das primeiras edigdes, foi substituido pelo latino metpisimu, nas tltimas.

A definicdo de Adolfo Coelho (1890, p. 856) se restringe a referir o mesmo, derivado
do latino semetipsimus, pela opositiva do “que ndo é outro;, que ndo é diferente”. Em
compensagao, a lista de acepg¢des da oitava edigdo do Morais Silva (1891, v. 2, p. 343) é bastante

extensa. A correspondéncia ao idéntico, que nas duas edigdes anteriores chegara a ocupar a
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principal posi¢do, caiu para a segunda, e agora refor¢ada por uma nova especificacao,
“perfeitamente egual”, como no Aulete, além de ter puxado para si a temporalizagdo do “ndo
alterada, [ndo] mudada”. A oposigdo ao outro, ao diverso € ao diferente, que até a quarta edigao
fora ela a principal, de certo modo voltou a fazer parte da primeira acepgdo, mas perdendo
qualquer significado necessariamente temporalizado, além de estar precedida por “o proprio”,
este sim, que ndo constava nas edigdes anteriores € que nessa, acrescido da negacao, “e ndo
outro”, passa a constituir a primeira defini¢do de mesmo, tal qual ocorrera no Domingos Vieira.
Marcando a abertura para as similitudes comparativas do semelhante ¢ do parecido, a terceira
acepg¢do também ¢ inédita. O que se aplica a quinta e a sexta, com as informagdes gramaticais,
de que mesmo “vale por qualquer dos demonstrativos” (este, esse, aquele), e de que “‘junto aos
pronomes pessoais designa que é a propria pessoa e ndo outra” (eu mesmo, tu mesmo, ele
mesmo); € a sétima, que fazia um novo registro temporal, copiado do Aulete: “que ndo
apresenta mudanga nas fei¢oes, no cardcter, etc.; invariavel”. Das acepgoes replicadas de suas
proprias edigdes anteriores, a afei¢do de “ser a mesma cousa com alguém, ser idéntico, muito
semelhante, conforme; unido em vontade, em interesses”, aparece apenas na oitava posicao; e

2 e

a temporalizacdo figurada de “ser sempre o mesmo”, de “ser egual, ndo vario”, “constante no
proceder, no animo”, “invariavel, na fortuna, trabalhos, desgragas, como na prosperidade e
felicidades”, apenas em nono. A etimologia, como nas primeiras versoes do Aulete, era
atribuida ao italiano medesimo.

A definicao do Candido de Figueiredo (1899, v. 2, p. 121) funciona como uma espécie
de espelho invertido das demais opositoras, optando pela sutileza da afirmacao de que o mesmo
significa aquilo “que é como outra coisa”, para s6 depois equipara-lo ao idéntico e redundar na
negacdo daquilo “que ndo é outro”. Ou seja, a inser¢do do “como” prescinde da unidade
numérica, abrindo-se de modo coerente para a correspondéncia seguinte, com o similhante, que
por sua vez contribui para o enfraquecimento do significado 16gico do “idéntico”. Do mais,
temporalizava-o: “que ndo sofreu alteragdo”. E s6 ao final registrava o enfatico-reflexivo
daquilo “que é o proprio”, que Domingos Vieira e Caldas Aulete haviam privilegiado. Sua
etimologia era dupla, prevendo tanto o italiano medesimo quanto semetipse, indicado como um
termo latino hipotético. As edi¢cdes subsequentes ndo apresentam variagdes relevantes nas
acepgdes, mas a partir da quinta (1939, v. 2, p. 332) consta a informagao, creditada ao fildlogo
suico Jules Cornu (1849-1919), de que mesmo derivaria da forma hipotética semetipsissimus,

que por haplologia teria dado em mesissimus.
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Em todas as suas edi¢des, os autores do Pequeno dicionario brasileiro (1938, p. 631)
simplesmente repetem as acepgoes do Candido de Figueiredo, apenas operando breve alteracao
de ordem.%® Mas apesar da pouca originalidade, coube a essa obra resgatar a classificagio
gramatical do mesmo como pronome, que secunda a fun¢do adjetiva. Laudelino Freire (1954,
v. 4, p. 3399), por seu turno, busca referéncia na combinagao dos registros do Caldas Aulete e
do Morais Silva.%* Ja Artur Bivar (1952, v. 2, p. 426) faz uma versio resumida do Candido de
Figueiredo, inclusive copiando as mesmas abonag¢des, mas que curiosamente evita as suas
primeiras acepgdes, comecando pelo semelhante, passando ao “que é o proprio”, e fundindo-o
ao “que ndo sofreu altera¢do”.

A grandiosidade da décima edi¢do do Morais Silva (1954, v. 6, p. 713) também parece
se fundamentar na compilacao dos demais dicionarios. A defini¢ao principal de mesmo, “que é
como outra coisa”, provém do Candido de Figueiredo. A primeira acepcao da sua oitava edicao,
formada pelo “proprio, e ndo outro”, e complementada pela oposi¢do a outro, diverso,
diferente, foi suprimida. Em seu lugar, aparece na quarta, quinta e sexta opgoes, 0 “proprio
(relativo a pessoas)” e o “proprio (relativo a coisas)”, além do “que é o proprio”, que parecem
estar diretamente inspiradas nos registros de Domingos Vieira. A segunda e terceira acepgdes
revelam ser copias das diferenciacdes comparativas do Caldas Aulete: “exactamente igual;
idéntico” e “semelhante, andlogo, parecido”. O mesmo vale para a sétima, oitava e nona
acepcdes, respectivamente, “que ndo sofreu alteracdo; que ndo apresenta mudanga na
aparéncia ou no caracter, invariavel”; “ndo diverso; ndo outro, tal qual’; e “que figura em
pessoa, que se apresenta figurando pessoalmente”. A etimologia era relacionada a metipsimu.
O dicionario da Academia Brasileira de Letras, organizado por Antenor Nascentes (1961, v. 3,
p. 154), também aparenta niio passar de uma versdo simplificada da Caldas Aulete.%

Em relagdo ao substantivo mesmeidade, Domingos Vieira (1873, v. 4, p. 215) e a oitava

edicao do Morais Silva (1891, v. 2, p. 343), seguem a tradicdo de simplesmente remeté-lo a

6 Assim, mesmo seria o “que é como outra cousa”, correspondente a idéntico, mas também a semelhante,
redundando naquilo “que ndo é outro”, enfim, “que é o proprio”.

% Do Caldas Aulete, recolhe a primeira definigdo, “exatamente igual; idéntico”; a segunda, “semelhante, andlogo,
parecido”; a quarta “este, esse, aquele”; a quinta, “que figura em pessoa, que se apresenta figurando
pessoalmente”; e a sexta, “ndo diverso, ndo outro; tal qual”. Do Morais Silva, recolhe a terceira acepcdo, proprio;
e a sétima, “que ndo apresenta mudanga no cardter ou na aparéncia, ndo alterado; invariavel”.

85 Nele, mesmo corresponde a idéntico, especificado como “exatamente igual”, por oposi¢do ao “ndo diverso”,
ou seja, “tal qual outro”. Que também se temporaliza no “invaridvel, que ndo se altera, que ndo é outro, que ndo
apresenta mudanga no cardter ou na aparéncia’’; ou que enfatiza o “que se apresenta pessoalmente, que figura
em pessoa’. A etimologia explica sua derivagdo “do latim vulgar metpsimu, superlativo de metipse, resultante da
combinagdo do demonstrativo ipse, mesmo, com a particula met”.
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identidade, este inclusive conservando a velha abonagdo da Brachilogia de Princepes (1671).
Assim como no Adolfo Coelho (1890), ndo ha registro de mesmeidade na primeira edicao do
Caldas Aulete, que s6 a partir da segunda (1925, v. 2, p. 285) passa a ser definida como
“qualidade do que é idéntico”, em seguida redundantemente equiparada a identidade. Candido
de Figueiredo também dicionariza mesmeidade somente a partir da sua segunda edi¢ao (1913,
p. 1281), especificando a literalidade da “qualidade daquilo ou daquele que é o mesmo que
outro”, e a correspondéncia a “qualidade do que é idéntico, identidade”, referendado pelo
romance O esqueleto, de Camillo Castelo Branco (1865). O Pequeno dicionario brasileiro
(1938) e o Antenor Nascentes/ABL (1961) nao registram mesmeidade. Laudelino Freire (1954,
v. 4, p. 3399) e Artur Bivar (1952, v. 2, p. 426) apenas copiam o Candido de Figueiredo, do
qual a décima edi¢do do Morais Silva (1954, v. 6, p. 712) também compila a defini¢do literal
de “qualidade do que é o mesmo que outro”, porém inserindo uma abonagdo inédita, retirada
dos estudos filologicos de Mario Barreto (1911): “A4 esta mesmeidade de formas, que fazia com
que certos casos ndo fossem discerniveis a primeira vista pela estrutura, devemos acrescentar
que as mais das vezes as relagoes por eles indicadas eram de modo variados”; e repete a
defini¢do tradicional de “qualidade do que é idéntico, identidade”, acrescida do comparativo
igualdade, e da citagdo que fora apenas indicada no Candido de Figueiredo: “da mesmeidade
dos anos, da amizade da infancia... resultou que o morgado... comunicasse ao primo os
pormenores da sua angustia”.

Mais significativa € a diferenciagdo que a décima edi¢do do Morais Silva estabelece
entre o descrito verbete mesmeidade e o registro de uma entrada inédita, mesmidade (1954, v.
6, p. 712), que ndo seriam assim meras variagdes ortograficas, mas lexias distintas. E nesse
sentido que mesmidade consta como “o mesmo que mesmice”, acompanhada de uma abonagao
atribuida a Antonio Sérgio, publicada em uma obra da década de 1940: “a identidade ou
mesmidade dos dois sois sucessivos”. Escolha polémica, ja que, se associada a identidade,
mesmidade tenderia a se afastar do significado de mesmice, dicionarizado na segunda edigdo
do Candido de Figueiredo (1913, p. 1281) como um neologismo que sim, denotava “qualidade
daquele ou daquilo que em tudo é o mesmo que outro”, mas no sentido de uma “falta de
variedade”, como utilizado por E¢a de Queirds. A segunda edi¢do do Caldas Aulete (1925, v.
2, p. 285) repetia essa definicdo, e refor¢cava uma “permanéncia de cardacter, de atributos,
qualidades, etc.”, como na frase de A bagaceira, de Jos¢ Américo de Almeida (1937): “o

espirito modorro enfastiava-se da mesmice do campo”, registrada pela terceira edigao brasileira
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(1974, v. 3, p. 2335). Foi essa énfase na “auséncia de variedade” que o Pequeno dicionadrio
brasileiro (1951, p. 804) escolheu como tUnica acep¢ao de mesmice, quando o vocabulo
apareceu na sua nona edi¢do. Laudelino Freire (1954, v. 4, p. 3399), como de costume, apenas
replicou o Candido de Figueiredo. Mas Artur Bivar (1952, p. 426), que também assim procedia,
fez questdo de puxar a “falta de variedade” para o primeiro lugar. Da mesma forma, Antenor
Nascentes (1961, v. 3, p. 154) priorizara a “falta de variedade, presen¢a constante das mesmas
coisas”. Apenas a versao compacta do Morais Silva (1999, v. 3, p. 484) seguiria diferenciando
mesmeidade e mesmidade, insistindo na sinonimia desta para com os comparativos igualdade
e identidade, e s6 depois disso assumindo o sentido monotono de uma “falta de variedade”.

Nesse regime linguistico, portanto, podemos perceber uma maior complexificagdo dos
registros do mesmo em relagdo ao outro. Ainda que Caldas Aulete, replicado pelo Laudelino
Freire, o tenha colocado apos o diverso, mas antecedendo o alterado, Adolfo Coelho restabelece
sua prioridade, quando outro antecipa o diferente. O que se aplica a oitava edicdo do Morais
Silva, que antepde o outro ao diverso e ao diferente; e ao Candido de Figueiredo, onde outro é
0 Unico termo de destaque na negacdo do mesmo. As compilagdes de Artur Bivar e da décima
edicdo do Morais Silva acabariam priorizando, de modo indireto, uma temporalizacdo do
“alterado”, deduzido do “que ndo sofreu altera¢do”. Somente apos isso € que Morais Silva
registra a negacao do diverso e, enfim, do outro. Antenor Nascentes da preferéncia ao diverso,
ao “que ndo se altera” e, por ultimo, ao outro.

Em contrapartida, o outro comega a ocupar a parte afirmativa do mesmo. O caso mais
significativo ¢ quando Candido de Figueiredo define que o mesmo ““é como outra coisa”. Nele,
o advérbio “como” altera o valor existencial do verbo “ser”, admitindo uma relagdo como
aquela estabelecida pelos vérios tipos de similitudes comparativas: o igual, o semelhante, o
parecido etc. Enunciacdo que, em principio, prescinde da unidade numérica que poderia ser
referida pelo idéntico, porém adentrando o amago da distingdo do mesmo para com um outro.
Como sintetiza o Pequeno diciondrio brasileiro, o mesmo “que é como outra cousa”, o mesmo
“que ndo é outro”; o mesmo “que é o proprio”. Intercalados a essas defini¢des, os adjetivos
idéntico e semelhante atestam, de um lado, a polissemia e o abrandamento 16gico-semantico
desses termos acerca da evocacao de uma singularidade ontica. De outro lado, associados a
reflexividade ndo apenas enfatica, mas paradoxal, de um proprio necessariamente submetido a
dialética das alteracoes e permanéncias no tempo, faz emergir suas proprias modalidades

logicas de comparagao: modernas porque historicas, historicas porque modernas. Essa constitui
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uma das principais condigdes de possibilidade para a elaboracdo de nogdes como aquela
designada pelo vocabulo ipse-ismo.

E por isso que a polissemia do outro pode indicar, como registra Domingos Vieira
(1873, v. 4, p. 605), a alteridade do “que ndo é o mesmo, [...] falando das pessoas, de uma
distinta d’aquela a que nos referimos’; a alterabilidade do “que ndo é a mesma cousa, diversa,
mudada”; mas também, e ao contrario, a identidade de uma “grande semelhanga que existe
entre duas pessoas ou cousas”, a exemplo da expressdo: “é outro Cervantes”. Caldas Aulete
(1881, v. 2, p. 1275) também prioriza o significado individualizante do que ¢ “distincto de uma
pessoa ou coisa especificada”, do diferente, que pode comportar a citagdo temporalizada do
padre Antonio Vieira (séc. XVII): “no mesmo ponto ficou totalmente mudado em outro do que
era”. Porém sem deixar de mencionar o outro ndo como antdonimo, mas sinénimo do egual, do
segundo, do idéntico e do semelhante: “o Cairo é uma outra Constantinopla”. Adolfo Coelho
(1890, p. 924) opta apenas pela singularidade do “que é diferente, distincto”, do “que ndo é o
que estd presente”. Mas a oitava edicdo do Morais Silva (1891, v. 2, p. 454), explica que outro
pode ser um adjetivo determinativo ou um pronome, demonstrativo ou indefinido, que refere o
“ndo o mesmo, ndo idéntico, diverso, diferente, mudado’; o “ndo eu, mas alguma pessoa, seja
quem for”; porém, dentre outras acep¢des, menciona que “outro, também indica de algum modo
a semelhanca, a egualdade de talentos, ou méritos”; e que, em termos gramaticais, “‘junto aos
pronomes eu, e tu, faz que estes ndo se variem a mim, e ti nas relagoes de pacientes”. Sem
deixar de ponderar o costume usual de dizer “outro ele”, mas que alguns escritores preferem o
reflexivo si: “anda homem tdo diferente daquele outro si, que trouxe de Adao”.

No Candido de Figueiredo (1899, v. 2, p. 238) e no Pequeno dicionario brasileiro (1938,
p. 703), outro possui acepgdes como diferente, “distinto de uma coisa ou pessoa”, mas também
equivale a semelhante e, no caso brasileiro, quejando, referindo algo como de uma mesma
natureza. O Laudelino Freire (1954, v. 4, p. 3746) basicamente repete o Caldas Aulete. Artur
Bivar (1952, v. 2, p. 600) classifica o outro como adjetivo e pronome indefinido, podendo
oscilar entre “um distinto do que estd presente” e apenas o semelhante. A décima edicdo do
Morais Silva (1954, v. 7, p. 616) ndo faz mais do que compilar os registros anteriores, onde
outro, como no Aulete, pode ir do “distinto de uma pessoa ou coisa especificada’, do diferente,
ao “igual, segundo, idéntico”. Nesse aspecto aparentemente contraditdrio, Antenor Nascentes
(1961, v. 3, p. 290) ¢ um pouco mais cauteloso, na medida em que complementa o “diferente,

distinto de coisa ou pessoa” pelo “seguinte, restante”.
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Para além da disting@o entre os valores intensificadores e referenciadores dos latinos
ipse ¢ idem, conforme sugerido por Anna Karolina Oliveira (2013), estar atento também a
reciprocidade semantica para com o outro, radicado no latino alter, ¢ algo que certamente
contribui para uma melhor descricdo das fun¢des gramaticais adquiridas pelo item mesmo na
historia da lingua portuguesa. H4 um processo concomitante — menos intenso e menos estudado,
¢ verdade — de gramaticalizagao do outro. Ele explica sua crescente polissemia, mas também a
manutengdo do um significado especializado que permitird, sendo o surgimento de
neologismos, ao menos o aumento de uma relevancia lexical que, ao longo do século XX,
tornara possivel a dicionarizacdo de termos como alter-idade e alter-egoismo. Sem essa
oposicao, fica dificil de compreender as transformagdes de sentido verificadas no conceito de
identidade, e, por extensao, o principio logico e o tipo de mesmeidade que ele institui.

Os registros de identidade tornam ainda mais evidente a ruptura que a obra de Domingos
Vieira (1873, v. 3, p. 1006) representa em relagio aos demais dicionarios do século XIX.%® Sua
primeira acep¢do dispensa logo qualquer indicio de mesmeidade, tampouco de unidade
numérica, quando equipara identidade preferencialmente a paridade e igualdade, para sé
depois registrar a literalidade da “qualidade do que é idéntico”. A segunda acepgao se abre em
definitivo para uma similitude comparativa, fundada na similhanga, e na parecenga. A terceira
volta a evocar identidade como um “termo de filosofia”, mas a partir do significado inédito,
reflexivo e epistemologico, de uma “consciéncia de si mesmo, certeza do que se tem
experimentado”. Ainda nesse sentido, mas em aparente contradicao as primeiras defini¢des, a
quarta acepcao apresenta o que ¢ designado por “sistema da identidade”, referindo-se a
“doutrina sustentada por Schelling, filosofo alemdo, na qual todos os objetos existentes sdo
considerados sob o ponto de vista de identidade, ou da unidade da existéncia”. A quinta e a
sexta remetem ao sentido juridico-individual, ao indicar que “identidade de pessoa” seria a
“ficcao de direito, em virtude da qual o herdeiro e o testador se consideram como uma mesma
pessoa, quanto as agoes ativas e passivas’”; e prevendo o “reconhecimento judicial de uma
pessoa morta ou viva, necessario para se proceder com a precisdo e clareza devidas™. A sétima
volta a levantar uma questao epistemologica, advertindo que “identidade de razdo” seria uma
forma equivocada de “apreensdo do entendimento, que pretende que uma cousa seja igual a

outra, com quanto seja realmente diferente”.

% A comegar pela etimologia, indicada no caso acusativo, identitatem.
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Na primeira edi¢do do Caldas Aulete (1881, v. 1, p. 917), a defini¢do de identidade,
ainda que ndo elimine a evocacao de pluralidades Onticas, restringe-as na radicalidade dos tipos
de similitude comparativa que institui, “qualidade que uma coisa ou pessoa tem de ser
perfeitamente egual a outra ou outras; paridade absoluta”, exemplifica através de um caso
destacadamente ideal: “a identidade de duas theorias”.®’ A isso, segue o sentido forense, de
“verificar ou reconhecer a identidade de uma pessoa ou de um cadaver, certificar que essa
pessoa ou esse cadaver é o mesmo de que se trata e ndo outro”. A “identidade pessoal” trazida
pela terceira acepg¢ao nao corresponde a individualidade juridica da anterior, mas ao significado
reflexivo moderno que havia sido registrado por Domingos Vieira: “persisténcia da consciéncia
que um individuo tem de si mesmo, consciéncia que uma pessoa tem de si”’. A ultima acepgao
especifica que, no campo da algebra, identidade representava uma “especie de equagdo ou de
egualdade, cujos membros sdo identicamente os mesmos, ou egualdade que se verifica para
todos os valores da incognita”. A segunda edigdo (1925, v. 2, p. 04) abriu outra acepgdo para
“bilhete de identidade”, descrito como o “cartdo em que estd o nome e as vezes sinais
caracteristicos do seu portador, e serve para sua identificagdo”. A partir da terceira edi¢ao
brasileira (1974, v 3, p. 1895) constaria que, no Brasil, este mesmo documento era chamado de
“carteira de identidade”. Além de ter acrescentado a definig¢@o principal outra abonagao de teor
espiritualista, porém de maior conotacdo sentimental, com insinuag¢des éticas e culturais,
recolhida na literatura de E¢a de Queiros (1913): “ndo pode haver liga¢do de almas onde ndo
exista identidade de ideias, de crencas e de costumes”.

O dicionario etimoldgico de Adolfo Coelho (1890, p. 736) define que identidade
constitui simplesmente a literalidade da “qualidade do que é idéntico”.®® Como no “termo da
dlgebra”, que representa a “equagdo cujos membros sdo idénticos”. A oitava edi¢ao do Morais
Silva (1891, v. 2, p. 149) classifica identidade como um “termo logico”, cuja definigdo
principal segue sendo, como nas edi¢des anteriores, a “qualidade de ser a mesma coisa, e ndo
diversa, |[...] idéntica”, porém de agora em diante restringida, como fizera Caldas Aulete, pelo
acréscimo da opcdo de “ser perfeitamente egual a outra; paridade absoluta”®® Suas
exemplificagdes também permanecem as mesmas. Uma juridica e enunciativa, “rejeitar-se os

embargos pela identidade da matéria, ou por ndo conterem matéria nova, mas o mesmo que ja

87 Apresenta a etimologia de identidade a partir do nominativo latino identitas.

8 O caso etimolégico escolhido é o ablativo identitate.

% Insiste, como as edi¢des anteriores, que a etimologia de identidade pode ser buscada tanto no francés identité
quanto no latino idem, traduzido como “o mesmo”.



170

se expds”’; e outra teologica e metafisica, “nas trés pessoas Divinas ha identidade de natureza™.
Certamente por influéncia dos registros de Domingos Vieira e do Caldas Aulete, a segunda
acepcao, sobre o “fermo forense” que designava o processo de “reconhecimento, verificag¢do de
pessoa”, recebera a complementacgdo: “ou de cadaver”.

Em todas as edi¢cdes do Candido de Figueiredo (1899, v. 1, p. 723), o substantivo
identidade ¢ definido pela literalidade adjetiva da “qualidade daquilo que é idéntico”; depois,
pela mesmeidade etimologica da “qualidade de uma coisa que é o mesmo que outra”; e depois
pela velha e complexa relagdo entre unido e unidade: “qualidade de duas ou mais coisas que
fazem uma s6”.7° A quarta e quinta acepg¢des evocam os sentidos verificaveis da “circunstdncia
de que um individuo é o mesmo que se pretende ou que se presume ser”, ou da “circunstancia
de que um cadaver ou um esqueleto é o de determinado individuo”. A sexta menciona a
“equagdo algébrica, em que os dois membros sdo identicamente os mesmos”. E somente a
ultima considera a reflexividade aporética de uma “consciéncia de si proprio”.

A primeira edi¢do do Pequeno dicionario brasileiro (1938, p. 503) registra as formas
sucintas da “qualidade de idéntico”, do “reconhecimento de que um individuo morto ou vivo é
o proprio” e o caso da equacao algébrica. Na sua tltima edicao (1967, p. 651), constaria também
a descricao do “conjunto de caracteres proprios e exclusivos de uma pessoa, tais como o nome,
idade, estado, profissdo, sexo, defeitos fisicos, impressoes digitais, etc.”. A entrada identidade
do Laudelino Freire (1954, v. 3, p. 2892) ¢ praticamente uma reproducdo do Caldas Aulete,
com alguns resumos e sem as abonag¢des.”! O mesmo vale para o Artur Bivar, mas nesse caso
com a supressdo dos sentidos forenses, assim como do registro reflexivo da “identidade
pessoal”.

A décima edi¢do do Morais Silva (1953, v. 5, p. 820) ¢ responsavel por definir
identidade, pela primeira vez, como um cardcter, que s6 depois € descrito como “qualidade do
que é idéntico”, equiparado a igualdade, e exemplificado a partir de uma relagdo afetivo-
sentimental: “entre nds dois ha identidade de sentimentos e de gostos”. Como nos demais
dicionarios modernos, reconhece o caso reflexivo, na segunda acepg¢do, da “consciéncia que
uma pessoa tem de si propria”. A terceira acepcao promove uma fusdo entre mesmeidade e
individualidade juridica, “o facto de uma coisa ser ela mesma e ndo outra, de ser auténtica, de

ndo haver substitui¢cdo”; a quarta, prevé o “conjunto de elementos que permitem saber quem

0 Etimologicamente radicado no latino identitas, de idem.
"I Sua etimologia remete as formas latinas identitas e identitatem.
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uma pessoa €”; € a quinta, particulariza o “documento ou documentos que permitem ao portador
provar quem ele é”. Todas acompanhadas de exemplificagdes.”” Essa edi¢do registra ainda
inidentidade como um termo matematico que significa “o mesmo que desigualdade
propriamente dita”.

No dicionério da Academia Brasileira de Letras, de Antenor Nascentes (1961, v. 2, p.
518), a entrada identidade ¢ registrada primeiro com o significado literal da “qualidade de
idéntico”, mas em seguida com a expansdao figurativa de um “acordo intimo”, assim
exemplificada: “hd identidade entre o vicio e o crime”.”® Por fim, traz o “conjunto de dados
que fazem com que alguém seja determinada pessoa”: “ndo receberas o vale sem provar tua
identidade”; e a terminologia matematica de uma “igualdade cujos membros sdo idénticos”.

Quanto ao adjetivo idéntico, Domingos Vieira (1873, v. 3, p. 1006) estabelece uma
equivaléncia simples e direta ao igual. Depois cita breves usos desse termo em equagdes
matematicas, na analise de angulacdes minerais e na nomeacao de compostos quimicos. Por
consequéncia, a forma pronominal identicamente corresponde a igualmente, a andlogo ou
igual, mas entre essas similitudes comparativas prevé também o velho sentido metafisico do
essencialmente. Coerente com seus registros de identidade, em todas as edi¢cdes do Caldas
Aulete (1881, v. 1, p. 917) idéntico ¢ definido pela énfase do “que se apresenta perfeitamente
egual a outro ou outros”. Seguindo para o significado idealista daquilo “que é compreendido
sob uma mesma ideia”, e se abrindo para as pluralidades do semelhante e do andlogo, mas
também sem deixar de evocar o tom metafisico daquilo que € “da mesma natureza que um
outro”. Por fim, resgata o pressuposto filosofico de que uma “proposicdo idéntica”, seria
“aquela cujo atributo é implicita ou explicitamente idéntico ao sujeito”, assim como no caso
matematico de uma “equacgdo idéntica”. O registro adverbial apenas reforca algo “de modo
idéntico, sem a minima difereng¢a”. Na mesma dire¢ao, Adolfo Coelho (1890, p. 736) define
que idéntico equivale ao “que é inteiramente egual a outro ou outros”, mencionando ainda a
existéncia de uma “equacdo idéntica” no campo dos estudos em mecanica.”

A oitava edigdo do Morais Silva (1891, v. 2, p. 149), assim como fizera na entrada

identidade, também classifica a sua variacdo adjetiva a como um termo ldgico que, diferente

2 Segue abonando sua etimologia no francés identité, em detrimento dos termos latinos. Nas versdes compactas
posteriores (1999, v. 3, p. 223), as exemplificagdes e a acepgao reflexiva da identidade pessoal seriam excluidas.
73 Estabelece etimologia no latim identitate.

4 Todos esses lexicografos apontaram a raiz etimoldgica de idéntico no latino identicus, apenas a oitava edi¢do
do Morais Silva traz o francés identique € o idem.
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dos demais registros, e fiel as suas edi¢des anteriores, mantém “o mesmo” como primeira
acepcao do idéntico, acompanhada pelo reforco relacional, quase contraditério em termos
comparativos, daquilo que seria “perfeitamente egual a outro”. A segunda acepg¢ao repete seus
registros enunciativos centendrios, de que uma “proposicdo idéntica” seria “a mesma, e ndo
diversa de outra”. Como nos velhos exemplos: “escrever livros idénticos, que dizem o mesmo
que outro, sem novidade, nem variedade; “ordens idénticas as que ficam referidas, i. é,
conformes, em tudo as mesmas”. No final, insere uma terceira acep¢ao, possivelmente inspirada
no Caldas Aulete, que vai na direcdo acidental do semelhante e do andlogo, mas prevendo
também o que seria “da mesma natureza que outra”, exemplificado na expressdo “causas
idénticas”. Sua definicao de identicamente circula em torno da literalidade, “com identidade,
de modo idéntico”; e da profundidade de uma similitude, “sem a minima diferenga, ou
discrepancia”.

Como no Morais Silva, em todas as edi¢cdes do Candido de Figueiredo (1899, v. 1, p.
723) idéntico se define prioritariamente pelo “que é o mesmo que outro ou outros”, secundado
pelo “perfeitamente igual”. Ele também € o primeiro dicionario moderno que resgata o sentido
metafisico-teologico do consubstanciado, além de reconhecer a similitude parcial do andlogo.
Seu registro de identicamente se limita a “de modo idéntico” e a equivaléncia adverbial do
similhantemente. Com exce¢do a definicdo principal pelo mesmo, o Pequeno diciondrio
brasileiro (1938, p. 503) replica essas acepgdes em ordem diferente: “perfeitamente igual;
semelhante; analogo,; consubstanciado”, sem o registro de advérbios. O verbete do Laudelino
Freire (1954, v. 3, p. 2892), mais uma vez, consiste na replicacdo do Caldas Aulete. Artur Bivar
(1952 v. 2, p. 90), por seu turno, baseia-se no Candido de Figueiredo: “que é o mesmo que o
outro”, “perfeitamente igual” e analogo. Deixando de referir o consubstanciado.

A décima edi¢ao do Morais Silva (1953, v. 5, p. 819) define o idéntico ndo pelas nogdes
de mesmeidade e perfeicdo, como sua versao anterior, mas pela evocagdo de uma essencialidade
reflexiva, temporal e gramaticalizada: “cuja natureza ndo muda; que se conserva sempre igual
a si mesmo no proprio e no figurado”. Abonada por uma passagem de Eca de Queiros (1880):
“voltei ao quarto: tudo la repousava tranquilo, idéntico, real”. A segunda acepc¢ao trata de uma
similitude comparativa, do “que é igual a outro,; que ndo tem diferen¢a alguma de outro”: “estes
dois espelhos sdo idénticos”. A terceira remete a uma comparagado ideal e enunciativa, “que se
encerra dentro da mesma ideia que outra coisa, apesar da divergéncia de forma”, ou que

retoma uma relagdo causal, “similar, quanto ao resultado’: “estas duas propostas, no fundo,
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sdo idénticas”. Mas que traz também uma citacdo de conota¢do sentimental, creditada a Camilo
Castelo Branco (1854): “é que os sentimentos da alma, contrarios e repugnantes, excitam na
matéria sensagoes idénticas”. Da edicdo anterior, conserva a quarta e quinta acepgoes,
autorizadas por novas abonagdes: “o semelhante, andlogo, da mesma natureza que outro”, que
possivelmente ja fora copiada do Caladas Aulete; e a “proposi¢do cujo atributo é implicita ou
explicitamente o mesmo que o sujeito”. A variagao adverbial ndo traz maiores informagdes: “de
modo idéntico, da mesma maneira”. Antenor Nascentes (1961, v. 2, p. 518) explica que idéntico
provém especificamente “do latim escolastico identicu, calcado em idem, mesmo”. Seu
significado é composto pela radicalidade comparativa de ser “perfeitamente igual”, reforgada
pela mesmidade de ser “absolutamente o mesmo”, e pela inédita indiscernibilidade do “que nao
se pode distinguir de outro”. Nao registra advérbio.

Sobre o verbo identificar, Domingos Vieira (1873, v. 3, p. 1006) inicia as
dicionarizagdes modernas priorizando a antiga definicao pela unido radical que constava desde
Bluteau: “igualar, compreender duas cousas sob uma mesma ideia, sob uma mesma natureza,
fazer d’elas uma”. Ainda que o igualar previsse uma pluralidade ontica e o compreender fosse
especificado em perspectiva idealista. Uma acepgao para o reflexivo identificar-se também
retomava a tradicdo dos registros do século XIX: “confundir o proprio ser, ou a propria
natureza com outro ser, ou com outra natureza”. A forma substantiva da identificagcdo, até
entdo registrada de modo isolado pelo Eduardo de Faria (1858, v. 2, p. 42), reaparece como a
“agdo e efeito de identificar”.

No Caldas Aulete (1881, v. 1, p. 917) a primeira definicao de identificar ainda se da
pela nocdo de unido, “fazer (de duas ou mais coisas) uma s6”, abonada por uma citacdo um
tanto abstrata da obra oitocentista de Mont’Alverne: “a verdadeira ilustra¢do estava
identificada com as ignominias do século”. A segunda, porém, ja recorre ao significado
epistemologico: “reconhecer pelo mesmo individuo™. A terceira, traz a conjugacao reflexiva e
retoma o ato de “confundir o seu com o de outrem”; complementado pela enuncia¢do de
afetividades ético-sentimentais, “compenetrar-se das ideias ou sentimentos de outrem”;
“adquirir (uma pessoa ou coisa) a indole ou natureza de uma outra pessoa ou coisa”. Como
no exemplo de Almeida Garrett: “necessario é que o deputado... bem se identifique com suas
razoes e consequéncias”. Ao fim, registra um sentido metaforico inédito enquanto acepgao
direta de identificar: “conformar-se; ajustar-se”. As alteragdes das edi¢des seguintes viriam a

reforgar esses ultimos sentidos. A segunda (1925, v. 2, p. 04) lematizaria o adjetivo identificavel
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como o “que pode ser identificado”. A terceira (1974, v. 3, p. 1896), identificador, que no Brasil
poderia se substantivar para nomear “aquele que identifica, e especialmente o que recolhe
elementos para o bilhete ou carteira de identidade”. Identifica¢do, que antes era apenas a “a¢do
e efeito de identificar ou de identificar-se”, na terceira passa a vir acompanhada da abonagao
de Afranio Peixoto (1940): “nds hoje fazemos falar os recém-nascidos, voz do sangue, pela
identifica¢do dos grupos sanguineos, que sdo hereditarios e dao pista. Além disso, recebe outra
acepcao: “reconhecimento de um individuo ou de uma coisa como os proprios”. Na entrada
principal, “reconhecer pelo mesmo individuo™ se expressa por “estabelecer a identidade de”.
E o significado figurado de “conformar-se; ajustar-se” recebe um exemplo recolhido em
Aloisio Azevedo (1882): “A mulher... s6 chega a amar deveras depois de muito conviver,
depois de muito se identificar com o homem a quem se deu’.

Com Adolfo Coelho (1890, p. 736), identificar &, literalmente, “fazer idéntico”; mas ¢
também, epistemologicamente, “reconhecer como idéntico”; ontologicamente, “confundir o
seu com o alheio”; e, enfim, figurada e transitivamente, “compenetrar-se de”, “conformar-se
com”. Enquanto que identificagcdo se limita a “agdo e efeito de identificar”. Na oitava edi¢ao
do Morais Silva (1891, v. 2, p. 149), a defini¢do pela nocao de unido ganha o complemento de
que identificar significa, ainda, “fornar idéntico; unir, assimilar”. Também passa a constar, na
forma verbal, o sentido epistemoldgico que até entdo, nessa obra, havia sido registrado somente
no substantivo identidade: “reconhecer a identidade; reconhecer por idéntico”. A inser¢ao de
sua funcdo transitiva prevé a acepcdo afetiva e figurada: “compenetra-se das ideias ou
sentimentos ou dos sentimentos de outrem”. Assim como a reflexividade do conformar-se. A
entrada identificagcdo repete a “agdo ou efeito de identificar, ou identificar- se”; e a
dicionarizagdo do identificado indica apenas o participio passado de identificar.

No Candido de Figueiredo (1899, v. 1, p. 723), o verbete identificar obedece mais ou
menos esses parametros, assumindo a seguinte sequéncia de significados: “tornar idéntico”,
“reconhecer como idéntico”; “confundir o que é seu com o alheio”; “compenetrar-se do que
outrem sente ou pensa’; “conformar-se”. E a forma substantiva da identifica¢do, o “ato ou
efeito de identificar”. O registro do participio passado identificado, presente na primeira edigao,
da segunda em diante dé4 lugar a adjetivagao identificavel, como o “que se pode identificar”.
Também a partir dessa data, “reconhecer como idéntico” passa a ser especificado pelo exemplo
do ato de “identificar um cadaver”. O Pequeno dicionario brasileiro, como de costume, se

assemelha muito ao Candido de Figueiredo. Nele, o verbo classificado como transitivo,
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identificar, equivale respectivamente a: “fornar idéntico a”; “estabelecer a identificagcdo de’;
“confundir o que é seu com o alheio”; “compenetrar-se do que outrem sente ou pensa”; €
conformar-se, este que na nona edi¢ao (1951, p. 658) aparece acompanhado de afazer-se, fruto
de uma provavel busca de diferenciagdo lexical através do registro de brasileirismos. Essa
edi¢do também trouxe outras trés acep¢des: uma que contemplou a unido do “fazer (de duas ou
mais coisas) uma so’’; outra para especificar a fungdo “transitiva relativa’ de “tornar idéntico;
e outra a pronominal de “tomar o cardter de (uma coisa)”. A ultima edigdo (1967, p. 651),
dicionarizou identificavel como algo “suscetivel de ser identificado”.

Laudelino Freire (1954, v. 3, p. 2892), mesmo mantendo-se fortemente vinculado ao
Caldas Aulete, no registro de identificar apresenta particularidades que vao além do seu resumo.
Na defini¢do principal, inspira-se no “tornar ou declarar idéntico”, apresentado com as fungoes
transitiva direta e bitransitiva quando acompanhado das preposi¢des a € com, e abonado por
exemplos que parecem enfatizar o sentido de uma unido radical. Duas atribuidas a Camilo
Castelo Branco: “decide-te por um dos conselheiros, que nunca poderas identificar os dois”; e
“éxtasis celeste, que modificava a natureza do homem, identificando-a a natureza dos anjos”.
E outra a Rui Barbosa: “e quer a fina for¢a identifica-lo com o el, lo, la espanhol”. Mas a
acepcao em si de “fazer uma so de (duas ou mais cousas)”, como no exemplo “identificou os
diversos géneros”, foi deslocada da primeira para a terceira acepcdo. A segunda, que no Aulete
era “reconhecer pelo mesmo individuo”, foi transcrita por Freire como “achar a identidade de”,
exemplificada na frase “identificar criminosos”, e novamente abonada em Rui Barbosa:
“Pasteur descobriu a procedéncia dessas contaminagoes funestas, identificando o microbio
que as determina’. Na sequéncia, a afinidade metaforica de “confundir o seu com o de outrem;
compenetrar-se das ideias ou sentimentos de outrem; adquirir a indole ou natureza de outro”.
Porém, como novas citagdes. Algumas colhidas nos escritos de Carneiro Ribeiro: “as duas
opinides ndo se identificam’; “o seu espirito identificou-se ao do velho professor”; “com ele se
identifica o ponto que o acompanha em todas as suas vicissitudes”. Outras em Almeida Garret:
“todos os seus pensamentos se identificam em um so anseio”; “necessario é que o deputado....
bem se identifique com suas razoes e consequéncias”, essa ultima repetida do Aulete. Ao final,
o sentido de “conformar-se, ajustar-se”, exemplificado: “identificou-se com o ambiente”. Do
mais, lematizava identificavel e identificagdo sem alteragoes.

Artur Bivar (1952, v. 2, p. 90) funde os significados de unido radical e epistemologico

da funcao transitiva: “fornar idéntico ou reconhecer como idéntico”. Ao que acrescenta a
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funcdo pronominal: “conformar-se, ajustar-se”. A variante substantiva, identificacdo, como
“agdo ou efeito de identificar ou identificar-se”; a adjetiva, identificavel, como o “que se pode
identificar’; e o participio passado, identificado, como o “que se identificou,; tornado idéntico”,
mas também como equivalente a semelhante e igualado.

Na décima edicdo do Morais Silva (1953, v. 5, p. 820), a primeira definicdo de
identificar € constituida pela episteme idealista de “compreender duas coisas na mesma ideia”.
Explicada na segunda acepcao, “considerar duas coisas como idénticas, dando a uma o
caracter da outra”, ilustrada por um raro exemplo que remonta a unidade teoldgica: “os
panteistas identificavam Deus e o mundo”. A terceira, se funda num tipo de descoberta
verificavel, “provar a identidade de alguém”, como nos casos de “identificar um cadaver, um
criminoso”. A quarta, ¢ a unica que representa um procedimento taxonomico e cientifico,
“reconhecer;, dar um nome preciso a cada coisa; classificar”: “Norberto reconheceu
imediatamente a gar¢a, o jaburu, o bem-te-vi e infinitas mais aves, que sO a sua memoria
prodigiosa identificaria na multidio e variedade sem fim”. Essa obra cria uma entrada
particular para o reflexivo identificar-se, primeiro definido por uma relacdo comparativa,
“tornar-se idéntico, semelhante, parecido, assimilar-se”, abonado por um sermao do padre
Antonio Vieira: “..pela transformagdo, transformando-se em Deus; pela identidade,
identificando-se com Ele”. Depois, estendido a outro tipo de relacdo, ética e afetiva: “fazer seu,
adoptar, abracar”. Autorizado por excertos de Anténio Feliciano de Castilho (1849),
“identificou-se com as nossas teorias”, “...identifiquemo-nos com o seu pensar, com o seu fazer,
com o seu exprimir’; ¢ de Antdnio Sérgio (1937), “de ai resulta que o partidario se ndo
identifica com uma dada ideia, mas sim com os seus chefes”. Registra ainda o verbo
desidentificar como “fazer que o que era idéntico deixe de o ser, desigualar, diferengar,
desassemelhar”.

Assim, o significado de identificagdo, no grande Morais Silva, era a “agdo ou efeito de
identificar ou de se identificar”, ou seja, podia representar “a identifica¢do de um criminoso”;
mas também um tipo de empatia sentimental, tal qual nos ensaios de Antdnio Sérgio: “se o
amor do poeta foi o que li na Lirica — no seu caso, mais que em nenhum, ndo importa talvez a
identificagdo das Damas”. Ha ainda uma entrada particular para a forma contraria da
desidentifica¢do, definida como a “acg¢do ou efeito de desidentificar”. Em identificavel e
identificador, por sua vez, na condi¢do do “que se pode identificar” e do “que, aquele ou aquilo

que identifica”, ndo parece haver muito espago para afetos e reflexividade: “o criminoso era
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facilmente identificavel”. Mas o participio identificado pode evocar tanto o “que se identificou,
tornado idéntico, semelhante, igualado; reconhecido como o proprio”; quanto o “que abragou,
que adoptou costume, ideia igual; que pensa e obra da mesma forma”, como na prosa de
Andrade Corvo (1851): “estava por tal forma identificada com as ideias e costumes de sua
ama, que se podia considerar apenas como um reflexo da Tia Brizida”. Essa obra registra ainda
inidentificavel como o “ndo identificavel,; que se ndo pode identificar”.

No dicionario da Academia Brasileira de Letras, Antenor Nascentes (1961, v. 2, p. 518)
da ao verbo transitivo identificar a defini¢do de “tornar idéntico, estabelecer a identidade’; e
ao pronominal a acepcdo inequivoca de “confundir-se intelectual ou sentimentalmente com
outrem”. Assim, o derivado identificacdo pode corresponder ao “ato ou efeito de identificar”,
assim como a “determinagdo da identidade”. Identificavel é simplesmente o “que pode ser
identificado’; e identificador o “que identifica”, mas que nesse caso pode se substantivar na

“pessoa identificadora” ou no “funcionario encarregado de proceder a identificagcoes”.

3.3 SENTIDOS DE IDENTIDADE NA LEXICOGRAFIA MODERNA

Consideremos as questdes etimologicas que envolvem a passagem de certos vocabulos
do latim para as linguas romanicas. Consideremos também o continuo processo de mudanca
verificado em cada um dos idiomas vernaculos, mediante suas respectivas relagdes com fatores
extralinguisticos de ordem social, politica, cultural etc. Entdo, podemos sugerir que a historia
da palavra identidade deve ser buscada a partir de dois caminhos distintos, porém
correlacionados. O primeiro ¢ a passagem do ipse ao mesmo. Uma evolucio que se d4 no ambito
da lingua natural, que perpassa os estagios intermediarios, falados, do latim vulgar e do
portugués arcaico. Revela-se um item amplamente polissémico, seja pelo proprio modo
espontaneo, naturalmente comunicativo e nao teorizado de constitui¢cdo, seja pelo seu crescente
processo de gramaticalizagdo, pela supressdo do étimo principal, ou, enfim, pela carga
semantica herdada do ipse — forica e déitica, enfatica e reflexiva, intensiva e referencial, lexical
e gramatical, concreta e abstrata. Ao assumir fungdes pronominais, adjetivas, substantivas e até
adverbiais, o significado do mesmo varia entre as demonstragdes Onticas mais simples € o
estabelecimento das relagdes ontologicas mais complexas. E por isso que, para as questdes

abordadas nesta pesquisa, ele sempre pode assumir o sentido individual, de ser o mesmo; o
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temporalizado, de continuar sendo o mesmo; ¢ o reflexivo, de conceber uma relagao consigo
mesmo.

O segundo modo de apreender a historia da palavra identidade deve ser buscado no
resgate do seu étimo direto, o idem. Ao contrario da passagem entre o ipse € 0 mesmo, aqui nao
ha processo de mudancgas linguisticas operadas naturalmente na lingua falada, mas a busca
intencional da transferéncia, via erudita e lexical, de um conceito altamente teorizado. Ao passo
que em mesmo o thema latino, ipse, desaparece por completo, em identidade o thema latino,
idem, segue ndo apenas sendo o principal elemento moérfico, como também o seu sema mais
basico. Sua diferenca para com a identitas latina ¢ meramente sufixal. Desconsideremos a breve
epéntese do 7, entdo ela se revela uma espécie de idem-dade; reconsideremo-la, e entdo
podemos especular sobre a sua aptidao on-ti-ca. Enquanto item linguistico, a func¢do propositiva
da identidade ¢ justamente evitar a polissemia, seja no desdobramento de seu proprio
significado, seja como principio l6gico que refere entes, qualidades ou nogdes que ela mesma
recorta e relaciona. Se, ao longo da historia, o signo que lhe designa assume vérios sentidos, ¢
porque ele € repetido pelos diferentes regimes epistemoldgicos que se contrapdem, se
complementam e se sucedem no tempo, com suas maneiras variadas de comparar.

No contexto de uma sociedade teocéntrica, que ndo estabelecia limites rigidos entre
filosofia e religido, os registros lexicograficos demonstram que o discurso teologico cristao foi
um dos principais meios de continuacdo, reentrada ou da propria constitui¢do de um conceito
teorizado de identitas na lingua latina. Os debates metafisicos acerca da natureza da Santissima
Trindade, travados sobretudo por ocasido dos concilios ecuménicos realizados desde a
Antiguidade tardia, definiram, em grego, o que seria herético e candnico nas interpretacdes e
explicagdes dadas para uma das maiores contradigdes logicas da cultura Ocidental. Esta que,
ao se cristianizar, tornava-se monoteista e romanica. Com isso, também instituia limites claros
entre o que pertencia € o que nao pertencia ao conjunto dos que professavam o seu credo.

A palavra identidade adentra a lexicografia de lingua portuguesa em 1634, na primeira
edi¢do da Prosodia de Bento Pereira (1605-1681), dicionarizada como equivalente direto do
latino identitas, € com o significado de “ser o mesmo”. Em 1697, seus revisores acrescentaram
a referéncia ao Lexicon Philologicum de Matthias Martinius (1572-1630), que ha mais de um
século refletia sobre as possibilidades de translado do grego homousius para o latino
coessentialis, recorrendo a identitas para estabelecer uma relacao essencial entre o Pai e o Filho.

Trata-se de um termo logico-filosofico, em sentido geral, especificamente aplicado ao campo
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da teologia. Para evitar anacronismos, mas sem deixar de captar sua historicidade, cumpre-nos
classificd-lo como uma categoria a parte, metafisico-teologica, justificada mais por sua
aplicabilidade factual a uma area especializada do saber em determinado periodo, do que por
principios logicos ou contetidos semanticos particulares. Em 1713, Rafael Bluteau (1638-1734)
registra identidade como um termo ao mesmo tempo filosofico e teologico. Ainda que a
enunciacdo de uma individualidade numérica e temporalizada se restringisse ao dogma da
unidade afirmativa, sua ocorréncia era de fato captada também pelo campo semantico dos
preceitos escolasticos e aristotélicos mais gerais. Em ambos os casos, verifica-se um uso
teorizado de identidade como principio loégico que busca dirimir polissemias categorico-
nominais, equivocos proposicionais e confusdes ontoldgicas.

Contudo, no horizonte latinoportugués desses atos lexicograficos, o registro de tais
vocéabulos possivelmente se dava mais pela sua emergéncia de um léxico latino, antigo ou
medieval, do que pela relevancia no portugués corrente. O proprio Bluteau contextualiza que o
conceito de homousius havia sido formulado no século IV, durante o Concilio de Niceia,
convocado pelo Imperador do Oriente para debater, dentre outras coisas, a polémica do
arianismo propagado pela Igreja de Alexandria. Nas Reformas Religiosas do século XVI, mais
coetaneas a esses lexicografos, os debates e as rupturas promovidas pelos nao-trinitarios, como
passaram a ser designadas algumas correntes dissidentes, ocupam ainda um lugar de destaque,
mas relativamente distante daquele desempenhado nos primeiros concilios.

Nos registros monolingues-classicos, no entanto, o conceito monoteista da Trindade
deixaré aos poucos de ser formulado em termos l6gicos e metafisicos. Do final do século XVIII
ao final do XIX, a sequéncia editorial do Morais Silva (1755-1824) parece se satisfazer com a
noc¢ao de mesmeidade para explicar a relacdo entre o Deus Criador e o Deus Encarnado. Se,
nessa obra, ainda constava a textualizagdo de que nas trés pessoas divinas havia “identidade de
natureza”, assim como a citacdo do padre Antonio Vieira (1608-1697) de que elas “se
identificavam todas em uma so esséncia”, ndo deixa de ser revelador que elas consistiam em
duas reminiscéncias do Bluteau. Nos diciondrios desse periodo, inclusive as definicdes de
trindade e consubstancial priorizavam os significados de unido e unidade. Somente a partir de
1823, com a dicionarizagdo do substantivo consubstancialidade pela terceira edigao do Morais
Silva, seria retomada a tradigdo greco-latina de evocar uma “identidade de substdncia”,
literalidade seguida pelos demais lexicografos. No entanto, também sentia a necessidade de

contextualizar: “os arianos negaram a consubstancialidade do Filho com o Pai, que é a
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identidade numeérica no ser divino”. Informacao replicada por Solano Constancio (1777-1846),
que a remetia a uma das alegorias do livro Nova Floresta, publicado em 1706 por Manuel
Bernardes (1644-1710). Verifica-se, assim, uma retracdo do sentido metafisico-teologico de
identidade, cuja incidéncia ndo passava de alguns registros de deificacdo, a “identificacdo
mistica com Deus”, e de um exemplo isolado dado por Solano Constancio: “ndo so unidos, mas
aunados com Cristo, identificados’.

Na lexicografia moderna, os registros da oitava edi¢gdo do Morais Silva (1891, v. 2, p.
149) seguem trazendo, portanto, no substantivo identidade ¢ no reflexivo identificar-se, as
velhas citagdes de que “nas trés pessoas Divinas hda identidade de natureza”, e de que elas “se
identificam todas em uma so esséncia”. Ambas herdadas, conforme dito, dos registros
latinoportugueses de Bluteau. Assim como, na entrada mesmo (1891 v. 2, p. 343), o exemplo
de que “o mesmo Deus desceu a terra para encarnar” era uma permanéncia da sua primeira
edi¢do, ainda do final do século XVIII. Textualizagdo que, até a quarta edi¢do, estivera
especialmente localizada na acepgdo do mesmo como idéntico, mas que a partir da sexta havia
sido deslocada para a oposi¢do ao outro ou ao diverso — que na sétima passou a opor também o
diferente. Na décima edi¢do, de 1954, seria totalmente removida.

Se interpretarmos isso como um sutil movimento lexical do dogma religioso, que aos
poucos se afasta do principio de identidade para ir ao encontro da no¢do de mesmeidade,
ficaremos surpresos ao descobrir que, nessa longa sequéncia editorial, a Unica abonacdo que
retoma explicitamente a tematica da Trindade, ndo por acaso, aparece no registro do superlativo
mesmissimo (1954, v. 6, p. 713). Seria somente na décima edi¢do, ja em meados do século XX,
que se acrescentaria uma questdo do tipo: “pois se a mesmissima Divindade que esta no Pai,
estd também no filho e no Espirito Santo, por onde se distinguem as Pessoas entre si?”.
Considerando que fora retirada de outra obra de Manuel Bernardes, também do inicio do século
XVIIIL, pode-se ponderar que o referido deslocamento estaria ocorrendo mais nas escolhas dos
proprios lexicografos do que nos textos de onde eles as recolhiam. Além disso, a presenca,
nessa entrada, de uma acepg¢ao que reconhece o mesmissimo como aquilo “que é absolutamente
idéntico”, volta a borrar as fronteiras analiticas entre identidade e mesmeidade.

Nos outros diciondrios, podemos dizer que, nas entradas especificas referentes ao
lexema identidade, h4 apenas resquicios desse sentido metafisico-teolodgico. Quando, por
exemplo, no Domingos Vieira (1775-1857), o adverbio essencialmente (1873, v. 3, p. 1006)

aparece de modo discreto entre os possiveis sindnimos de identicamente; € quando, no Candido
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de Figueiredo (1846-1925) e no Pequeno diciondrio brasileiro, consubstanciado surge de
repente como um dos significados do adjetivo idéntico (1899, v. 1, p. 723; 1938, p. 503).

No registro do verbo identificar, de Laudelino Freire (1873-1937), também consta a
frase: “éxtases celeste, que modificava a natureza do homem, identificando-a a natureza dos
anjos” (1954, v. 3, p. 2892). Trata-se de uma citacdo mais recente, do século XIX, creditada a
Camilo Castelo Branco. Porém, nesse caso, apesar da referéncia a “natureza dos anjos”, as
dimensodes teologicas sdo semanticamente menos decisivas do que a passagem poética de um
processo natural de assimila¢do a um tipo de afetacdao sentimental. O mesmo deve valer para a
o registro do reflexivo identificar-se, com seus significados de “fornar-se idéntico, semelhante,
parecido, assimilar-se”, que a décima edicdo do Morais Silva busca mais uma vez abonar nos
sermdes do padre Antdnio Vieira: “pela transformagdo, transformando-se em Deus; pela
identidade, identificando-se com Ele”. Nesses enunciados, € claro que pode haver uma carga
metafisica de deificacdo, porém num sentido demasiadamente figurado. Por sua vez, o exemplo
da segunda acep¢do do verbo identificar (1953, v. 5, p. 820), “considerar duas coisas como
idénticas, dando a uma o cardcter da outra”, ao apontar que “os panteistas identificavam Deus
e o mundo”, ja se vincula a um sentido filos6fico propriamente dito, tributario de uma corrente
eminentemente moderna de pensamento, tal qual praticada desde o século XIX. Sua condicao
de possibilidade ¢ que Deus, assim como o mundo ao qual ele estd colocado em relagdo, seja
enunciado mais como uma ideia subjetiva do que como uma entidade metafisica.

Essas sdo todas as ocorréncias do sentido metafisico-teologico presentes diretamente
nas entradas do lexema identidade da lexicografia moderna. Noutra direcdo, verifica-se a
incidéncia de seu emprego nas defini¢cdes de outros vocabulos, estes sim relacionados a um
campo semantico metafisico e teoldgico. Como no periodo classico, ela se da especialmente em
consubstancialidade, mantendo assim certa continuidade para com a coessentialis latina e a
homousius grega, se aceitarmos a proximidade histdrica e epistemoldgica entre as nogdes de
esséncia e substancia. Domingos Vieira (1873, v. 2, p. 445) continua classificando
consubstancial como um termo teoldgico, que indica o “que é uno pela substancia”, a exemplo
de que “o Filho é consubstancial ao Pai, segundo as ideias cristds”; € que “as trés pessoas da
Trindade sdo consubstanciais”. Entdo, consubstancialidade seria a “unidade e identidade de
substancia da trindade”’; consubstanciar, o ato de “ligar, identificar, unir em uma substdncia”;

e consubstanciado, algo “identificado com outra substdncia’.
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No Caldas Aulete (1881, v. 1, p. 387) ha uma modificagdo. O termo teologico
consubstanciag¢do refere a “unido de dois ou mais corpos na mesma substdncia”, com um
exemplo que ndo recorre ao mistério da Trindade, mas a outro dogma cristdo: “a presenca real
de Jesus Cristo na eucaristia”. Ao mesmo tempo, registra um sentido figurado de
consubstanciag¢do, cuja definicdo, s6 entdo, recorre ao emprego do lexema identidade: “acordo
completo, unido intima, identificagdo”. Do mesmo modo, o verbo consubstanciar significa
“unir para formar uma substancia, ligar, unificar; consolidar”, sendo que apenas a sua forma
pronominal corresponderia a “unificar-se, unir-se intimamente, identificar-se”. E o adjetivo
consubstanciado, definido como “unido em uma unica substdancia”, somente na segunda
acep¢ao, apresentada como “por exagero”, evoca algo “bem unido ou conforme com outro, a
ponto de parecer um so, identificado”. Sua abonacao reproduz uma situacao profana — e paga
—, proveniente da obra de Almeida Garret: “Vasco ficou sobre o cavalo, tdo consubstanciadas
as duas formas e naturezas, como se as duas partes de um centauro, que estivessem divididas,
se tornassem a reunir para viver a sua vida natural e primitiva”. O termo consubstancial, por
outro lado, ndo perpassa identidade, ainda que classificado como teoldgico, definido pelo “que
tem uma so substdancia”, e abonado como o que “diz-se particularmente das trés pessoas da
Santissima Trindade: o Filho é consubstancial com o Pai”.

Todos os registros do Adolfo Coelho (1890, p. 393) e do Candido de Figueiredo (1899,
v. 1, p. 336) para consubstancialidade preferem a relagdo de unido/unidade em detrimento de
identidade. Também no Morais Silva, desde as edi¢des anteriores (1877, v. 1, p. 438), o uso do
lexema identidade j4 ndo era necessario a acepcdo de entradas como consubstancial,
consubstanciagdo e consubstanciado. A oitava edi¢ao (1890, v. 1, p. 524-525) seguiu mantendo
apenas a forma substantiva da consubstancialidade como um termo teologico, uma “unidade,
identidade de substancia”, que “diz-se do mistério da Trindade”, como “a consubstancialidade
de Cristo com seu eterno no Pai, quanto a natureza Divina”. Removeu a contextualizagao sobre
a heresia dos arianos, porém acrescentou variantes lexicais e novas acepcdes. Se o verbo
consubstanciar optou apenas pelos significados de “unir para formar uma substdncia, ligar,
unificar,; consolidar”; sua conjugacao reflexiva foi equiparada a “unificar-se; identificar-se”.
Se o sentido extensivo de consubstanciado seria “unido com outro a ponto de parecer um so”,
exemplificado pela mesma citagdo de Vasco e do cavalo; o novo sentido figurado de

identificag¢do previu um tipo de “acordo completo, identificacio”.
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Na décima edi¢do do Morais Silva (1951, v. 3, p. 446), até mesmo consubstancialidade
perderia o recurso ao lexema identidade, mesmo mantendo as abonagdes trinitarias das edigdes
anteriores. O que se aplica também ao adjetivo consubstancial. A variante substantiva e a
adjetiva, consubstancia¢do e consubstanciado, repetiam basicamente as entradas de 1890,
ambas definidas prioritariamente pela nogdo de unido. A primeira com a mesma aplicagdo
conceitual ao rito da eucaristia, seguida pelo sentido figurado do ‘“‘acordo completo;
identificagdo”; a segunda contando com a inser¢ao de uma sinonimia ao solidarizado e de uma
abonag¢do pouco relevante, mas mantendo a expansao na direcdo de um identificado que seria
como Vasco e o cavalo. O verbo consubstanciar também passou a contar com mais um
sindnimo, identificar, e o reflexivo, que ja equivalia a “unificar-se; identificar-se”, foi
entendido a unir-se e ligar-se. Suas textualizagdes poderiam remeter a um tipo de afetagdo
sentimental, como as de Camilo Castelo Branco — “consubstanciaram-se com ele, vociferando
petulantes chacotas” —, mas iam além disso. Recolhidas junto a obra Republica e Monarchia,
publicada no ano de 1889 por José Maria Latino Coelho (1825-1891), elas podiam evocar uma
potente metafora daquilo que fundava a coesao de coletividades politicas e sociais mais amplas:
“duas glorias que resumem e consubstanciam o que ha de mais puro e generoso no coragdo de
Portugal’”; “em nenhum povo foi mais estreita... a unido, ou antes a consubstancia¢do em um
s0 corpo entre a sociedade religiosa e a civil do que no povo de Israel”.

Portanto, nenhum destes registros mais recentes, que autorizavam certa confluéncia
semantica entre identidade e consubstancialidade, correspondiam a uma aplicagdo estritamente
metafisica ou teoldgica. E certo que a lexicografia moderna captou outro dogma religioso. Os
debates sobre a natureza da presenga do corpo de Cristo no rito da eucaristia também possuiam
uma historia tdo longa quanto a vinculada ao mistério da Trindade, mas tinham se estabelecido
como uma oposi¢ao conceitual entre transubstancia¢do € consubstanciagdo somente a partir
das Reformas Religiosas do século XVI. Seja como for, s6 no final do século XIX os dicionarios
captaram sua associagdo ao conceito de consubstanciagdo, e através dele, ainda que de modo
indireto, a um sentido metafisico-teoldgico de identidade. Caldas Aulete (1881, v. 1, p. 387) o
definiu como “a presencga real de Jesus Cristo na eucaristia”; situado pelo Morais Silva (1890,
v. 1, p. 525; 1951, v. 3, p. 446) como a “unido do corpo de Cristo com a substancia de pao,
segundo os que negam a transubstancia¢do na Eucaristia”.

E preciso ainda notar que, em transfiguracio, “o estado glorioso em que Cristo

apareceu no Thabor”, Domingos Vieira apresenta uma sinonimia comparada, como aquelas
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criticas e filosoficas da idade classica, cotejando-a com transformagdo, com comentérios
logicos concludentes: “estes dous termos [tém] uma diferenca idéntica a que ha entre forma e
figura”. No Adolfo Coelho (1890, p. 441) e na oitava edicdo do Morais Silva (1890, v. 1, p.
597), deificagdo segue sendo, como nas obras anteriores, uma “identificacdo mistica com
Deus”, este que, noutra dire¢do, registra transhumanar por “identificar-se ao homem, humanar-
se”. Mas a décima edicao (1951, v. 2, p. 861) prefere apresenta-la como uma categoria. A nogao
em si parece ser melhor captada por teopatia (1957, v. 10, p. 767), registrada como um
neologismo que significa a “paixdo mistica daquele que se cré em contacto permanente com
Deus e com Ele identificado”. Assim, teopdtico “diz-se do estado afetivo do mistico em que
este tem o sentimento de estar em permanente identificacdo e em unido indissoliivel com Deus”.

Em paralelo, Caldas Aulete define o verbo espiritualizar como o ato linguistico de
“converter o sentido literal (de um trecho ou frase) em sentido alegorico”, ou o mistico de
“assimilar (alguma coisa, na esséncia e na forma) ao espirito”. Poderia ser ainda, como termo
da quimica, o procedimento de “destilar, extrair a esséncia, o espirito”. Mas na sua flexao
pronominal corresponderia prioritariamente a “identificar-se com as coisas espirituais, despir-
se de afeicoes terrenas”. Por extensdo, espiritualizado seria, em primeiro lugar, algo
“identificado com as coisas espirituais, despido de afeicoes terrenas; ascético; mistico”. A
décima edi¢ao do Morais Silva (1952, v. 4, p. 783) concordaria que espiritualizar, dentre outras
coisas, correspondia a “identificar-se com as coisas espirituais”; e, por inversdo, registraria
reencarnar-se como “unir-se a novos corpos humanos, identificar-se (o espirito) com eles”.
Nesse sentido, ainda religioso, porém ndo mais metafisico, Domingos Vieira (1873, v. 4, p.
176) e a oitava edi¢do do Morais Silva (1891, v. 2, p. 328) registram mediatario por aquilo “que
serve de meio de unido ou identificagdo de cousas opostas, que se ndo unem bem”, como o
“Cristo mediatario, e meio da unido dos coracoes”.

Localizamos aqui outro deslocamento lexical em que a definicdo do dogma da Trindade
monoteista aparece preferencialmente expressa pela nogao de unido/unidade, em detrimento do
principio da identidade, que por sua vez assume um significado cada vez mais genérico e
figurado, inclusive quando evoca conteudos teoldgicos. Sejam estes relacionados as novas
praticas religiosas, ao novo lugar ocupado pela religido nas sociedades modernas, ou referentes
aos canones tradicionais da Igreja. Nesse processo de transfiguragdo do proprio sentido
metafisico-teoldgico de identidade, via conceito de consubstancia¢do, um dos pontos mais

avangados e interessantes € a sua aplicacdo metaforica na representacdo de um vinculo afetivo-
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sentimental que justificaria comunidades politicas mais amplas, como aquela que emergira sob
o conceito moderno de nag¢do. Mais uma vez, tanto para designar realidades politicas do
presente, quanto para projetar expectativas futuras ou atualizar a realizagdo linguistica de
experiéncias passadas. Sobretudo depois do anticlericalismo iluminista e das laiciza¢des
revolucionarias da virada do século XVIII para o XIX, a aporia da patria como uma “religido
civica” havia se convertido em topos relevante do discurso politico. Em termos historicos, seu
efeito era tanto prospectivo quanto retrospectivo.

Um dos capitulos da obra de José Maria Latino Coelho (1789, p. 345-348), defendia a
liberdade religiosa e a separagdo entre Igreja e Estado. Seu modelo ideal parecia ser “a moderna
unido americana, onde os cultos mais antagonistas se encontram convivendo sob a prote¢ao
imparcial da mesma lei”. Um “estado politico e mental” a seu ver inimaginavel na antiguidade,
quando “uma religido nacional era a parte mais importante e indispensavel no organismo
social”, e “o homem ao entrar na comunhdo civil da sua patria, entendia-se que abdicava
inteiramente da sua consciéncia religiosa”. Para Latino Coelho, o conservadorismo de sua época
ainda era orientado por essas duas tradigdes que conformavam as sociedades europeias. Do
“consorcio indissolivel” entre os cultos politeistas e os regimes politicos de Roma, havia-se
herdado a civilizagdo temporal. Do monoteismo israelita que “cifrava na sua onipoténcia e na
predilecio pelo seu povo a propria individualidade nacional”, havia-se herdado, via
cristianismo, a cultura espiritual. Foi dessa descricdo especifica que os revisores do Morais
Silva retiram a referida abonagao: “em nenhum povo foi mais estreita seguramente a unidao, ou
antes a consubstanciagdo em um so corpo entre a sociedade religiosa e a civil do que no povo
de Israel”.

Adiante, Latino Coelho (1889, p. 239-243) tecia comentérios sobre as recentes
comemoracodes do centenario da Revolugao Francesa, a qual atribuia valores civis, universais €
democraticos, por oposi¢cdo a servidao e ao egoismo dinastico das monarquias absolutas. O
autor entendia que, na ocasido, a Franca soubera demonstrar “a sua fé politica, esta profana,
mas grandiosa religido, em cujas aras se rende culto fervoroso ao mesmo passo a patria e a
liberdade, a honra de uma nac¢ao iniciadora € a emancipagdo da humanidade”. Lamentava a
auséncia, em Portugal, de cerimdnias semelhantes em homenagem aos movimentos liberais de
1820. Para ele, as comemoragdes do “espirito da patria”, no tricentendrio de Luis de Camdes, e
o “despertar do animo portugués adormecido”, no centenario do Marqués de Pombal, haviam

sido casos isolados de festividades populares nacionais. Foi da sua consideracao acerca dessas
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efemérides que os lexicografos retiraram a outra abonagdo: “duas glorias que resumem e
consubstanciam o que ha de mais puro e generoso no coragdo de Portugal, a religido e a patria,
a consciéncia e a razdo emancipadas da tirania clerical”.

No final do século XIX, o Caldas Aulete foi o primeiro dicionario de lingua portuguesa
a aplicar diretamente o lexema identidade nas acepcdes desses substantivos-singulares-
coletivos que emergiam como conceitos modernos acoplados a palavras antigas. O vocabulo
comunidade (1881, v. 1, p. 358), definido como o “estado ou qualidade do que é comum;
participagdo em comum”, possuia como segunda acepcdo a “identidade, paridade,
conformidade”, abonada pelo historiador Alexandre Herculano (1810-1877): “a espécie de
mutua benevoléncia que inspira a comunidade de sensagoes, quer de prazer, quer de dor”. A
essas, seguiam opg¢oes de significado, como “a totalidade dos cidaddos de um pais, o estado”;
0 “grupo mais ou menos numeroso reunido pelas mesmas crengas, pelos mesmos usos”; € a
“sociedade de pessoas que vivem em comum e se submetem a mesma regra com um fim
religioso”. Em meados do século XX, os registros do Morais Silva (1951, v. 3, p. 337 e 246)
continuariam muito semelhantes, apenas remanejando “identidade, conformidade, paridade”
para as ultimas opgdes. Porém definindo a variante comunia como uma ‘“‘comunhdo,
identificagdo, solidariedade, jun¢do; e abonando o advérbio coletivamente com uma obra
historiografica de 1943 de Aquilino Ribeiro (1885-1963): “a resisténcia tdo celebrada a
invasdo, apenas possivel quando animados coletivamente os povos, aqueles ao menos que
representam idéntico ramo, pelo mesmo espirito”.

Ainda mais direta, a entrada que Caldas Aulete (1881, v. 2, p. 1206) dedicara a palavra
nagdo comegava pela definicdo da “comunidade dos cidaddos de um Estado sob o mesmo
regimen e em comunhdo de interesses”, como “a nagdo portuguesa”. A segunda acepg¢ao
especificava “o povo de um pais ou Estado (com exclusdo do governante)’; e a terceira, enfim,
ampliava para “a comunidade de individuos, embora sob varios regimens politicos, unidos por
identidade de origem, lingua, costumes, religido”. O verbete apresentava ampla polissemia,
com destaque para a equivaléncia as categorias de “raga, origem, casta”, e para o registro de
seu significado antigo, que designava os judeus como “gente de na¢do”. Os demais dicionarios
ndo repetem essa aproximagdo semantica entre nagdo ¢ identidade, mas a décima edi¢dao do
Morais Silva (1954, v. p. 148) replica as mesmas acep¢des do Aulete, inclusive a comunidade
de individuos “unidos por identidade de origem, costumes, religido”; além de incluir outras,

como “espécie, comunidade de individuos que tém caracteres comuns”; “grupo de gentes
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ligadas por analogia de caracteres, de indole”; e o brasileirismo “tribo (de Africa)”,
exemplificado pela “na¢do nagé” e pela “nagdo angola”. Mais discreto e sem participar do
vocabulario politico subsequente com a mesma forca que nag¢do, o termo igualha, certamente
pejorativo, foi dicionarizado por Caldas Aulete (1881, v. 1, p. 572) como uma “identidade de
condi¢do ou posi¢do social”, no que seria seguido pelo Candido de Figueiredo (1899, v. 1, p.
725) e pela décima edigao do Morais Silva (1953, v. 5, p. 831).

Do movimento entre o antigo sentido teologico de identidade ¢ um dos pontos mais
avancados de seu campo lexical, a saber, a aproximagdo da orbita de um sentido politico
tributdrio do conceito moderno de nagdo, podemos inferir como que uma explosdo da
singularidade metafisica. Desse conceito originario densamente teorizado, que afirmava a
unidade numérica, no tempo € no espaco, de uma divindade monoteista que se manifestava em
trés pessoas, temos uma fragmentagdo polissémica em constante expansdo, cujos significados
nada conservam de seu sentido dntico original, sendo derivagdes metaforicas e figuradas. Ainda
que exista todo um esforgo tedrico na formulagdo do conceito de consubstancialidade, sua
transferéncia para o campo politico e social, sobretudo pelos livros de historia do século XIX
que tematizam a nagao, representa uma realizacdo meramente retorica. Se, nesse deslocamento
linguistico, ele sempre pdode ser acompanhado pelo lexema identidade, ¢ porque o proprio
conceito de identidade, para além da rigidez 16gica, também possuia aplicagdes mais dilatadas.
A meio caminho do sdcio-politico, o sentido metafisico-teoldgico havia sido capturado pelo
afetivo-sentimental. J& faz algum tempo, € dele que temos falado.

Ele que se insinuara no Bluteau pela reincidéncia na descrigdo de algumas sinonimias
sentimentais, geralmente através do uso metaforico de um tipo de wunido por afinidade
expressada por conjugagdes do verbo identificar. Que aparecera timidamente nas abonagdes
atribuidas a Sebastido Pacheco Varella (1702), “se a concordia fraterna se exagera pela
semelhanga, esta unido se define pela identidade’; e a Nuno Barreto Fuzeiro (1693), “sendo o
amor um ser lhe identifica”. Mesmo no vocabulério rigido de uma lingua bem feita, construida
sob um regime epistemologico que ia do racionalismo das identidades e diferencas absolutas
ao empirismo radical da teoria das sensagoes, as sinonimias criticas e comparadas de termos
logico-semanticos, a exemplo de conforme e concorde, podiam facilmente assumir sentidos
figurados de uma identificagdo por acordo, afinidade, vontade, conformidade, interesse. Nas
primeiras edi¢cdes do Morais Silva, desconforme foi registrado como o “ndo parecido, ndo

idéntico”’, mas também como o “ndo conforme no voto, parecer, desavindo nas vontades’’; o
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verbo acompanhar, “unir em um contexto”, assumiu “o caso que relata de circunstancias
idénticas”; e, mais importante, a expressao “ser a mesma cousa com alguém”, creditada ao
padre Anténio Vieira e explicada pelo significado de ser “idéntico, muito semelhante,
conforme, unido em vontade, em interesses”’, conquistou o lugar de segunda acepgao do mesmo.
Isso tudo contribuira para consolidar, na lexicografia monolingue-classica, um sentido afetivo-
sentimental de identidade, porém que continuava sem constar nas acepgoes diretas do lexema.

Sobre a acepg¢dao do mesmo, essa permaneceu uma particularidade do Morais Silva
(1891, v. 2, p. 343), que replicou “ser a mesma cousa com alguém” na oitava edi¢do, porém
realocada para as ultimas opgdes. No substantivo identidade, o registro de um significado
explicitamente afetivo-sentimental também se revela restrito e tardio. Somente na décima
edi¢do do Morais Silva (1953, v. 5, p. 820) a definicdo de um “cardcter, qualidade do que é
idéntico, igualdade”, veio acompanhada de uma textualizagdo: “entre nos dois ha identidade
de sentimentos e de gostos”. Algo semelhante ao que ocorrera nas edi¢des brasileiras do Caldas
Aulete (1974, v. 3, p. 1895), onde a acepgao restrita da “qualidade que uma coisa ou pessoa
tem de ser perfeitamente igual a outra ou outras, paridade absoluta”, fora abonada por uma
citagdo de sentido mais amplo, recolhida em Eg¢a de Queirds (1913): “ndo pode haver ligagdo
de almas onde ndo exista identidade de ideias, de crencas e de costumes”. No dicionario da
Academia Brasileira de Letras, de Antenor Nascentes (1961, v. 2, p. 518), ao contrario, a
segunda acepcdo de identidade era um tipo de “acordo intimo”, mas seu exemplo parecia
estabelecer outro tipo de relacdo: “hd identidade entre o vicio e o crime”.

A grande mudanga foi verificada no verbo identificar, particularmente na sua forma
reflexiva ou pronominal. Caldas Aulete (1881, v. 1, p. 917) registrou, como segunda opc¢ao,
uma acep¢do que se tornaria padrdo: “compenetrar-se das ideias ou sentimentos de outrem,
adquirir (uma pessoa ou coisa) a indole ou natureza de uma outra pessoa ou coisa”. Que foi
seguida por Adolfo Coelho (1890, p. 736), “compenetrar-se de”; pela oitava edicao do Morais
Silva (1891, v. 2, p. 149), “compenetra-se das ideias ou sentimentos ou dos sentimentos de
outrem”; pelo Candido de Figueiredo (1899, v. 1, p. 723) e pelo Pequeno dicionario brasileiro
(1938, p. 503), “compenetrar-se do que outrem sente ou pensa”; € por Laudelino Freire (1954,
v. 3, p. 2892), “compenetrar-se das ideias ou sentimentos de outrem”, este que acrescentou
abonagdes de Carneiro Ribeiro (1839-1920): “o seu espirito identificou-se ao do velho

% ¢

professor”, “com ele se identifica o ponto que o acompanha em todas as suas vicissitudes”.
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Na décima edicdo do Morais Silva (1953, v. 5, p. 820), a segunda acepc¢ao da entrada
dedicada exclusivamente ao reflexivo identificar-se corresponde a “‘fazer seu, adotar, abragar”,
acompanhada de algumas abonag¢des. De Antonio Feliciano de Castilho (1849): “identificou-se
com as nossas teorias’; “identifiquemo-nos com o seu pensar, com o seu fazer, com o seu
exprimir”. De Antonio Sérgio (1937), “de ai resulta que o partidario se ndo identifica com uma
dada ideia, mas sim com os seus chefes”. Dicionario que, também no participio identificado,
registra uma segunda acepgao, referente ao “que abragou, que adoptou costume, ideia igual;
que pensa e obra da mesma forma”, como no exemplo de Andrade Corvo (1851): “estava por
tal forma identificada com as ideias e costumes de sua ama, que se podia considerar apenas
como um reflexo da Tia Brizida”. No Antenor Nascentes (1961, v. 2, p. 518), o verbo
pronominal significa “confundir-se intelectual ou sentimentalmente com outrem”.

Nos dicionarios modernos, varios termos captam esse significado afetivo-sentimental
em suas acepcdes. Em primeiro lugar, com o desvanecimento do paradigma representacional
da episteme classica, e com ele o abandono do horizonte de uma lingua analiticamente bem-
feita, a distin¢do sinonimica entre concorde e conforme, jamais adotada pela linguagem natural,
fica definitivamente livre para ser registrada em seus sentidos literais e figurados. Assim,
concorddncia e conformidade, geralmente admitidas como equivalentes, podem tanto ser
sinonimas de identidade quanto significar um “acordo de opinides”. E verdade que, no
Domingos Vieira e nas edicdes do Morais Silva, ocorre uma curiosa permanéncia da velha
sinonimia comparada entre concorde, que “refere-se propriamente ao acordo do danimo, do
coragdo, e diz-se de duas ou mais pessoas, que tém as mesmas opinioes, 0s mesmos gostos, o0s
mesmos se sentimentos”, € conforme, que ‘“refere-se mais particularmente a identidade ou
analogia das formas: diz-se de duas ou mais coisas que tem entre si formas idénticas ou
semelhantes”. Entretanto, os demais registros desses lexemas, mesmo quando buscam respeitar
essa prescrigdo semantica entre forma e acordo, recorrem ambos ao lexema identidade, pois
este conservara seu significado logico comparativo ao mesmo tempo em que desenvolvera
sentidos figurados dele, de conotacdes afetivas, sentimentais e intelectuais.

Para os demais vocéabulos iniciados pela particula con-, que no geral instituem uma com-
par-agdo, segue prevalecendo os procedimentos analdgicos. Como visto, at¢ mesmo o principio
da con-substancialidade, uma vez transferido para fora do campo teoldgico, perdera sua
capacidade designativa de uma singularidade metafisica. O termo congenialidade, do Caldas

Aulete, recebera como Uunica acep¢do o significado afetivo-sentimental de “egualdade,
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identidade de indoles e caracteres”. As edi¢des do Morais Silva explicam congenial como algo
“de génio idéntico com outros”, e congenialidade como “‘identidade; afinidade de génios,
indoles, costumes, filha de iguais temperamentos, educag¢do, e ideias habituais”. Do mesmo
modo, congénere, que Caldas Aulete dicionariza como o “que é do mesmo género ou espécie”,
pode significar, por extensdo, o “que é semelhante, que tem caracteres idénticos”. No Candido
de Figueiredo, € o “que tem o mesmo género; idéntico’; e na décima edi¢ao do Morais Silva, o
“que tem caracteres idénticos, que é semelhante, parecido, analogo”. Assim, na segunda edi¢ao
do Caldas Aulete (1925) e na décima edi¢ao do Morais Silva, incongenere aparece como o “que
ndo é do mesmo género, que nao é idéntico, dessemelhante”. Como veremos, confundir denota
um tipo de unido, e por extensdo o lugar negativo do erro, em oposi¢cdo a um identificar que
assume definitivamente o polo positivo do saber. Coincidir, de antigo referente a um ajuste de
formas, adquire o inédito significado de um comparativo que evoca identidade no tempo.

Ao acompanhar, mantido na oitava edi¢do do Morais Silva como “acompanhar o caso
que relata de circunstancias idénticas”, vieram se somar outros verbos que adquiriram um
sentido afetivo-sentimental. O lexema identidade aparece nos significados das conjugagdes de
agermanar, ou germanar, familiarizar, apoiar, encontrar, confraternizar, connaturalizar,
amigar-se, tocar-se, submergir-se. A décima edi¢do do Morais Silva trouxe o adjetivo fiel com
uma exemplificacdo que citava certa “simpatia e identidade de indole que o prendia a outro
tolo”. Assim como a locugdo “ler pela mesma cartilha” foi dicionarizada como “fer idéntica
opinido”; e anacenose como uma “‘figura retorica pela qual atribuimos a nos identificac¢do ou
participagdo nas palavras, atos ou sentimentos alheios”. Essa obra, que ja havia registrado
solidarizado e solidariedade como possiveis significados de consubstanciado e comunia, abriu
ainda uma entrada exclusiva para sua forma substantiva, que previa uma “identidade de
sentimentos, de ideias, de doutrinas”. As acepcdes figuradas de consubstancialidade, como
dito, designando um tipo de identificacdo por acordo e afinidade, participam mais desse campo
afetivo-sentimental do que da rigidez seméantica dos conceitos metafisico-teoldgicos.

Mas existe, podemos dizer, um aquém e um além que tornam esse sentido afetivo-
sentimental de identidade um dos mais dificeis de delimitar. Abaixo dele, e num significado
que hoje nos parece estranho, consta, quase sempre contiguo as acepgoes do identificar-se como
uma “compenetragdo de ideias e sentimentos”, o “conformar-se; ajustar-se”. Ele foi registrado
no Caldas Aulete (1881, v. 1, p. 917), a que as edi¢des brasileiras (1974, v. 3, p. 1896) melhor

especificaram com um exemplo retirado de Aloisio Azevedo (1882): “a mulher... s6 chega a
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amar deveras depois de muito conviver, depois de muito se identificar com o homem a quem se
deu”. Férmula seguida por Adolfo Coelho (1890, p. 736), “conformar-se com’; pela oitava
edicao do Morais Silva (1891, v. 2, p. 149), conformar-se; pelo Candido de Figueiredo (1899,
v. 1, p. 723) e pelo Pequeno dicionario brasileiro (1938, p. 503), este que, na sua nona edi¢ao
(1951, p. 658) acrescentou a sinonimia afazer-se; e igualmente por Artur Bivar (1952, p. 90) e
por Laudelino Freire (1954, v. 3, p. 2892), “conformar-se, ajustar-se”, que acrescentou um
breve exemplo, “identificou-se com o ambiente”. Um tipo de identificagdo que ndo se da por
decisdo voluntaria, mas antes pela necessidade de adaptagdo, as vezes coerciva, a uma dada
situacdo. Em termos humanos, ela é como o significado figurado de aclimar-se, literalmente
“identificar-se com as condigoes vitais de um novo clima”, mas que nos registros de Caldas
Aulete assume também o significado de habituar, como “aclimar-se aos usos da corte”.
Acima dele, o sentido afetivo-sentimental permanece sempre atraido pelo campo
gravitacional do significado mais original do verbo identificar: “fazer de duas, ou mais cousas,
uma so, e a mesma”. Sua dimensdo Ontica ¢ um tipo de mesmeidade que necessariamente
conjuga unidade numérica. Poucas palavras orbitam esse risco de absor¢do pela singularidade
como o verbo assimilar. Domingos Vieira explica que ele, como termo da fisiologia, significa
“converter em sua propria substancia”, desse modo, corresponde a “identificar, confundir em
si”. Porém adverte que, sobretudo na sua forma reflexiva, pode ser “usado na linguagem
cientifica e figurada”. Caldas Aulete registra esse sentido figurado, de “apropriar, incorporar,
identificar-se com, compenetrar-se de, tornar semelhante”. O dicionario etimoldgico de Adolfo
Coelho descreve ainda seu significado gramatical, que representa a “lei fonética pela qual uma
consoante ou uma vogal transforma uma outra [...] ou a identifica inteiramente a si”. A oitava
edi¢do do Morais Silva traz o sentido figurado de “apropriar ideias ou sentimentos de outrem,
identificar-se, compenetrar-se”. O Candido de Figueiredo reconhece tanto a “apropriagdo (de
ideias)”, quanto a “identificac¢do, por eufonia, de uma letra por outra”. A décima edi¢cdo do
Morais Silva equipara assimilar-se a identificar-se; além de prever a assimilagdo como um
termo gramatical, apontando-a ser “completa quando os dois sons se identificam
completamente”; e de registrar seu sentido figurado de “apropriag¢do das ideias ou sentimentos
alheios, aprendendo-lhes o sentido e incorporando-os ao proprio conhecimento”. Contudo, em
todos esses casos, a primeira acep¢ao permanece um tipo de unido radical que transforma duas
coisas em uma. O mesmo vale para o termo simbiose, oriundo da biologia, definido na décima

edicdo do Morais Silva como “associa¢do permanente ou duradora entre dois organismos
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diferentes”, porém prevendo uma aplicagdo figurada, enquanto “identificacdo, representa¢do
de duas personagens que sdo, de fato, uma so”.

No ambito fisioldgico, assimilar funciona como deveria funcionar no geral o verbo
aunar, registrado no reflexivo por Domingos Vieira com os significados de “unificar-se,
identificar-se; juntarem-se cousas diversas, confundindo-se os seus atributos e qualidades”.
Mas para esse vocabulo, classificado como antigo, ndo havia registro de usos figurados. No
1éxico moderno, o proprio adjetivo um comega a receber significados de idéntico, como pode
ser verificado em quase todos os dicionarios. Para Caldas Aulete, por exemplo, um pode referir
uma “coisa idéntica ou homogénea, perfeitamente semelhante”, mas passivel de assumir a
figurag¢do daquilo que “diz-se de varias pessoas semelhantes no génio, no modo de pensar, nos
costumes, nas tendéncias ou no modo de proceder”. Por derivacdo, unidade, uniformidade e
unissondncia também adentram o campo semantico da identidade. O que se aplica aos
vocéabulos formados pelo prefixo grego homo — homogéneo, homologo —, ele mesmo definido
pela décima edi¢do do Morais Silva como um “elemento de composicdo que exprime a ideia de
semelhanga, igualdade, identidade”.

Em outra sinonimia comparada, como aquelas dos dicionarios criticos do século XIX,
mas que para Domingos Vieira estavam em uma relacdo que ainda era de contiguidade
historica, diferencia-se trés verbos. O primeiro, ajuntar, teria “uma significagdo mais extensa,
tanto no sentido proprio, como no figurado”, e “exprime a ideia de aproximar para um certo
lugar, pessoas ou cousas, por meio de um lagco, motivo, fim, ou inten¢do moral”. O segundo,
unir, teria a particularidade de exprimir “a ideia de identificar, de ajuntar, de formar um todo
em que desaparece a individualidade”. O terceiro, coligir, ndo passa do procedimento de
“escolher cousas similhantes, com o fim, ao mesmo tempo, de as reunir e ter juntas”. Como
vemos, essa distingdo logico-semantica reservou o lexema identidade para o inico caso que
implica unidade Ontica, evitando usos figurados e similitudes comparativas.

No entanto, tal gesto ndo passa de uma irrup¢do anacronica do racionalismo
representacional da idade cldssica em pleno advento da lexicografia moderna, que sobrevive
como que fossilizado entre os registros mais recentes. No novo estado de lingua e de ciéncia, o
lexema identidade possui um amplo e pouco controlavel espectro de polissemias. Quando ele
¢ especialmente empregado em sentido 16gico-filoséfico, ja ndo estabelece modelos ideais de
comparagdes entre entes concretos — “pessoas ou cousas” —, mas perscruta os limites

epistemologicos da associacdo entre as ideias desse “eu mesmo interno” e as ideias de um “outro
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eu externo”. Por isso, quando finalmente se volta para inquirir o ser, seu sistema ja ndo esta
baseado na objetividade de simultaneidades espacializadas, mas ¢ fundamentalmente subjetivo,
reflexivo e, consequentemente, temporalizado.

Desde os registros latinoportugueses, antes mesmo de todo este processo de figuragdo e
metaforizacdo, o lexema identidade ja revelava facilidade em assumir significados que se
afastavam do rigor de seu sentido logico. Alias, pudemos verificar que ele s6 conjugava nogdes
rigidas e teorizadas de individualidade, indivisibilidade e mesmeidade no conceito escolastico
de unidade afirmativa, utilizado para evocar a Trindade monoteista. Nas demais ocorréncias,
sobretudo na forma adjetiva, ele costumava referir e estabelecer algum tipo de similitude
comparativa entre entres distintos, ou entre as qualidade e acidentes que lhes eram intrinsecos,
porém compartilhados. No Bluteau, por exemplo, os cruzamentos semanticos permitem inferir
uma proximidade do idéntico para com o mesmo, o igual, o unico € o proximo. Contudo, no
dominio das proprias acepcdes, para além do entrelacamento, inclusive etimoldgico, entre o
mesmo € 0 idéntico, sua equivaléncia para com esses outros termos parece ser evitada. Excecao
feita ao registro de idem na Prosodia revisada de 1697, que sugeriu uma sinonimia entre o
mesmo, o igual € o semelhante.

No contexto da lexicografia cldssica, esse cenario basico segue prevalecendo. A entrada
dedicada ao idéntico corresponde exclusivamente ao mesmo. Apenas as textualizacdes do
Morais Silva, e ndo as suas defini¢des, permitem deduzir uma timida aproximacao ao conforme
e ao uniforme. Em contrapartida, em varios diciondrios, identidade comega a aparecer na
acepcao de igualdade, assim como idéntico passa a constar na acep¢ao de indistinto, de um e
até da expressdo “outro tanto”. Os significados do semelhante, contudo, tendem a se manter
afastados. Quando aproximados, sdo quase sempre na forma hiperbodlica e paradoxal da
identidade como um tipo de “semelhanca perfeita”. Porém, isso ndo impede que, na pratica, a
defini¢do, descricdo e exemplificacdo de varios verbetes recorram ao idéntico para estabelecer
os mais variados tipos de relagdo e comparagao.

Na lexicografia moderna, em contrapartida, verifica-se uma abrupta expansdo dos
registros de outros termos comparativos nas acepgoes das proprias variantes do lexema
identidade. No Domingos Vieira (1873), a primeira acep¢ao do idéntico ¢ uma simples
equivaléncia ao igual. No Caldas Aulete (1881), sua definicdo ¢ aquilo “que se apresenta
perfeitamente egual a outro ou outros”; e a terceira, “semelhante, andlogo, da mesma natureza

que um outro”. Adolfo Coelho (1890) define-o como o “que é inteiramente egual a outro ou
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outros”. A oitava edicdo do Morais Silva (1891), depois de apontar a equivaléncia entre o
idéntico e “o mesmo”, acrescenta a alternativa: “ou perfeitamente egual a outro”. Além de
repetir, ao final, a mesma definicdo do Aulete. No Candido de Figueiredo (1899), idéntico
significa, em primeiro lugar, “que é o mesmo que outro ou outros”; em segundo, “perfeitamente
igual”; em terceiro, consubstanciado; e por fim, andlogo. No Pequeno diciondrio brasileiro,
na ordem, “perfeitamente igual”, semelhante, andlogo e consubstanciado. O Laudelino Freire
(1954) reproduz as acepcdes do Aulete. E Artur Bivar (1952), praticamente as mesmas do
Figueiredo: “que ¢ o mesmo que o outro, perfeitamente igual; andlogo”. A décima edi¢ao do
Morais Silva (1953) altera a sua defini¢ao de idéntico, assim, a correspondéncia ao “que ¢ igual
a outro, que ndo tem diferenca alguma de outro”, passa a ocupar o seu segundo significado; e
a acepcao copiada do Aulete, “semelhante, andlogo, da mesma natureza que outro”, aparece
como penultima. No Antenor Nascentes (1961), sua primeira definigdo € “perfeitamente igual”.
Além disso, as acepcdes do advérbio identicamente reconhecem suas sinonimias para com
igualmente, essencialmente, andlogo e igual, segundo Domingos Vieira; e semelhantemente,
de acordo com Candido de Figueiredo e Laudelino Freire.

Nos registros do substantivo identidade, a polissemia autorizada ¢ ainda mais ampla,
porém nao generalizada. Domingos Vieira (1873) elenca “paridade, igualdade”, e s6 depois a
literalidade da “qualidade do que é idéntico”, para entdo acrescentar “similhancga, parecenga”.
Caldas Aulete (1881) define-a como a “qualidade que uma coisa ou pessoa tem de ser
perfeitamente egual a outra ou outras, paridade absoluta”. E a oitava edi¢do do Morais Silva
(1891), depois de apresenta-la como a “qualidade de ser a mesma cousa, e ndo diversa”,
complementa: “ou de ser perfeitamente egual a outra, paridade absoluta, idéntica”. Adolfo
Coelho, Candido de Figueiredo e o Pequeno dicionario brasileiro evitam similitudes
comparativas. Mas Laudelino Freire (1954) repete o Aulete: “qualidade que uma cousa ou
pessoa tem de ser perfeitamente igual a outra ou outras, paridade absoluta”. Artur Bivar
(1952), depois de iniciar pela literalidade da “qualidade daquilo que é idéntico”, acrescenta
“paridade absoluta”. A décima edicdo do Morais Silva e o Antenor Nascentes também
preferem se limitar ao mesmo e ao idéntico. Mas no Domingos Vieira (1873), inclusive o verbo
identificar equivale a igualar. O reflexivo identificar-se, na décima edicdo do Morais Silva
(1953), “tornar-se idéntico, semelhante, parecido”. E o participio identificado, nessa mesma

obra e no Artur Bivar (1952), pode significar “semelhante, igualado”.
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Nesse ponto, fica dispensado descrever com maiores detalhes a frequéncia do lexema
identidade na acepgao de adjetivos como igual, analogo, semelhante, indistinto, invariavel,
parecido, parelho, tanto, coincidente, exato, conteste, frisante, sinonimo, gémeo, sosia, natural,
isomero, engembrado; de substantivos como igualdade, semelhanca, parelha, série,
gemeidade, holoedria, circunvolugdo, rotagdo; de expressdes como “sem tirar nem por” e
“qual tal”’; de substantivos de oposi¢ao, como distingdo e diversidade. O diferente, no entanto,
definido como o “que ndo ¢ igual ou idéntico, dissemelhante, distinto”, tal qual registrado pela
décima edicdo do Morais Silva, somente em meados do século XX comegaria a receber
acepgoes que adentram, de modo mais decisivo, o campo semantico de identidade.

Podemos conjecturar que essa expansao polissémica da palavra identidade seja indice e
ao mesmo tempo fator de suas possibilidades em assumir um significado eminentemente
epistemologico. Por um lado, ao ter recebido, nas linguas romanicas, o valor designativo do
principio légico mais fundamental da cultura filosofica ocidental, identidade sempre pode ser
considerado um termo epistemolodgico, em sentido lato. Por outro lado, a gaiola metafisica a
que essa episteme esteve durante muito tempo presa, impedia que, em particular a forma verbal
do identificar, representasse um ato de saber, de conhecimento. A singularidade ontica que ele
referia, irrefletida porque imprescindivel, limitava sempre o seu significado a nogdo de uma
unido radical. Em 1713, Bluteau (v. 4, p. 29) dicionarizou, pela primeira vez na lingua
portuguesa, identificar como “fazer de duas, ou mais cousas, uma”.

A posterior ruptura das grades metafisicas do universo conceitual escolastico e
aristotélico, primeiro pelo racionalismo cléssico, depois pelas correntes filos6ficas modernas,
constitui uma das principais condi¢des para que o verbo identificar pudesse se afastar desse seu
significado originario e assumir valores cada vez mais polissémicos. Polissemia essa que, a seu
modo, também contribuia na realizagdo linguistica e na proje¢ao desses novos regimes
epistemologicos que se sucediam e intercalavam. Podemos distinguir, em termos analiticos,
dois movimentos paralelos, um de natureza lexical e outro de dimensdo epistemoldgica, porém
sem perder de vista que entre eles existe uma inescapavel interdependéncia. Quando, em 1836,
Solano Constancio (p. 610) registrou a inédita acepg¢ao do verbo identificar como o
procedimento de “reconhecer pelo mesmo individuo”, isso s6 o fora possivel por causa da
dilatacdo semantica de um lexema que nao cessava de adquirir valores figurados e equiparagdes
sinonimicas para com as mais variadas modalidades de similitudes comparativas. Em

contrapartida, seu significado epistemoldgico provinha justamente da capacidade de referir
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aquela singularidade ontica original, a mesma que outrora lhe tornara impossivel. S6 assim ele
pode equivaler a reconhecer, mas também adentrar o campo semantico do auténtico.

E por isso que ndo necessitamos categorizar um sentido especialmente epistemologico
de identidade, na medida em que ele ndo passa de um desdobramento moderno do sentido
logico-filosofico. No entanto, assim como ocorrera na delimitagdo metafisico-teologica,
podemos melhor compreender a sua historicidade se observarmos as nuances de um sentido
juridico-individual. Foi sobretudo enquanto termo forense, que o lexema identidade comegou
a ser captado pelos diciondarios do periodo classico em seu significado epist€émico. Do sentido
normal-pragmatico, ele se distanciava na medida em que tinha a unidade numérica por
necessidade basica. A descoberta dessa individualidade, porém, ndo anulava o préoprio ato
comparativo que lhe dera ensejo, na descoberta de uma confusdo entre “duas ou mais cousas”,
como no conceito de identidade absoluta preconizado pelo racionalismo 16gico-semantico
daquele periodo. Articulado ao desenvolvimento de uma burocracia estatal cada vez mais ampla
e complexa, seu procedimento de verificagao ¢ mais simples, baseado na conformidade a um
conjunto de signos e registros previamente documentados. Mais do que um ato de
conhecimento, ¢ antes um gesto de re-conhecimento, sempre averiguado por um terceiro que
questiona, compara e atesta a identidade de um determinado in-dividuo.

No registro de Domingos Vieira, a definicdo de identidade citava apenas o seu
significado original pela no¢do de um tipo radical de unido. Caldas Aulete (1881), no entanto,
como segunda opg¢do, retoma a acep¢ao do Solano Constancio (1836) e das reedigdoes do
Eduardo de Faria (1849): “reconhecer pelo mesmo individuo”. Que as edi¢des brasileiras (1974)
complementariam por: “estabelecer a identidade de”. Adolfo Coelho (1890) contrapde o “fazer
idéntico”, do primeiro significado, ao “reconhecer como idéntico”, do segundo. A oitava edig¢@o
do Morais Silva (1891) realizou o que ficara pendente nas anteriores: a repeticdo da velha
acepcao do “fazer de duas, ou mais cousas, uma so, e a mesma”, adicionou o ato de “reconhecer
a identidade; reconhecer por idéntico”. Candido de Figueiredo (1899) também contrapde o
“tornar idéntico” ao “reconhecer como idéntico”, a que a segunda edi¢do (1913) adiciona o
exemplo: “identificar um cadaver”. No Pequeno dicionario brasileiro (1938), por sua vez,
“tornar idéntico a” € sucedido por “estabelecer a identificacido de”. No Laudelino Freire
(1954), a segunda acepc¢ao para o verbo identificar, “achar a identidade de”, vem acompanhada
da velha exemplificagdo forense, “identificar criminosos”, e de uma abonacdo cientifica

recolhida em Rui Barbosa: “Pasteur descobriu a procedéncia dessas contaminagoes funestas,
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identificando o microbio que as determina”. Na décima edi¢ao do Morais Silva (1953), hd uma
acepcao forense, “provar a identidade de alguém”, como no exemplo: “identificar um cadaver,
um criminoso”. E outra ndo apenas cientifica, mas especificamente taxondmica, “reconhecer;
dar um nome preciso a cada coisa; classificar”, como na citacdo: “Norberto reconheceu
imediatamente a gar¢a, o jaburu, o bem-te-vi e infinitas mais aves, que SO a sua memoria
prodigiosa identificaria na multiddo e variedade sem fim”. Antenor Nascentes (1961), por fim,
contrapde “tornar idéntico” a “estabelecer a identidade”.

A variante substantiva identifica¢do, geralmente definida como “a¢do ou efeito de
identificar, ou identificar-se”, em alguns registros deixa claro que a forma transitiva refere antes
esse ato epistémico. As edi¢cdes brasileiras do Caldas Aulete (1974), especificam o
“reconhecimento de um individuo ou de uma coisa como os proprios”, com uma abonagao
creditada a Afranio Peixoto (1940): “nds hoje fazemos falar os recém-nascidos, voz do sangue,
pela identificagdo dos grupos sanguineos, que sdao hereditarios e ddo pista”. O Pequeno
dicionario brasileiro (1938) estabelece a acepcdo de “determinac¢do da identidade;
reconhecimento de uma cousa ou de um individuo como os proprios”. A décima edi¢ao do
Morais Silva (1953), ao exemplo da “identifica¢do de um criminoso”; acrescenta uma abonagao
contemporanea, retirada da obra de Antonio Sérgio: “se o amor do poeta foi o que li na Lirica
— no seu caso, mais que em nenhum, ndo importa talvez a identificagdo das Damas”. Também
Antenor Nascentes (1961), admite identificacdo como “determinagdo da identidade”.

A forma adjetiva do idéntico parece resistir em assumir esse sentido epistemoldgico,
mas as variantes identificado e identificavel, facilitadas pelas conjugacdes genéricas do “que se
identificou” e do que “pode se identificar”, na décima edi¢do do Morais Silva (1953) recebem
acepcOes particulares. A defini¢do “reconhecido como o prdprio”; e o exemplo de que “o
criminoso era facilmente identificavel”. Para que nao reste dividas acerca de um procedimento
de verificagdo realizado por um terceiro, o adjetivo identificador se substantiva, sendo
registrado no Caldas Aulete como um termo que, no Brasil, designa “que, ou aquele que
identifica, e especialmente o que recolhe elementos para o bilhete ou carteira de identidade”.
Na décima edi¢ao do Morais Silva (1953), “que, aquele ou aquilo que identifica”. No diciondrio
da Academia Brasileira de Letras de Antenor Nascentes (1961), “que identifica”; “pessoa
identificadora’; ou o “funciondrio encarregado de proceder a identificacoes”.

Enfim, a defini¢@o forense que havia aparecido nos registros dos dicionarios do periodo

cléssico, através da quinta (1844) ou da sexta (1858) edi¢ao do Morais Silva, “reconhecimento,
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verificagdo de pessoa”, tornou-se uma das principais acepgdes da palavra identidade no advento
da lexicografia moderna. No Domingos Vieira (1873), o quinto e o sexto significado em
sequéncia: “identidade de pessoa, fic¢ao de direito, em virtude da qual o herdeiro e o testador
se consideram como uma mesma pessoa, quanto as agoes ativas e passivas’; “reconhecimento
Jjudicial de uma pessoa morta ou viva, necessario para se proceder com a precisdo e clareza
devidas”. No Caldas Aulete (1881), a segunda opgao: “verificar ou reconhecer a identidade de
uma pessoa ou de um cadaver, certificar que essa pessoa ou esse caddver ¢ o mesmo de que se
trata e ndo outro”. Na oitava edi¢ao do Morais Silva (1891), a tltima acep¢do com um breve
complemento: “reconhecimento, verificagdo de pessoa, ou de cadaver”. No Candido de
Figueiredo (1899), o quarto e o quinto significados registrados, na ordem: “circunstdincia de
que um individuo é o mesmo que se pretende ou que se presume ser”; “circunstancia de que um
cadaver ou um esqueleto é o de determinado individuo”. No Pequeno dicionario brasileiro
(1938), a segunda alternativa, “reconhecimento de que um individuo morto ou vivo é o proprio”.
Na sua décima primeira edigdo (1967), precedida pela seguinte descricdo: “comjunto de
caracteres proprios e exclusivos de uma pessoa, tais como o nome, idade, estado, profissdo,
sexo, defeitos fisicos, impressoes digitais, etc.”. No Laudelino Freire (1954), a segunda opgao:
“reconhecimento de que um individuo morto ou vivo é o proprio”. Na décima edi¢cao do Morais
Silva (1953), o verbete identidade ¢ em sua maior parte dedicado a esse significado,
acompanhado de textualizagdes triviais. A quarta acep¢ao, “o facto de uma coisa ser ela mesma
e ndo outra, de ser auténtica, de ndao haver substitui¢do”. A quinta, “conjunto de elementos que
permitem saber quem uma pessoa €”. No Antenor Nascentes (1961): “conjunto de dados que
fazem com que alguém seja determinada pessoa”, como no exemplo: “ndo receberdas o vale
sem provar tua identidade”.

Mais do que isso, identidade passa a nomear o proprio documento civil que contém esse
conjunto de caracteres que permite reconhecé-la, verifica-la, certifica-la, determina-la,
autenticd-la, comprové-la. A segunda edicdo do Caldas Aulete (1925) registrou “bilhete de
identidade” como o “cartdo em que esta o nome e as vezes sinais caracteristicos do seu
portador, e serve para sua identificagdo”. As edigoes brasileiras (1974), observaram que, no
Brasil, esse documento se chama “carteira de identidade”. A décima edicao do Morais Silva
(1953), trouxe “em particular, documento ou documentos que permitem ao portador provar
quem ele €”, como no exemplo: “mostrou o bilhete de identidade, e o retrato nele colado disse

tudo, sem a minima duvida”.
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Com variacdes desse mesmo significado signo-documental, os dicionarios modernos
captam nome, bilhete de identidade, placa de identidade, ficha de identidade, ficha
antropométrica, impressao digital, carteira profissional, cédula, documento, inscri¢do, chapa,
escacha, papéis, papeleta, senha, resenha, marcag¢do, anilha e até¢ muiraquitd. Como
procedimentos e técnicas de identificagdo, Domingos Vieira (1871), citando Bluteau, apresenta
acareamento como uma antiga “cerimonia judicial, em que se confrontam as caras de muitos
para se vir em conhecimento do delinquente”; que ele atualiza explicando que, “no
acareamento, procurava-se, pondo a testemunha em frente do réu, verificar a identidade da
pessoa do criminoso”. Na primeira edicdo do Candido de Figueiredo (1899), dactyloscopia
aparece como uma “suposta adivinhag¢do por meio dos dedos”. Mas na segunda (1913), ja
consta como um “moderno sistema de identificacdo dos criminosos, por meio das impressoes
digitais em tinta”. Que se repete na segunda edicao do Aulete (1925) e na décima do Morais
Silva (1951). Do mesmo modo, sinalética foi dicionarizada em 1913 pelo Candido de
Figueiredo como “processo de observar e registrar os sinais ou marcas ou cicatrizes, para a
identificacdo dos criminosos”, replicado pelo Aulete em 1925 e pelo Morais em 1957. Este
ultimo que j& tinha registrado bertilhonagem como um “processo de identificagdo
antropométrica”; antropo-sinalético como “um processo de identificagcdo que consiste numa
associagdo do método Bertillou com a fotografia do individuo de frente, de perfil, descri¢do de
cicatrizes, tatuagens, sinais particulares, etc.”; € resenho como um exame “necessario d
identificagdo dos animais”.

Os profissionais que realizavam esses procedimentos. A segunda edi¢do do Candido de
Figueiredo (1913) substantivou mensurador como o “funciondrio que nos postos
antropométricos é encarregado da medida e identificacdo dos criminosos”. Assim como o
fizera a décima edi¢dao do Morais Silva (1954). Os lugares onde esses procedimentos ocorriam.
A oitava edi¢ao do Morais Silva (1892) registrou necrotério como a “casa, sala, ou capela onde
se expoem, antes de levados a sepultura, os caddveres de pessoas mortas por acidente, para
ser reconhecida a sua identidade, proceder-se a autopsia, ou para outros fins policiais”. A
segunda do Candido de Figueiredo (1913), como o “lugar onde se expoem os caddveres que
vdo ser autopsiados, ou cuja identidade é necessario reconhecer antes de sepultados”. Mesma
acep¢ao dada pela décima edi¢do do Morais Silva (1954), que ainda dicionarizou morgue como

sindnimo, “lugar em que se expéem os mortos [...] para que se possam identificar’.
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O advérbio contestemente, que desde a primeira edi¢do do Caldas Aulete (1881) era
equiparado a algo “de um modo conforme e idéntico”, no Candido de Figueiredo (1899) ganhou
o registro particular de “identicamente; com depoimento igual”, o que se repete na décima
edi¢do do Morais Silva (1951). Nesse vocabulario juridico, aresto e decreto continuam sendo
descritos como o que se aplica em “casos idénticos”; auténtica, “o despacho com que se
Justifica a identidade e verdade das reliquias ou milagres”, no Domingos Vieira (1871), ¢ a
“notoriedade publica da verdade, identidade da coisa”, no Morais Silva (1890 ¢ 1949). Na
décima edi¢ao deste, o verbo verificar foi definido como o ato de “examinar se uma coisa é o
que deve ser ou o que se declarou ou julga ser”, como no exemplo: “estalar a fechadura da
caixa para verificar a identidade dos objetos”.

Podemos, portanto, discernir trés tipos de identificar, que enunciam atos distintos
quando de fato “identificam” algo. Em primeiro lugar, “tornar idéntico”, “fazer idéntico”,
costuma corresponder ao modelo radical de unido em que ao menos um dos entes
“identificados” perde a sua individualidade existencial. Esse € o sentido metafisico dos registros
latinoportugueses de Bluteau, onde o verbo identificar ndo consegue assumir a designacao de
um ato de conhecimento. Pelo contrario, quando inadvertidamente equiparado ao confundir, o
que lhe ¢ permitido pelos significados de unir e misturar, converte-se no lugar do erro,
sobretudo em um modelo de saber feito para separar e ordenar.

Domingos Vieira (1873), por exemplo, registra confundido como sindénimo de
“identificado, unido”, mas definido como “posto em confusdo, em desordem; transtornado,
misturado com outros. Caldas Aulete também admite “unir, identificar” como uma das
acepcoes de confundir, cuja definicdo € “reunir sem ordem, misturar (coisas diferentes) |...]
fazer desaparecer a separagdo de”. Adolfo Coelho (1890), também prevé confundido, “posto
em confusdo, desordem”, como equivalente a “identificado, unido”. A oitava edi¢cao do Morais
Silva (1890) evita essa associacao entre confundir € identificar, mas o Candido de Figueiredo
(1899) a restabelece no sentido de “unir desordenadamente; misturar; ndo distinguir”. Assim
como a sua décima edi¢do (1951), que apresenta confundido como algo “posto em confusdo em
desordem”, e adiante o equipara a “identificado, unido”.

Em segundo lugar, “identificar” pode designar o ato de reconhecer algo. Ele ainda
guarda em si uma ideia de unido, mas ndo mais no sentido metafisico do primeiro caso, e sim
no de atestar, em uma determinada situagdo, a conformidade do ente em questdo a um referente

que ndo ¢ exatamente ele mesmo — tampouco deve ser outro —, mas o registro prévio de um
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conjunto de referéncias que, apesar de acidentais, sdo capazes de representar a sua
individualidade inequivoca. Esse ¢ o sentido captado pelos dicionarios do periodo classico, mas
que nao se restringe ao advento da sua episteme. Ele sobrevive no vocabulario juridico e
forense, aplicado, na pratica, das maneiras mais formais até as mais informais. E também na
terminologia cientifica, sempre que um dado objeto ¢ submetido a um procedimento
taxondmico que descobre o seu lugar exato dentro de um quadro classificatorio. S6 assim ¢
possivel re-conhecer algo que na verdade nunca fora antes conhecido. Porque ele pode ser
“identificado” em relagdo a um conjunto de caracteres que, independentemente da
disponibilidade empirica, ja haviam sido antecipados pelo sistema. Desnecessario dizer que, no
sentido normal-pragmatico, o uso desses termos ndo necessita observar qualquer rigor
metodoldgico, podendo se tornar sindonimo de qualquer ato de conhecimento.

Isso permite que a mineralogia, conforme registro de Domingos Vieira (1873), possa
adotar nomenclaturas como “dngulos idénticos” e “cal idéntica”’. Que Caldas Aulete (1881)
dicionarize analogia, dentre outras coisas, como o “ponto ou circunstancia idéntica em dois ou
mais objetos diferentes”. Como no exemplo retirado da Historia de Portugal de Alexandre
Herculano (1846-1853): “examinar se nas instituigoes, nos factos sociais que diversificam... se
encontram analogias, que tornem possivel a sua distribuicdo em grupos determinados pela
identidade”. Que Morais Silva (1891), desde sua sexta edi¢cdo (1858), viesse reproduzindo a
diferencga estabelecida pelo dicionario de sindnimos criticos do Cardeal Saraiva (1821) entre
analogia, uma modalidade racional de comparagdo, e semelhanc¢a, “essa identidade, que |...]
ndo sabemos determinar a sua diferenga”. Assim, Caldas Aulete (1881) registra espécie, no
dominio da quimica, como a “colegdo de individuos idénticos pela sua composi¢do elementar
e imediata”. O que se repetira na entrada especiaria da décima edi¢do do Morais Silva (1952).
Nesse sistema logico-comparativo, a identidade, numa oposicao absoluta a diferenca, converte
o verbo identificar em um ato de conhecimento. O Caldas Aulete (1899) traz escapar, no
sentido figurado, como o “ndo ser compreendido, ndo ser percebido; ndo poder ser avaliado
ou sentido”, como no romantismo de Antonio Feliciano de Castilho: “mas esta desidentificagdo
incessante do corpo escapa as nossas percep¢oes”. No entanto, sua presenca na acepcao do
reconhecer sera tardia, captada somente pela décima edicdo do Morais Silva (1956), que o
registra como “caracterizar, identificar”, a exemplo de “reconhecer os criminosos”. O mesmo
se da em reconhecido, “conhecido ou identificado novamente”; e reconhecimento, “operac¢do

que identifica uma for¢a militar ou um individuo™.
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Em terceiro lugar, “estabelecer a identidade” pode evocar uma operacio
fundamentalmente filosofica. Ela ainda guarda um significativo teor de unido, mas que nao
passa da associagao de uma ideia com outra ideia. Nesse caso, denota uma operagdao de
reconhecimento, mas que ndo vai de um objeto do conhecimento ao referente racional que ja
ndo ¢ mais capaz de lhe representar, e sim que parte de um conhecimento “interno” ao sujeito
de conhecimento face a uma concep¢ao daquilo que lhe seria “externo”, porém ainda — e
necessariamente — subjetivo. Aqui, a identidade nao resulta passivamente de um procedimento
logico-comparativo da realidade imanente, mas emerge como um conceito transcendental
constituido pela propria mente humana. Trata-se de um sistema filosofico de matriz idealista,
propagado sobretudo desde a Alemanha a partir da virada do século XVIII para o XIX, cujo
vocabulario ¢ explicitamente captado pelos registros de Domingos Vieira (1873).

Em seu dicionario, “proposi¢do analitica” é apresentada como o que “diz-se, na
filosofia de Kant, daquela cuja certeza se funda na identidade dos conceitos”. Uma das
acepcoes da propria identidade, informa que “sistema da identidade” seria a “doutrina
sustentada por Schelling, filosofo alemdo, na qual todos os objetos existentes sdo considerados
sob o ponto de vista de identidade, ou da unidade da existéncia”. Em outro lugar, “intui¢cdo
intelectual” ¢ explicada como um “termo traduzido do alemdo Anschammg, no sistema de
Schelling, que significa um ato transcendente, indefinivel, por meio do qual a inteligéncia
compreende o absoluto na sua identidade”, ou seja, “tal como ele é em si mesmo, acima de
toda a disting¢do e de toda a diferenca, e reunindo na sua natureza absolutamente simples todas
as oposigoes e todos os contrarios”. O verbete evidéncia diferencia varios tipos: “a que se
obtém ou adquire pelos sentidos™; a “que parece certa so pelo sentimento, sem que se possa
dar conta dela”; a “factual, que se adquire por meio da observagdo”; e, por fim, a “evidéncia
da razdo, que se obtém pelo raciocinio”, particularmente descrita como a que ‘“consiste
unicamente na identidade”. Contudo, em outro regime, “identidade de razdo”, pode ser a
“apreensdo do entendimento que pretende que uma cousa seja igual a outra, com quanto seja
realmente diferente”.

Entre os demais lexicégrafos, as referéncias ndo sdo tdo flagrantes, mas podemos
considerar essa mudanca epistemologica uma condi¢do de possibilidade para varios de seus
registros do lexema identidade. Fiel aos preceitos descritos, Domingos Vieira traz o verbo
identificar, em primeiro lugar, como o gesto de “compreender duas cousas sob uma mesma

ideia, sob uma mesma natureza”, e, s6 depois, “‘fazer delas uma”. Definicdo que seria replicada
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pela décima edi¢do do Morais Silva (1953), “compreender duas coisas na mesma ideia”; e pelo
segundo significado dado ao idéntico tanto Caldas Aulete (1881) quanto por Laudelino Freire
(1954): “que é compreendido sob uma mesma ideia”. Sao eles que autorizam textualizagdes

99, ¢

como estas: “a identidade de duas theorias”; “a verdadeira ilustra¢do estava identificada com
as ignominias do século”; “quer a fina for¢a identifica-lo com o el, lo, la espanhol”; “identificou
os diversos géneros”. Elas possuem em comum o fato de estabelecer relagdes de identidade
entre concepgdes que ndo referem qualquer objeto da realidade, mas concepgoes deles.

E claro que a distingfio entre esses trés tipos ideais de identificagdo, articulados a trés
modelos epistémicos distintos, ndo se define em termos sintaticos e lexicais, sendo que todos
podem ser enunciados pelas mesmas sentengas. Tampouco podem ser inferidos de breves
citagdes. Sua devida recuperacdao necessita da observancia de contextos discursivos e
procedimentos mais amplos. No entanto, nossa analise de longa duragdo ¢ capaz de localizar
um tipo particular de construcdo linguistica que é caracteristica dos registros lexicograficos
modernos do final do século XIX e do XX, mas cujos efeitos epistémicos eram, assim como
ocorre em relagdo ao conceito moderno de nagdo, prospectivos e retrospectivos.

Candido de Figueiredo (1899) e a décima edi¢ao do Morais Silva (1954) dicionarizaram
o0 adjetivo megdrico como “relativo a uma escola filosofica, fundada em Mégara por Euclides,
escola que duvidava do testemunho dos sentidos, admitia a unidade absoluta e considerava o
ser e o bem como idénticos”. Este ultimo, registrou ainda averroismo como a “doutrina
filosofica [ ...] segundo a qual a humanidade consistia essencialmente num so homem, havendo
identidade em todas as inteligéncias humanas”. Instrumentismo, classificado enquanto
neologismo, como a “escola estética que pretende identificar a poesia com a musica’.
Pragmatismo, como a “doutrina filosdfica, que adopta como critério da verdade a utilidade
pratica identificando o verdadeiro com o util”. Panteismo, como a “doutrina filosofica que
identifica Deus e o Mundo, o criador e a criagdo, isto é, considera Deus como a universalidade
dos seres ou conjunto de tudo quanto existe”; e “panteismo cosmologico” como o “sistema que
considera o Universo e Deus como sendo identicamente o mesmo ser”. E por isso que sua
presenca como exemplo na acep¢do do verbo identificar, como dito, ja habita um horizonte
filos6fico moderno, € ndo mais pertence ao dominio metafisico-teoldgico. Quando, em meados
do século XX, o diciondrio registrar marcelianismo como uma “doutrina cristd, do século 1V,
que exagerava a consubstanciagdo das duas primeiras pessoas da Santissima Trindade,

identificando uma com a outra”, o enunciado que ndo seria uma heresia necessaria para a
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teologia antiga, o € para o regime epistemologico moderno, pois lhe falta uma metafisica que
especificasse o tipo de identidade que pudesse professar ou anular as singularidades sagradas.

A meio caminho entre o idealismo moderno e o antigo pensamento metafisico,
encontram-se duas formas particulares de enunciado que, pela sua distingdo representacional,
merecem atencdo a parte em relagdo ao sentido 16gico-filoséfico dos registros lexicograficos de
identidade. O primeiro deles € o proposicional, que consta desde o primeiro registro de idéntico
dado por Bluteau (1713), “proposi¢do idéntica é a que é a mesma que outra”, € o exemplo que
a acompanhava: “estas proposicoes que parecem diversas, sdo idénticas”. Se a estendermos
para uma concepg¢ao ampla de representacgdo linguistica, entdo podemos considerar que também
na primeira edi¢cdo do Morais Silva (1789), ha textualizagcdes que retomam essa dimensao da
relagdo de identidade entre o real e o que € dele enunciado: “escrever livros idénticos, i. e. que
dizem o mesmo que outro, sem novidade, nem variedade”; “‘rejeitar-se os embargos pela
identidade da matéria, ou por ndo conterem matéria nova, mas o mesmo que ja se expos”. A
oitava edi¢do (1891) mantém todos esses exemplos. No Caldas Aulete (1881), no Laudelino
Freire (1954) e na décima edi¢do do Morais Silva (1953), a entrada idéntico possui uma acepcao
que versa sobre a “proposi¢do idéntica, aquela cujo atributo é implicita ou explicitamente
idéntico ao sujeito”. Em entradas especificas, Morais Silva (1955) distinguiria ainda
“proposi¢do analitica, aquela cuja certeza se funda na identidade dos conceitos”; de
“proposigdo idéntica, quela cujo atributo é idéntico ao sujeito”; e “proposigdo sintética, aquela
cuja certeza se baseia na identidade dos conceitos”.

A outra forma de abstragdo ¢ matematica, esta que, por sua vez, s6 comega a ser captada
pelos diciondrios do final do século XIX. Domingos Vieira (1873) registra idéntico como
“termo de matematica”, sendo “equacdo idéntica; aquela cujos dois membros contém as
mesmas quantidades, sob a mesma forma, ou sob formas diferentes”. Para o Caldas Aulete
(1881), “equagdo idéntica” ¢ “o mesmo que identidade”. No que ¢ seguido por Adolfo Coelho
(1890). Na entrada identidade, a tltima acepcdo do Caldas Aulete (1881) refere um termo da
algebra que constitui uma “espécie de equag¢do ou de egualdade, cujos membros sdo
identicamente os mesmos, ou egualdade que se verifica para todos os valores da incognita”.
Candido de Figueiredo (1899) menciona a “equacgdo algébrica, em que os dois membros sdo
identicamente os mesmos”. Adolfo Coelho (1890) e a primeira edicdo do Pequeno diciondrio
brasileiro (1938), registram a “equagdo cujos membros sdo idénticos”. Que a nona edi¢ao

(1951), atualizaria para “igualdade que contém letras e é satisfeita para quaisquer valores



205

dessas letras”. Laudelino Freire (1954) e Artur Bivar (1952) repetem o registro do Caldas
Aulete. A ultima acep¢do do Antenor Nascentes (1961) ¢ “igualdade cujos membros sdo
idénticos”. A décima edicdo do Morais Silva (1955) registra inidentidade como um termo
matematico que significaria “o mesmo que desigualdade propriamente dita”.

Por fim, ¢ somente no ambito desse subjetivismo moderno, capaz de colocar o proprio
ego do sujeito cognoscente em perspectiva, que pela primeira vez emerge um significado
reflexivo de identidade. Que nao apenas torna-se capaz de colocar o si-mesmo em questao,
conforme ja observado e descrito na evolu¢do desses proprios lexemas, como os realiza
linguisticamente através de um conceito renovado, l6gico-filoséfico, de identidade. Nessa
perspectivacao, a modalidade basica de comparacao, até entao estatica, plural e espacializada,
apresenta-se fundamentalmente fluida, individual e temporalizada. E justamente porque ela
permite uma dialética de mudangas e permanéncias que ndo ameagam a constituicao ontica do
individuo, que ela se revela ainda aporética, de um si-mesmo-como-outro.

Para Domingo Vieira (1873), identidade ¢ um termo da filosofia que significa a
“consciéncia de si mesmo, certeza do que se tem experimentado”. No Caldas Aulete (1881) e
no Laudelino Freire (1954), “identidade pessoal” ¢ a “persisténcia da consciéncia que um
individuo tem de si mesmo; consciéncia que uma pessoa tem de si”’. Na décima edi¢ao do Morais
Silva (1953), identidade ¢ a “consciéncia que uma pessoa tem de si propria”; e idéntico é algo
“cuja natureza ndo muda; que se conserva sempre igual a si”’. Caldas Aulete (1881) atribuiu
ao adjetivo proprio o significado de “idéntico, que é exatamente o mesmo e ndo outro”, como
uma citacao nao menos reflexiva e aporética, de Almeida Garret: “se eu a mim proprio me ndo
sei guiar”. Candido de Figueiredo, dentre outros sindnimos, apresenta o proprio como peculiar,
idéntico, exacto. Na décima edicdo do Morais Silva (1955), proprio corresponde ao “que é
exactamente o mesmo e ndo outro; idéntico; mesmo”. Domingos Vieira (1874) e a oitava edigao
do Morais Silva (1891), apresentam si como um pronome usado quando € “idéntico de terceira
pessoa”, mas a décima edi¢do (1955) explica que, quando reflexivo, equivale ao “sujeito de
idéntica pessoa gramatical”, como na “voz reflexiva”, “quando o objeto-direto esta em relagdo

de identidade com o sujeito”.
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3.4 O FATOR LINGUISTICO DA MODERNIDADE EPISTEMOLOGICA

3.4.1 A historicidade moderna e a descoberta da dimensao temporal da lingua

A relacdo entre os 1éxicos portugués e latino, que até o século XVIII ainda ndo era
concebida a partir de uma dimensao eminentemente temporal, mas que, em contrapartida, tinha
nas ‘“‘circunlocugoes sobre tediosas” de espelhar uma lingua morta e outra viva um dos fatores
de apreensdao de uma complexa temporalidade, ao final do século XIX estaria realizada em
termos plenamente historicos. No final do século XIX, Caldas Aulete (1826-1878) compara a
sua lingua, “hodierna”, com a do século X VI, para assegurar que “quem pretendesse representar
a vida fisica e moral das sociedades modernas com os termos exclusivamente empregados pelos
autores daquele periodo, o mais brilhante da literatura classica, dificilmente o conseguiria”. E
acrescenta: “é por isto que a alta latinidade ¢ ainda uma lingua mais pobre que a lingua
portuguesa do século XVI” (1881, p. XXIII). Para justificar a segunda edi¢do de seu dicionario
(1825, p. s/p), os prefaciadores alegariam que “a lingua vive, os novos descobrimentos, nas
ciéncias mormente de aplicagdo, criam novas necessidades vocabularistas”. Candido de
Figueiredo (1846-1925) também buscava atualizar os registros de uma linguagem que se
ampliava, dentre outros motivos, “pela necessidade de dar nome a coisas e fatos que nossos
avos desconheceram” (1899, p. V).

Se, para extrair algum tipo de historicidade do periodo recoberto pela lexicografia
monolingue-cléassica, foi preciso avaliar o jogo de arcaismos e neologismos, considerar a
autoridade dos cléassicos, determinar o lugar da etimologia, nos dicionarios que lhe sucederam,
em contrapartida, a presenca de um sentido historico ¢ explicita e imediata. Essa ¢ uma das
principais caracteristicas que os fazem modernos, em sentido estrito. Neles, a historia ndo
aparece apenas como mais um elemento da lingua, mas torna-se o seu fator de constitui¢ao mais
decisivo. De modo que todos os demais passam a ser analisados sob um ponto de vista histdrico.
No artigo Sobre a lingua portuguesa, publicado em 1871 como texto que antecede o dicionario
de Domingos Vieira (1775-1857), o fildlogo Adolfo Coelho (1847-1919) defende que, “na
ciéncia da linguagem, a primeira ideia, o primeiro principio, € que a linguagem se transforma”
(p. XVII-XVIII). Percep¢do que, reconhece, ndo era nova, sendo familiar também a
Antiguidade e aos gramaticos dos séculos XVI, XVII e XVIII. A diferenga moderna residiria

na constata¢ao do carater nao arbitrario de tais transformacodes, na busca de determinagao das
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leis que regem o que chama de “metamorfismos”. Discorre entdo sobre cinco tipos de mudanca
linguistica, sendo que as duas primeiras sao de natureza particularmente lexical, contra o teor
gramatical que predomina nas outras trés.

O arcaismo, primeiro metamorfismo, ¢ definido como “o esquecimento, o desuso de
palavras usadas anteriormente” (Coelho, 1871, p. XVIII). Porém, como pde em perspectiva
Caldas Aulete (1881, p. XXIII), “o neologismo em algum tempo também vird a ser arcaismo,
como o arcaismo ja foi em outra época neologismo”. Do mesmo modo, Adolfo Coelho (1871,
p. XVII-XXIII) pondera que, “o que ele hoje aprova, amanha ¢ condenado pelo uso, o que ele
hoje supde morto, amanha reaparece vivo na linguagem”. No seu entendimento, o arcaismo
poderia ocorrer pelo desaparecimento da coisa designada, por cair em desuso ao adquirir sentido
obsceno, ou pela mera substituicdo sinonimica. Haveria ainda a possibilidade de mudanca
semantica, quando a mesma palavra perde ou adquire significados, e a mudanga morfica,
quando um vocabulo ¢ substituido, sem grandes alteragdes de significacdo, por derivados
vocabulares do mesmo thema.

Candido de Figueiredo (1899, p. VII e XIV) observa que numerosos termos tratados
como arcaismos sobrevivem nos rincdes provincianos, “donde o caminho de ferro e a
concomitante civilizagdao ainda ndo expungiram tudo que ha de usancgas e locucdes avoengas”.
Sua visdo critica do processo civilizatorio atribui a lexicografia a missdo de salvar “a boa e
antiga linguagem portuguesa”, desenvolvendo uma metéafora na qual “a locomotiva, ou antes,
a locomotora, esfumou aqueles cerros e vales, e a vegetacao secular vai cedendo terreno a
plantas novas, entanguidas e efémeras”, referindo-se a “giria da cidade” e ao “neologismo, ora
inutil, ora tolissimo”. A utilidade desses registros seria multipla. De um lado, “a Filologia tera
neles valiosos subsidios para a historia critica da lingua”, de outro, seu usudrio “poderd
continuar a ufanar-se da sua excepcional flexibilidade e beleza, e do seu numeroso vocabulario,
irrivalizavel talvez, se o defrontarmos com o das outras linguas romanicas”. Adiante, menciona
ainda uma funcdo heuristica e particularmente historiografica: “muitas expressoes, realmente
de cunho antigo, tendo pertencido a usos e institui¢des que passaram, hdo de necessariamente
empregar-se ainda hoje, sempre que tenhamos de nos referir a essas institui¢des € usos”.

Em 1939, na apresenta¢dao da quinta edi¢cao do Candido de Figueiredo, Julio Dantas
(1876-1962), na condigdo de presidente da Academia das Ciéncias, enfatizaria uma perspectiva
que podemos classificar como progressista e metalexicografica. De acordo com a sua

percepgao, os léxicos envelheceriam “ndao apenas porque o afluxo das palavras novas ¢
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constante, e porque a evolu¢do semantica atribui as velhas palavras novos valores”, mas
também porque “os regimes ortograficos se sucedem, conseguintes muitas vezes de vicissitudes
da politica da lingua”, ou ainda “porque os proprios processos € a propria técnica lexicoldgica
se modificam sem cessar no sentido da maior perfeicao” (1939, p. VII).

O segundo tipo de metamorfismo trazido por Adolfo Coelho diz respeito a introducgao
de neologismos. De acordo com a concepcao historicista de Caldas Aulete (1881, p. XXII-
XXIII), “as palavras novas representam o progresso, como as antigas a tradi¢do”, sao expressao
da “lei inevitavel que abrange tudo que existe”, “pois s6 ndo admitem neologismos as linguas
mortas”. Os revisores do Morais Silva (1890, p. 06), apontam que “a muitas palavras
acrescentaram-se novos significados e aumentou-se o vocabuldrio com muitos termos novos,
que o progresso em todos os ramos do saber humano tem introduzido na sociedade culta”. Na
descri¢ao de Adolfo Coelho (1871, p. XXV-XXVI), a primeira maneira de produgdo de
neologismos seria através de recombinagdes dos elementos da prépria lingua. Mas costumava
ocorrer também reintroducdes do tesouro lexical das linguas classicas, que neste caso, como
aponta, ndo se trataria de “verdadeiros neologismos, mas apenas de renovagdes”. Observa que
“os escritores do século XVI engrossaram consideravelmente o 1éxico portugués com palavras
dessa natureza”, e que “essa obra foi continuada pelos dos séculos seguintes”. Poderiam ser
produzidas ainda combinagdes inéditas de elementos greco-latinos, “o que se da principalmente
na tecnologia cientifica”. Caldas Aulete (1881, p. XVIII) diferencia que “os termos cientificos
quase todos sdo formados artificial e sistematicamente de palavras gregas”, e que “os das artes
e oficios sdo tirados, em geral, da linguagem comum”. Também para Candido de Figueiredo
(1899, p. V), a ampliagdo do Iéxico ocorria “ndo so6 por efeito de numerosas derivagdes internas,
sendo também, e principalmente, pela formacdo e difusdo da moderna tecnologia cientifica,
artistica e industrial”’. Assim como Adolfo Coelho, Figueiredo mencionava a “febre de
neologismos” transferidos de outras linguas modernas, com destaque para o frances.

No contexto anterior, das ameacas € ocupagdes estrangeiras que haviam marcado o
cenario politico da lexicografia classica, Morais Silva (1755-1824), no ano de 1789 (p. III),
acusava nos escritores nacionais “a funesta liberdade de introduzir termos estranhos”. Os
lexicografos da Real Academia (1793, p. XII) lamentavam que o Portugués viera “a estragar-
se quase de todo, pela leitura de livros estrangeiros, especialmente Franceses”. Um pouco mais
tarde, Eduardo de Faria (1823-1860) ainda era capaz de reclamar da “crassa ignorancia dos

modernos tradutores de novelas” (1849, s/p). Quase um século depois dessas primeiras
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explosdes revoluciondrias, entretanto, com a consolidacdo dos valores liberais ¢ modernos que
elas representavam — ou que acabaram assumindo — em Portugal a chamada Geragao de 1870
se notabilizava por divulgar um tipo de modernismo heterodoxo, formado por correntes plurais
como o positivismo, o darwinismo, o liberalismo, o anarquismo, 0 marxismo etc., mas que
tinham como ponto comum o forte viés historicista. Nesse novo contexto, Adolfo Coelho (1871,
p. XXVIII), ele mesmo um dos principais representantes desse movimento politico e intelectual,
subestimava os “conselhos dos puristas” em relacao a lingua, alegando que “ndo € as regras
académicas que ela obedece” [...], mas suas tendéncias naturais e espontaneas”. Candido de
Figueiredo (1899, p. VIII) receava: “onde a critica facil mais convictamente me alvejara ¢ na
inscri¢do, que eu faco, de galicismos intoleraveis”. Alegando ser impossivel saber se um
vocdbulo dessa procedéncia “serd amanha palavra portuguesa e, como tal, fara parte do
Thesouro da lingua”, incerteza que relegava a ser “confirmada pela histéria”. Um tanto mais
pragmatico, Caldas Aulete (1881, p. XXII) dizia evitar dicionarizar vocabulos “que tém termos
equivalentes na lingua, e que ndo servem sendo de criar uma sinonimia embaragosa”, porém
admitindo inserir “todos aqueles que estdao autorizados pelo uso e pela necessidade”.

Em 1798, o Elucidario de Viterbo (p. 07) era capaz de projetar, sobre o destino dos
arcaismos, que “se restituisse ao trono em que antigamente e pela maior parte logrou tao
honrado nascimento”. O receio da decadéncia e o horizonte da restauracao, tributarios de uma
concepgao ciclica do tempo, levavam o dicionério da Real Academia (1793, p. 07) a preconizar
que “o carater de cada lingua”, uma vez elevado a niveis superiores, “se conserve fixo e
constante sobre estes unicamente seguros € inalteraveis principios, [...] sendo ao contrario cousa
facilima decair”. Os registros de Morais Silva (1789, p. IV), buscavam dar aos vocabulos
acepgoes que correspondessem ao “uso que dele fizer os Escritores Classicos”. Autoridade que
os revisores da terceira edi¢cdo (1823, p. VII) lamentariam esquecida: “tao pouco se estuda [...],
que quase se vai perdendo e acabando”. Assim como os responsaveis pela quinta edigao (1858,
p. IV), que preferiam a exemplaridade dos classicos as defini¢des filosoficas e etimoldgicas.
Eduardo de Faria (1849, s/p) condenava “o total desprezo ou esquecimento em que temos 0s
nossos escritores classicos”. José da Fonseca (1829, p. II) afirmava ter lido, “antes de tudo, com
suma atengao, os classicos de nosso bom século”. Que na cronologia da Real Academia (1793,
p. XII), comecava no século XVI e nao deveria ultrapassar o XVII.

Ao final do século XIX, em contrapartida, Caldas Aulete (1881, p. I) se negava a

“coordenar um dicionario exclusivamente classico, em que sO inserissemos os vocabulos
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abonados pelos mestres da lingua, e suas diversas acepg¢des nos diferentes periodos”. Pelo
contrario, para ele, sdo “arcaismos, que com mais frequéncia se encontram nos classicos dos
séculos XVI e XVII”. Para Adolfo Coelho (1871, p. XXVIII), “os puristas sdo forgas
conservadoras que atuam sobre a linguagem”, chegando a projetar o cenario hipotético de que,
“ainda que eles trabalhassem todos numa dire¢ao uniforme e tivessem exclusivamente nas suas
maos o ensino da lingua, e o dessem a todos os individuos que a falam, as forgas inovadoras da
linguagem haviam de poder sempre mais”. Isso porque “as mudancas nas institui¢cdes, nos
costumes, nas ideias, os descobrimentos, o progresso das ciéncias e industrias, o comércio com
as outras nagodes, a moda, trazem consigo necessariamente a introdu¢do de neologismos”. Em
apologia ao registro da linguagem popular, Candido de Figueiredo (1899, p. VII), parafraseando
Camilo Castelo Branco (1825-1890), declara o “povo o melhor dos nossos classicos”.

Na concepg¢ao moderna, portanto, a questdo da mudanca lexical ndo envolve apenas a
alteridade entre um vocabuldrio moderno e outro antigo ou arcaico, tampouco se resume a
constatagio de uma terminologia recente e especializada. E o seu proprio metamorfismo que
produz e revela um continuo mecanismo de mudanca histdrica da lingua. Podemos diferenciar
duas tendéncias dessa relacdo. Em uma delas, a énfase recai sobre aquilo que se compreende,
de modo geral, como historia. Seus fatores sdo externos a lingua, e s6 a dizem respeito na
medida em que esta busca referir um mundo em transformacgdo nas suas dimensdes social,
politica, econdmica, cientifica etc. Dentre as possiveis fontes do 1éxico portugués, Caldas
Aulete (1881, p. XVII e XXI) reserva um lugar especifico para “a historia, compreendendo por
esta denominagao os termos que se criaram em resultado de um acontecimento histérico”, a que
da o exemplo de um novo termo introduzido pelo vocabulario politico do século XIX. Seu ponto
central, portanto, ¢ de natureza semantica. Contudo, era justamente essa area que, segundo
Aulete, se apresentava como a “mais indeterminada da lexicologia”. Adolfo Coelho (1871, p.
XXIX) também lamenta: “infelizmente, a ciéncia ndo formou ainda um sistema de principios
de variabilidade de significagdo”. Debilidade que resultava sobretudo de sua comparagdo com
a positividade creditada a fonética, de onde estariam sendo deduzidas as leis mais importantes.
Nesse outro tipo de mudanga linguistica, a énfase recaia sobre os seus elementos internos de
funcionamento. Em tese, ela ndo indicava ou resultava da representagao de uma historia lhe era
externa, mas sim revelava uma historicidade que lhe era inerente.

Sobre o alcance dessa dialética entre arcaismos e neologismos, Adolfo Coelho (1871, p.

XXX) explica que, por mais significativos que fossem, “a perda de uma palavra, a adop¢ao de
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uma nova, em nada lesam o organismo gramatical de uma lingua, que ¢ o que lhe d4 a sua
fisionomia propria”. A ndo ser nos raros casos de modificagdes sintaticas, que s6 ocorreria com
pronomes, preposi¢des e conjungdes. Por outro lado, havia “outras muito mais profundas, que
atacam a linguagem no intimo do seu organismo”. Trata-se das alteragdes fonicas, morficas e
sintaticas, as quais sdo atribuidas os outros trés tipos de mudanca. Para o novo modelo da
gramatica historico-comparativa defendida por Adolfo Coelho (1871, p. XXXI), as altera¢oes
fonicas, portanto o quarto tipo de metamorfismo indicado, “nao sdo arbitrarias, mas ao contrario
se baseiam sobre tendéncias regulares, sobre verdadeiras leis de transformacao”. Designada
fonética ou fonologia, ¢ essa area que “examina, por categorias, as modificagdes fonicas que se
dao no seio de uma lingua, de uma familia ou de um grupo de linguas; estuda o encadeamento
historico desses fenomenos”.

Isso implica consequéncias para o que se entendia como “portugués classico”. Apesar
de continuar tendo o século XVI como marco inicial, ele deixa de remeter a um canone literario
purista que necessita ser preservado, resgatado e imitado. Restringe-se, agora, a descrever um
periodo a partir do qual a presenga de “uma literatura fortemente constituida”, assim como de
“uma legislagdo gramatical e lexicoldgica”, teriam contribuido para atenuar a ocorréncia de
alteragdes fonéticas e, por extensdo, atuado para fixar um determinado estado de lingua que,
apesar de suas incontroldveis mudangas, ainda podia ser reconhecido, naquele presente, como
sendo o mesmo. Adolfo Coelho (1871, p. XXXI) distinguia duas espécies de variacdes
presentes na lingua portuguesa, uma de “maior desviagado do tipo latino, e [que] tem uma origem
puramente popular e organica, resultante das tendéncias geniais da lingua”; e outra, “numa
aproximagao ao tipo latino, que as mais das vezes ¢ antes aparente que real, e [que] tem uma
origem puramente erudita”. Era essa introducdo de neolatinismos que constituiria a principal
diferenca entre o portugués classico e sua modalidade anterior, designada como “portugués
medieval”. Isso porque as alteragdes fonéticas mais abrangentes, extensivas a todo o sistema
gramatical, teriam se limitado aos periodos anteriores. Depois disso, a autoridade das obras
literarias renascentistas, como dos humanistas Gil Vicente ¢ Jodo de Barros, ou a normatividade
estabelecida pelas primeiras gramaticas, tradicdo iniciada por Ferndo de Oliveira em 1536,
teriam inibido tais transformagaoes.

Caldas Aulete (1881, p. XVI-XVIII) concordaria que, no processo de formacdo do
1éxico portugués, era preciso distinguir “dois caminhos por onde vieram para a nossa lingua os

vocabulos latinos”. O literario, recebido diretamente “dos escritos da alta e baixa latinidade”; e
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o popular, “que nos da a feicdo do portugués primordial”, a partir do qual “as inflexdes latinas
transformam-se noutras, segundo a indole da lingua portuguesa”, e de onde “vé-se que houve,
entre estes dois idiomas, larga promiscuidade”. No prefacio de seu proprio dicionario
etimoldgico, Adolfo Coelho (1890, p. IX) voltaria a afirmar que “a maior parte das palavras da
lingua portuguesa tem etimologia facil de determinar: ou derivam doutras da lingua ou
claramente do latim, ja numa forma popular, ja numa forma erudita, literaria”.

Influenciado pelos estudos das linguas indo-germanicas, dos quais demonstrava ser
profundo conhecedor, Adolfo Coelho (1871, p. XXXI-XXXIII) apresentava as mudancas
morficas, onde ocorria o quarto tipo de metamorfismo, dividindo-as em dois grupos. As raizes
seriam “os elementos fundamentais e primordiais das palavras, donde nascem posteriormente
todos os outros”, e os sufixos, por sua vez, seriam as particulas com que as raizes se
combinariam para produzir varia¢des de tema, caso, nimero, tempo, modo, pessoa etc. Para a
morfologia, drea da gramatica responsavel por estudar as alteragdes ocorridas nesse nivel da
lingua, “essas transformacdes e essas perdas das formas gramaticais tém diversas causas, das
quais a mais importante ¢ a alteracdo fonica”. Além desta, apontava a analogia, ou seja, a
disposic¢do das palavras a uniformizagao, e a tendéncia analitica, que segundo Schleicher (1821-
1868) consistia no processo de simplificacao da lingua pela reducdo das formas gramaticais.

No horizonte de uma lingua adamica, a fonte sagrada do Portugués poderia remeter ao
hebraico, tido como resquicio da comunicacdo perdida em Babel. Desde os primeiros
dicionarios do século XVI, era comum apresentar a lingua portuguesa como “filha da latina”,
mas enquanto resultado de um processo de “corrup¢ao”, em maior ou menor grau, dos classicos
romanos (Martin, 2020). A partir do final do século XVIII, das estranhezas morfossintaticas
entre os dois sistemas, o modelo da gramatica geral retirou outras especulagdes que se
desviavam do latim. Entre os lexicografos classicos, Bernardo Bacellar (1736-?) chegou a
defender a sua procedéncia grega (Verdelho, 2002, p. 26). O Cardeal Saraiva (1766-1845),
pretendendo ressaltar aspectos de disting@o nacional por meio de uma valorizagdo retrospectiva
do idioma vernaculo, se notabilizou pela defesa de uma origem céltica, no que foi seguido por
outros pensadores (Schifer-Priess, 2004).

Com os estudos em perspectiva historica e comparada, porém, consolida-se o
entendimento de que a familia das linguas roméanicas derivava de uma modalidade vulgar do
latim falado. Sua principal diferenca em relag@o a vertente literaria classica seria a substituicao

do complexo sistema de sintese entre raizes e sufixos por uma decomposi¢ao simplificada dos
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vocébulos, por sua vez auxiliados pelo maior emprego de preposi¢des, conjungdes, artigos e
pronomes. Para os referenciais de Adolfo Coelho (1871, p. CCIII), como Schleicher e Diez
(1794-1876), era dessa tendéncia analitica, inerente ao proprio latim, combinada a interferéncia
externa provocada pelas invasdes germanicas, de onde provinha o portugués, o espanhol, o
provengal, o francés, o italiano. E por isso que Caldas Aulete (1881, p. XVII) sentia a
necessidade de advertir que o portugués popular ndo havia derivado do latim, ao menos nao de
modo direto e de sua versao cléssica, e que, dentre as fontes do portugués literario, estavam os
parcos registros de um latim rastico. A diferenca entre linguas analiticas e sintéticas, que tanta
alteridade havia provocado entre o portugués do latim; que Solano Constancio (1836, p. X),
evitando Schlegel (1772-1829), tinha se recusado a por em relagdo processual, de agora em
diante, fundada na positividade dos metamorfismos morfofonéticos ocorridos no decurso do
tempo, convertia-se na principal interpretagdo sobre as origens da lingua portuguesa. Estava
colocada, entre ela e o latim, uma inescapavel relagdo historica.

As modificagdes sintdticas, Gltimo tipo de metamorfismo, seriam estudadas pelo que
Adolfo Coelho (1871, p. XXXIII), “em vez de lhe dar o nome mesmo do objeto”, sugere chamar
de “sintaxiologia”. Segundo sua definicao, “a sintaxe de uma lingua ndo € mais que a cole¢ao
de modas por que essa lingua emprega as suas formas para a expressao do pensamento, das
condi¢cdes desse emprego, das fun¢des dessas formas, e dos tipos de constru¢do promocional”.
Em termos de relag@o causal, se as alteragdes fonicas antecediam as alteragdes morficas, estas
precederiam as alteragdes sintaticas, fazendo dela “a parte de uma lingua que se sujeita mais as
influéncias puramente individuais; por muitos lados estd em contato com o estilo”. Jacob
Grimm (1785-1863), aponta Coelho, “julgou até o seu estudo distinto da gramatica”.
Concebidos fundamentalmente como histdricos, os novos estudos gramaticais ameagavam
inclusive colocar de fora os fendmenos que nao o fossem assim considerados.

Nesse novo tipo de historicidade, a relagdo entre lingua e nacdo, como no periodo
anterior, continua muito importante, mas se da de outra maneira. O conceito mais fundamental,
que justificaria a existéncia de um singular-coletivo ao qual poderia se vincular uma lingua e
considerar uma nagao, parecia ser a raga. No caso ideal, contar a historia de uma equivaleria a
sobrepor a historia das trés: uma raca, uma lingua, uma nacao. Acontece que varias nagoes
poderiam pertencer a uma mesma raga, assim como mais de uma nag¢ao poderia utilizar a mesma
lingua. Mas o problema de Portugal, em particular, e das denominadas na¢des roméanicas ou

neolatinas, em geral, era o contrario. Elas ndo formavam uma raga “comparavel a eslava ou a
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germanica”, como indica Adolfo Coelho (1871, p. IX), ja que “as populagdes que a constituem
resultaram duma mistura intima de elementos mais ou menos heterogéneos”. Segundo seu
parecer, “o que produz a ilusdo que faz ver nelas a alguns uma raga, ¢ uma certa unidade de
caracteres étnicos, € entre eles como o mais saliente e apreciavel a linguagem”. Despojada de
seu elemento racial moderno, em uma época em que as velhas comunidades de referéncia, como
areligido e a dinastia, ja ndo eram suficientes (Anderson, 2008), a unidade linguistica, com seu
lastro temporal, tornava-se um dos principais elementos a partir do qual a na¢ao poderia ser
narrada, justificada e projetada. A lingua estava para a nagdo nao mais como o indice paralelo
que representava o seu grau de civilizagdo, mas como resultado e ao mesmo tempo condigao de
possibilidade de sua propria existéncia.

Se julgarmos a generalidade do titulo, Sobre a lingua portuguesa, o tema do texto de
Adolfo Coelho ndo precisava ser exatamente sobre historia. Contudo, fiel a esse novo regime
epistemologico, ele comeca justamente com uma discussdo que poderiamos chamar de
historiografica. Primeiro, contrariando as teses de Antonio Ribeiro dos Santos (1745-1818) e
do Cardeal Saraiva, que “pretendem que o portugués, e portanto as outras linguas das nagdes
romanicas sao dialetos célticos modernos”. Com base nos estudos de Max Miiller (1823-1900),
Adolfo Coelho (1871, p. IX-X) questiona: “quem no nosso século se fazem defensores
estrénuos dos absurdos da celtomania?”. Com Alexandre Herculano (1810-1877), concorda a
respeito de se buscar tal origem no latim vulgar, contudo faz severas criticas contra seu
entendimento acerca desse tema. Herculano, assim como outros estudiosos portugueses e
europeus do século XIX, classificava o latim vulgar como um dialeto latino, falado pelas
“classes inferiores”, que ndo conhecera registros escritos até a Idade Média. Sua diferenca em
relacdo ao latim literario, das “classes superiores”, dava-se sobretudo pela estrutura
simplificada de conjugagdes e aplicacao de sufixos, que exigia o maior uso de preposigdes para
encadear as palavras em uma ordena¢do natural, sem inversoes.

No fechamento do texto, Adolfo Coelho (1871, p. CXCVII) descreve um quadro
pormenorizado do que chama de “classificacdo genealdgica da lingua portuguesa”. Ao grupo
principal, indo-europeu, pertenceriam trés classes: a asiitica, a europeia setentrional e a
europeia meridional. Cada uma delas se subdividiria em familias, sendo a italica, pertencente a
classe europeia meridional, a que abrigaria linguas antigas como o osco, o imbrio e o latim.
Em sua narrativa, ao processo politico de romanizacdo da Peninsula Ibérica, a partir do século

IIT a. C., corresponderia também um natural processo de latinizagdo. Adolfo Coelho (1871, p.
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CXCIX-CC) menciona a diversidade dos povos que habitavam a regido, incluindo os bascos,
os celtas, os iberos, os fenicios, os gregos, os cartagineses etc., para concluir que, “sob a
influéncia benéfica da civilizagdo romana, os elementos discordantes da populagao hispanica
foram reduzidos a unidade”. Em outras palavras: “A tribo desapareceu, a nacionalidade surgia”
[grifos originais]. Da Hispania dominada, admite ndo haver registros sobre o processo de
“romanizac¢do dos barbaros”, o que ndo o impede de deduzir férmulas historicistas, como a de
que “os habitos da vida barbara cediam facilmente diante das vantagens de uma civilizagao
adiantada”, que “a forma do mundo romano era para o celta e para o ibero um quadro cheio de
encantos”, que “a conquista como Roma a entendia achava-se por tanto facilitada por esses
poderosos meios de atragao” [grifo original]. Afirma ainda saber que “um dos pontos para que
mais convergiam os esfor¢os dos conquistadores era fazer esquecer aqueles a sua lingua, ja
porque eles conheciam que a lingua é um dos mais fortes lagos de nacionalidade”. Um
argumento para essa associagdo retrospectiva entre lingua e nag¢ao, advinha da interpretacao do
termo barbarismus, “essa denominacao, a Unica desprezivel que os romanos davam aos que
ndo falavam latim”.

Antes de ser incorporada ao dicionario de Domingos Vieira, essa mesma genealogia, ja
havia sido publicada por Adolfo Coelho em 1868, no livro 4 lingua portugueza: phonologia,
etymologia, morphologia e syntaxe. Na sequéncia editorial brasileira do Caldas Aulete, iniciada
em 1958, portanto quase um século depois, constaria um breve texto sobre 4 origem e evolu¢do
da lingua portuguesa, escrito por Antenor Nascentes (1974, p. XX), baseado em uma
compreensao historica bastante semelhante do processo de romanizagao e latiniza¢do. Primeiro,
destacando uma peninsula habitada sobretudo por iberos e celtas, mas também por gregos,
cartagineses e fenicios, em menor proporc¢ao. Tendo se tornado provincia em 197 a. C., “da
conquista romana resultou a implantagdo do latim como lingua oficial”. Na explicacao de
Antenor Nascentes, “o latim, além de ser o idioma dos dominadores, era superior a lingua que
entdo falavam os habitantes da regido; dai a facil absor¢@o da lingua existente”.

Sobre a ideia de que “o latim falado pelo povo de Roma e das provincias ndo era idéntico
ao latim cléssico”, Adolfo Coelho (1871, p. CCII-CCIII) recorre aos apontamentos de Diez
sobre as diferencas gerais entre as modalidades escrita e falada de todas as linguas, e aos estudos
de George Cornewall Lewis (1806-1863) sobre a formagao das linguas roméanicas, para declarar
“tal sistema absurdo”. Reconhece que, no latim ristico, manifestavam-se “tendéncias para a

dissolucdo de algumas formas gramaticais”, € que nele existia, “em gérmen, todos 0s processos
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analiticos das linguas romanas”. Contudo, ao contrario do que pensava Alexandre Herculano,
“s6 com completo desconhecimento dos fatos” poder-se-ia afirmar que ele diferia do latim
classico “a ponto de constituir uma lingua ou mesmo um dialeto a parte”. Para Adolfo Coelho,
todos as declinagdes e casos gramaticais do latim escrito estariam presentes no latim vulgar,
porém “cada vez mais obscurecidas pela pronuncia desleixada das classes baixas, tendendo sem
cessar a serem suprimidas por processos analiticos que dessem a frase a clareza que a alteragao
fonética lhes tirava”. No entanto, essas tendéncias analiticas “tinham um limite, que lhes
impunha a cultura literaria”. Equilibrio que s6 poderia ser desfeito pela influéncia de um fator
externo: “se uma revolugdo politica langa essa cultura por terra, essas tendéncias irdo por diante
sem o minimo obsticulo e os efeitos que nelas germinam aparecerdo em todo o seu
desenvolvimento™.

Em resumo, o processo de diferenciacao dialetal do latim, que dera origem a familia das
linguas romanicas, ndo estaria vinculado a uma diferenga estabelecida desde as suas formas
vulgar e literaria. Teria sido sim causado por duas modalidades capitais de mudanca linguistica,
cada qual explicada na sua propria historicidade. Uma interna, do ambito gramatical, e outra
externa, relacionada a fatores eminentemente historicos. A primeira, que Adolfo Coelho (1871,
p. CCIII) descreva como “a principal, eram tendéncias dissolventes que no ultimo periodo dessa
lingua se tinham tornado bem manifestas em o seu seio”. A segunda, “exterior, e, por assim
dizer, puramente ocasional, que permitiu a essas tendéncias o transformar-se em principios de
operagdo ativa, foi a invasao do império do ocidente pelos barbaros do norte”.

Os primeiros povos germanicos a chegar na Peninsula Ibérica no inicio do século V,
segundo Adolfo Coelho (1871, p. CCIII-CCIV), foram os vandalos e os suevos. "Colocados em
baixo grau de civiliza¢do, animados pela sede ardente do ouro e da carnificina que caracterizava
o barbaro, essas tribos deixaram na Hespanha memoria amaldigoada", afirma ele. Antenor
Nascentes (1974, p. XX) acrescenta que “houve também uma invasdo de alanos, povo de
origem cita que ocupou parte do Alentejo e do Algarve ocidental, mas ndo deixou nada de
apreciavel”. Pouco tempo depois, prossegue Adolfo Coelho, esses grupos foram expulsos pelos
visigodos, “ou godos do ocidente, para os distinguir dos ostro ou ostrogodos, godos do oriente,
eram um dos principais ramos da raga germanica e os menos rudes dos barbaros do norte”.
Foram ainda “os primeiros que lhes fizeram conhecer a religido do Evangelho [...] para
abandonarem a sua religido naturalistica pelo cristianismo”, primeiro aderindo ao arianismo,

depois confessando o catolicismo. Nesse interim, por causa das necessidades de comunicacao
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com uma populagdo romanizada, aliadas a institucionalizagdo politica e eclesidstica do latim,
“deu-se um fendmeno ao primeiro aspecto singular: em vez de os conquistadores imporem a
sua lingua aos conquistados sucedeu o contrario”. No entender de Antenor Nascentes (1974, p.
XX), “apesar de ser idioma de povos vencedores, ndo tinha qualidades para dominar o latim a
lingua falada por estes povos germanicos, de cultura inferior a dos romanos”.

Seguindo a hipotese defendida por Adolfo Coelho (1871, p. CCII-CCIV), “na
convulsao geral da sociedade submergiu-se a cultura literaria”, “as escolas desapareceram ¢ a
ignorancia da idade média surgiu”. Ao longo dos mil anos compreendidos por esse periodo
subsequente da histéria, “s6 a gente da igreja guardou uns restos miseraveis da antiga cultura,
mas a sua aversao pelo paganismo, lancando um trago negro por sobre as obras dos escritores
gregos e romanos, cavou mais fundo o abismo de ignorancia em que caiu a Europa Ocidental”.
Aos barbaros, portanto, caberia em primeiro lugar essa “influéncia indireta que tiveram sobre a
formagao das linguas romanicas, pela desordem em que lancaram os povos de lingua latina”.
Haviam provocado também um tipo direto de alteragdo, de natureza lexical, representado pelos
“numerosos idiotismos e sobretudo vocabulos importantes que em as novas linguas se
encontram devem a sua existéncia aos conquistadores germanicos”. Antenor Nascentes (1974,
p- XX), no entanto, com base em estudos realizados na primeira metade do século XX, como
os de Edouard Bourciez (1854-1946), observa que “quando os visigodos passaram a Espanha,
deviam ja servir-se pouco do seu idioma nacional, pois as palavras espanholas de proveniéncia
germanica pouco se referem em geral as formas goticas”.

A ocupagdo arabe a partir do século VIII, classificada por Adolfo Coelho (1871, p.
CCV) como uma “civiliza¢do adiantadissima”, haveria de “naturalmente deixar nas linguas da
peninsula vestigios da sua presenca”. Porém, conforme explicado, “a mistura da populagdo
cristd com a mugulmana foi intima, mas nao se repetiu, o que ja duas vezes se dera na Hespanha:
nem os conquistados nem os conquistadores abandonaram a propria lingua”. O motivo seria
que “entre as linguas semiticas e as linguas indo-germanicas ha profundissimas diferengas, que
abrangem todas as ramificagcdes dos seus organismos”. Além disso, envolvia também uma
questao de tempo, pois, “para que a imensa distancia que havia entre o idioma dos arabes e o
dos seus vassalos hispanicos fosse vencida, era necessario que a assimilagao destes tivesse sido
muito intima, e o dominio daqueles tivesse maior dura¢do do que teve”. Ou seja, do dominio
arabe, que “comecou muito cedo a ver os seus limites estreitarem-se cada vez mais”, resultou

que “os cristdos se misturaram mas nao se assimilharam aos conquistadores, adquirindo os
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habitos exteriores deles (mogarabes) e ndo abandonaram a sua religido um momento” [grifos
originais]. Assim como em relagdo as linguas germanicas, mas por motivos diferentes, “a
influéncia do arabe sobre o espanhol e o portugués se reduziu a introdugao nestes de um nimero
bastante consideravel de vocabulos, e de modo algum se estendeu a gramatica”.

Antenor Nascentes (1974, p. XX) divide a ocupagdo arabe no territdrio que viria a ser
Portugal em trés zonas, onde teriam predominado diferentes tipos de dominagdo. No norte,
acima do rio Douro, “a influéncia dos dominadores foi quase nula”; no sul, por sua vez, abaixo
do Tejo, “o mouro predominava”. Na zona central, compreendida entre essas duas faixas, “as
povoagdes, do século VIII ao XII, pertencem ora aos cristdos ora aos mouros, nome que 0s
portugueses davam aos arabes”. Nascentes também salienta que “os mocdrabes, isto €, os
cristdos arabizados que viviam sob o dominio sarraceno, mantiveram um antigo falar romanico
e foram bilingues; falavam romanico e arabe”.

Coloca-se entdo uma questdo. Nessa série de mudangas linguisticas, pergunta-se
Adolfo Coelho (1871, p. CCIV-CCV), “quando tinha o portugués adquirido pouco mais ou
menos a forma em que o conhecemos?”. Mas se furta a responder, alegando que “ndo ¢ por
conjecturas nem dados histoéricos que ela se resolve”. Do mesmo modo, “até que dados doutra
ordem possam ser compreendidos”, deixa em suspenso questdes conexas, como ““se o portugues
¢ uma lingua independente ou (o que ja tem sido afirmado) um dialeto do espanhol, ou (o que
pretendeu o francés Raynouard [1761-1836]) um dialeto do provengal”.

Quase um século mais tarde, Antenor Nascentes (1974, p. XX) responderia, ainda que
de modo vago, que “a lingua portuguesa formou-se na parte ocidental da Peninsula Ibérica, num
periodo que vai do quinto ao oitavo século da era cristd”. Apresenta essa parte noroeste da
peninsula, ndo ocupada pelos arabes, como um territoério que “desde as épocas primitivas
sempre obedeceu a destinos proprios, diferentes dos do resto da regiao”. Cita o antigo dominio
celta, o efémero reino suevo e “um feudo mais tarde livre de lacos de dependéncia”. Por
conseguinte, segundo seu entendimento, “gracas a estes antecedentes, desenvolveu-se sempre
ali um falar que se distinguia dos outros por tragos bem caracteristicos”. Foi nesse local que se
estabeleceu o condado de Portus Cale, recebido por D. Henrique de Borgonha em 1096 para
auxiliar na guerra de reconquista. Com a proclamag¢do da independéncia do Reino de Portugal
por seu filho, D. Afonso Henriques, em 1140, teria aumentado a diferenciagdo do falar
galiciano, do norte do Minho, para com o do sul, que dera origem a lingua portuguesa. Com a

expansao até o Algarve, por D. Afonso Il em 1250, “o progresso da conquista portuguesa até 1a
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trouxe a absor¢do, pelo portugués, do aravio ou mogarabe, lingua das populacdes que tinham
ficado sob o dominio dos mouros”.

Adolfo Coelho (1871, p. CCIV-CCV) menciona que “o portugués sé nos aparece
escrito do século XII por diante”. Porém refuta a afirmagao de que D. Dinis, filho de D. Afonso
II1, tivesse criado leis para o uso do vernaculo nos papéis diplomaticos, como fizera Afonso X
na Espanha. Defende que, na passagem do século XIII para o XIV, “a importancia que o
portugués adquiriu repentinamente, € que o fez adoptar quase em todos os documentos publicos,
resultou da introdugdo da cultura poética na corte portuguesa”. Para Adolfo Coelho, somente
“no século XV adquiriu a literatura portuguesa um grande desenvolvimento”, e no XVI
“adquiriu a sua forma classica, que em vao tentou conservar-se na tradi¢do literaria”. Para
Antenor Nascentes (1974, p. XX), havia sido D. Pedro I, neto de D. Dinis e filho de D. Afonso
IV, quem ordenara, somente em 1400, a adogdo do portugués nos atos e instrumentos publicos.
Concordando que “essa lingua vulgar se tornou cada vez mais polida, alcangando seu periodo
mais brilhante no século XVI, a época classica”.

No tempo do paralelismo estabelecido entre lingua e nagdo pelas leituras do periodo
classico, a historia da lingua portuguesa, sobretudo em relagdo ao castelhano, tinha na
constituicdo de Portugal como reino independente uma condi¢ao fundamental de possibilidade.
Ela estava subordinada, por assim dizer, aos eventos da historia politica. Desse modo, a posse
de D. Henrique, em 1096, e a valorizagdo do vernaculo na corte de D. Dinis, na virada para o
século XIV, eram acontecimentos que adquiriam grande relevancia. Para Bernardo Bacellar
(1783, p. 04), era o que fizera a lingua passar da puericia a juventude e a virilidade. Para Viterbo
(1744-1822), “a divisdo dos territdrios [...] foi causa de que também na linguagem houvesse
diferenga” e, “desde entdo, os portugueses comecgaram a distinguir-se pelo seu dialeto dos mais
povos de Espanha” (1789, p. VIII).

Na concepcdo moderna de Adolfo Coelho, esses eventos continuam sendo
importantes, porém ndo mais determinantes. A lingua portuguesa, a0 menos enquanto germe
do que um dia viria a ser, possuia uma historia muito mais profunda, que se perdia nas raizes
indo-europeias, que tinha sua origem nas “tendéncias dissolventes” do proprio latim, que
sofrera influéncias dos distintos povos que ocuparam a Peninsula Ibérica. A lingua nao depende
da nagdo-Estado, mas torna-se ela um dos principais elementos que, na auséncia de uma raga,
revela “uma certa unidade de caracteres étnicos” que tornam possivel a nagdo enquanto

coletividade geral. Para Antenor Nascentes, a formacdo do reino independente ndo fundou a
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separagdo linguistica, apenas “aumentou a diferenciacdo que ja se notava”. Ela possuia
antecedentes regionais que podiam ser buscados nos celtas e nos suevos, perpassava certa
imunidade arabe, mas que também nao se deixava confundir com a lingua falada no restante da
Galiza, situada mais ao norte.

Isso emancipa a lingua dos destinos politicos da nagdo e a permite desconectar dos
ciclos de decadéncia, vinculados as ocupagdes estrangeiras ¢ as crises dinasticas. Sua historia ¢
constituida por um processo de mudancas ocorrido na longa duragdo. Assim, a producao de
gramaticas e diciondrios, a consolidagdo de uma vida literaria, ndo sdo concebidos como
ferramentas de restauragdo linguistica e nacional, tal qual projetavam Bacellar (1783, p. 04) ¢
Morais Silva (1789, p. IV). Representam, pelo contrario, ferramentas normativas que regulam
e coibem, mas que ndo impedem, o continuo mecanismo de alteragdes lexicais, fonéticas,
morficas, sintaticas e gramaticais inerentes a propria dinamica da lingua e da histéria. Resta
saber, como questiona — mas ndo responde — Adolfo Coelho, a partir de que ponto “tinha o
portugués adquirido pouco mais ou menos a forma em que o conhecemos”. Assim como definir
os limites de até que ponto, apesar das mudangas, ele ainda continuaria sendo o mesmo, e ja
nao outro. De uma temporalizacao interna a uma historizacao externa, entrelagada ao processo
de formagdo da nacdo, a descri¢do da lingua convertia-se em uma questdo de assercdo de
identidade, mas em seu sentido temporalizado, reflexivo e aporético. Era isso que a tornava, ao
mesmo tempo, histdrica porque moderna, moderna porque historica.

No dominio do pensamento metafisico latinoportugués, Bluteau pdde defender a
originalidade da lingua portuguesa em relacdo a castelhana admitindo que elas “andam tdo
unidas que quase se identificam” (1712, v. 1, p. 37), entretanto que, “si todas fueran identicas,
no serian dos lenguas” (1721, v. 8, p. 06). No continuum das similitudes que havia entre ambas,
o risco de identificacdo, no sentido de uma unido radical que descobriria uma unidade numérica,
seria capaz, portanto, de anular a singularidade de ao menos uma delas, o que ndo ocorria pelo
simples fato de serem, desde sempre, duas. No ambito do regime racionalista do periodo
classico, Viterbo (1789, p. VIII) ainda podia evocar uma espécie de tempo em negativo, quando
o estatuto do portugués frente ao espanhol constituia “antes uma verdadeira identidade que uma
mera semelhanca”. No rigor 16gico-comparativo das simultaneidades espacializadas, a projecao
retrospectiva da identidade, ao descortinar uma unidade numérica, ¢ o gesto que desfaz a
pluralidade existencial de um procedimento que fica livre, entdo, para operar sem anterioridade.

No historicismo moderno, Adolfo Coelho (1871, p. XIV) pergunta: se todas essas linguas “tém
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relacdes tao intimas que s6 se podem explicar por identidade de origem, como € que a0 mesmo
tempo oferecem muitas diferengas consideraveis?”. E dessa vez aponta o caminho para uma
resposta: “para que a ciéncia da linguagem desse a solucdo de um tal problema, era
absolutamente necessario que ela seguisse e conciliasse duas dire¢des novas para ela: a historica
e a comparativa”. A histérica também era comparativa, podemos dizer, na medida em que
comparava a lingua consigo mesma, para desse gesto reflexivo deduzir suas alteragdes ao longo
do tempo. A comparativa, por sua vez, estaria fadada a também ser historica, uma vez que cada
lingua cotejada, no espago, deveria ser escavada na sua propria temporalidade. Seu novo
sistema comparativo ¢ um complexo de simultaneidades nao-simultaneas.

Citando as ideias de Schleicher, Adolfo Coelho (1871, p. XV-XVI) defende que, por
constituir a principal caracteristica humana, a linguagem “possa fornecer um principio
distintivo para uma classificagao cientifica e sistematica da humanidade, que na linguagem haja
a base de um sistema natural do genus homo”. Inclusive argumentando que a diferencga
linguistica forneceria indicadores mais constantes do que os proprios caracteres cranianos
utilizados pra determinar as ragas. Mais do que isso, “a linguagem ndo nos parece somente
importante para a constru¢do de um sistema natural e cientifico da humanidade, como ela se
oferece agora a observagdo, mas também para a histéria do seu desenvolvimento”. Para
descobrir a familiaridade historica de povos aparentemente distantes, como os da Grécia e da
india, ou para perceber que os bascos, apesar das aparéncias, pertenciam a uma familia
inteiramente diversa, Adolfo Coelho se alegrava que “agora a antropologia vai ja aproveitando
o que fornece a ciéncia da linguagem”. Apenas lastimava que “os antropologistas ndo fagam
desta ciéncia sendo um estudo superficial”.

Em Portugal, como visto, a equagdo entre a auséncia de uma raga e a presenca da nacao
era em grande medida resolvida pela positividade da lingua. Acontece que, como observava
Candido de Figueiredo (1899, p. IX), “o portugués ndo ¢ somente a lingua de Portugal e das
suas possessoes: fala-o uma grande nacao, que se emancipou da nossa velha soberania, mas que
ndo enjeitou o idioma, com que levamos a civilizagdo europeia aos sertdes da América do Sul”.
Se, no entanto, o idioma utilizado no Brasil ainda era o mesmo de Portugal, ou se ja poderia
falar-se em uma “lingua brasileira”, essa constituia outra questdo, acerca de uma outra
identidade. De outra individualidade politica, em busca de sua propria diferenciagao
legitimadora, com seus processos particulares de formagao nacional, e que, desde pelo menos

1822, consistia também em um Estado independente.
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3.4.2 O fim da representacio e a regularidade linguistica das alteracdes sem sentido

Situar o lugar da gramatica diante da lexicografia moderna como uma dissociagao ou
como uma substituicdo seria, de fato, uma afirmacdo imediata e até certo ponto correta.
Contudo, essa visdo nao captura a real complexidade que constitui tal relagdo. Ao contrario do
que havia sido comum nos periodos anteriores, as exposi¢des gramaticais anexas aos
dicionarios tornam-se cada vez menos comuns. Isso pode ser explicado ndo apenas pela perda
do privilégio epistemoldgico das gramaticas filosoficas, mas também pela crescente
especializacao da lexicografia como campo distinto de conhecimento, ou ainda pelas escolhas
do mercado editorial em expansao.

Candido de Figueiredo (1899, p. XXVI) explica que esse costume, “de reconhecida
conveniéncia em tempos que raros compéndios gramaticais nos deixaram, nao legitimaria hoje
a reiteracao de tal processo”. Ele apresenta dois motivos para nao incluir uma gramatica em seu
dicionario. Em primeiro lugar, “o estudo das leis que regulam a linguagem ndo me mereceu
nunca entranhado afeto, por me parecer circunscrita no dominio de uma casuistica, sem
vantagens imediatas para o conhecimento pratico da lingua”. Na perspectiva de Figueiredo,
avessa a gramatica normativa, “o escritor consigna factos, constituidos pela génese, pela indole
e pela evolugdo fonética e morfoldgica da lingua”, e, somente depois, “vem o graméatico e deduz
desses factos teorias e sistemas, que ele arvora em cddigos, mais ou menos faliveis, mais ou
menos incompletos”. Em segundo lugar, “aqueles que, para o estudo da lingua, tém a
ingenuidade de procurar gramaticas em vez de procurar os bons escritores, ndo lutam hoje com
a deficiéncia de compéndios, como nos tempos idos”, recomenda.

Mesmo assim, os elementos pré-textuais desses dicionarios modernos deixam claro
que continuam a fundamentar suas escolhas tedricas e metodoldgicas em consonancia com os
pressupostos gramaticais que lhes sdo contemporaneos. E dessa correlagio que podemos
esbogar em grande parte uma espécie de historia das ideias metalinguisticas do portugués. Isso
¢ especialmente evidente quando consideramos o auxilio indispensavel das pesquisas
gramatologicas em perspectiva histdrica, mais abundantes e sofisticadas do que a maioria de
suas congéneres lexicologicas. Ao mesmo tempo, se o racionalismo gramatical da idade classica
parece ceder lugar as genealogias histdricas modernas, ndo ¢ porque houve propriamente uma
substituicdo da gramatica pela histoéria, mas porque a propria gramatica adquiriu uma

temporalidade qye reconhecemos como historica.
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Os dicionarios dos séculos XVI, XVII e XVIII refletiam as artes gramaticais que
visavam a ajustar a descri¢ao vernacula ao modelo latino. O Index Totius Artis, por exemplo,
escrito por Antonio Velez em 1599, foi publicado como complemento a gramatica de Manuel
Alvares até pelo menos 1744. No contexto do humanismo renascentista ao qual pertenciam, o
principal objetivo dessas obras didaticas era prescrever a imitagao literaria dos classicos, tendo,
portanto, nas regras de construg¢do sintatica uma das preocupacdes centrais (Ponce de Leon,
2015). O autor de Raizes da lingoa latina, Amaro de Roboredo, desenvolveu ao longo do século
XVII uma série de estudos gramaticais que buscavam descrever o portugués a partir do latim,
porém ja procurando observar a tendéncia analitica natural das linguas modernas, e ndo mais a
ordenacdo sintética das elipses latinas (Schifer-Priess, 2015). Podemos dizer que a
contrapartida lexicografica dessa concepg¢do gramatical, cujo horizonte era a emulagao retorica,
consistia no estabelecimento de equivaléncia entre frases, provérbios e expressdes das duas
linguas. Estas encontram-se anunciadas nos frontispicios e espalhadas nas nomenclaturas de
quase todas as obras analisadas, com destaque para os adagios registrados no Dictionarium de
Jeronimo Cardoso de 1570. O Vocabulario de synonymos e phrases portuguezas de Bluteau,
de 1728, ainda que monolingue, também pode ser interpretado sob esse ponto de vista
prioritariamente estético.

A seu modo, a lexicografia produzida entre o final do século XVIII e o final do XIX
também reflete o advento do racionalismo classico nas reflexdes metalinguisticas do portugués.
O privilégio que o ambito lexical desfruta nesse regime epistemologico da gramatica geral faz
dele o caso mais emblematico de correlacdo entre os diciondrios e as gramadticas que oS
antecederam como anexo. Bernardo Bacellar, Morais Silva e Solano Constancio foram, ao
mesmo tempo, destacados gramadticos e lexicografos de seu tempo. Para se distinguirem do que
classificavam como “gramaética particular, cujo foco estava na norma e no bom uso da lingua,
geralmente suas especulacdes tedricas se apresentavam com o epiteto “filoséficas” (Lupetti,
2015). Além da dimensao representativa da linguagem, um dos principais diferenciais desses
autores foi a descoberta de uma capacidade analitica do pensamento por meio dos mecanismos
de funcionamento gramatical. Por isso, seu horizonte ndo era a imitagdo dos antigos, mas a
constru¢do de uma lingua analiticamente bem-feita. Sua preocupacao principal era a capacidade
designativa entre as palavras e as coisas, tornando a semantica uma das areas mais importantes.
Sua contrapartida lexicografica consistia nos dicionarios de sindnimos criticos e comparados,

com tentativas de estabelecer um vocabulario 16gico e univoco, o que, por sua vez, pressionava
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as acepgdes naturalmente polissémicas do universo lexical registrado no restante da
nomenclatura.
A partir do final do século XIX, esse paradigma representativo e analitico da linguagem
se desvanece. A lexicografia moderna, que emerge em seu lugar, ainda esta associada a
gramatica, mas de um novo tipo, fundada nos procedimentos histéricos e comparativos. Sua
descrigcdo descobre uma temporalidade que lhe ¢ inerente. A positividade de seu saber reside na
deducao de leis de alteragao fonética, e seu estudo, a fonologia, atinge o ponto fundamental. As
transformagdes morfossintaticas sdo presididas por ela. A lingua natural, falada, e seus
registros, passam a ser o principal objeto de estudo, ocupando o lugar que outrora pertencera a
literatura ou a terminologia filosofica. Seus praticantes atribuem a si um estatuto cientifico que
negam aos estudos similares dos periodos anteriores. Nesse contexto, a velha filologia ou a
propria gramatica adquirem novas concepgdes, e fala-se cada vez mais em uma ciéncia
"linguistica", chegando-se até a propor um termo novo para diferencid-la: glotica. Sua
contrapartida lexicografica sdo os dicionarios etimoldgicos, construidos a partir de uma
etimologia que também se pretende original. Nao mais voltada para o sema elementar de uma
linguagem de agdo originaria, mas sim para a inevitabilidade das regras de alteragdo morfica
sem sentido. Frente a positividade da fonologia, a semantica se apresenta como uma caréncia
epistemologica. As questdes estritamente lexicais parecem se limitar ao registro de arcaismos
e neologismos, buscando, no maximo, ordenar sua polissemia numa sequéncia cronologica.
Para Foucault (199, p. 298-299), assim como na ruptura do regime de saber
renascentista do século XVII, que substituira as férmulas circulares das similitudes parciais pelo
quadro ordenado das identidades e das diferencas; o final do século XVIII marca outra
descontinuidade na episteme ocidental. Desse ponto em diante, o espago geral do saber nao
mais sera o quadro continuo das simultaneidades espacializadas, mas a imagem de
organizagoes descontinuas, cujos elementos mantém entre si relagdes funcionais que ainda
podem ser dispostas lado a lado, mas que também se desdobram em sequéncias lineares. Ao
passo que uma ciéncia geral da medida e da ordem havia permitido trocar o antigo procedimento
analogico, que conformava o continuum visivel das semelhancas indefinidas, pelo método
analitico de um sistema de igualdades e desigualdades absolutas e comensurdveis; agora os
principios organizadores estardo novamente submetidos as regras da analogia, porém
recombinadas as da sucessdo. Sua assercdo de identidade deixa de ser de nivel individual ou

classificatorio, entre entes, para estabelecer uma relagdo de fungdes inaparentes, intra entes,
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desempenhadas por cada elemento comparado. Essas fungdes possibilitam fundar um novo
quadro classificatorio, o qual remete menos a uma disposi¢ao espacial do que ao encadeamento
temporal de um processo de formacgao.

Na idade classica, a cronologia nao fazia mais do que percorrer a superficie dos espacos
pré-definidos pelo quadro classificatdrio, que comportava nos limites de suas bordas todas as
possibilidades de uma sucessdo que era o mero percurso entre um lugar e outro. Para o
pensamento moderno, essas diferengas observaveis ndo serdo mais do que o indice de uma
composi¢do simultdnea que escava o quadro em sua profundidade. E essa “sucessdo que
procede de analogia em analogia”, segundo palavras de Foucault (1999, p. 299-300), que fara
a historia assumir a condi¢do de uma verdadeira categoria logico-comparativa, que ‘“vai
desenrolar numa série temporal as analogias que aproximam umas das outras as organizagdes
distintas”. A partir do século XIX, a Historia abrigara as organizagdes analdgicas na sucessao
do tempo, como até entdo a Ordem havia abrigado as identidades e as diferencas na sucessao
do espaco classificatorio. Mas nao apenas como um novo sistema de classificagao. Mais do que
isso, ela “define o lugar de nascimento do que € empirico, lugar onde, aquém de toda cronologia
estabelecida, ele assume o ser que lhe € proprio”.

De acordo com Foucault (1999, p. 300-301), ¢ dessa implicagdo conceitual da Historia
enquanto dominio epistemoldgico de uma ciéncia empirica € a0 mesmo tempo dimensio
ontologica de um modo de ser fundamental, que surge o que ele considera “um equivoco que
sem duvida ndo € possivel vencer”. Em contraposi¢ao a ordem espacializada pela metafisica do
pensamento classico, “basta reconhecer ai uma filosofia ja desprendida de certa metafisica,
porque desligada do espago da ordem, mas votada ao Tempo, ao seu fluxo, a seus retornos,
porque presa ao modo de ser da Histdria”. Para que ela pudesse avangar progressivamente sobre
0 quadro dos seres da historia natural, transformando-o em biologia, € sobre a andlise do
discurso efetuada pela gramatica geral, transformando-a em filologia, foi necessaria uma
ruptura profunda na positividade do saber: o desvanecimento do paradigma representacional.

No dominio da histdria natural, a definicdo do carater classificatorio, que sempre fora
estabelecido pela comparacao das estruturas visiveis dos seres, estas que detinham, entdo, a
capacidade de representar a sua propria identidade, no final do século XVIII passaram a ser
determinadas por principios de sua organizagao interna, que ndo mais podiam ser reduzidos ao
jogo reciproco da representag@o. Sua capacidade classificatoria ndo se dd em termos de auséncia

ou presenca, mas a partir de uma hierarquizagdo que concerne a importancia que determinado
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caracter desempenha na manutencao da vida. Dai que a nogdo de vida se torna indispensavel
em tais determinacdes. Na superficie, o caracter apenas assinala a fung¢do mais essencial a que
esta subordinado. Na medida em que a organizacao ndo esta imediatamente visivel, ndo existe
mais correspondéncia direta entre esse tipo de classificacdo, dado na profundidade interna, e
uma nomenclatura que se efetuasse na superficie aparente. Para Foucault (1999, p. 317-319),
(13 ~ . ~ .

a ordem das palavras e a ordem dos seres nao se recortam mais senao numa linha

2 ¢¢

artificialmente definida”, “comega-se a falar sobre coisas que tém /ugar num espago diverso do
das palavras”, “vé-se como, fraturando em profundidade o grande quadro da histdria natural,
alguma coisa como uma biologia vai tornar-se possivel”. Como seus colegas empenhados em
descobrir e narrar uma filosofia da historia, esses classificadores dos entes naturais de agora em
diante precisardo ser, eles proprios, em alguma medida historiadores.

No ambito da linguagem ocorre processo analogo, ainda que mais lento e discreto, dado
o privilégio epistémico que a analitica do discurso possuia como representagdo do pensamento.
Nos pressupostos da gramética geral, cada palavra detinha uma significagdo bésica, que remetia
ao vinculo interno de sua raiz originaria com a linguagem de acdo. As aproximacdes entre
linguas distintas serviam para cotejar e atestar trajetérias diferentes desses mesmos valores
ocultos, derivadas de modos variados sob a influéncia, ao longo do tempo, de fatores externos
igualmente diversificados. No final do século XVIII, contudo, da comparacao entre as linguas
emerge uma figura intermedidria que ganha atencao inédita. Trata-se da flexao, fendmeno que
ndo ¢ avaliado em termos semanticos, mas sim pela regularidade de seus metamorfismos
morfossintaticos: “descobria-se que em duas linguas diferentes havia uma relacdo constante
entre uma série determinada de alteragdes formais e uma série igualmente determinada de
funcdes gramaticais, de valores sintaticos ou de modificagcdes sem sentido” (Foucault, 1999, p.
323). Assim como na organizagdo dos seres, introduz-se um elemento de poder representativo
reduzido, porém portador de outro tipo irredutivel de positividade. Surge entdo a fonética como
mera analise da mudanca nos sons, e os primeiros ensaios de gramatica comparada confrontam
a constancia significativa desses itens aparentemente insignificantes. A histéria da lingua deixa
de ser a representagdo de um paralelismo civilizatério para descortinar o mecanismo de uma
temporalidade que lhe € inerente: “¢ ele que, portador de identidade e de diferenca, signo de
vizinhanga, marca do parentesco, vai tornar-se suporte da historia. Por ele, a historicidade
poderd introduzir-se na espessura da propria palavra” (Foucault, p. 325). A gramatica geral da

lugar a linguistica moderna, a uma filologia renovada ou a uma outra gramatica historica.
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Na idade cléssica, a gramatica geral e a historia natural estavam subordinadas a algo que
lhes era exterior, mas que seu sistema de signos era capaz de captar de modo fidedigno. Havia
uma gramatica das palavras porque elas podiam representar outra gramatica, formada pelo
proprio liame das coisas designadas. Na concep¢do moderna, a lingua possui uma gramatica
justamente porque busca representar essa outra gramatica que nao ¢ a sua, porém nada mais
assegura que o externo e o interno operem sob 0s mesmos principios. A positividade do saber
se desloca dos métodos e dos objetos do conhecimento para a relagao problematica entre aquilo
que se busca representar e a representacao em si, que ndo mais € dada no referente, mas reside,
segundo explicagdo de Foucault (1999, p. 329-330), “para além de sua imediata visibilidade,
numa espécie de mundo-subjacente, mais profundo que ela propria e mais espesso”. As coisas
escapam ao modelo pré-estabelecido do quadro e “se enrolam sobre si mesmas, dao-se um
volume proprio, definem para si um espago interno que, para nossa representacio, esta no
exterior”. A representagdo, limitada a um ato posterior que pretende captura-las, permanece ela
propria presa a “uma subjetividade, a uma consciéncia, ao esfor¢o singular de um
conhecimento, ao individuo ‘psicolégico’ que, do fundo de sua propria historia, ou a partir da
tradi¢do que se lhe transmitiu, tenta saber”.

No final do século XVIII, os chamados ide6logos franceses, liderados por Destutt de
Tracy (1754-1836), buscavam ainda uma espécie de ciéncia geral das ideias no nivel de sua
representacdo légica e gramatical. Baseados no empirismo de Condillac (1714-1780),
encontravam entao na teoria das sensagdes o conteudo minimo de um pensamento fundado nas
condigdes fisiologicas humanas, habitando assim os estertores do pensamento classico. De
modo concomitante — e partilhando o mesmo problema —, Kant (1724-1804) demarca o limiar
de nossa modernidade ao deslocar a questdo da representagdo em si para as suas condigdes
gerais de possibilidade, ndo no a posteriori das constatagdes empiricas, mas no a priori daquilo
que permite qualquer experiéncia ou representagdo. De um lado, a critica kantiana denuncia a
dimensdo metafisica dos idedlogos franceses; de outro, abre um campo puramente
transcendental do conhecimento, no qual os idealistas alemdes iriam encontrar filosofias
universalistas como as da vida e da linguagem. Que ndo se dao elas mesmas, enquanto objeto,
a representacao, mas que a refletem desde a consciéncia do proprio sujeito que vive, fala e
representa: “o que mudou, na curva do século, e sofreu uma alteragao irreparavel foi o proprio
saber como modo de ser prévio e indiviso entre o sujeito que conhece e o objeto do

conhecimento” (Foucault, 1999, p. 346). E a transcendéncia do conceito moderno de vida, por
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exemplo, que funda a empiricidade da funcdo e os métodos analdgicos que revelam sua
organizac¢do. Assim como ¢ a transcendéncia do conceito moderno de linguagem que permite
perceber a regularidade das mudangas morfossintaticas sem sentido, de cujas analogias se pode
desvelar, por comparagdo, uma familiaridade histdrica.

O poder representativo da palavra fica sobredeterminado pela totalidade da organizacao
gramatical de que ela participa, sendo que a procura do que a constitui de fato ndo ¢ de ordem
semantica, ndo deve ser buscado em um sema original, mas no metamorfismo interno dos
fonemas e morfemas que a compdem, nas fungdes gramaticais que ela desempenha. Para
Foucault (1999, p. 388), as obras filologicas de Grimm (1785-1863), Schlegel (1772-1829),
Rask (1787-1832) e de Bopp (1791-1867) nao remontam apenas a fundagdo de uma nova
disciplina, mas sdo responsaveis por operar uma modificagdo profunda no proprio ser da
linguagem ocidental moderna.

Em primeiro lugar, pela possibilidade comparativa em nivel puramente gramatical. Fora
do dmbito representativo, as linguas deixam de ser hierarquizadas por um suposto grau de
cultivo cientifico para se tornar equivalentes em analogias estruturais. Onde Schlegel localizara
uma distingdo entre tendéncias analiticas e sintéticas, por exemplo, Bopp logo atestard uma
origem comum. Em segundo lugar, porque o estudo das variacdes internas via alteragdes
fonéticas desloca o lugar representativo do signo, ao mesmo tempo em que fornece constancia
de transformacdes formais através do tempo. Se, na idade classica, a derivacao linguistica de
uma significacdo atemporal era afetada pelos acontecimentos de uma histéria que lhe era
externa, agora a lingua guarda seus proprios principios de evolucao, uma espécie de memoria
interna de onde se pode extrair uma historia.

Isso permite, em terceiro lugar, um novo método etimoldgico que ndo visa retornar ao
significado primitivo associado a um radical aparente, mas que na analise retrospectiva de seus
metaplasmos consegue depurar a sequéncia dos afixos para chegar até a raiz que dera origem
ao vocabulo. Nessa inversdo, os substantivos e adjetivos perdem espaco para os verbos e
pronomes pessoais, designando menos o que se v€ € mais o que se sente, faz e sofre: “a
linguagem ‘enraiza-se’ ndo do lado das coisas percebidas, mas do lado do sujeito em sua
atividade” (Foucault, 1999, p. 400-401). Por fim, em quarto lugar, liberada da verticalidade das
raizes primitivas e da horizontalidade das representagdes, as diversas linguas puderam ser

comparadas pelas analogias de flexdes e afixos, cuja evolucdo permitia indicar o grau de
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parentesco e a idade aproximada de cada uma delas. Em alguns casos, onde Schlegel via ainda
uma relagao de descendéncia, Bopp ja pdde reconhecer fraternidade e concomitancia.

De qualquer modo, um fator diacronico incontornavel havia sido inserido no estudo das
linguas. “A empiricidade — trata-se tanto dos individuos naturais quanto das palavras com que
podem ser nomeados — esta doravante atravessada pela Historia e em toda a espessura de seu
ser. A ordem do tempo comega” (Foucault, 1999, p. 406). No entanto, na passagem da historia
natural a biologia, a historicidade tornar-se-a cada vez mais exterior, com a subordinagdo da
evolucdo dos seres a um processo de adaptacdo as alteragcdes do meio, que por sua vez
equivalem a uma “histéria da natureza”. Ao passo que, na passagem da gramatica geral a nova
filologia, uma crescente objetividade dos conhecimentos sera verificada no dominio de seus
proprios metamorfismos interiores, que por sua vez poderdo acorrer em auxilio da historia
propriamente dita.

Recorrendo as imagens foucaultianas, no pensamento moderno a historicidade nao mais
se realiza em termos de uma origem real ou ficticia, como nos periodos anteriores, mas projeta
em retrospecto a necessidade de um comecgo que ¢é, exatamente quando deixa de sé-lo: “como
o vértice virtual de um cone onde todas as diferengas, todas as dispersdes, todas as
descontinuidades fossem estreitadas até formarem ndo mais que um ponto de identidade, a
impalpavel figura do Mesmo, com o poder, entretanto, de explodir sobre si e de tornar-se outra”
(Foucault, 1999, p. 455). A idade da histéria, enquanto sindbnimo de modernidade, corresponde
a modalidade reflexiva — “a identidade separada de si mesma numa distancia que lhe ¢, em certo
sentido, interior, mas que, em outro, a constitui” —, € consequentemente aporética — “a repeticao
que oferece o idéntico mas na forma do afastamento” — de uma relagdo de identidade que s6
assim se temporaliza — “estdo [ambas], sem duvida, no coracdo desse pensamento moderno ao
qual, apressadamente, se atribui a descoberta do tempo” (Foucault, 1999, p. 470).

De acordo com os estudos historico-gramaticais de Barbara Schéfer-Priess (2002, p.
159), a gramatica de Francisco Adolfo Coelho, de 1868, ¢ a primeira de lingua portuguesa que
se vincula a corrente da “linguistica histdrico-comparativa de feicdo alema”. Maria Filomena
Gongalves (2012) também reconhece como marco do que classifica por “periodo cientifico” da
gramatografia portuguesa, a obra de Adolfo Coelho, que procurava se opor ao que chamava de
“filologia filosofica ou metafisica” por uma nogao de “organismo da lingua”. Caracteristica que
se estenderia, posteriormente, aos trabalhos de Epifanio da Silva Dias (1870), Teofilo Braga

(1876), entre outros. No contexto especificamente brasileiro, os levantamentos de Bruna
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Polachini (2018, p. 57-63) indicam grande concordancia por parte dos estudos gramatologicos
em apontar a obra de Julio Ribeiro, publicada em 1881, como pioneira na ado¢ao do método
histérico-comparativo.

No dominio da lexicografia, ¢ também a Adolfo Coelho que se pode atribuir a primeira
manifestag¢do explicita de pressupostos da gramatica histdrica. A obra que marca essa transicao
para um periodo estritamente moderno ¢ o Grande Diccionario Portuguez ou Thesouro da
Lingua Portugueza de Domingos Vieira (1871). Contudo, por se tratar de uma publicagdo
poOstuma, seus referenciais teoricos parecem pouco dever as escolhas do proprio autor a que
fora atribuida. Pelo contrario, os editores advertem que os manuscritos precisaram ser
revisados, a fim de poder “formar um Diciondrio da lingua portuguesa a altura da lexicologia
moderna”. Algumas parecem ndo afetar qualquer concepcao mais aprofundada de linguagem:
o registro de novas palavras, a inser¢do de acepgdes desconhecidas a época da compilagdo dos
originais, a inclusdo de abonag¢des textuais. Outras, no entanto, apontam a necessidade de
“novas observagdes de gramatica e sinonimia”, além de que “era sobretudo necessario fazer
quase inteiramente de novo a parte relativa a etimologia” (1871, p. 01). Assim, pode-se dizer
que a modernidade do dicionario de Domingos Vieira fica devida a seus editores, entre os quais
estavam Adolfo Coelho e Teofilo Braga. E a explanacao dela, por conta dos textos introdutorios
de: escritos por Adolfo Coelho e Teofilo Braga.

Ao criticar as teses da descendéncia da lingua portuguesa de um latim vulgar que, por
suas diferencas flexionais, mantinha uma relacdo de alteridade para com o latim cléssico,
Adolfo Coelho (1871, p. XII) acusa, nos estudos de Augusto Soromenho (1833-1878),
publicados em 1867, “um espirito inteiramente alheio ao método severo, ndao so da linguistica,
mas da ciéncia em geral”. Também desabona a referéncia ao modelo da gramatica geral no
Génio da lingua portuguesa, langado em 1858 por Francisco Evaristo Leoni (1804-1874),
afirmando que “o seu autor nao sabe nada do que em linguistica se fez desde Court de Gebelin
[1725-1784] e o presidente de [Charles de] Brosses [1709-1777], a quem cita como autoridades
capitais nas questdes de que trata”. Em sua opinido, e por consequéncia, “resulta dai que no
livro falta inteiramente o cardter cientifico”. Aponta nele a pratica de uma “etimologia que
reconhece ser absurda quem tiver o mais superficial conhecimento de fonologia”. De acordo
com Adolfo Coelho (1871, p. XIII), estudos como estes “ndo valem mais”, revelando apenas
que, para além dos progressos “das ciéncias que servem aos fins praticos e materiais da vida,

como a quimica, a fisica, as matematicas, a medicina”, Portugal estaria “fora do movimento das
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ideias sociais e cientificas do nosso tempo”. Em particular, “as ciéncias historicas e filologicas
se acham quase exclusivamente representadas entre nds por uma erudi¢do banal e superficial”.

Candido de Figueiredo (1899, p. XVII) também lamenta que o “Portugués ¢ ainda forma
generalizada e autorizada pela pratica de alguns mestres que nunca se preocuparam de filologia,
até porque esta ciéncia pode dizer-se que nasceu ha dois dias”. Refere-se a uma nova filologia
que “erguia-se vigorosa, impunha-se aos grandes centros cientificos, e ampliava a gramatica,
do estudo das leis, a exegese dos factos da linguagem”. Resultados que estariam “alargando e
aprofundando os dominios da fonética, fazendo a anatomia morfolégica das linguas e
expungindo, em nome da ciéncia, convengdes que a ignorancia ou a rotina consagraram”.
Reconhecia que, nessa area, “antecipou-se-nos o Brasil, onde, h4 anos j4, a filologia vingou em
bons frutos, mercé de talentos claros e renovadores que, antes de nos, compreenderam e
perfilharam o movimento operado pela filologia na esfera das ciéncias modernas”. Sobre o caso
de Portugal, ainda que com certo atraso, atestava “um largo e vigoroso ensaio de renovacao dos
estudos gramaticais”, citando nomeadamente os trabalhos de Ribeiro de Vasconcelos (1860-
1941) e Epifanio da Silva Dias (1841-1916). Entre os brasileiros, Jalio Ribeiro (1845-1890),
Augusto Freire (1836-?), Jodo Ribeiro (1860-1934), Sotero dos Reis (1800-1871), Lameira de
Andrade (1839-1895), Baptista Caetano (1826-1882) e Pacheco da Silva (1843-1900)
(Figueiredo, 1899, p. XXVII).

Os editores da oitava edicdo do Morais Silva (1890, p. 05-06) igualmente citam “o
progresso e o desenvolvimento da moderna ciéncia linguistica” como principal motivo para
uma revisao que, entre suas numerosas alteragdes e correcdes, dizia ndo se limitar a “uma copia
servil das anteriores”. E essa compreensdo de uma ruptura epistemoldgica que os leva a reputar
a Epitome da Gramatica Portuguesa como portadora de “conhecimento profundo da gramatica
geral e da gramatica da lingua”, porém circunscrito “ao tempo em que estes estudos eram
imperfeitissimamente dirigidos, conservando-se por assim dizer anarquizados”. Se mantém a
sua publica¢do como anexo, € pelo valor como “um trabalho que pode valer de muito a consulta
dos estudiosos, que achardo um poderoso elemento de comparacdo entre as antigas e as
modernas teorias linguisticas e gramaticais”, embora reconhegam estar “longe de concordar
com todas as teorias expostas”.

Adolfo Coelho (1871, p. XIII) enfatiza que a ciéncia da linguagem era antiga, mas que
“s6 nos ultimos tempos ¢ que a criagdo dum método rigoroso de investigagao a fez entrar numa

fase em que pode dar-se a muitos dos seus problemas capitais uma solugdo verdadeiramente
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cientifica”. Depois dos progressos de Jussieu (1748-1836) na botanica e de Lavoisier (1743-
1794) na quimica, a cronologia que ele relata estabelece que “a ciéncia da linguagem com Bopp
e Grimm na Alemanha alcangava também o seu método natural e determinava o seu processo
de andlise”. Mudanga que exigiria uma nova designacdo, a gldtica, formada a partir do grego
glotta, que significa lingua e “indica bem a natureza do seu objeto”. Deveria substituir a
philologie comparée, “que nada significa por si”’, ou “a palavra mal formada e barbara
linguistique”, que ao agregar os sufixos icu € ist “a maneira romanica”, compunha em termo
“bem pouco cientifico”. Adolfo Coelho concorda com Theodor Benfey (1809-1881) que, face
aos estudos praticos da filologia, “sua particularidade caracteristica ¢ formada pela fusdo de
quatro diregdes: a fisioldgica, a filosofica, a historica e a comparativa”. Na Alemanha havia
sido Schlegel que, em 1808, ao perceber as analogias entre sanscrito e algumas linguas
europeias, “explicou-as pela comum origem dessas linguas, ¢ das ragas que as falam”. Para
Adolfo Coelho (1871, p. XIV) “apresentava-se naturalmente um problema”: se essas
semelhancas “s6 se podem explicar por identidade de origem, como ¢ que a0 mesmo tempo
oferecem muitas diferencas consideraveis?”. Para resolver essa aporia temporalizada de um
mesmo que surge como outro, “‘era absolutamente necessario que ela seguisse e conciliasse
duas dire¢des novas para ela: a historica e a comparativa”.

A moderna glética ¢ definida por Adolfo Coelho (1871, p. XIV-XVI) como uma ciéncia
alema, criada por Bopp no estudo das linguas indo-germanicas, aperfeicoada por Schleicher,
aplicada e aprimorada na analise das mais variadas linguas, por nomes como os de Benfey, Max
Miiller, Spiegel, Justi, Curtius, Ahrens, Meyer, Corssen, Mommsen, Kirchhoff, Aufrecht,
Grimm, Scherer, Graff, Dobrowsky, Schaffarik, Miklosich, de Zeus e Ebel. Conhecida na
Franca desde pelo menos 1824 por Burnouf, e divulgada na Inglaterra pela Philological Society
desde 1842. Citando ainda destacados praticantes na Italia, na Russia, nos Estados Unidos, na
Escocia, na Irlanda e na India. Sendo que o primeiro que aplicara seus métodos de modo
sistematico sobre as linguas romanicas havia sido Friedrich Diez, expondo “uma transformagao
regular dos sons, das formas gramaticas, da sintaxe do latim”. A maior parte do trabalho em
relagdo as linguas modernas particulares, no entanto, ainda estaria por ser feito, segundo
diagnodstico formulado por de Adolfo Coelho na segunda metade do século XIX. Os
organizadores da segunda edi¢do do Caldas Aulete (1925, s/p), prestam grande reveréncia a

Carolina Michaellis (1851-1925), descrita como “uma fada benéfica que a Alemanha enviou a
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Portugal para ilustrar gloriosamente as letras peninsulares”. Candido de Figueiredo (1899)
menciona Diez, Schuchardt, Cornu, Bréal, Meyer-Liibke, Littré, Freund e Dozy.

Certamente, o campo que melhor se adequava a positividade desse conhecimento era o
da fonologia. Era nela que Adolfo Coelho (1871, p. XXX) projetava, em um futuro ndo muito
distante, o esgotamento de todas as leis gerais, como Humboldt, Pott ¢ Schleicher ja haviam
feito a respeito de fendmenos fonéticos particulares. Entretanto, “a explicagao final”, como ele
diz ele, “pertence a uma outra ciéncia, a fisiologia dos sons da palavra”. Que nao mais faria
parte, portanto, da gldtica, “mas sim da fisiologia geral do homem; por isso a classificagdo dos
sons adoptada em fonologia é a que fornece esse ramo da fisiologia”. Dessa forma, a linguistica
moderna, em Adolfo Coelho, continuava vinculada a uma origem fisiologica, porém que ja nao
era mais a linguagem de acdo que transformava em ruido primeiro a causa de uma sensagao
originaria e externa que ele, entdo, como que por uma espécie de mimese natural, representava
e era capaz de designar. Apesar das derivagdes ao longo do tempo, guardava em seu interior
uma significagdo bésica, natural e fundamental. Agora, sua dimensao fisioldgica dizia respeito
apenas a mera capacidade vocalica humana de emitir sons que podem ser combinados de
diferentes maneiras para formar os mais variados vocabulos, porém que ndo carregam em si
nenhum significado que ndo tenha sido atribuido por uma historia que lhe € externa.

Era esse aspecto fisiologico caracteristico de cada povo, associado as contingéncias de
sua historia, que explicava, por exemplo, a enigmatica transmutacdo do latim vulgar em
portugués arcaico: “estas mudancas sdo devidas talvez a serem essas inflexdes mais apropriadas
ao aparelho vocal dos povos desta parte das Hespanhas, ou a tendéncia e vontade de as
nacionalizar, dando-lhes uma forma imitativa de outros vocabulos da lingua aborigine” (Aulete,
1881, p. XVI). De acordo com Adolfo Coelho (1871, p. CCV), “as modificacdes que se
produzem na linguagem sao um resultado de sugestdes da razao espontanea e da atividade das
leis fatais do organismo fisico do homem, e numa e noutras se manifestam as tendéncias
regularizadoras da natureza, ndo o capricho do acaso”.

E por isso que, na lexicografia moderna, a semantica se apresenta como uma auséncia,
enquanto a etimologia sofre uma profunda transformacao tedrica e metodologica. O prefacio
de Candido Figueiredo (1899) sequer trata dos significados. Adolfo Coelho (1871, p. XXIX)
lamenta que “infelizmente a ciéncia ndo formou ainda um sistema de principios de variabilidade
de significacdo”. Recorre as pesquisas de Georg Curtius (1820-1885) para enfatizar tal

dificuldade, demonstrando que, “enquanto a maior parte dos sons indo-germanicos
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permaneceram inalterados no grego, e o resto foi mudando segundo leis simples”, por exemplo,
“nao pode ser grande o nimero de raizes e palavras que tenham provavelmente conservado sem
alteragdo a significacdo que tinham naquele tempo primitivo”. Em didlogo com um resenhista
do dicionario de Grimm, arremata que as palavras “ndo seguem no desenvolvimento da sua
significagdo um caminho logico, em linha reta”; e que seria “um puro engano crermos poder
marcar-lhe uma tal rota”. Com Reisig (1792-1829), coloca a demanda por “uma particular
disciplina, a semiasologia ou teoria da significacdo”, estabelecida entre morfologia e a sintaxe”,
que, abstraindo as flexdes e formagdes nominais, pudesse “ter por fim mostrar de que modo
particular as significagdes das palavras se desenvolveram nestas”.

Para Caldas Aulete (1881, p. XXI), a significagdo, “parte denominada exegética, ¢ a
mais indeterminada da lexicologia”. Elabora uma descri¢gdo metaférica onde “a mesma palavra
de século para século umas vezes muda de acepcao, outras perde, como sucede as familias, o
esplendor da sua antiga fidalguia, para viver uma vida obscura e humilhante”; “outras ha de
origem baixa que se empregam em estilo nobre”; “outras que o uso s6 emprega em estilo ironico
ou depreciativo, sem que para isso haja razdo nenhuma etimologica”.

E por isso também que uma nova etimologia, assentada sobre a regularidade dos
metamorfismos flexionais das modificagdes sem sentido, tornara risiveis as especulacdes
racionalistas anteriores, baseadas em uma linguagem de agdo que agora aparece como ficcao.
Referindo-se a esses trabalhos, Caldas Aulete (1881, p. V-VII) alega que “sobre a etimologia
das palavras os nossos lexicografos ndo se mostram mais habilitados”, ja que “a fantasia e o
palpite parece terem determinado grande parte delas”. Ao admitir a teoria que os orientava,
“pode-se chegar as mais absurdas e risiveis conclusdes filologicas: basta fazer uma arbitraria
transmutagcdo de letras para se provarem as derivacdes mais disparatadas”. Para ele, a
etimologia deveria seguir trés grandes preceitos que, em seu entendimento, ndo estariam sendo
plenamente observados pelos lexicologos franceses: a separacdo entre radicais e afixos, a
regularidade das regras de formagao dos vocébulos e a observacdo “de um modo uniforme da
pronunciacdo de cada palavra, porque os sons dos vocabulos sdo um dos principais assumptos
da linguistica” (1881, p. XIV). O sufixo issimus, por exemplo, ndo se resumiria a um significado
superlativo. Isso até era designado pelo enfatico imo, mas da particula iss, enquanto “simples
elemento eufonico medial”, poderia ser deduzido outro tipo de lei.

Candido de Figueiredo (1899, p. XXV) defende que, mesmo quando pouco percebida

pelo leitor comum, “para a historia da lingua, para o estudo da linguagem e para a corre¢ao da
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escrita, a etimologia ¢ elemento de primeira ordem”. Mais do que isso, destaca que ela “tem
merecido tal cuidado aos cultores e mestres da filologia moderna, que ja hoje constitui um dos
ramos capitais desta ciéncia, se ¢ que ndo constitui ja uma ciéncia, por si propria”’. A
contribui¢do de seus novos conhecimentos faz com que “a origem designada hoje a uma palavra
pelos patriarcas da lexicografia, ¢ amanha rejeitada pelo descobrimento de um facto, que vem
acrescer aos recentes progressos da filologia™.

O estatuto de cientificidade creditado a uma filologia renovada, porém por intermédio
de uma positividade que ¢ baseada na fonética, acarretava consequéncias importantes para a
ortografia e para a pronuncia¢ao das palavras. De um lado, existe a ortografia etimoldgica, de
fundamentag¢do historica e erudita, que recupera, via estudos filologicos, a maneira correta de
escrever um vocabulo no isolamento estético de seus radicais origindrios. De outro, a ortografia
fonética, de origem popular, formada pelas tentativas de reproducao grafica dos sons. Podemos
imaginar uma série de fatores, incluindo o avango e a popularizagdo das proprias pesquisas
linguisticas e da cultura letrada, que levavam Caldas Aulete (1881, p. XIX-XX) a constatar que
“a tendéncia moderna ¢ ir substituindo o elemento popular pelo etimoldgico”. Para ele, a
“ortografia fonética ndo tem outro principio regulador sendo o capricho individual, e suas regras
pertencem ao dominio da imaginagdo”, sendo que “na literatura e na ciéncia ndo se pode
prescindir do estudo da origem das palavras e da sua historia”. Estabelece assim dualismos
como o de que “o fim secundario da ortografia € pintar os sons, o primario ¢ dar-nos a conhecer
a palavra, dizer-nos a sua origem e a sua historia”; que “a ortografia fonética trata de pintar, e
mal, os sons que necessariamente se modificam de dia para dia, e concorre para a instabilidade
das linguas”, e que “a ortografia etimologica tende ao contrério a fixa-las e determina-las”; que
“a ortografia fOnica apresenta o esqueleto da palavra, a ortografia erudita mostra-nos o verbum
tal qual ele viveu no vigor e brilho da sua existéncia”.

Candido de Figueiredo (1899, p. XIV-XVI) situa a ortografia como “um intricado e
curioso problema”. Para ele, o “rdncido argumento do uso” ndo seria suficiente, j& que “a
ortografia usual reduz-se a ortografia de cada um, o que dd em resultado cem ou duzentas”.
Tampouco a “simples autoridade de qualquer escritor”, na medida em que “o uso do douto
Garrett ndo € o uso do douto Herculano; o uso deste ndo é o de Castilho; o de Castilho ndo é o
de Latino, e assim por diante”. Manifestando, portanto, preferéncia pelas regras “da etimologia,
da derivacdo, ou da analogia”: “a historia da lingua e a forma que, em linguas irmas, se da a

vocabulos de fonte comum a outros nossos, sao seguros recursos de quem deseja escrever como
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deve”. Contudo, adverte que, quando estas “ndo aconselham outro processo, o dicionarista nao
tem o direito de escrever somente como intende”, mas que “todos os vocabulos que ele viu
escritos, sob a responsabilidade de um escritor antigo ou moderno ou sob a chancela da pratica
corrente numa época, tem de os reproduzir”’. No caso de variagdes, deve-se “pOr na primeira
plana, para o efeito da defini¢do ou do significado, a forma que tem por si 0 uso mais geral,
exceto quando tal uso ¢ diametralmente oposto as regras e aos preceitos da ciéncia da
linguagem”. E aconselhava, com fins pedagdgicos: “sede embora etimologistas, mas sede-o
como a Italia e a Hespanha, que [...] simplificaram a sua ortografia, uniformizando a sua escrita
e facilitando o conhecimento da lingua”.

Estava instalado um paradoxo. Independente das ilustracdes filoldgicas, o peso de uma
outra historia que se dava ndo como origem em um passado remoto, mas como uma tradi¢cdo
longinqua que se desenrola até o presente, parece determinar que os vocabulos acabem fixados
conforme eles simplesmente tém sido escritos. Desse modo, Caldas Aulete (1881, p. XX)
afirma registrar “as palavras de origem erudita com os elementos etimologicos, que tém na sua
origem propria”; assim como as “de origem popular com os elementos populares, embora a
palavra donde haviam sido tomadas apresentem outros elementos”; e as “cientificas e historicas,
consideradas termos cosmopolitas, com a forma universalmente seguida”. Candido de
Figueiredo (1899, p. XVIII) revela que, “quando uma palavra perde o seu caracter erudito e se
torna popular ou vulgar, a ortografia etimologica nem pelos mais intransigentes etimologistas
¢ praticada”. Porém, que “a dificuldade estd em tragar a linha divisdria entre as palavras
vulgares e as eruditas”. Na préatica, espera que, “pelo menos com aproximag¢ao, quase todos
poderdo reconhecer num vocabulo o cunho erudito ou a feicdo popular”. Indica “louvaveis
precedentes em favor da ortografia fonética de muitos vocébulos vulgares”, e se contenta em
“dotar o0 nosso vocabuldrio com um pouco de uniformidade e coeréncia”.

Algo semelhante, e quase que numa inversao polarizada, ocorre com a pronuncia.
Caldas Aulete (1881, p. XXI) constata que “a pronunciagao € transmitida de pais a filhos, e esta
como todas as cousas da lingua sujeita a ser modificada”. Perante tal diversidade sociocultural,
arbitra que ““sdo as pessoas eruditas e ilustradas da corte as que dao a lei e estabelecem o tipo
da mais aprimorada pronunciacao das linguas”. Com base nesse principio, chega a sugerir uma
tabela de sons da lingua portuguesa com suas respectivas correspondéncias graficas. Por

exemplo, “na determinagdo dos acentos tonicos, sempre que pudemos, tomamos por base a
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etimologia, mormente se o vocabulo se filiava na lingua horaciana”. No entanto, “quando o
habitualismo formalmente se opunha, seguimos o uso”.

A resisténcia ao emprego de acentuagdo grafica levava Candido de Figueiredo (1899, p.
XIX-XX) a concluir que “a fixacdo e representagdo da pronuncia ¢ uma das mais graves
dificuldades com que podem defrontar [os] dicionaristas portugueses”. Admitia que, por um
lado, “quando o uso se impds despoticamente, e no falar comum se chegou a perder a
consciéncia do preceito cientifico, o dicionarista tem de registrar o facto, tal qual ele ¢, e indicar
a pronuncia usual ou vulgar”. Por outro, “quando se trata da tecnologia cientifica, nunca ¢ tarde
para se corrigirem pronuncias defeituosas ou contraditorias, porque os homens letrados mais
facilmente podem ver o bom caminho, do que o vulgo inconsciente, rotineiro e caprichoso”. A
mesma questao se instalava: “onde acaba o caracter erudito e primitivo da palavra, e onde
comega a sua feicdo vulgar ou popular? Ninguém marcou ainda a linha divisoria; e o que hoje
¢ erudito ¢ amanha popular”.

Na definicdo de Caldas Aulete (1881, p. XVIII), a etimologia “estd hoje elevada a
dignidade de uma ciéncia”, “ja ndo ha [...] aquelas fantasticas e tantas vezes comicas origens,
que alguns pseudo-etimologistas inventavam”, “deixou de ser o alvo dos motejos e epigramas
dos homens de espirito”. Seguindo trés instrumentos modernos, “a fonética, a historia e a
compara¢do”, seus resultados “deduzem-se e demonstram-se como uma proposi¢do de
Euclides”. Em contrapartida, Adolfo Coelho (1871, p. XXIX) admite que “falta ainda essa base
a etimologia cientifica, que tem unicamente o critério ideolodgico, o encadeamento historico e
as analogias e paralelos por auxilio no estudo das filiagdes das significacdes”. Desse jogo entre
a descoberta de uma regularidade de mudancgas sem sentido e a caréncia de uma significacao
que as explique, brota um tipo de historicismo que busca projetar, na constdncia das
experiéncias, as expectativas que se abrem ao devir. Desvela-se assim o a priori de uma espécie
de sentido da Historia, porém fadado a se realizar apenas no a posteriori, jamais definido, do

proprio processo historico:

Até onde podem chegar essas alteragdes lexicoldgicas, fonicas, morfoldgicas e sintaticas? As
linguas vivas ddo-nos resposta a essa questdo, mas so pelo que diz respeito ao passado; as
suas transformagdes futuras podem-se, ainda assim, em parte prever, porque dadas certas
condigdes determinadas pelo estudo da sua historia, reproduzir-se-do nelas naturalmente
fenomenos ja observados, ou desenvolver-se-a nelas o que hoje nos apresentam apenas em
gérmen (Coelho, 1871, p. XXXIII).
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3.4.3 Teofilo Braga, a filologia e a teoria da literatura: a lingua como historia

Nesta altura da pesquisa, podemos distinguir analiticamente trés caminhos lexicais pelos
quais, na longa duragdo, os campos semanticos de nagdo e identidade tenderam a confluir.
Porém, ainda esté4 por se realizar plenamente em um conceito literal de “identidade nacional”,
fendmeno que sé se completaria a partir da segunda metade do século XX.

O primeiro deles esta relacionado de modo indireto ao sentido metafisico-teoldgico,
cujos registros lexicograficos indicam, desde o final do século XVIII, uma crescente
substitui¢do do rigor légico e do teor concreto por significados cada vez mais figurados e
abstratos. E nesse deslocamento que nog¢des intermediarias, como a de consubstanciacdo,
sobretudo no contexto discursivo de uma historiografia romantica, deixam de evocar a unidade
numérica, prevista na “identidade de substancia” da Trindade monoteista, para referenciar uma
espécie de amalgama entre individuos plurais que formam um “corpo de nag¢ao”. Para além dos
fatores extralinguisticos que tornavam tal movimento possivel, como o recrudescimento de
correntes liberais que encontravam na patria uma “religido civica”, era a disponibilidade de um
sentido afetivo-sentimental que permitia explicar a constituicao desses substantivos-singulares-
coletivos como processos de “identificagdo” que se davam por algum tipo de acordo, afinidade
ou interesse comum. Figuragdo que ja representa um segundo caminho lexical.

O terceiro provém diretamente do sentido 16gico-filosofico. Ele permite a nagdo como
uma categoria — a exemplo da raga, da casta, da tribo — na medida em que evidencia e a0 mesmo
tempo funda a “identidade” de certos caracteres compartilhados pelo grupo: crengas, origem,
lingua, costumes, religido etc. Que possibilita, na dimensdo espacial, dispor um quadro
classificatorio geral de diferencas inter-nacionais, e, na dimensao temporal, escavar a histéria
de uma singularidade que, apesar de todas as mudancas, mantém-se unica, indivisa e, acima de
tudo, idéntica a si mesma. A referéncia a um significado antigo, dos judeus como “gente de
na¢do”, concentra a complexidade das dimensdes sincronicas e diacronicas que envolvem a
emergéncia da concep¢do moderna de nagdo, e de sua realizacdo linguistica: a laicizagdo de
uma categoria religiosa, a dissociagdo do Estado, a comunhdo de elementos culturais, e,
principalmente, uma identidade que se da na historia e pela historia.

Interessa-nos perscrutar ndo apenas como a lingua participa da construgdo de um
sentimento de pertencimento a essa coletividade plural, que ela mesma contribui para converter

em unidade. Nao apenas como ela representa uma das caracteristicas mais aparentes de sua
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singularidade, dentro de um sistema geral de comunidades nacionais. Mas especialmente como,
nesse novo regime historicista, ela ¢ utilizada para justificar a soberania do Estado politico que
dela resulta, e desde onde ela costuma se manifestar. Narrativas como as de Adolfo Coelho
tinham o mérito de atestar a reciprocidade constituinte entre lingua e nac¢do, porém pareciam
ndo ser totalmente suficientes para a positividade exigida pelo saber cientifico da virada do
século XIX para o XX. Podemos dizer que a contingéncia das mudangas verificadas no decorrer
do tempo necessitava ser contrabalangada por algum tipo de elemento meta-histérico e
atemporal, de caracter mais s6lido e permanente do que os revelados pela lingua e pela nagao.
Aquém delas, a dimensao bioldgica que tinha na origem uma rag¢a. Além delas, o dominio
moral que tinha por horizonte um espirito. Entre elas, o ambito cultural que tinha a
disponibilidade categérica de uma etnia.

Como mencionado, Adolfo Coelho (1871, p. IX) advertia para o fato de que os
portugueses ndo formavam uma raga, mas sim uma “mistura intima de elementos mais ou
menos heterogéneos”. Na sua visdo, a “ilusdo” que fazia “ver nelas a alguns uma raga”, seria a
existéncia de “uma certa unidade de caracteres étnicos”, dentre os quais a lingua indicaria “o
mais saliente e apreciavel”. E por isso que o processo de romanizagéo e latinizagio da Peninsula
Ibérica no século III a. C. torna-se central nessa historia, pois ele € o primeiro a homogeneizar
linguisticamente uma regido que era até entdo étnica e politicamente fragmentéria: “a tribo
desapareceu, a nacionalidade surgia” [grifos originais] (Coelho, 1871, p. CXCIX). Nessa
narrativa, assim como na de Antenor Nascentes (1974, p. XX), a explicacao para a ocorréncia
desse processo reside na suposta superioridade civilizacional do latim sobre as demais linguas.
Por extensdo, ¢ a queda dessa mesma civilizagdo, no contexto das chamadas invasdes barbaras
do século V, que provoca um novo processo de transformagdo linguistica. Porém, dessa vez,
nao se trata de uma substituicdo, como no caso anterior, mas de uma espécie de variacao dialetal
do préprio latim que, no processo de passagem da Antiguidade para a Idade Média, da origem
a toda uma familia de idiomas romanicos, incluindo a primeira versao de um portugués arcaico.

O que explicaria esse outro processo? No nivel intralinguistico, a tendéncia analitica
inerente ao latim falado, em detrimento da formatacao sintética de sua modalidade escrita. No
nivel extralinguistico, a decadéncia da cultura literaria, que por sua vez liberara as tendéncias
analiticas que germinavam em seu proprio seio. Seja na forma classica ou vulgar, a diferenga
entre o latim e o portugués ndo consistia mais em uma relagdo de alteridade. Ainda que em

gérmen, as linguas romanicas desde sempre habitavam-no. Elas eram como que ele mesmo,
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porém manifestado como outro. Sua relagdo era antes de identidade, mas numa modalidade
temporalizada, reflexiva e aporética. Era historia, era moderna. Era isso que tornava possivel a
filologia de Adolfo Coelho e sua diferenciagdao para com os modelos gramaticais que ele
criticava. Contudo, limiares de distingdo precisavam ser preservados, era preciso enfatizar que
nem a influéncia barbara, nem a moura, haviam sido determinantes. A superficie das evidéncias
de palavras arabes e germanicas presentes no léxico portugués se contrapunha entdo a
profundidade inaparente de um organismo gramatical latino: “os cristdos se misturaram mas
nao se assimilharam aos conquistadores” [grifos originais] (Coelho, 1871, p. CCV). Lingua e
a nacdo faziam assim as escolhas de seus proprios elementos de identidade: a civilizagdo latina,
o cristianismo. E de alteridade: os mouros, a barbarie, o paganismo.

Mas se o mesmo processo valia, de modo geral, para toda aquela por¢ao da Europa que
emergira dos antigos dominios ocidentais do Império Romano, o que explicaria a sua
proliferacdo em multiplas dire¢des? Multiplas, porém ndo caodticas, ja que, em muitos casos,
como o de Portugal, elas tdo bem se sobrepunham aos recortes de um Estado em formagao que,
na passagem para a Idade Moderna, converteria determinada variacdo desses “dialetos latinos”
em idio-ma, literalmente privado. Apontar a propria independéncia politica como condig¢do de
possibilidade para tal diferenciagdo idiomatica equivaleria a uma resposta a maneira cléssica,
como as de Bacellar (1783) e Viterbo (1789), que “ndo valiam mais”. Inverter o polo da
reciprocidade historicista e dizer que a soberania “aumentou a diferenciagdo que ja se notava”,
como fizera Antenor Nascentes (1974, p. XX), tampouco bastava. Por isso ele apela para uma
espécie de distingdo étnico-geografica, de um noroeste peninsular que “desde as épocas
primitivas sempre obedeceu a destinos proprios, diferentes dos do resto da regido”. Seja 14 o
que isso viesse a significar, era utilizado para apontar a reincidéncia de uma singularidade mais
primordial que ia dos celtas aos portucalenses, da qual a lingua e a nacionalidade pareciam ser
apenas indicadores posteriores. Havia assim uma “celtomania” moderna, s6 que ela ndo mais
funcionava como o indice de uma diferenca linguistica, mas como a proje¢do de uma origem
nacional quase mitica. Noutra escala de comparagdes, ela fornecia elementos alternativos de
identidade que permitiam distingui-la de suas vizinhas mais proximas de Europa. Antes de
passar pelo mesmo processo de homogeneizagao que nos conforma, ja éramos outros.

Se, em nivel extralinguistico, a origem da lingua portuguesa estaria marcada por uma
negatividade, qual seja, a auséncia de uma cultura literdria que inibisse suas tendéncias

analiticas, onde morava entdo o elemento que pudesse funcionar como a sua causa positiva?
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Mesmo em nivel intralinguistico, a constancia verificada nas regras dos metamorfismos
fonéticos sem sentido nao possuia “a explicagdo final”, como mencionado por Adolfo Coelho
(1871, p. CCV), apesar de sua ascendéncia sobre as mudancas de natureza morfossintatica, e
destas sobre as variagdes semantico-lexicais. Tal atributo, acreditava-se, ndo pertenceria a
gldtica, mas sim a “uma outra ciéncia”, responsavel por estudar a “fisiologia dos sons da
palavra” face a “fisiologia geral do homem”. Quase um século antes de Antenor Nascentes,
Adolfo Coelho supunha que essa passagem poderia ser tanto o “resultado de sugestdes da razao
espontanea”, quanto “da atividade das leis fatais do organismo fisico do homem”. Seja como
for, para ele, em ambas ‘“se manifestam as tendéncias regularizadoras da natureza, ndo o
capricho do acaso”. Caldas Aulete (1881, p. XVI) também sugere que as transformagdes do
latim vulgar em portugués arcaico seriam provocadas, de um lado, pela “tendéncia e vontade
de as nacionalizar, dando-lhes uma forma imitativa de outros vocdbulos da lingua aborigine”,
e, de outro, “devidas talvez a serem essas inflexdes mais apropriadas ao aparelho vocal dos
povos desta parte das Hespanhas”.

Portanto, sua positividade era de ordem, sendo racial, biologica. Sendo biologica,
fisiologica. O organismo metaforico da lingua estaria, em Ultima instancia, sobredeterminado
pelo corpo humano. Se Adolfo Coelho (1871, p. XV-XVI) chega a defender, com Schleicher,
que a linguagem poderia “fornecer um principio distintivo para uma classificacdo cientifica e
sistematica da humanidade”, que nela haveria “a base de um sistema natural do genus homo”,
nao ¢ por uma critica ontologica a ideia de raga, mas meramente pela op¢ao epistemologica de
uma categoria mais constante do que aquelas deduzidas dos procedimentos craniométricos:
“em a nossa opinido, a conformagao exterior do cérebro, da face e do corpo, ¢ menos essencial
para o homem que a constitui¢do fisica, ndo menos material, mas infinitamente mais delicada,
de que a linguagem ¢ o sintoma”. Com Foucault, podemos dizer que, na superficie, a lingua era
a manifestacdo mais evidente de um aparelho vocalico que, em profundidade, indicava a
constituigdo de um organismo cujas diferencas analdgicas eram concebidas, em ultima
instancia, como resultantes de uma raga. Ou seja, havia diferentes linguas porque os corpos
falantes, a0 menos em sua origem, seriam bioldgica e, nesse caso, também evolutivamente,
distintos: “um alemao pode, em alguns casos, disputar pelos cabelos e o prognatismo com a
mais pronunciada cabe¢a de negro, mas nunca falard bem uma lingua de negro” (Coelho, 1871,

p. XV-XVI). As nagdes ai se alojavam, nas contingéncias da historia.
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Contudo, aquilo que o aparelho vocalico era capaz de criar transcendia em muito a
dimensao das demais aparéncias fisicas que poderiam ser tomadas como signos externos da
diferenca racial. Como aponta Adolfo Coelho (1871, p. XV-XVI), “toda a mais alta atividade
do homem esta estreitamente unida a linguagem, de modo que acha na linguagem o meio da
sua devida apreciacdo”. Ou seja, se as linguas eram, em certa medida, produto de um
determinismo fisiologico, elas também eram, noutra direcao, “capazes de exprimir as mais altas
especulagdes do espirito”: “por quanto, sem divida, no modo porque um povo tirou proveito
do espiritual na lingua, se da a conhecer de um modo especial a particular vida de espirito desse
povo” (Coelho, 1871, p. XXX). As nagdes assim se constituiam, no fazer de sua historia.

O outro texto que precedia o dicionario de Domingos Vieira, Sobre a literatura
portuguesa, escrito por Tedfilo Braga, iniciava com uma exposi¢do sintética dessa complexa

relacdo historicista entre raga, nagdo, lingua e o que ela era capaz de expressar:

Desde o momento que um povo comega a sentir em si vida histdrica, e conhece que aceitando
os progressos realizados da humanidade contribui para a civilizagdo com as tendéncias novas
que distinguem a sua raga, imediatamente se cria a tradicdo que ha de ser o vinculo moral da
sua nacionalidade. Essa tradicdo torna-se a ideia movel da atividade, e, como primeira
manifestag¢do da unidade desse povo, ¢ o ponto em volta do qual se desenvolve uma literatura
(Braga, 1871, p. CCIX).

Em primeiro lugar, a historia ndo ¢ apenas o produto inexoravel da passagem natural do
tempo, tampouco a sua mera narrativa, mas uma espécie de “consciéncia” que se acerca de sua
propria historicidade. Ela possui um sentido geral, a nogdo de “progresso”, € um fim universal,
a “civilizagao”. Caberia entdo a cada povo em particular descobrir o papel especifico a ser por
ele desempenhado no processo civilizatorio da humanidade. Isso equivaleria ao destino natural
de uma raga. Do movimento entre a valorizagdo dessa suposta origem comum € a projecao de
seu destino, estabelece-se um “vinculo moral” plasmado na ideia de “nagdo”. A nagdo ¢ o
fendmeno que manifesta a “unidade” de um povo, unidade que torna possivel uma literatura,
literatura que, por sua vez, nada mais seira do que a manifestagdo de uma “tradi¢do” nacional.

Nesse circuito, o principal significado de raca ndo diz respeito a uma organizagao
bioldgica mais profunda que, num movimento interno, pode ser indicada pelas diferentes
propensdes humanas para falar um determinado tipo lingua, que seria, portanto, o seu produto
fisioldgico mais aparente. Ainda que ndo prescinda totalmente dessa materialidade, aqui o
termo raga designa antes a evidéncia manifesta de uma dada coletividade que, num movimento
externo, torna-se singular justamente pelas particularidades daquilo que demonstra ser capaz de

produzir linguisticamente, ou seja, pela sua literatura. Essa diferenga € o que permite a seguinte
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distin¢do analitica operada por Teofilo Braga (1871, p. CCIX): “na ordem fisica, a raga ¢ uma
variedade; na ordem moral ¢ uma individualidade imponente”. Para os naturalistas que
esquadrinham um esquema classificatorio, ela seria “mero acidente”, mas para os historiadores,
que procuram encontrar um sentido entre a sua origem e o seu destino, ela constitui “uma
concepgao superior, uma filosofia”. Ao passo que “a ciéncia da linguagem trabalha sobre uma
criacdo dependente da fatalidade da raca, da etimologia”; a historia da literatura, igualmente
concebida como uma ciéncia experimental, “trabalha sobre as concepgdes sentimentais ou
artisticas em que a ideia da nacionalidade transparece em uma forma consciente”.

Para Teo6filo Braga (1871, p. CCIX), esse gesto estava na base do que chama de “grande
revolugdo da ciéncia da historia”, iniciada na Alemanha e na Franga, que tinha “o seu ponto de
partida do estudo das literaturas”. Aponta Giambattista Vico (1668-1744) como o primeiro a
compreender a “alianga da Filosofia e da Filologia”, da qual Schlegel teria deduzido “os
principios para a critica literaria. Em seu entendimento, a unidade das linguas indo-germanicas
demonstrava que “a historia ndo era somente uma narragao, mas uma indu¢ao, um processo
para descobrir por um ato individual at¢ aonde o homem, sob a pressao da fatalidade da
natureza, pode ter e afirmar a consciéncia de si”. Enfim, uma mudanca no estudo das criagdes
linguisticas que ndo se reduzia a uma questdo metodoldgica, mas afetava o proprio sentido
atribuido a historia: “esta profunda alteracdo no senso historico partiu das literaturas”.

No contexto brasileiro do inicio do século XIX, “a existéncia de uma literatura nacional
[era] tdo certa quanto a materialidade dos livros e manuscritos que lhe [davam] forma™ (Araujo,
2008, p. 92). Na idade cléssica, o conceito de literatura remontava ao conjunto de todas as
produgdes escritas, cuja existéncia indicava o necessario paralelismo entre o cultivo da lingua
e o indice civilizacional da nagdo. Na perspectiva moderna defendida por Teofilo Braga (1871,
p. CCIX), entretanto, “a verdadeira historia da literatura portuguesa consiste em descobrir pelas
realizagdes que ela nos apresenta, a vitalidade da raga, a consciéncia da nacionalidade, e até que
ponto estas duas correntes naturais estdo em harmonia ou em antinomia com a civiliza¢ao”. Ela
estd mais proxima, portanto, daquela “expressao de uma individualidade organico-teleologica”,
que Araujo (2008, p. 124) reconhece no ensaio de Gongalves de Magalhaes (1811-1882),
publicado pela Revista Nitheroy em 1836. Nessa perspectiva, “reconhecer a existéncia da
Literatura portuguesa ndo depende somente dos catdlogos bibliograficos, mas do grau de
alimento e vigor moral que o povo recebe por essas obras”. Por isso, entre milhdes de volumes,

Teodfilo Braga afirma que bastaria alguns romances medievais, os Lusiadas de Camoes e a
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Historia Tragico-maritima de Bernardo Gomes de Brito “para sentir-se sob esses documentos
agitar-se uma raga, uma nacionalidade”.

Consequentemente, por entender que “s6 merece o nome de literatura [...] a série das
criagdes sentimentais e intelectuais em que o grau de consciéncia que esse povo tem de si
chegou a ser revelado”, em Teofilo Braga (1871, p. CCIX-CCX), assim como entre 0s
lexicografos modernos, o estatuto atribuido aos classicos sofre uma drastica alteragao. Eles ndo
mais compunham um canone a ser restituido ou imitado, conforme aqueles “que vém nas obras
do espirito apenas um corpo inorganico adaptado aos modelos autoritarios”. Pelo contrario,
representavam “os meios que violaram a evolugdo do espirito nacional, abafando-o pela
autoridade ou pelo prestigio”. O ideal da perfectibilidade cedia lugar a busca por autenticidade:
“todos 0s povos que tiverem caracteres de raca profundos e acentuados, que haverem uma
evolucdo historica importante, que ao fato da nacionalidade ligarem um ideal de liberdade na
esfera civil, politica e filosofica, esses povos devem ter uma literatura original e fecunda”. Em
suma, a relagdo da literatura face a nagdo, no diagnostico do presente como realizagdo de uma
origem, servia para “mostrar o seu nivel moral”, e, na proje¢ao do futuro como antecipacgao de
um destino, permitia “anunciar a aspiragdo que as vezes leva séculos a ser efetuada”.

Nessa temporalidade, Teofilo Braga (1871, p. CCX), observa que “a constituicao da
raca precede a nacionalidade”. No entanto, na condi¢cdo de “um fato organico”, do qual “nao
pode determinar-se ao certo o dia em que comega”, a raga, ainda que possua seu proprio
processo de evolucdo, em termos historicos permanece enfraquecida, ao menos para as
possibilidades de acesso a esse passado remoto. Ja a nagdo, concebida como uma “entidade
individual e dependente da vontade, coadjuvada pelo meio etnografico e pela tradicao”, por sua
vez, desponta como um fendmeno eminentemente historico. Nessa percepgdo, para o caso
portugués, nao havia duvidas de que “a raga resultou de migragdes e de invasdes anteriores”,
ao passo que a “vida historica” comecara somente com a civilizagdo romana. Mas a constitui¢cao
da nagdo em si teria ainda que esperar a conjuntura favoravel do século XII.

Segundo Tedfilo Braga (1871, p. CCX- CCXI), a sociedade romana era marcada por um
“desequilibrio, em que o individuo estava anulado diante da entidade abstrata do Estado”, fator
este que “impossibilitava o cruzamento, a fusdo que fortalece uma raga”. Partindo desse
pressuposto, que revelava ter como fundamento um forte ideal republicano de dissociagdo entre

nacdo e Estado, chegava-se a conclusdo de que, para compreender a formacdo das linguas
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romanicas, de seu periodo cldssico bastaria demonstrar “a coexisténcia do dialeto vulgar em
presenca do latim urbano”.

De maior relevancia, porém ainda nao decisivos, seriam os eventos do século V, quando
“entram na Peninsula alguns dos ramos mais vigorosos da raca germanica”. Teofilo Braga
divide os visigodos em duas classes, os senhores werh-man e os servos lite, afirmando que,
neste caso, “a formagao da raca operou-se em virtude das condi¢des que separaram estes dois
elementos”. Ao passo que o primeiro “permaneceu estéril, porque se desnaturou para adaptar-
se a uma civilizagdo [romana] que lhe ndo pertencia”, o segundo “nao tinha vida politica”, mas
“tinha em sua alma o deposito das tradigdes germanicas”. Sua independéncia ja era sentida,
porém ainda nao encontrava condigdes para se “formular em ideia”, necessitando “somente
uma circunstancia material que [a] libertasse”. Fato que teria ocorrido com a nova invasao arabe
do século VIII, apresentado como o “momento em que os povos da Europa haviam acabado o
seu periodo de fecundidade”. Nessa narrativa, é exatamente ao godo-lite, designado mog¢drabe,
imitador do 4rabe, que atribui-se a responsabilidade por uma série de renovacdes religiosas,
juridicas, artisticas e politicas, onde o elemento 4rabe consta “sempre com um carater de
exterioridade”, cujo mimetismo “em nada altera a esséncia [da] alma germanica do godo-lite”.

No periodo da reconquista ibérica, contudo, “toda esta brilhante evolugdo natural”,
conforme Tedfilo Braga (1871, p. CCXI), teria sido “sacrificada” pelas tentativas da nobreza
werh-man em “restabelecer a caduca civilizagcdo romana de que se apaixonara no momento da
sua ruina”. Esse seria o momento critico e ao mesmo tempo decisivo de diferenciagdo da
nacionalidade portuguesa.

Até entdo, o processo de constituicdo do que € classificado como uma “raga mogarabe”
ndo havia necessitado operar qualquer distin¢ao entre portugueses e espanhoéis. Na apreciacao
de Teofilo Braga, a Historia de Portugal de Alexandre Herculano, por exemplo, havia se
limitado a descrever esse “fato fundamental”, mas que sem levar em conta a “lei superior que
levou a realizagdo ou consumacao da nacionalidade [...], ndo se acha a razdo de ser desse
sucesso primordial, sem o qual ndo seriamos portugueses”. E neste ponto que recorre a Filosofia
da Historia de Hegel (1770-1831) para afirmar que tal singularidade nao resultava de uma raca,
nem apenas decorria do territdrio, mas sim que “a proximidade do oceano atlantico criou um
instinto, que ndo nasceria longe deste meio”. Ou seja, o principio de que “todas as vezes que o
mar ndo ¢ somente um limite, mas uma condicdo de atividade, ai estd o gérmen para uma raga

se erigir em nacionalidade”, formulado por Hegel para explicar a autonomia da Holanda perante
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a Alemanha, era utilizado para discernir o “espirito transcendente” de Portugal em relagao a
Espanha. Retorna assim, em Teofilo Braga (1871, p. CCXI) uma materialidade de “caracteres
étnicos” compreendidos como “consequéncia do meio exterior ¢ da raca”. A linguagem, as
tradi¢des, os cantos, a arquitetura, as superstigdes € 0s usos sao citados como seu produto.

Haveria ainda “uma outra circunstancia nao tdo fatal, mas igualmente fecunda” para a
constituicdo da individualidade nacional portuguesa. De acordo com Tedfilo Braga (1871, p.
CCXII), “o exemplo da histoéria mostra-nos que as ragas puras, para se constituirem em
nacionalidade, precisam de um elemento estrangeiro que venha, por assim dizer, determinar
esse ponto de ossificagdo”. Longe de corresponder a uma teoria da diferenca precoce, tal
enuncia¢do provinha do entendimento de que o “dualismo da tradic¢do e da aspiracdo” [grifos
originais], necessitava encarnar em uma ‘“‘raca primitiva, que se fortalece pelo seu passado”, e
em outra “raga moével, que se langa audaciosa a posse da liberdade pela forga da unido”. Dessa
combinagdo, do “elemento mogarabe”, visto como demasiado estatico e “bastante puro para
poder consolidar-se em nacdo”, e da dindmica atribuida ao “vigor estrangeiro”, representado
pela posse de D. Henrique e a presenga de colonias galo-francesas no reino de Portus Cale a
partir do inicio do século XI, teria surgido “esse primeiro instinto de individualidade”.

As grandes navegacdes sdo tomadas entdo como uma espécie de metonimia da
singularidade nacional portuguesa: “a prova mais imediata, ¢ que a vida histérica de Portugal
coincide com o periodo das suas expedi¢des maritimas”. O que ¢ indicado como “essa causa
moral da proximidade do mar”, define também seu destino e, a0 mesmo tempo, descobre seu
papel particular na meta universal de civilizagdo: “este povo foi grande, contribuiu para o
progresso da humanidade, assinalou para sempre a sua passagem nos tempos, porque cumpriu
aquilo para que estava organizado”. Tudo isso, segundo a “teoria da Historia da literatura
portuguesa” formulada por Tedfilo Braga (1871, p. CCXII), que ele alegava ir ao encontro do
que ja havia sido reconhecido pelo naturalista Alexander von Humboldt (1769-1859) e pelo
historiador Edgar Quinet (1803-1875), “se refletiu na literatura”: “a obra em que mais
acentuadamente se determina este carater, os Lusiadas, deixou de ser um poema de um heroi
para ficar a Biblia de um povo”.

Parece nao haver duvidas de que a leitura de matriz positivista de Teofilo Braga (1871,
p. CCXIV) estd plenamente inscrita naquilo que Koselleck descreve como uma experiéncia
moderna do tempo: a concep¢do linear, o afastamento decisivo entre experiéncias e

expectativas, o carater processual, a procura de uma teleologia, a disponibilidade de uma
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filosofia da historia, a conotacdo evolucionista, a no¢do de progresso como categoria meta-
histérica: “nenhum dos progressos realizados pelo homem se perde; tudo se transmite, tudo se
assimila”. Tampouco que, por conseguinte, ela ja realiza e projeta um conceito igualmente
moderno de historia: a forma substantiva de um singular-coletivo, a dimensao universal, o ideal
civilizatorio, a concepcao hegeliana. No entanto, sobretudo na relagdo do espirito nacional com
o Estado, ainda havia espago para o que chamava de “antinomias da civilizagao”. Por um lado,
“a evolucdo da atividade da inteligéncia da-se dentro do Estado, que se vai tornando por assim
dizer uma vontade abstrata, como sintese de todas as vontades individuais”: “no Estado, o
mogarabe compenetrou-se da independéncia que o fez no século XV tornar-se conhecido como
povo”. A esse “equilibrio da liberdade e da autoridade”, da-se o nome de “Civilizagdo”. Por
outro lado, na medida em que se conforma e fortalece, os interesses do Estado podem prevalecer
sobre o da nacdo, provocando um desequilibrio pernicioso, como ocorrera em Roma.

E por isso que a tentativa de restabelecimento da civilizagdo romana por parte da
nobreza gdtica das Asturias, em detrimento do “mogarabe fecundo e original”, era interpretada
como um verdadeiro “anacronismo’: “como uma nag¢ao recente, que devia tirar a lei das suas
necessidades, estava com os olhos no passado!”. E por isso que a tradi¢o latina do século XVI
também ¢ descrita como um “foco da reacdo”, acusando a inutilidade do método de ensino
empregado pelos jesuitas, especialmente os preceitos metalinguisticos da gramatica de Manoel
Alvares. Daqui fomos levados, afirma Te6filo Braga (1871, p. CCXV), “a intolerancia religiosa,
ao cesarismo romano, que atingiu o seu esplendor em Dom Jodo V e se formulou em doutrina
politica durante o governo do Marqués de Pombal”. Isso tudo seria “consequéncia [de]
inocularmos em noés o vicio da civilizagdo romana”. Como resultado dessa indevida
apropriagdo, “o individuo ficou nulo diante da acdo do estado; o agente despertador da
nacionalidade, o mar, tornou-se apenas uma barreira, € assim acabada a vida histdrica deste
povo, representamos a nossa inanidade na pobreza e falta de ideia na literatura”.

Em sintese, essa era a formula que estava na base da Teoria da Histéria da Literatura
portuguesa de Teodfilo Braga (1871, p. CCXV): “na luta entre as tradi¢des latinas e o génio das
literaturas da idade média, a Literatura portuguesa foi a que mais sacrificou o carater nacional
ao classicismo e a que mais perdeu da sua originalidade”. Por mais progressista que pudesse se
apresentar sua temporalidade, por mais moderno que fosse o conceito de historia utilizado, o
triste fado da realidade portuguesa no advento da modernidade parecia ndo conseguir se libertar

em definitivo dos atavismos que marcavam as suas experiéncias de regresso,
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independentemente de serem elas contrapostas ao horizonte da restauracdo, da regeneragdo,
ou, agora, também da revolugdo: “a atual decadéncia nao € somente por haver passado o periodo
da nossa vida historica; ¢ porque o mar tornou-se também para nds um limite; os nossos portos
servem para o refresco de outros navegadores que nos vao tornando de nagdo em feitoria”. Na
revolucdo republicana de 1910, as ideias de Teofilo Braga ganhariam guarida e ele proprio
assumiria o governo provisorio do Estado, da Republica e da nagdo portuguesa. Como
expressao do espirito transcendental da historia desse povo, todos esses fatos deveriam ser
comprovados pela evolucdo paralela das realizagdes mais auténticas da lingua que ele falava,

ou seja, pela sua literatura.

3.4.4 O Brasil narrado: temporalizacio da historia e identidade nacional

Em A independéncia narrada (2022), Valdei Araujo retoma, com significativa expansao
de objetos, escopo temporal e abordagens, sua busca pela constituicdo de um conceito moderno
de historia na historiografia brasileira. Novamente admitindo o processo de Independéncia
politica de 1822 “na qualidade de evento fundador da nacionalidade”, seu questionamento, de
perspectiva heuristica, ¢ essencialmente uma questdo de identidade, em seu sentido que tenho
classificado como logico-filos6fico moderno, ou seja, temporalizado, reflexivo e aporético. Em
resumo, pretende compreender como a ‘“narrativizagdo historica” daquele periodo buscou
resolver o que ¢ descrito como “o grande ponto cego do projeto nacional”: “por que a diferenca
nao para de se produzir, apesar do desejo e dos esfor¢os por uma nagdo homogénea e idéntica
a si mesma?” (Araujo, 2022, p. 17-18).

No projeto britanico da Universal History, desenvolvido entre 1736 e 1768, Araujo
(2022, p. 25-40) reconhece uma historia universal com tracos de modernizagdo, que nao toma
a cristandade, mas sim o globo em sua plenitude geografica, enquanto dimensdo de
universalidade; que ndo se atém apenas a uma historia antiga, mas avanga na dire¢do de uma
historia moderna; que ndo se destina ao publico leitor de latim, mas atende a um crescente
mercado editorial vernaculo. Para os habitantes do império portugués, a secao sobre Portugal
teria vindo a oferecer “uma versdo moderna de sua historia nacional”. O texto original se
limitava a inserir Portugal no horizonte renascentista do humanismo comercial (Pocock, 2002).
A edicao francesa, de 1785, acrescentou especulacdes filosoficas sobre o ciclo de decadéncia,

atribuido a dependéncia comercial da Inglaterra, e de regeneracdo, com a autonomia almejada
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pelas reformas pombalinas. Versdao que, em 1788, Antonio de Morais Silva (1757-1824)
traduzira para a lingua portuguesa, além de complementar sua narrativa até o ano de 1777. Na
avaliacdo de Araujo (2022, p. 46-50), o texto de Morais Silva estd, “por um lado, prenhe de
progresso, por outro, imerso na ignorancia, o que demonstrava bem as incertezas quanto ao
significado dessa distancia historica entre o presente e o passado do reino”. No entanto, a mesma
analise permite-nos localizar os objetivos e pressupostos que ja estavam presentes nos
dicionarios, pertencentes e constituintes de um regime epistemoldgico classico: a “atualizagao
de Portugal com relacdo aos avangos literdrios que aconteciam em outras nacgdes”, a
“experiéncia moderna da historia como um singular coletivo [que] pressupunha certo horizonte
estavel em sua representacao”. Na edicao de 1809, realizada por Hipolito José da Costa (1774-
1823), Aratijo percebe novos tracos modernizantes, defendendo que, somente nela, “a crise da
representacao e as transformagdes na experiéncia da historia problematizariam esse modelo de
escrita, levando [...] 2 necessidade moderna de continua reescrita da historia” (2022, p. 50).

Um cenario diferente se configura no periodo designado joanino-brasilico, aberto pela
transferéncia da corte para o Rio de Janeiro em 1808, e marcado por aquilo que Araujo (2022,
p. 18-19) classifica como uma espécie de “independéncia prefigurada”, onde “a historia do
Brasil s6 teria sentido como forma de regenerar o projeto de uma monarquia absoluta atualizada
com os novos tempos”. Se o horizonte da regeneragdo ainda poderia remeter a uma concepgao
ciclica do tempo, “esses [mesmos] relatos permitiram as elites brasilicas imaginarem no tempo
e no espago uma unidade até entdo precariamente disponivel”, que por sua vez ja correspondia
a uma ‘“nova experiéncia da realidade historicizada, lentamente construida a partir de
transformagdes sociais, culturais € econdmicas”. Volta a citar a recorréncia de Leibniz nesse
contexto intelectual, “o presente est4 prenhe de futuro”, que, de acordo com a sua interpretacao,
“era um esfor¢o de reafirmar a capacidade de organizar as transformagdes com os olhos
voltados ainda para o passado, mas também podia ser ressignificado como uma convocagao a
analisar o potencial transformador do presente” (Araujo, 2022, p. 61-62).

No posto de redator do Correio Braziliense, editado em Londres entre os anos de 1808
e 1822, Hipodlito José da Costa recorria as macronarrativas ilustradas para situar a historia de
Portugal nas historias dos “progressos da civilizagdo”, ao mesmo tempo em que precisava
ressignificar, nessas mesmas leituras, as frequentes criticas que elas faziam ao decadente
sistema colonial luso. Para tanto, chegava recorrer a um curioso determinismo lexical, porém

que seria coerente ao privilégio semantico da episteme cléssica:
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“[...] na Europa ndo havia nem sequer ideia do que eram estabelecimentos de coldnias, os
Portugueses encetaram este novo ramo de politica, e infelizmente lhe chamaram conquistas;
porque era o Unico estabelecimento estranho de que havia entdo ideia na Europa. Este errado
nome foi a causa das medidas erradas, que se tomaram na administracdo das colonias”
(Correio Baziliense, 1808, apud Araujo, 2022, p. 63).

Como visto no caso da reativacdo da perspectiva paralelista entre os progressos da
lingua e do Estado-nacional, na segunda edi¢cdo do Morais Silva (1813, v. 1, p. IV), Aragjo
(2022, p. 64) também identifica um incremento do discurso patridtico portugués no contexto da
resisténcia as invasdes napoleodnicas. Entretanto, o ineditismo destes acontecimentos fazia
ampliar as expectativas de futuro, abrindo-se cada vez mais para a projecao de “uma ideia de
‘Brasil’ como singularidade”, e por extensdo para “a possibilidade de uma ‘historia do Brasil’”,
ainda que esta pudesse ser vislumbrada como “baluarte da regeneragdo politica e moral da na¢ao
portuguesa”. Segundo Aragjo (2022, p. 65-66), “tanto em Portugal como no Brasil essa nova
percepcao da histéria era acompanhada da necessidade da escrita de uma histéria geral e
filosofica capaz de esclarecer as causas da crise e decadéncia”, ao passo em que convivia “com
um intenso e persistente uso de referéncias classicas, incluindo a da histéria como mestra da
vida”. Conforme tenho insistido, no entrelugar temporal desse jd e desse ainda ndo, tal
modalidade de “histdria geral e filos6fica”, tal qual o regime da “gramatica geral e filosofica”,
pode ser admitida em seu estatuto epistemologico particular, tdo longe e tao proxima do carater
ciclico, exemplar e plural das concepgdes pré-modernas de histéria, quanto da dimensao linear,
processual e singular de seu conceito moderno.

Na Academia das Ciéncias de Lisboa, apesar do predominio de posicionamentos
politicos contrarios a realizagdo do Brasil como singularidade, havia o gesto intelectual
semelhante de “inserir a histéria do mundo luso-americano no interior da historia universal a
partir de uma perspectiva racionalista” (Araujo, 2022, p. 67). Iniciativa que vinha ao encontro
de um programa de “restauragdo da lingua portuguesa que passava pela leitura dos classicos
lusitanos, nitidamente atrelado a uma persistente concepgao reformista da monarquia e da nagao
portuguesas”. Em contrapartida, Hipolito José da Costa quanto José Bonifacio (1763-1838)
também procuravam ressaltar as origens germanicas da monarquia e da nagao portuguesas, cujo
argumento perpassava a constituicao e a valorizacdo dos idiomas verndculos no contexto das
invasodes barbaras. A historia da literatura portuguesa elaborada por Bonifacio era organizada
em ciclos de restauragdo e decadéncia, porém indicando a “existéncia da republica das letras
enquanto forca trans-histérica”, conforme aponta Araujo (2022, p. 67-70). Segundo sua

conclusdo, “aos ‘azedos fildosofos’ que veem na historia apenas um cortejo caotico de fatos,
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Bonifacio contrapde as novas possibilidades, mesmo que acompanhadas de antigos argumentos
da historia exemplar”, onde “uma historia filos6fica e uma histéria exemplar convivem lado a
lado sem aparentarem contradi¢ao”. Avaliar em que medida sua concepcao de linguagem
participaria do regime representacional da gramatica geral, ou do perspectivismo da linguistica
historica e comparada, poderia ser mais uma forma de acessar o indice de modernidade do seu
conceito de historia, assim como da histoéria da lingua e da nacao que ele narrava.

Ao abordar a variedade das histdrias escritas no Brasil joanino, Aratjo (2022, p. 74-75)
nao deixa de destacar outro tipo de reciprocidade epistemologica, apontando a influéncia que o
modelo da historia natural exerceria sobre a imaginagao histdrica daquele periodo, sobretudo
na modalidade de uma “historia geral”, expressdo cujo uso na imprensa brasileira aumenta
exponencialmente entre os anos de 1820 e 1849 (p. 97). Ressalta que elas possuiriam em
comum o fato de responder, a partir de uma disting@o entre dominios culturais e naturais, a
universalidade e ao continuum dos antigos sistemas classificatorios de fundamentagao religiosa.
Porém, adverte que “ndo se trata de dois tipos opostos, mas de dois projetos globais distintos
de conhecimento que, embora se entrecruzem em alguns momentos, ndo podem ser
completamente reduzidos a uma matriz comum”. Dessa perspectiva, analisa as obras de Aires
De Casal (1754-1821), Fernandes Pinheiro (1774-1847), Monsenhor Pizarro (1753-1830),
Robert Southey (1774-1843), Alphonse Beauchamp (1767-1832), José da Silva Lisboa, o
Visconde de Cairu (1756-1835), e Luis Gongalves dos Santos, o Padre Perereca (1767-1844).

No conjunto dessa producao historiografica, Arajo circunscreve que “pela primeira
vez, as teorias civilizatdrias da ilustracao europeia eram aplicadas para a escrita de uma ‘historia
do Brasil’ enquanto unidade autbnoma com relacao a histéria de Portugal” (p. 103). Em suma,
uma “revisao do significado do processo de colonizacdo” que ndo equivalia “apenas a ideia de
uma naturalizagdo dos portugueses na América, mas o relato da formagdo da civilizagdo no
Brasil” (p. 100). Uma “busca no passado colonial de elementos identitarios” (p. 91), com
tentativas de enfatizar a “participacdo de brancos, negros e nativos” (p. 80). Contudo, fadado a
ficar “sempre sendo o patrimonio dum povo portugués, que fale a lingua de Ferndo Lopes, de
Barros, de Camdes e de Vieira” (p. 101). Com referéncias intelectuais que iam desde citagdes
biblicas, passando pelos oradores do mundo antigo, pelos autores do periodo classico da
literatura portuguesa, e chegando até pensadores britanicos como Robertson (1721-1793),
Hume (1711-1776), Gibbon (1737-1794), Burke (1729-1797) e Smith (1723-1790), tipicos

representantes da idade classica enquanto regime epistemologico (p. 119).
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Mas o projeto de restaurar o Império Portugués, em sua unidade, através das novidades
fornecidas pela parte americana de suas colonias, parece se esgotar com a Revolugao
Constitucionalista do Porto em 1820 e o retorno da corte para Lisboa em 1821. Para Araujo
(2022, p. 130), a aceleracdo provocada por esses acontecimentos resulta em uma “bifurcagdo
do processo de nacionalizacdo dessas realidades”. Em sua classificagcdo, sobretudo a partir de
1822, abre-se um segundo periodo, onde a emancipagdo brasileira deixa de ser apenas
“prefigurada” e o proprio “evento/processo Independéncia coincide com a sua representacao e
apresentacdo em imagens, formas e narrativas de histéria”. Constituindo assim um tempo
presente que, em nivel historiografico, possibilitou delinear a “singularizagdo de uma
experiéncia nacional que ressignificou o passado colonial como tirania e opressdo, a fim de
projetar o colapso das expectativas de restauracdo ou regenera¢do do legado portugués”
(Araujo, 2022, p. 19-20).

Valdei Araujo explica que a experiéncia revolucionaria, tdo combatida por pensadores
conservadores como Hipolito Jos¢ da Costa e José Bonifacio, também precisava ser
ressignificada e instrumentalizada frente a radicalidade posta em movimento pelos ideais de
separacao politica. Embora ponderando que o encadeamento de tais acontecimentos, de suas
realizagdes linguisticas e explicacdes historiograficas, esteja sempre a mercé de contingéncias
historicas capazes de acarretar resultados que nem sempre foram planejados por seus principais
atores, Araujo (2022, p. 133) assinala que “a crescente consciéncia que os sujeitos historicos
adquirem da natureza deste procedimento e de sua importancia na luta politica”, constitui um
dos principais elementos que marcam a modernidade. Gesto que envolveria, portanto, nao
apenas a realizagdo do novo, mas igualmente a reapropriacdo do vocabulario e das formas
anteriores de explicagdo: “a tentativa de reduzir o carater moderno dessa experiéncia pelo
apontamento de suas ambivaléncias e permanéncias parece nao atentar para o proprio sentido
do tempo moderno como capaz de incorporar e transformar essas dimensoes”.

Na temporalidade dos acontecimentos da historia do Brasil, o afastamento entre
experiéncia e expectativa reconhecido na ruptura politica com Portugal, de um lado, e, de outro,
¢ sopesado pelo continuismo materializado na atualizagdo de uma monarquia nos tropicos,
regida pelo proprio principe herdeiro do trono portugués. Contudo, nesse novo contexto global
de “nacionalizacdo dos mundos”, como descreve Araujo (2022, p. 141), “além de fundado em
um contrato constitucional, o novo pais deveria constituir-se enquanto identidade cultural”. Por

1ss0, para justificar a soberania do novo Estado e ao mesmo tempo atestar e instituir a existéncia
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desse novo coletivo-singular, fundado em um conceito renovado de nagdo, historiadores foram
recrutados para “identificar suas singularidades, sem que isso pudesse significar,
evidentemente, uma total negacdo do que se havia desenvolvido, no plano da historia real, ao
longo dos séculos passados”. O grau de modernidade dessas narrativas, no entanto, ¢ algo que
continua sendo perseguido pelo seu estudo. Se, em obras como as de Hippolyte Taunay (1785-
1881), Araujo sublinha apenas “a crescente politizacao e nacionalizacao da histéria da América
portuguesa” (2022, p. 154), sua andlise das histdrias escritas por Victor-Laurent de La
Beaumelle (1772-1831), Alphonse Beauchamp (1767-1832) e Ferdinand Denis (1798-1890),
por exemplo, permitem entrever alguns dos fopos discursivos verificados na lexicografia
moderna e no regime epistemologico de que ela participa.

O organismo como metafora politica: “assim como o corpo individual, também o corpo
social teria um comeco e um fim”, onde “corpos politicos se dissolveriam e a partir de seus
elementos novas identidades surgiriam” (p. 157). A disponibilidade de uma filosofia teleologica
da historia: “a tese de que as causas da Independéncia ndo poderiam ser buscadas em agdes
individuais, mas em grandes leis historicas” (p. 20). A concepg¢do temporal das simultaneidades
nao-simultaneas: “uma sucessao de etapas civilizatorias permitiria ver o passado no presente,
J& que coexistiriam povos em diferentes estagios em um mesmo tempo” (p. 157). A alteridade
em relagdo aos vinculos antigos entre raga, religido e nagdo: “na Antiguidade a ideia de raca era
mais forte, que a nacionalidade se ligava menos ao solo e mais a uma nogdo aristocratica de
origem racial comum”, “também a religido reforcava essa fidelidade dos emigrantes aos
costumes de suas origens” (p. 157). A nagdo formada por diferentes ragas: “apropriacao
historico-cultural do elemento nativo e africano como tema decisivo na producdo da diferenga
e legitimidade nacional” (p. 167). A valorizagdo de um passado mocarabe: “as guerras de
reconquista contra 0os mouros sao apontadas como o primeiro evento analogo com o qual se
poderia compreender a colonizagdo moderna”, “nesse sistema, os reis peninsulares seriam
apenas chefes de seus vassalos, mas ndo senhores em sentido pleno” (p. 159). A correlagdo
entre lingua, na¢do e literatura: “quando publicaria o Resumo da Historia Literdria do Brasil,
essa tarefa seria um dos fatores de legitima¢do da autonomia nacional” (p. 168). Neste tltimo
ponto, inclusive, com citagdes de Humboldt, mas neste caso, tropical, “distante da civilizagao”,
ndo o expoente da linguistica historica, Wilhelm, mas seu irmdo naturalista, Alexander.

A essa altura do livro, Valdei Araujo recorre aos pressupostos teoricos de Hans Ulrich

Gumbrecht para explicar a modernidade através de uma metafora de cascatas epistemologicas.



254

O inicio da modernidade no XVI, cujos marcos metonimicos escolhidos sdo a descoberta da
América e a invencao da imprensa, seria marcado pela emergéncia do tipo ocidental de
subjetividade que Gumbrecht (1998, p. 11-13), em didlogo com Niklas Luhmann, classifica
como observador de primeira ordem. Em oposicao a natureza divina do saber medieval, esse
novo sujeito moderno, fundado numa divisao entre corpo e espirito, aparece em sua capacidade
de produzir conhecimento acerca daquilo que lhe ¢ tomado por objeto, cuja materialidade,
entdo, passa a ser dispensada em detrimento de uma atribuicao de sentido. Isso faz emergir
aquilo que Gumbrecht designa por “campo hermenéutico”, que apesar de atingir seu auge ao
longo do século XVIII, sofre desde o fim do [luminismo uma série de crises e questionamentos,
o que nao o impede, contudo, de continuar operante nas concepgdes mais convencionais de arte,
literatura e ciéncia. Para Araujo (2022, p. 181), “uma das caracteristicas principais dessa cascata
¢ o afastamento do corpo dos processos cognitivos, produzindo-se um grande otimismo sobre
a possibilidade de uma representacao universal de um mundo exterior”.

Uma segunda cascata epistemoldgica de modernidade teria entrado em cena na virada
do século XVIII para o XIX, associada ao modelo que Gumbrecht (1998, p. 13-17), outra vez
com Luhmann, apresenta como um observador de segunda ordem, “incapaz de deixar de se
observar ao mesmo tempo em que observa o mundo”. Além disso, ndo deixa de apontar que
essa compreensdo corresponde exatamente a episteme moderna descrita por Foucault em As
palavras e as coisas, e que nela € possivel ainda reconhecer o processo de temporalizagdo da
histéria abordado por Koselleck. De certo modo, podemos dizer que a idade da historia, de
Foucault, vem ao encontro do conceito moderno de historia de Koselleck, assim como ao
cronotopo tempo historico em que, segundo descri¢do de Gumbrecht, “o presente transforma-
se naquele ‘instante imperceptivelmente curto’, naquele lugar estrutural em que cada passado
se torna futuro [...], em que o papel do sujeito conecta-se ao tempo historico”. Desse
entendimento, Araujo (2022, p. 181) sublinha o carater perspectivo a que o relato foucaultiano
“chamou de crise da representagdo, ou seja, a tomada de consciéncia de que a representacdo de
um determinado objeto ou fenomeno depende da posicao ocupada pelo observador”.

E nesse esvanecimento do regime representacional, associado aos efeitos de presenca
que, segundo Gumbrecht, contrabalangam os efeitos de sentido gerados pelo predominio do
campo hermenéutico, que Araujo (2022, p. 182-183) busca fundamentos para as suas analises
da cultura histdrica que se instala no periodo pds-Independéncia. Para além da propria produgao

historiografica, procura estabelecer correspondéncias epistemologicas com as praticas
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jornalisticas do periodo, em seu “movimento [que] parece responder e, a0 mesmo tempo,
produzir uma experiéncia da histéria marcada pela simultaneidade e pela extensividade da
leitura ou visdo dos fatos” (2022, p. 185). Assim como as novas tecnologias e formas de
entretenimento historico, que envolveriam a passagem dos panoramas que, “fascinavam pelo
estabelecimento de um ponto de vista de um observador distanciado” (2022, p. 186), aos
dioramas, onde o “observador ¢ enquadrado em um dispositivo técnico e arquitetonico pensado
em congelar o seu ponto de vista — respondendo positivamente aos efeitos da crise da
representacdo — e produzir efeitos de presenca” (2022, p. 206).

Na ambiciosa encomenda da Coroa a Jos¢ da Silva Lisboa (1756-1835), o Visconde de
Cairu, de escrever uma historia geral do Brasil em dez volumes, dos quais apenas os quatro
primeiros foram efetivados entre 1826 e 1831, Araujo reconhece ainda um terceiro periodo,
nomeado “Independéncia domesticada”. Projeto marcado por uma tentativa de conciliacao
baseada na “ideia de que as sociedades modernas se fundam no comércio e na sociabilidade”,
€ que, nesse processo, “a civilizagdo do Brasil, mesmo que sufocada em seu periodo colonial,
herdou da histéria portuguesa o projeto civilizatorio cujo emblema foram as Grandes
Navegacoes”. Porém, nao deixando de produzir uma diferenca que constituia sua singularidade.
Ao passo que “Portugal havia decaido primeiro com o sistema colonial, depois com o
liberalismo radical e magonico; o Brasil, desde 1808, seguia seu destino enquanto baluarte da
liberdade bem entendida, temperada por um governo forte” (2002, p. 22).

Na obra do Visconde de Cairu, Araujo (2022, p. 222) identifica dois modelos
concorrentes. De um lado, a cronica esperada por D. Pedro I, de outro, sua concep¢ao de uma
historia geral de cardter ndo-representativo, com a perspectiva epistemoldgica moderna de que
“sua relacdo com a histdria escrita ndo a confundia com os fatos ou o passado em si mesmo,
mas ja pressupunha a tarefa de uma constante reavaliagdo das interpretagdes disponiveis e,
como consequéncia légica, sua continua reescrita”. Assim, sua macronarrativa ainda podia
recorrer ao cumprimento dos designios de uma providéncia divina, da qual a monarquia era
representante, mas também reivindicar a atuag¢do de forgas civilizatdrias movidas pelo eterno
conflito entre os ideais de liberdade e os entraves colocados pela autoridade, exercida pela
mesma institui¢ado mondrquica (2022, p. 227-228).

Por fim, conclui que, embora este ndo seja um conceito heuristico que se aplique ao
objeto estudado, Araujo (2022, p. 245) defende que o processo de Independéncia do Brasil deve

ser compreendido a partir do conceito de modernidade. Uma modernidade concebida ndo
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apenas em sua dimensao historica, mas sobretudo como uma forma particular de historicidade,
que ao mesmo tempo lhe evidencia e constitui: “um dos aspectos centrais dessa forma historica
da experiéncia ¢ justamente a necessidade constante de organizar em processos € narrativas
temporais a realidade em seus diversos aspectos”. Com suas praticas de classificagdo
essencialmente temporalizadas, dispondo novos sistemas em que os limiares de identidade
devem sempre se manifestar na forma paradoxal das simultaneidades ndo-simultaneas, e que,
no nivel ético-politico, “tendiam sempre a lidar com a diferenca em hierarquias de progresso e
desenvolvimento”. Segregacdo perpassava tanto os complexos inter-nacionais, quanto seus
diferentes segmentos intra-nacionais, a partir da sobreposi¢do de critérios de distingdo civil,
social, racial etc. Assim, a tarefa interdependente de imaginar, identificar e representar/narrar
uma identidade nacional envolvia dois gestos fundamentais: atualizd-la no tempo e
homogeneiza-la no espacgo. Para ambos, como bem observa Araujo, a resposta dada e buscada
foi ndo apenas europeia, mas necessariamente eurocéntrica: “essa busca marca a modernidade
brasileira como um projeto identitario predatério, incapaz de aceitar a diferenga em um
horizonte democratico” (Araujo, 2022, p. 247).

Nas precoces e recorrentes propostas de escrever a Historia do Brasil a partir de uma
ode a miscigenacao das trés ragas, a indigena, a negra e a portuguesa, como a que Carl Philipp
Von Martius (1794-1868) formula por ocasido do concurso do IHGB em 1845, Araujo (2022,
p. 247) acusa “uma solucdo conservadora para conviver com a diferenga que persiste a ocupar
o corpo da nagdo: aceita-la, desde que hierarquicamente administrada em um tempo longo,
quase imutavel”. Essa “dimensdo identitaria fica ainda mais evidente”, de acordo com sua
leitura, na medida em que ““é o portugués, aqui liberado do espectro do atrasado, tomado como
sindbnimo de europeu que, tendo sido o descobridor e conquistador, foi o motor e deu as
condigdes fisicas e morais para a independéncia e a nacionalidade”. De uma questao heuristica
de identidade, em seu sentido l6gico-filosofico de carater moderno, a proposta hermenéutica de
Araujo para compreender a histéria do processo de Independéncia do Brasil, converte-se em
outra questdo de identidade, que opera na dimensdo ético-politica de seu sentido
contemporaneo. Ja faz algum tempo, ¢ com ele que estamos lidando.

Em seu estudo sobre Lingua e identidade nacional na segunda metade do século XIX
(2003), Olga Coelho procura compreender o que classifica como os “modos de tratamento do
problema da autonomia linguistica brasileira”, tendo por objeto de estudo algumas produgdes

lexicograficas da segunda metade do século XIX. Para tanto, adota a metodologia sugerida por
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Cristina Altman, buscando considerar uma rede de relagdes formada tanto por fatores externos,
como o horizonte de seus agentes, 0s eventos aos quais reagiam, o contexto em que estavam
inseridos, quanto por fatores internos, como os principais problemas cientificos suscitados no
periodo, a metalinguagem analitica utilizada, os métodos e procedimentos aplicados. No plano
extralinguistico, “a ideia de que, no Brasil, havia uma nag¢do impar e, a0 mesmo tempo,
equiparavel as outras a que se juntara a partir de 1822”, segundo diagndstico da autora,
compunha “uma atmosfera favoravel a que se aceitassem teses sobre a legitimidade da lingua
nacional”. Isso fazia com que “a sistematizagdo do Iéxico brasileiro estivesse inserida em um
programa mais amplo de organizagdo dos simbolos da nagdo”, e que nesse projeto, “a lingua,
como veiculo do pensamento e da cultura brasileira, teria desempenhado papel de destaque no
processo de consolidacdo do Brasil como nacdo independente”. Nao por acaso, alguns desses
lexicografos também produziram suas obras no ambito do IHGB.

Olga Coelho menciona o Catalogo de las lenguas de las naciones conocidas, publicado
pelo italiano Lorenzo Hervas (1735-1809) nos primeiros anos do século XIX, que apresentava
uma proposta de classificacdo “segundo a qual a cada lingua corresponderia uma nacao
distinta”. Equacdo que a autora reconhece, ainda que de modo implicito, nos estudos
metalinguisticos do portugués, desde a gramdtica de Ferndo de Oliveira (1507-1581).
Especialmente no contexto das independéncias da virada do século XVIII para o XIX, destaca
que, para os novos Estados americanos em geral, “particularizar e valorizar o proprio idioma
eram atitudes relevantes para a consolidacao de uma identidade nacional”. No Brasil, elementos
de diferenciagdao em relacao ao portugués europeu foram buscados sobretudo nas transferéncias
lexicais das linguas indigenas e africanas (Coelho, 2003, p. 53-55).

Seu estudo identifica certa ambiguidade nas singularidades idiomaticas pretendidas nas
obras de Braz da Costa Rubim (1817-1871), Henrique Pedro Carlos de Beaurepaire-Rohan
(1812-1894) e Antdonio Joaquim de Macedo Soares (1838-1905). Por um lado, a percepgao de
que a diferenga estava relacionada a campos semanticos bastante especificos, restritos a
referentes que existiam apenas fora da Europa, advogava a favor de certa unidade linguistica.
O que vinha ao encontro da propagada ideia de tropicalizar a literatura imprimindo-lhe a
chamada cor local, cujo objetivo seria distinguir € a0 mesmo tempo equipara-la a literatura de
Portugal, aproxima-la das linguas de civilizagdo e, num gesto inverso, afastd-la das linguas
rudes e dgrafas da Africa e da América. Neste caso, a reivindicagdo de um dialeto, e ndo de uma

lingua brasileira, apresentava-se como a nomenclatura mais adequada, tal qual defendia
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Macedo Soares e os adeptos da linguistica historica e comparada, como Pott (1802-1887),
Schleicher (1821-1868) e Adolfo Coelho (1847-1919) (Coelho, 2003, p. 68-74).

Por outro lado, quando o critério adotado era fonético, particularmente as distingdes de
uma pronuncia brasileira, e esta utilizada como substrato para a elaboracdo de uma ortografia
sOnica, como se costumava chamar, “a lingua por aqui ja estaria diferenciada da portuguesa a
ponto de a empregarmos de um outro modo; o que faltava era registrar essa mudanga no sistema
de representacdo escrita, que se mantinha ainda naquela ‘outra lingua’”, como observa Olga
Coelho (2003, p. 74-76). Neste outro caso, apesar de mistura etnolinguistica atribuida a lingua
brasileira, desenvolvia-se um argumento purista de superioridade sobre & vertente europeia,
mais sujeita aos galicismos perniciosos. Segundo Olga Coelho, esses autores “afastavam-se e
se aproximavam de Portugal, separavam e uniam sua lingua a portuguesa, reivindicavam
autonomia e desculpavam-se por isso. Tudo ao mesmo tempo”. Em contrapartida, os distintos
vocabuldrios regionais aparecem sempre como variagdes de uma mesma linguagem nacional:
“fica apenas declarado que a diferenca entre ‘mandioca’ e ‘aipim’ ¢ interna ao portugués do
Brasil e configura unidades pertencentes a mesma lingua, ao passo que a verificada entre
‘fosforos’ e ‘lumes promptos’ sinaliza a existéncia de linguas ja ndo idénticas” (2003, p. 92).

Assim como a nagdo, também a descri¢ao da lingua, enquanto metonimia dela, torna-se
outra paradoxal questdo de identidade. No ambito intralinguistico, Olga Coelho (2003, p. 12-
14) aponta que, ao eleger a lexicografia como principal critério de diferenciagdo, esses autores
“privilegiaram um nivel de andalise tomado, por eles proprios, como periférico”. Concluindo
assim que “a opgao pelo léxico como principal fonte de argumentos, aliada a uma pratica
descritiva afeita a subjetivismos, teria contribuido para o enfraquecimento da tese da lingua ou
dialeto brasileiro naquele momento”. Em certo momento, recorre a Saussure para admitir que
os fatos lexicologicos poderiam se confundir com os fatos sintaticos, porém insiste que, na
atribuicao de singularidade de identidade de um “sistema linguistico”, o nivel lexical seria
“menos nuclear” do que outras formas gramaticais. Contudo, o privilégio semantico do regime
representacional com que talvez ainda estivessem operando esses lexicografos, lembrava que
ndo, que os quadros taxondomicos de seus itens lexicais deveriam ser postos lado a lado e
cotejados a partir de limiares evidentes de diferenca. Ao mesmo tempo, ja tinham disponiveis
para si outras formas de compara¢ao mais modernas, temporalizadas, mas cuja positividade das
modificagcdes sem sentido indicaria uma identidade gramatical que ndo era desejada. A

perspectiva sincronica de Olga Coelho combina a concepgao sistematica daquela com o carater
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ndo representacional desta. Resta saber o que ha de particular nessa episteme e na sua respectiva
concepgao de linguagem. O tempo todo, foi com elas que estivemos trabalhando.

No ambito cultural, a lingua brasileira surgia tdo anacrénica e deslocada quanto foi a
instalacdo de uma monarquia nos tropicos. Seu paradoxo, assim como o da identidade nacional,
residia no dilema de ser ou ndo ser moderna, adotar ou ndo adotar seus parametros civilizatorios
eurocéntricos. Assumir a cor local de seus elementos ndo-europeus, negro e indigena, e se
descobrir singular, porém atrasada; ou rejeita-los e se descobrir igual, branca, porém ao custo
de uma mesmeidade que questionava a sua individualidade. E certo que, nesse contexto, a
rejeicao ético-politica dos critérios de comparagdo impostos por tal modelo de modernidade,
ainda ndo estava disponivel enquanto projeto identitario viavel, a0 mesmo tempo ndo para esses
homens que registravam e decidiam. Necessariamente temporalizada, a distingdo permaneceria
fadada a acontecer, e ser reconhecida, na histéria. Ao presente, caberia adotar politicas de
aceleragdo e sincronizagdo que antecipassem o futuro pretendido, mas também projeta-lo em
retrospecto para ressignificar o passado e assim aumentar o seu lastro. Nesse movimento, a
lingua enquanto objeto acabaria saindo de cena, mas sem prescindir dela como instrumento, a

literatura e a historiografia fariam o seu trabalho.
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CONCLUSAO

Sobre a historia do conceito de identidade, desde uma perspectiva reflexiva sobre a
relacdo entre os conceitos de identidade e de historia ao longo do tempo, podemos dizer que,
para um estado de lingua e de ciéncia que ainda € o nosso — e somente para ele —, o advento da
modernidade traz consigo uma profunda inversdo ontoldgica, linguistica e epistemologica, ao
mesmo tempo em que €, necessariamente, constituido por ela.

Até os albores do século XIX, é como se a historia, tal qual a conhecemos, ndo existisse.
Curiosamente destemporalizada, seja com seus acontecimentos encadeados no continuum
infinito das semelhang¢as, ou com seus fatos dispostos a exaustao nos recortes de um quadro
com limiares absolutos de diferenca, os regimes logico-comparativos pré-modernos,
fundamentalmente estaticos e espacializados, faziam da histéria um mero procedimento
classificatorio das entidades metafisicas de natureza cronologica. A historia ndo existia, o que
existia era a identidade. A historia, em sua dimensao temporalizada, reflexiva e aporética, nao
se manifestava porque ndo era necessario que ela se manifestasse. Porque, nesse regime
epistemologico, estava disponivel a positividade forte do acesso objetivo a natureza de seus
fatos e acontecimentos. Fosse pela revelagdo divina e pela interpretagao “quiditativa” dos
nomes das criaturas sagradas e humanas, fosse pela universalidade da razdo ou da sensacgdo,
pelo carater representativo da linguagem e da taxonomia cientifica.

A critica da razao e o desvanecimento da representagdo fundam a modernidade em sua
dimensdo epistemologica. A indisponibilidade de acesso a verdade das coisas mesmas, a
impossibilidade do expediente linguistico da de-fini¢do, faz emergir o inédito e incontornavel
dominio subjetivo do conhecimento. Para acesséa-lo, torna-se necessario, antes de mais nada, o
gesto reflexivo de uma consciéncia de si, ou seja, do proprio ser cognoscente que busca
conhecer. Que ao se comparar consigo mesmo, que ao se projetar como um outro que nao
descobre uma pluralidade Ontica no espago, mas que, pelo contrario, descortina sua
singularidade no deslocamento existencial entre um antes e um depois, constitui-se e revela-se
num gesto fundamentalmente temporalizado. Nessa dimensao, e para um estado de lingua e de
ciéncia que ndo € mais 0 nosso, a positividade de sua assercdo de identidade torna-se fraca.
Agora, podemos dizer, a identidade nao existe mais, o que existe ¢ a historia. Nao apenas como
experiéncia e realizagdo linguistica, mas enquanto procedimento logico-comparativo decisivo

e dominio ontoldgico fundamental, que se confunde a propria no¢cdo de modernidade.
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A virada do século XX para o XXI, por sua vez, € recoberta por aquilo que podemos
classificar como uma lexicografia contemporanea, possuidora de caracteristicas suficientes para
dissocia-la da sua predecessora moderna, mais cuja zona e¢ elementos de interseccdo se
apresentam bastante complexos. Ha pelo menos dois tipos de obras que pertencem a esse
periodo. Em primeiro lugar, aquelas que, em termos de midia, nada diferem das anteriores, ou
seja, que sdo projetadas no formato de livro impresso, independente de terem sido ou nao
convertidas para versoes online. Entre elas, podemos incluir a edi¢do online do Caldas Aulete
(2007), a sequéncia editorial do Aurélio (1975), os dicionérios da Academia das Ciéncia de
Lisboa (1976 ¢ 2001) e da Academia Brasileira de Letras (1988), o Michaelis (1998) e o Houaiss
(2001). Em segundo lugar, aquelas que adquirem relevancia justamente por sua configuracao
no formato digital, mas que por isso se estendem aos diciondrios pregressos que lhes serviram
de nomenclatura original. O Priberam (2008), que se vincula aos dicionarios da Editora Lello
(1970 e 1996); e a Infopedia (2003), ligada aos dicionarios da Porto Editora (1965 e 2002).

No aspecto puramente lexicografico, portanto, com a disponibilidade do formato digital
e de veiculagdo pela web, essa fase comporta importantes mudangas de registros que
precisariam ser melhor verificadas. No que diz respeito aos seus fundamentos epistemologicos,
podemos antecipar que a segunda metade do século XX marca a passagem da tradi¢do
filologica, e do predominio da gramatica historico-comparativa, para a introdugao da linguistica
sincronica e da corrente estruturalista nos estudos metalinguisticos do portugués. Contexto em
que as analises perdem sua prevaléncia historica, porém sem abandoné-las em definitivo, para
dar énfase em um determinado “estado de lingua”, concebido como sistema. Em que medida
essas alteragOes afetam os significados dos itens pesquisados, ¢ algo que deveria ser cotejado
aos registros anteriores, com seus principais vetores de significacdo historicamente
acumulados. No entanto, ha um sentido politico-social de identidade que, como tenho
assinalado, desponta justamente neste recorte temporal e que, a depender do retraso temporal
que marca as realizacdes linguisticas e suas respectivas estabilizacdes semanticas, deverd ou
ndo ser captado por esse conjunto de registros.

Se cada fase lexicografica tem seu sistema filos6éfico de maior influéncia, com sua
respectiva filosofia da linguagem predominante — os latinoportugueses e as querelas
escolasticas entre nominalismo e realismo, as tendéncias racionalistas e empiristas da idade
classica, as correntes idealista e positivista da modernidade — podemos dizer que a

contemporaneidade, nos debates entre o estruturalismo e o pos-estruturalismo, eles mesmos
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constituidos sob os paradigmas de uma “virada linguistica”, também possui uma filosofia para
chamar de sua. Na sucessdo das categorias logico-comparativas de maior proeminéncia, o
principio da identidade, intacto desde a Antiguidade Cléssica, depois de temporalizado pela era
da historia, passa a ser diretamente questionado por uma filosofia da diferenca. Teorias como
as de Foucault e Koselleck, se ndo narram esse fendmeno nas historias que descrevem,
constituem-no em sua proprio acontecer historico. A passagem foucaultiana de uma fase
arqueologica para a genealogia, a teorizacdo koselleckiana dos tempos historicos que
privilegiam a dimensdo da simultaneidade, dialogam intimamente com a superacao que Coseriu
propde da dicotomia entre sincronia e diacronia, estabelecida desde Saussure. Em paises como
o Brasil, a recepcdo do estruturalismo e do pos-estruturalismo, seja na linguistica ou nas
ciéncias sociais, ocorre de modo praticamente concomitante. Também nesse aspecto, ja ndao ha
retraso, mas simultaneidade.

Essa confluéncia semantica, ao mesmo tempo ldgico-filoséfica e politico-social,
simultaneamente analitica e historica, representa um ponto de culminancia. Langados em sua
propria historicidade, h& um momento em que os referenciais vdo deixando o lugar da
interlocugdo tedrica para se dissolver, eles proprios, como fontes de autodescrigdo e projecao
da realidade historica contemporanea. Quando Foucault (1999, p. XX) fala de uma nova
episteme que por volta de 1800 marca o “limiar de uma modernidade de que ainda ndo saimos”,
jé fala, na verdade, desde esse outro regime de saber que ele mesmo age para constituir. O termo
identidade, incolume a “profunda mudanca no significado dos topoi classicos do discurso
politico” descrita por Koselleck (2011, p. 09), aparece nos atuais projetos de historia conceitual
ndo apenas como um dos termos bésicos — avant la léttre! — atingidos pelo “grande terremoto
politico-conceitual” que se abateu sobre o mundo ocidental a partir do final do século XVIII,
mas como um dos mais caros a propria fundamentagdo teorico-metodologica destes
empreendimentos historiograficos (Sebastian, 2007, p. 168-169).

A emergéncia consciente da filosofia de diferen¢a marca, no plano intelectual, um limiar
para a nossa contemporaneidade. Sua transi¢do concomitante para os campos politico e social
ndo constituia uma necessidade, e, no entanto, ela acontece. Da-se justamente nesse periodo,
segunda metade do século XX, a ascensdo de movimentos de contestacdo ndo apenas as
desigualdades — entre homens e mulheres, brancos e negros — mas aos proprios esquemas de
classifica¢do que os tornam possiveis: o género, a ra¢a. O termo identidade — com seu outro, a

diferenga — assume entdo a inédita condi¢gdo de um conceito politico e social. O neologismo
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identitario, utilizado para designar o conjunto das suas principais categorias de referéncia, mas
que pode ser projetado em retrospecto a outras coletividades que referem experiéncias
anteriores — a classe, a nagdo, a etnia —, apresenta toda sua atualidade e historicidade. Ele
também marca, no plano sociopolitico, esse outro limiar para uma contemporaneidade que ¢ a
nossa. O tempo todo, ¢ a partir deste posicionamento ético que tenho feito questdo de falar.

As recentes propostas de uma historia conceitual para o tempo presente tém atribuido
grande atencdo ao teorema do Sattelzeit formulado por Koselleck: o processo geral de
temporaliza¢do, democratizagdo, ideologizacdo e politizagdo dos conceitos, verificado no
limiar da modernidade. Historiadores como Christian Geulen (2010) t€ém sugerido novos
mecanismos de transformacdo linguistica que, por outro lado, caracterizariam o século XX:
cientifizag¢do, popularizacdo, espacializagdo e volatilizagdo dos significados dos conceitos
mais basicos de nossa contemporaneidade (Hoffmann, Kollmeier, Bowman, 2012). Outros,
como Willibald Steinmetz (2012) e Alf Liidtke (2012), chamam a atencdo para dindmicas como
a anglicizacdo disseminada dos termos, a crescente reflexividade no uso da linguagem, o
agenciamento dindmico dos novos tipos de midia, a inédita forma de temporalidade composta
por multiplas sincronias, as criticas ao eurocentrismo, a atengdo sobre o vocabulario de grupos
e individuos comuns.

O que a longa duracdo dos registros de identidade na lexicografia de lingua portuguesa
sugere ¢ que, além destas, e a0 mesmo tempo relacionada a todas elas, existe uma significativa
transformagao €tica na linguagem, que fundamenta novas concepgdes semanticas do certo e do
errado, € que tem cada vez mais consciéncia de que a linguagem ndo apenas refere
desigualdades sociais, mas que a seu modo contribui na mesma medida para a sua conformagao
e manuten¢do, podendo consequentemente atuar de modo pragmatico na busca por dispositivos
mais justos e equalitarios. Esse ¢ um dos fatores que pode explicar a conversao de identidade
em conceito politico e social do nosso tempo presente. Se a modernidade, como historia,
representa o fim da identidade, o seu atual retorno significa, na verdade, a simples e pura

emergéncia da diferenca.
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APENDICE A

REGISTROS DE MESMO NA LEXICOGRAFIA DE LINGUA PORTUGUESA

Ano

Obra/autor

Registro

Lexicografia Latinoportuguesa

1562 | Jerdnimo Cardoso [ndo registrado]
1570 | Jerdnimo Cardoso [ndo registrado]
1608 | Anténio Velez Idem, eadg, id€. O mesmo. Idem M. p. L.
(p.31e36) Ipse, a, um, O mesmo. Ajuntase com qualquer pessoa do verbo
1611 | Agostinho [ndo registrado]
Barbosa
1621 | Amaro de | Idem, eadem, idem. 809. O mesmo. Hi. El mesmo, o mismo.
Roboredo ex 1so&demil. Itidem: similiter, eodem modo.
(p. 169 ¢ 189) Ipse, ipsa, ipsum. 238. Mesmo. Qui ipse, ille ipse, id ipsi, hoc ipsum,
&ec. Ipsemet. 1144. Eu mesmo.
1634 | Bento Pereira idem, eadem, idem, 0 mesmo Masc. 1 lon. Virg. 10.
(Prosddia, 1. ed.) ipse, ipsa, ipsum. Elle, ou eu mesmo.
[obra ndo acessada diretamente, ver nota 10]
1647 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Thesouro, 1. ed.)
1653 | Bento Pereira idem, eadem, idem, o mesmo Masc. 1 lon. Virg. 10.
(Prosédia, 2. ed., ipse, ipsa, ipsum. Elle, ou eu mesmo.
p- 121 e 136)
1680 | Antonio Velez Idem, eadem, idm. o mesmo. Idem Mascul. pen. long.
(s/p.) Ipse, a, um, mesmo. Ajuntase com qualquer pessoa do verbo.
1694 | Jer6nimo Cardoso [ndo registrado]
1697 | Bento Pereira Idem, eadem, idem, pronom. O mesmo, essa mesma cousa, cousa
(Prosodia, 7. ed., p. | igual, semelhante. Masc. 1. I. Virg. En. 10. Idem ego, nate, tuum
318.¢348) macnlari crimine nomen. Nentr. 1. b. Virg. En. 11. Esset par aetas, &
idem si robur abannis.
Ipse, a, um, pronom. O mesmo, eu mesmo, esse mesmo, &c. Virg.
Eneid. 2.
1716 | Raphael Bluteau | Mesmo Pronome pessoal, que individua, ou particulariza as cousas, &
(v. 5, p. 449-450) | as differenca de todas as mais. Quando este pronome se segue a algum
destes artigos o, a, no singular, ou as, & os, no plural, em Latim se diz
Idem, eadem, idem. genit. ejusdem, dat. eidem. E assim quando for
necessario, se ira declinando o plural. [...]
Mesmo (quando se segue a algili destes pronomes, Eu, tu, elle,e lles,
ella,ellas, nos, vos, mi, si, &c.) Ipse, a, um. |[...]
[o verbete segue com uma extensa série de
exemplificagdes e citagdes no portugués e no latim]
1744 | Ant6nio Velez Idem, eadem, &c. o mesmo: ex Idem neutro geminato

fit identidem, Adverb. muitas vezes.

Ipse, a, um, o mesmo, ut: Ego ipse, tu ipse, ille ipse:

Ipsemet, id est, ipse per se, & non per alios: ipsissimus superl. apud
Plaut. Ipsi in plur. pro integri, vel toti apud Cic. ut: Triginta dies erant
ipsi, quum, &c.

Lexicografia Classica

1783 | Bernardo Bacellar | Mesm-o, amente, eidade, idade (met) identidade.




280

(p. 440)
1789 | Morais Silva MESMO, adj. opposto a outro, ou diverso; identico v. g. “fui eu
(1.ed. v.2,p.77) | mesmo”, i. e. em pessoa, ¢ ndo mandei outrem; o mesmo Deus desceu
a terra para encarnar. § Sempre o mesmo, i. e. igual, ndo vario,
constante.
1806 | andnimo Mesmo, adj. pron. Opposto a outro, Identico. As vezes significa igual.
(s/p.)
1813 | Morais Silva MESMO, adj. opposto a outro, ou diverso; identico v. g. “fui eu
(2.ed. v.2,p.293) | mesmo”, i. e. em pessoa, ¢ ndo mandei outrem; o mesmo Deus desceu
a terra para encarnar. § Sempre o mesmo, i. e. igual, ndo vario,
constante.
1823 | Morais Silva MESMO, adj. opposto a outro, ou diverso; identico v. g. “fui eu
(3.ed.v.2,p.242) | mesmo”, i. e. em pessoa, ¢ ndo mandei outrem; o mesmo Deus desceu
a terra para encarnar. § Sempre o mesmo, i. e. igual, ndo vario,
constante.
1829 | José da Fonseca MESMO, adj. pron. opposto a outro; identico; igual.
(p-430)
1831 | Morais Silva MESMO, adj. opposto a outro, ou diverso, alterado, mudado: “a cor
(4.ed.v.2,p.307) | do cadaver estava a mesma” (que tinha em vida) Vieira. “a graga do
rosto tdo constante, e tdo a mesma” §. “Ser a mesma cousa com
alguem” identico, muito semelhante, conforme; unido em vontade, em
interesses. Vieira, 14. 40. “quem tem o officio de suggerir seja a
mesma cousa com quem tem o officio de mandar” §. Identico: v. g. fui
eu mesmo; 1. ¢, em pessoa, ¢ ndo mandei outrem: “o mesmo Deos
desceo d Terra para encarnar” §. Sempre o mesmo; i. €, igual, ndo
vario, constante no proceder, no animo invariavel; na fortuna,
trabalhos, desgragas, que na prosperidade, e felicidades. [Sobre o uso
deste vocabulo V. Glossario por D. Fr. Francisco de S. Luiz, pag. 96.]
1836 | Solano MESMO, A adj. (Fr. ant. mesme, moderno méme; Ital. medesimo, do
Constancio Lat. metipse, contraccao de egomet ipse, eu mesmo), identico. Fu —,
(p. 690) a minha propria pessoa; igual, que se nao pode differengar. Tem ambos
mesmo semblante. Isso mesmo queria eu. No mesmo dia. Substantiva-
se na locucdo. O — fiz eu, a mesma cousa.
1848 | Roquete; Fonseca | Mesmo, a, pron. opposto a outro; identico; igual. — amente, adv. da
(p. 676) mesma maneira. == Usado como adverbio em lugar de até, tambem, é
gallicismo escusado. Mesmeidade, s. /. identidade.
1849 | Eduardo de Faria | MESMO, A, adj. identico Eu — : a minha propria pessoa; igual, que
(1. ed. v. 3, p. 248) | se ndo pdde differengar, v. g. tém ambos o — semblante; isso — queria
eu; no — dia. Substantiva-se na locucdo. O — fiz eu: a mesma cousa.
— mente, adv. (jocoso) tambem, igualmente. E pouco usado.
1858 | Morais Silva MESMO, A, adj. (do Ital. medesimo) Identico; ¢ opp. a outro, ou
(6.ed.v.2,p.361) | diverso, ou differente: v.g. fui eu mesmo; i. €, em pessoa, e ndo mandei
outrem: “o mesmo Deus desceu a terra para encarnar” “A cor do
cadaver estava a mesma” (que tinha em vida) Vieir. “a graga do rosto
tdo constante, e tdo a mesma” nao alterada, mudada. §. Ser a mesma
cousa com alguem; ser identico, muito similhante, conforme; unido em
vontade, em interesses. Vieira, 14. 40. “quem tem oofficio de suggerir
seja a mesma cousa com quem tem o officio de mandar” §. Sempre o
mesmo; loc. fig. ser igual, ndo vario, constante no proceder, no animo,
invariavel; na fortuna, trabalhos, desgragas, como que na prosperidade,
e felicidades.
1858 | Martins Dantas MESMO, A, adj. pron. oppdsto, a a outro; idéntico, a; igual.
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MESMO, A, adj. (Fr. ant. mesme, moderno méme; Ital. medesimo, do
Lat. metipse, contrac¢do de egomet ipse, eu mesmo) identico. Fu —, a
minha propria pessoa; egual, que se ndo pode diferencar; v. g. fem
ambos — semblante. Substantiva-se na locugdo. O — fiz eu, a mesma
cousa.

Mesmo, a, adj. (Fr. ant. mesme, moderno méme; ital. medesimo, do lat.
metpse, contraccdo de egomet ipse, eu mesmo) identico. Eu —, a
minha propria pessoa; egual, que se ndo pode diferengar; v. g. tem
ambos — semblante. Isso — queria eu. No — dia. Substantiva-se na
locugdo. O — fiz eu, a mesma cousa: —, adv. até, ainda. v. g. — assim.
E tdo friorenta que traz camisas de 13, — no verdo.

Mesmo, a, adj. (do Ital. medesimo) Identico; € opp. a outro, ou diverso,
ou differente: v.g. fui eu mesmo; i. &, em pessoa, € ndo mandei outrem:
“o mesmo Deus desceu 4 terra para encarnar” “A cor do cadaver estava
a mesma” (que tinha em vida) Vieir. “a graca do rosto tdo constante, e
tdo a mesma” ndo alterada, mudada. §. Ser a mesma cousa com
alguem; ser identico, muito similhante, conforme; unido em vontade,
em interesses. Vieira, 14. 40. “quem tem oofficio de suggerir seja a
mesma cousa com quem tem o officio de mandar” §. Sempre o mesmo;
loc. fig. ser igual, ndo vario, constante no proceder, no animo,
invariavel; na fortuna, trabalhos, desgragas, como que na prosperidade,
e felicidades. §. Mesmo; usado adverbialm. por até, tambem, é
gallicismo, apesar de ser muito empregado.

MESMO, A, adj. Proprio; fallando das pessoas. [...] — A mesma
significagdo, falando das cousas. [...] — Igual, identico, semelhante.
— Todos estes frascos teem o mesmo cheiro. [...] — Mencionado, dito,
referido. [...]| — Ao mesmo tempo; juntamente, também [...]

[as partes suprimidas, indicadas por [...], sdo apenas
de citagdes autorizadas, que nessa obra sdo bastante extensas. ]

MESMISSIMO, adj. superl. de Mesmo.

IDEM, adv. (Do latim idem, de is, este, e a particula dem, que, segundo
Corssen, esta por diem, dia). Palavra latina, que significa 0 mesmo, ¢
que se emprega para evitar de repetir o que acaba de se dizer ou
escrever.

[ipse: ndo dicionarizado]

(p. 476).
1858 | Faria; Lacerda
(4.ed.v.2,p. 128)
1859 | Eduardo de Faria
(4.ed.v.2.p.712)
1878 | Morais Silva
(7.ed.v.2,p.303)
Lexicografia Moderna
1871 | Domingos Vieira
|
1874
ed. un. 1873, v. 4,
p. 215
(5v)
1873, v. 3,
p. 1006
1881 | Caldas Aulete
12 ed.
2v)

Mesmo (més-mu), adj. identico; exactamente egual: [...]

|| Semelhante, analogo, parecido: [...]

|| Este, esse, aquelle: [...]

|| Ndo diverso, ndo outro; tal qual: [...]

|| Nao alterado; que ndo apresenta mudanca no caracter ou na
apparencia; invariavel: Elle s6 ndo mudou; foi sempre o mesmo...
(Garrett.)




1881, v. 2,
p. 1150

1881, v. 1,
p.917
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|| Que figura em pessoa, que se apresenta figurando pessoalmente [...]
|| Um mesmo, um s6, um unico: Fazendo uma mesma a causa dos
miseraveis e a sua. (J. Fr. de Andrade.)

|| Isso mesmo, essa mesma coisa, ndo outra: Nao altere uma so palavra,
diga-lhe isso mesmo. (Castilho.)

|| Usa-se ligando duas phrases com o verbo ser para significar a
simultaneidade: [...]

|| —, s. m. a mesma coisa: [...]

| —, adv. exactamente, justamente: [...]

|| Até, ainda: [...]

|| Aqui mesmo, n’este mesmo sitio: [...]

|| Assim mesmo (loc. adv.), também, do mesmo modo: [...] Assim
mesmo (loc. adv.), ainda assim, apesar d’isso, entretanto, todavia: [...]
|| F. ital. Medesimo.

[as partes suprimidas, indicadas por [...],
sdo apenas de citacdes autorizadas.]

Mesmissimo (mes-mi-ssi-mu), adj. superl. exactamente o mesmo.
|| F. Mesmo + issimo.

Idem (i-den-n), adj. lat. que significa o mesmo. Emprega-se para evitar
a repeticao do que se acaba de dizer ou escrever.

|| Idem per idem (log.), argumento vicioso que consiste em querer
demonstrar uma coisa por palavras que significam a mesma coisa; ex.:
Pedro é mortal porque tudo morre.

[ipse: ndo dicionarizado]

1890

ed. un.

(Iv.)

Adolfo Coelho

1890, p. 856

1890, p. 736

Mesmo, mé-smo, adj. Que ndo ¢ outro; que ndo ¢ differente. (Lat.
semetipsimus.)

Mesmissimo, me-smi-si-mo, adj. O mesmo. (Mesmo, suf. issimo.)

Idem, i-den, adj. Mesmo. (Palavra lat.)

[ipse: ndo dicionarizado]

1890

1891

82 ed.

2v)

Morais Silva

Meésmo, a, adj. (do Ital. medesimo) O proprio, € ndo outro; é opp. a
outro ou diverso, ou diferente: v. g. este chapeu é o mesmo que eu
trazia hontem: elle ndo parece o mesmo: “o mesmo Deus desceu 4 terra
para encarnar” § Perfeitamente egual, identico: as razdes em que me
fundo sdo as mesmas, que ja apresentei: “a cor do cadaver estava a
mesma” (que tinha em vida). Vieira. “a graca do rosto tdo constante, e
tdo a mesma” nao alterada, mudada. § Semelhante, parecido: a filha é
a mesma cara da mae: tem a mesma graga, o mesmo sorriso. § Vale por
qualquer dos demonstrativos este, esse, aquelle: v. g. este homem
parece o mesmo (aquelle) que estava no theatro: no mesmo dia; » este,
n’esse ou n’aquelle dia, etc.: parece a mesma pessoa; i. €, aquella
pessoa que conhecemos, ou de quem se fallou. § Junto aos pron.




1891, v. 2,
p. 343
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pessoaes designa que € a propria pessoa € ndo outra: eu mesmo; tu
mesmo; elle mesmo. § Que ndo apresenta mudanca nas feigdes, no
caracter, etc.; invariavel: ndo se faz velho, esta sempre o mesmo. ¢é
sempre o mesmo homem, digno, honrado, prestimoso. § Ser a mesma
cousa com alguem; ser identico, muito semelhante, conforme; unido
em vontade, em interesses. Vieira, 14. 40. “quem tem o officio de
suggerir seja a mesma cousa com quem tem o officio de mandar” § Ser
sempre o mesmo; (loc. fig.) ser egual, ndo vario; constante no proceder,
no animo; invariavel, na fortuna, trabalhos, desgracas, como na
prosperidade, e felicidades. § Isso mesmo; essa mesma cousa, nao
outra, ndo diversa. § —, s. m. A mesma cousa: eu demiti-me, ¢ ele fez
o mesmo. § —, adv. Justamente, exactamente: o raio caiu mesmo ao pé
da egreja. A bola caiu-lhe mesmo aos pés. § Até, ainda, sequer: a
ladroagem anda tdo desenfreada, que mesmo dentro de sua casa
ninguém esta seguro: o inimigo ¢é tdo barbaro, que ndo poupa mesmo
os innocentes. § Agora mesmo, (loc. adv.) n’este momento: agora
mesmo elles partiram. § Aqui mesmo, (loc. adv.) n’este logar, n’este
sitio: elles sairam d’aqui mesmo ha pouco. § Assim mesmo; (loc. adv.)
do modo em que se acha: ndo va mudar de fato, ndo faga cerimonia,
venha assim mesmo. § il Apezar d’isso; ndo obstante, todavia, ainda
assim: a geada nao foi muita, mas assim mesmo causo grande damno
as plantagdes, § Mesmo assim, (loc. adv.) apezar de tudo: mesmo
assim, o inverno ndo tem causado grandes prejuizos a agricultura.

Mesmissimo, a, sup. de Mesmo. Certamente o mesmo; perfeitamente
egual. Eufr. 3. 8. f 139 v.

[idem: ndo dicionarizado]

[ipse: ndo dicionarizado]

1899
12 ed.
2v)

C. de Figueiredo

1899, v. 2,
p. 121

1899, v. 1,
p. 723

Mesmo, adj. que ¢ como outra coisa; idéntico; que ndo € outro;
similhante; que ndo soffreu alteracdo; que é o proprio; m. a mesma
coisa; * aquillo que ¢é indifferente, ou que ndao importa; adv. com
exatiddo; precisamente; até. H4 quem duvide da vernaculidade déste
adv.; Filinto porém ndo o enjeitou: “...qualquer coisa, mesmo a ti
nociva.” Filinto, II, 73; VIII, 60; XVII, 201; XIX, 182. (It. Medesimo,

do lat. hyp. semetipse).

Mesmissimo, adj. que ¢ perfeitamente o mesmo; absolutamente
idéntico. (De mesmo).

* Idem, adj. o mesmo, a mesma coisa. (T. lat.)

[ipse: ndo dicionarizado]

1913
22 ed.

[2010]
reimp.

(1v)

C. de Figueiredo

1913, p.
1281

mesmo adj. Que é como outra coisa; idéntico. Que ndo € outro.
Semelhante. Que ndo soffreu alteragdo: estds sempre o mesmo rapaz.
Que € o proprio: éste é mesmo, de que faldmos. M. A mesma coisa: a
mim succedeu-me o mesmo. * Aquillo que ¢ indifferente, ou que ndo
importa: mintas ou ndo mintas, isso ¢ o mesmo. Adv. Com exatiddo;
precisamente; até: mesmo depois de morto... — Ha quem duvide da
vernaculidade déste adv.; Filinto porém ndo o enjeitou: “...qualquer
coisa, mesmo a ti nociva.” Filinto, 11, 73; VIII, 60; XVII, 201; XIX,
182 e 218; XIX, 54, 68 e 121; Latino, Hist. Pol., 1, 43; Rebello,
Mocidade, etc. (Do lat. hyp. semetipsissimus, que, por haplologia,
daria mesissimus, seg. Cornu)
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mesmissimo adj. Que ¢ perfeitamente o mesmo; absolutamente
idéntico.

[idem: ndo dicionarizado]

[ipse: ndo dicionarizado]

1925
22 ed.
2v)

Caldas Aulete

1925, v. 2,
p. 285

1925, v. 2,
p. 04

Mesmo (més-mu), adj. identico; exactamente egual: [...]

|| Semelhante, analogo, parecido: [...]

|| Este, esse, aquelle: [...]

|| Nao diverso, ndo outro; tal qual: [...]

|| Nao alterado; que ndo apresenta mudanca no caracter ou na
apparencia; invariavel: Elle s6 ndo mudou; foi sempre o mesmo...
(Garrett.)

|| Que figura em pessoa, que se apresenta figurando pessoalmente [...]
|| Um mesmo, um s6, um unico: Fazendo uma mesma a causa dos
miseraveis e a sua. (J. Fr. de Andrade.)

|| Isso mesmo, essa mesma coisa, ndo outra: Nao altere uma sé palavra,
diga-lhe isso mesmo. (Castilho.)

| Usa-se ligando duas phrases com o verbo ser para significar a
simultaneidade: [...]

|| —, s. m. a mesma coisa: |[...]

|| —, adv. exactamente, justamente: [...]

|| Até, ainda; precisamente [...]

|| Aqui mesmo, n’este mesmo sitio: [...]

|| Assim mesmo (loc. adv.), também, do mesmo modo: [...] Assim
mesmo (loc. adv.), ainda assim, apesar d’isso, entretanto, todavia: [...]
|| F. ital. Medesimo.

[as partes suprimidas, indicadas por [...],
sdo apenas de citacdes autorizadas. ]

Mesmissimo (mes-mi-ssi-mu), adj. superl. exactamente o mesmo.
|| F. Mesmo + issimo.

Idem (i-den-n), adj. lat. que significa o mesmo. Emprega-se para evitar
a repeticao do que se acaba de dizer ou escrever.

|| Idem per idem (log.), argumento vicioso que consiste em querer
demonstrar uma coisa por palavras que significam a mesma coisa; ex.:
Pedro é mortal porque tudo morre.

[ipse: ndo dicionarizado]

1938
12 ed.

(1v)

Pequeno Dic.
Brasileiro

1938, p. 631

1938, p. 503

Mesmo, adj. e pron. Que € como outra cousa; idéntico; semelhante;
que ndo € outro; que ¢ o proprio; n. m. a mesma cousa; adv. com
exatiddo; precisamente; até; assim — : ainda assim, todavia.

Mesmissimo, adj. Que ¢é perfeitamente o mesmo; absolutamente
idéntico.

Idem, n. e adv. Palavra latina, empregada para evitar repeticdes e
abreviada muitas vézes em id.; a mesma cousa; no mesmo autor; na
mesma obra, etc..

[ipse: ndo dicionarizado]

1939

Laudelino Freire

MESMO, adj. Exatamente igual; idéntico: |[...]




1944
[1954]
22 ed.
4v)

1954, v. 4,
p. 3399

1954, v. 3,
p. 2892
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|| 2. Semelhante, analogo, parecido: [...]

|| 3. Proprio: [...]

| 4. Este, ésse, aquele: [...]

I 5. Que figura em pessoa, que se apresenta figurando pessoalmente:
[...]

|| 6. Nao diverso, ndo outro; tal qual: [...]

|| 7. Que ndo apresenta mudancga no carater ou na aparéncia; nao
alterado; invariavel: “Sou sempre o mesmo homem”.

MESMO, s. m. A mesma cousa: [...]

|| 2. Aquilo que ¢ indiferente ou que ndo importa: [...]

|| 3. Individuo que ndo apresenta mudancga no carater ou na aparéncia:
[...]

|| 4. Usa-se ligando duas frases com o verbo ser para significar a
simultaneidade: [...]

MESMO, adv. Exatamente, justamente: [...]

| 2. Até, ainda: [...]

[as partes suprimidas, indicadas por [...],
sdo apenas de exemplificagdes e citagdes autorizadas.]

MESMISSIMO, adj. De mesmo + issimo. Que ¢ perfeitamente o
mesmo; absolutamente idéntico.

T IDEM, pron. Do lat. Térmo que significa o mesmo e se emprega para
evitar a repeti¢ao do que se acaba de dizer ou escrever.

[ipse: ndo dicionarizado]

1948

1958
ed. un.

3.v))

Artur Bivar

1952, v. 2,
p. 426

1952, v. 2,
p- 90

Mesmo, adj. Semelhante (113).

|| Que € o proprio; que ndo sofreu alteragdo: esta sempre o mesmo
rapaz; s. m. a mesma coisa: a mim sucedeu-me o mesmo (112).

|| adj. det. dem. Com os mesmos caracteres de outro, idéntico
(precedido sempre do artigo) 5190-5194).

|| adv. Com exactiddo, de modo idéntico, com exactiddo, precisamente,
até (5202).

|| adj. Proprio, real 5202).

|| — que, conj. concess., ainda que (5206).

Mesmissimo, adj. Que ¢ perfeitamente o mesmo; absolutamente
idéntico (112).

Idem, adj. lat. O m. q. mesmo.
[ndo consta remissdo analogica]

[ipse: ndo dicionarizado]

1949

1959
102 ed.
12 v.)

Morais Silva

1954, v. 6,
p. 713

Mesmo!, adj. (do lat. metipsimu-). Que é como outra coisa;
exactamente igual; idéntico: [...] || Semelhante, andlogo, parecido: [...]
|| Préprio (relativo a pessoas): [...] || Proprio (relativo a coisas): [...] ||
Que é o proprio: [...] || Mencionado, dito, referido: [...] || Que ndo sofreu
alteracdo; que ndo apresenta mudanga na aparéncia ou no caracter;
invaridvel: “é sempre o mesmo guloso”; “é¢ sempre o mesmo homem”.
|| Ndo diverso; ndo outro; tal qual: “..& necessario oferecer o
entendimento, tendo ndo s6 o mesmo querer mas também o mesmo
pensar do superior”, Oliveira Martins, Historia de Portugal, 11, 6, 1,
86. || Que figura em pessoa; que se apresenta figurando pessoalmente:
“Afonso de Albuquerque por os sinais que lhe deram dos homens que
havia pouco tempo que andava naquelas paragens, os quais ele mesmo
pOs em terra no cabo Guardafu”, Jodo de Barros, Décadas, 11, 1. 7, cap.
6.

[H& mais quatro entradas para a palavra mesmo,




1953, v. 5,
p. 819
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duas como pronome demonstrativo, uma como substantivo e outra como advérbio.

Mesmissimo, adj. superlativo de mesmo. Que ¢ tal qual o mesmo; que
¢ absolutamente idéntico: “Pois se a mesmissima Divindade Que esta
no Pai, estd também no filho e no Espirito Santo, por onde se
distinguem as Pessoas entre si”’, Manuel Bernardes, Pdo Partido em
Pequeninos, 1, § 4, 44; “deslizavam barcagas daquele mesmissimo
feitio”, Julio de Castilho, Lishoa Antiga, vol. 1, 181, 2.a ed.; “No fundo
do seu ser cogitativo haviam ambos formulado igual anelo com a
mesmissima ansia. Aquilino Ribeiro, Aldeia, 130.

Idem, pron. (do lat.). O mesmo. Emprega-se para evitar repeticdo do
que se acaba de dizer ou escrever, especialmente em -citagdes
bibliograficas: [...] || Adv. Da mesma maneira: |[...].

[ipse: ndo dicionarizado]

1951 | Pequeno Dic. Mesmo, adj. e pron. Que é como outra coisa; idéntico; semelhante;
92 od Brasileiro que ndo ¢ outro; que € o proprio; s. m. a mesma coisa; adv. com
e exatiddo; precisamente; até.
(1v) 1951, p. 804 | Mesmissimo, adj. Que ¢ perfeitamente o mesmo; absolutamente
idéntico.
[idem: ndo dicionarizado]
[ipse: ndo dicionarizado]
1961 | A. Nascentes mesmo, a. (‘mezmu, a) Adj. Idéntico, exatamente igual, nao diverso,
| ABL tal qual outro: Um tem o mesmo hébito que o outro. Invariavel, que
1967 ndo se altera, que ndo é outro, que ndo apresenta mudanga no carater
12 ed ou na aparéncia: Es sempre o mesmo. Que se apresenta pessoalmente,
e que figura em pessoa: Ela mesma veio abrir a porta.
4v.) e 1961,v. |IIS.m. Amesma coisa: Agradar ou desagradar € o mesmo; ndo adianta.
3, || Adv. Exatamente, justamente: O bonde parou mesmo a porta do
p. 154 cinema.
|| — que, ainda que, embora: Mesmo que chova, irei.
(Do lat. vulgar metpsimu, superlativo de metipse, resultante da
combinacdo do demonstrativo ipse, mesmo, com a particula met).
[mesmissimo: ndo dicionarizado]
[idem: ndo dicionarizado]
1961, v. 2, | ipseismo. (ipse’izmu) S. m. Identidade propria. (Do lat. ipse, mesmo,
p. 588 | e suf. -ismo).
1964 | Pequeno Dic. Mesmo (&), adj. e pron.
112 ed Brasileiro Que é como outra coisa; idéntico; semelhante; que ndo é outro; que €
e 0 proprio; s. m. a mesma coisa; adv. com exatiddo; precisamente; até.
[1967] 1967, p. 799 | Mesmissimo, adj. Que é perfeitamente o mesmo; absolutamente
remmp. idéntico.
(1v.) [idem: nao dicionarizado]
[ipse: ndo dicionarizado]
Caldas Aulete MESMO (€), adj. idéntico; exatamente igual: [...]




1974
32 ed. br.

(5v)

1974. v. 3,
p. 2335

1974. v. 3,
p. 1895
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|| Semelhante, analogo, parecido: [...]

|| Este, esse, aquele: [...]

|| Nao diverso, ndo outro; tal qual: [...]

|| Nao alterado; que nao apresenta mudanga no carater ou na aparéncia;
invariavel: Ele s6 ndo mudou; foi sempre o mesmo... (Garrett.)

|| Que figura em pessoa, que se apresenta figurando pessoalmente |...]
|| Um mesmo, um s6, um unico: Fazendo uma mesma a causa dos
miseraveis e a sua. (J. Fr. de Andrade.)

|| Isso mesmo, essa mesma coisa, ndo outra: Nao altere uma so palavra,
diga-lhe isso mesmo. (Castilho.)

|| Usa-se ligando duas frases com o verbo ser para significar a
simultaneidade: [...]

|| —, s. m. a mesma coisa: [...]

|| —, adv. exatamente, justamente: [...]

|| Até, ainda; precisamente: [...]

|| Aqui mesmo, neste mesmo sitio: [...]

|| Assim mesmo (loc. adv.), também, do mesmo modo: [...] Assim
mesmo (loc. adv.), ainda assim, apesar disso, entretanto, todavia: [...] ||
F. lat. Metipsimu.

[as partes suprimidas, indicadas por [...],
sdo apenas de citagdes autorizadas.]

MESMISSIMO, adj. exatamente o mesmo; absolutamente idéntico. ||
F. Mesmo.

IDEM, adj. lat. que significa o mesmo. Emprega-se para evitar a
repeti¢do do que se acaba de dizer ou escrever.

|| Idem per idem (log.), argumento vicioso que consiste em querer
demonstrar uma coisa por palavras que significam a mesma coisa; ex.:
Pedro é mortal porque tudo morre.

[ipse: ndo dicionarizado]

Fonte: Elaborada pelo autor (2023).
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APENDICE B

REGISTROS DE MESMIDADE NA LEXICOGRAFIA DE LINGUA PORTUGUESA

Ano

Obra/autor

Registro

Lexicografia Latinoportuguesa

1562 | Jerénimo Cardoso [ndo registrado]
1570 | Jeronimo Cardoso [ndo registrado]
1608 | Antonio Velez [ndo registrado]
1611 | Agostinho Barbosa [ndo registrado]
1621 | Amaro de Roboredo [ndo registrado]
1634 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Prosédia, 1. ed.) [obra ndo acessada diretamente, ver nota 10]
1647 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Thesouro, 1. ed.)
1653 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Prosddia, 2. ed.)
1680 | Antonio Velez [ndo registrado]
1694 | Jerénimo Cardoso [ndo registrado]
1697 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Prosodia, 7. ed.)
1716 | Raphael Bluteau Mesmeidade. Val o mesmo q Identidade. Vid. no seu lugar
(v.5,p. 449) (A fortuna troca o estado, retem a mesmeidade da pessoa.
Brachilog. de Principes, 262)
1744 | Antbnio Velez [ndo registrado]

Lexicografia Cldssica

1783 | Bernardo Bacellar | Mesm-o0, amente, eidade, idade (met) identidade.
(p. 440)

1789 | Morais Silva MESMEIDADE, s. f. v. identidade.
(l.ed.v.2,p.77)

1806 | andnimo Mesmeidade, por Identidade.
(s/p.)

1813 | Morais Silva MESMEIDADE, s. f. v. identidade.
(2.ed.v.2,p.293)

1823 | Morais Silva MESMEIDADE, s. f. v. identidade.
(3.ed.v.2,p.242)

1829 | José da Fonseca MESMEIDADE, s. /. identidade
(p.- 430)

1831 | Morais Silva MESMEIDADE, s. f. v. identidade.
(4.ed.v.2,p.307)

1836 | Solano MESMEIDADE. V. Identidade.
Constancio
(p. 690)

1848 | Roquete; Fonseca | Mesmeidade, s. f. identidade.
(p. 676)

1849 | Eduardo de Faria | MESMEIDADE, s. f. V. Identidade.
(1.ed.v.3,p.248)

1858 | Morais Silva MESMEIDADE, s. f. v. identidade. Brach. de Princ. p. 262. 1878, v.

(6.ed.v.2,p.361)

2,p. 303; 1891, v. 2, p. 343). Na sexta, sétima e oitava edi¢des (1858,
1878 e 1891), consta a seguinte referéncia na entrada mesmeidade:
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1858 | Martins Dantas MESMEIDADE, s. f. identidade.
(p-476)
1858 | Faria; Lacerda MESMEIDADE, V. Identidade.
(4.ed.v.2,p. 128)
1859 | Eduardo de Faria | Mesmeidade. V. Identidade
(4.ed.v.2.p.712)
1878 | Morais Silva Mesmeidade, s. f. v. identidade. Brach. de Princ. p. 262.
(7.ed.v.2,p.303)
Lexicografia Moderna
1871 | Domingos Vieira
| MESMEIDADE. Vid. Identidade.
1874 1873, v. 4,
ed. un. p- 215 ————
[mesmice: ndo registrado]
(5v)
1881 | Caldas Aulete [mesmeidade: nao registrado]
12 ed. [mesmice: ndo registrado]
2v)
1890 | Adolfo Coelho [mesmeidade: ndo registrado]
ed. un. [mesmice: ndo registrado]
(1v.)
1890 | Morais Silva
| Mesmeidade, V. Identidade. Brachyl. de Princ. p 262.
1891 1891, v. 2,
82 ed. p. 343
2v) [mesmice: ndo registrado]
1899 | C. de Figueiredo [mesmeidade: ndo registrado]
12 ed. 1899 v. 2, * Mesmice s. (neol.) qualidade daquélle ou daquillo que em tudo ¢ o
2v) p. 121 | mesmo que outro. Falta de variedade. Cf. Ecaa de Queirds, no
periddico llustragcdo. (De mesmo)
1913 | C. de Figueiredo | mesmeidade s. Qualidade daquillo ou daquelle que ¢ o mesmo que
22 ed. outro. Qualidade do que ¢ idéntico, identidade.
[2010] 1913, p. 1281 Cf. Camillo, Esqueleto, 85.
reimp ’ mesmice s. Neol. Qualidade daquelle ou daquillo que em tudo é o
) mesmo que outro. Falta de variedade. Cf. Ecaa de Queir6s, no
(1v) periddico llustragdo. (De mesmo)
1925 | Caldas Aulete Mesmeidade (més-mei-dd-de), s. f. qualidade do que ¢ identico;
22 ed identidade.
’ 1925,v. 2, | || F. Mesmo + dade.
2v) p. 285 | Mesmice (mes-mi-sse), s. f- 0 mesmo que outra ou outra coisa; falta de
variedade; permanencia de caracter, de attributos, qualidades, etc.
|| F. Mesmo + ice.
1938 | Pequeno Dic. [mesmeidade: ndo registrado]
12 ed. | Brasileiro [mesmice: ndo registrado]
(1v)
1939 | Laudelino Freire | MESMEIDADE, s. f. Qualidade daquilo ou daquele que é o mesmo
| que outro.
1944 1954, v. 4, | || 2. Qualidade do que ¢ idéntico; identidade.
[1954] p. 3399 | MESMICE, s. f. De mesmo. Qualidade daquele ou daquilo que em
Da ed. tudo € o mesmo que outro.
4v.) || 2. Falta de variedade.
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1948 | Artur Bivar Mesmeidade, s. /. Qualidade daquilo ou daquele que é o mesmo que
| 1952, v. 2 outro; qualidade do que € idéntico; identidade (112).
1958 P2
d p- 426 | Mesmice, s. /- Falta de variedade (118)
%' ur;. || Qualidade daquilo ou daquele que € o mesmo que outro (112).
V.
1949 | Morais Silva Mesmidade, s. /. (de mesmo). O mesmo que mesmice: “a identidade
| ou mesmidade dos dois sois sucessivos”, Antonio Sérgio, in Ver e
1959 1954, v. 6, | Crer,n.”13, 38.
102 ed p- 712 | Mesmice, s. f. (de mesmo). Neol. Igualdade, identidade; falta de
' variedade: “O grande horror da nossa patria € a mesmice”, Eca de
(12v.) Queiros, Notas Contempordneas, 108; “Com a partida dos Guacaris, o
aldeamento volta a mesmice dos seus dias”, Gastdo Cruts, A Amazonia
Misteriosa, cap. 14, 263.
1951 | Pequeno Dic. [mesmeidade: ndo registrado]
92 ¢d. | Brasileiro i :
(1v.) 1951, p. 804 | Mesmice, s. /. Auséncia de variedade.
1961 | A. Nascentes [mesmeidade: ndo registrado]
| ABL
13967 1961, V1‘533’ mesmice. (mez’'misi) S. f. Falta de variedade, presenca constante das
12 ed. p. mesmas coisas.
(4v.)
1964 | Pequeno Dic. [mesmeidade: nao registrado]
112 ed. | Brasileiro
[1967] . .
reimp. 1967, p. 799 Mesmice, 5. f. Auséncia de variedade.
(1v)
1974 | Caldas Aulete MESMEIDADE, s. /. qualidade do que ¢ idéntico; identidade.
32 ed. br | F. Mesmo.
R 1974, v. 3, | MESMICE, s. - 0 mesmo que outra ou outra coisa; falta de variedade;
5v) p. 2335 | permanéncia de carater, de atributos, qualidades, etc.: O espirito

modorro enfastiava-se da mesmice do campo. (José Américo de
Almeida, Bagaceira, p. 214, ed. 1937.)
| F. Mesmo.

Fonte: Elaborada pelo autor (2023).
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APENDICE C

REGISTROS DE OUTRO NA LEXICOGRAFIA DE LINGUA PORTUGUESA

Ano

Obra/autor

Registro

Lexicografia Latinoportuguesa

1562 | Jerdonimo Cardoso | Outro de muitos  Alius, a, ud.
(p. 82) Outro de dous Alter, a, um.
1570 | Jeronimo Cardoso | Alter, a, um. Hum dos dous.
(p. 11 e63) Outro de muitos. Alius, a, ud.
Outro de dous. Alter, a, um.
1608 | Antonio Velez Alter, a, um, Hum de dous, ou segundo: ut Tu nunc eris altera b illo,
(p. 07) Sereis o segundo despois dele, &c.
1611 | Agostinho Hum de dous. Alter, altera, alterum, p c. adject. g alterius, dativo alteri.
Barbosa Hum de muytos. Alius, alia, aliud, adijectivum, genitivo alius; p. p.
(p. 611) Dativo alij. Aliud alij natura iter osténdit. sal. in Catil. Aliae, genitivus
feminini generis, Cic. lib. 2. de Divinat. Sed si eadem hora alie pecudis
iecur nitidum, atq; plenii est, alie horridd, & exile, &c. Gell. lib. 17.
cap. 9. inscriptio alia, aliae locum, & nomen teneret.
1621 | Amaro de | ALTER, era, rum. 304. Hum de dous, o segundo, e quando se repete
Roboredo se toma por hum. Hisp. Uno de dos, &c. Unus alt alter. Hum ou dous.
(p- 48)
1634 | Bento Pereira Alter, a, um, Hum dos dous. Uno de dos. br. Horat, I, Epist. 14 cun
(Prosddia, 1. ed.) placet alterius — [obra ndo acessada diretamente, ver nota 10]
1647 | Bento Pereira outra ou outro de dous. Alter, a, um.
(Thesouro, 1. ed. p.
72)
1653 | Bento Pereira Alter, a, um, Hum dos dous. Uno de dos. br. Horat, I, Epist. 14 cun
(Prosddia,2.ed.p. 13) | placet alterius —
1680 | Antonio Velez alter, a, um, partitiu. hum de dous, ou segundo. Ut tu nunc eris alter ab
(s/p.) illo.
1694 | Jeronimo Cardoso | Alter, ra,um.  Hum dos dous.
(p.- 12 e 105) outro de muitos. Alius, a, ud.
outro de dous. Alter, a, um.
1697 | Bento Pereira Alter, a, um, Hum dos dous: o segundo, ou o primeiro depois de outro.
(Prosddia,7.ed.p.31) | Virg. Eclog. 10. — tu nunc eris alter ab illo.
Alteritas, atis f. g. 4 mudanga. p. b. Caib.
1720 | Raphael Bluteau | Outro. Outra pessoa, ou outra cousa. Alius, a, um Cic. genitivo. Alius,

(v. 6, p. 156-158)

penult. longa, dativo. Alii (quando se falla de duas pessoas, ou de duas
cousas.) Alter, ra, rum Cic. genitivo Alterius, dativo Alteri. Mas nem
sempre se ha de usar desta regra, porque Autores muyto bons nem
sempre a observdo. No terceyro livro da guerra civil diz Cesar, Duas
leges promulgavit;, unam qui mercedes habitetionum annuas
conductoribus donavit,; aliam tabularum novarum. Propoz duas leys,
huma que, &c. outra, &c. As vezes poem Cicero Alfer por Alius, como
quado diz, Nunquam committet, ut alienum appetat, & id, quod alteri
detraxerit, sibi assumat. Nunca desejara o alheyo, nem tomara para si
0 que tiver tirado a outra pessoa, ou a outrem. Mas muytas vezes se
poem o genitivo Alterius por Alius, como neste exemplo do mes mo
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Cicero. Subjiciunt se homines imperio alterius, & potestati pluribus de
causis. |[...]

Outro differente. Diverso. Cuydais que hoje sou outro, de quem algum
dia fuy? Alium esse censes nunc me, at que olime Terent. Outra cousa
he a luz do Sol, que a das candeas. Lux longé alia est solis, ate que
lychnorum. Cic. Isto he outra cousa. Alia res est. Terent Nao seria eu
outro do que agora sou. Non alius essem, at que nunc sum. Cic. Muy
outro do que era. Multum mutatus ab illo, qui quondam fuerat. Ex
Virgil. Era outro homem. Alius vir erat. Livio. Nad podido formar outro
juizo do que tem feyto. Non possent aliud judicare ac judicarunt. Cic.

[...] [overbete se estende com mais detalhamentos gramaticais do plural de Alter e
subentradas dedicadas as expressdes como “Hum, & outro”; “Hum, ou outro”; “Nem
hii, nem outro”; “Por outro modo”, “Por outra parte, & para outra parte” etc.]

1744

Antonio Velez
(s/p.)

Alter, a, um, Partit. outro, hum de dous, ou segundo, ut: Tu nunc eris
alter ab illo. Alterum tantum, outro tanto, apud Cic. & Plaut. Alter ego,
eleganter pro homine mihi charissimo.

Lexicografia Classica

1783 | Bernardo Bacellar | Outr-o, a ora, a vez, em, o fim, o tanto (oytéros, alterum) qualquer &c.
(p. 459)
1789 | Morais Silva OUTRO, adj. articul. ndo o mesmo, ndo identico; diverso, mudado v.
(1.ed.v.2,p. 143) | g. ,,ndo he este he outro o livro:,, Paiva S. 1. f. 76. ,,dezejo que as
coisas do mundo sejdo outras do que sdo,, ,,tdo outro do que era, em
costumes,, V. do Arceb. 1. c. 6. § Nao he outro que, por, ndo he sendo.
Arraes 5. 21. ,,a virtude ndo he outra coisa, que huma mediania entre
dois extremos,,
1806 | anonimo Outro, adj. Que nad he o mesmo. Diverso. Outro tanto, Igual em
(s/p.) quantidade, &c.
1813 | Morais Silva OUTRO, adj. articul. ndo o mesmo, nio identico; diverso, mudado: v.
(2.ed.v.2,p.377) | g ndo he este, he outro o livro:,, Paiva Serm. 1. f. 76. dezejo que as
coisas do mundo sejdo outras do que sdo. tdo outro do que era, em
costumes. V. do Arc. 1. c. 6. §. Ndo he outro que, por, ndao he sendo.
Arraes 5. 21. a virtude ndo he outra coisa, que huma mediania entre
dois extremos |...]. [Nesse registro Morais Silva acrescenta uma
regra gramatical sobre uso do outro eu e outro mi.]
1823 | Morais Silva OUTRO, adj. articul. ndo o mesmo, nao identico; diverso, mudado: v.
(3.ed.v.2,p.333) | g ndo he este, he outro o livro:,, Paiva Serm. 1. f. 76. dezejo que as
coisas do mundo sejdo outras do que sdo. tdo outro do que era, em
costumes. V. do Arc. 1. c. 6. §. Ndo he outro que, por, nao he sendo.
Arraes 5. 21. a virtude ndo he outra coisa, que huma mediania entre
dois extremos |...]. [Nesse registro Morais Silva acrescenta uma
regra gramatical sobre uso do outro eu e outro mi.]
1829 | José da Fonseca OUTRO, adj. ndo o mesmo; diverso.
(p. 454)
1831 | Morais Silva OUTRO, adj. articul. ndo o mesmo, nao identico; diverso, mudado: v.

(4.ed.v.2, p. 394)

g. ndo he este, he outro o livro: Paiva Serm. 1. f. 76. “dezejo que as
coisas do mundo sejdo outras do que sdo” “tdo outro do que era, em
costumes” V. do Arc. 1. c. 6. “muito outros do que dantes erdo” Vieira,
7. 13. 1. é, a respeito do ser, que antes erdo, trocado, convertido, ou
pervertido. §. Ndo he outro que, por, ndo he sendo. Arraes 5. 21. “a
virtude ndo he outra coisa, que huma mediania entre dois extremos”

L.].

[Nesse registro Morais Silva, além da regra gramatical sobre uso do outro
eu
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e outro mi, incorpora a diferenciagdo entre outro e outrem do Ensaio de Saraiva.]

1836 | Solano OUTRO, A, adj. articular (Lat. alter, Gr. étepog heteros; rad. £zpg étés,
Constancio socio; Fr. autre), ndo o mesmo, diverso. Toma outro caminho, e ndo
(p. 735) vas por este. Nao ha outro meio. Outro eu, isto he, pessoa que faz as
minhas vezes, ou que eu considero como se féra a minha prépria
pessoa. De outro modo, por outra maneira. O outro dia, proximo
passado. Outro dia, hum dia proximo futuro, v. g. fica para outro dia.
1848 | Roquete; Fonseca | Outro, a, adj. ndo o mesmo, nao identico; diverso; conforme, que tem
(p. 724) muita similhanga.
1849 | Eduardo de Faria | OUTRO, A, adj. articular ndo o mesmo, diverso, v. g toma —
(1.ed. v.3,p. 325) | caminho, e ndo vas por este; ndo ha — meio, — ey, i . e. pessoa que
faz as minhas vezes ou que eu considero como se fora a minha propria
pessoa. O — dia: proximo pasado. — dia: um dia proximo futuro, v. g.
fica para — dia.
1858 | Morais Silva OUTRO, A, adj. articul. (do Fr. autre; do Lat. alter; do Gr. hateros,
(6.ed.v.2,p.462) | em Attico heteros, outro) Nao o mesmo, ndo identico; diverso,
mudado: v. g. ndo é este, é outro o livro. Paiv. S. 1. f. 76. “dezejo que
as cousas do mundo sejao outras do que sdo” “tdo outro do que era em
costumes” V. do Are. 1. c. 6. “muito outros do que d’antes erdo” Vieir.
9. 13. i. ¢, a respeito do ser, que antes eram, trocado, convertido, ou
pervertido [...].
[No Morais Silva seguem mais oito acepg¢des para a entrada outro, além de uma
sinonimia comparada que o distingue de outrem, mas sem fazer referéncia a Saraiva.]
1858 | Martins Dantas OUTRO, A, adj. ndo o mesmo, a;
(p. 518)
1858 | Faria; Lacerda OUTRO, A, adj. articular (Lat. alter, gr. heteros; rad. étés, socio; fr.
(4.ed.v.2,p. 171) | autre) ndo o mesmo, diverso: — eu, isto €, pessoa que faz as minhas
vezes, ou que eu considero como se féra a minha propria pessoa. O —
dia, proximo passado: — dia, um dia, proximo futuro.
1859 | Eduardo de Faria | Outro, a, adj. articular (Lat. alter, gr. heteros; rad. étés, socio; fr.
(4.ed.v.2,p. 841) | autre) nao o mesmo, diverso. Toma — caminho, e ndo vds por este.
Ndo ha — meio: — eu, isto &, pessoa que faz as minhas vezes, ou que
eu considero como se fora a minha propria pessoa. De — modo, por —
maneira. O — dia, proximo passado: — dia, um dia, proximo futuro,
v. g. fica para outro dia.
1878 | Morais Silva Outro, a, adj. articul. (do Fr. autre; do Lat. alter; do Gr. hateros, em

(7.ed.v.2,p.389)

Attico heteros, outro) Nao o mesmo, nao identico; diverso, mudado: v.
g. ndo é este, é outro o livro. Paiv. S. 1. f. 76. “dezejo que as cousas do
mundo sejao outras do que sdo” “tdo outro do que era em costumes”
V. do Are. 1. c. 6. “muito outros do que d’antes erdo” Vieir. 9. 13.1. é,
a respeito do ser, que antes eram, trocado, convertido, ou pervertido
-] [No Morais Silva seguem mais oito acepgdes para a entrada outro, além de uma
sinonimia comparada que o distingue de outrem, mas sem fazer referéncia a Saraiva.]

Lexicografia Moderna
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1871 | Domingos Vieira | OUTRO, adj. (Do latim alter, que tem a mesma radical que o
| sanscripto anyas, outro, que deu alius, ¢ que tomando um suffixo
1874 comparativo, ficou alter em latim, e ander em allemao).
ed. un Que ndo ¢ o mesmo; di;—se fallando das pessoas, de uma distincta
T d’aquella a que nos referimos. [...]
5v) — Que ndo é a mesma cousa, diversa, mudada. [...]
— Diz-se 4s vezes para mostrar a grande semelhanga que existe entre
duas pessoas ou cousas — E outro Cervantes. |...]
— Outra alguma; outra qualquer. [...]
1873, v. 4, | — Ao outro dia, para o outro dia; no dia seguinte. [...]
p. 605 | — Outro dia; dia proximo futuro, dia que se ha de seguir.
— Outro que tal; locugdo com que se exprime semelhanga de algumas
cousas. Hoje s0 se usa no estylo familiar.
— Ser, estar outro; ser alguem mui differente do que era, ter variado
ou mudado muito.
— Ser, ficar uma por outra; pagar-se na mesma moeda, fazer o mesmo
que se nos faz.
— Em outro tempo; ao tempo passado, antigamente, outr’ora. [...]
— Outra vez; ainda uma vez, mais uma vez, de novo. [...]
— Para a outra vez; para a vez seguinte.
— Ahi temos nds outra; usa-se para explicar, que o que se disse € um
novo desproposito, ou impertinencia.
— Ndo é outro que; ndo € senéo.
— Um e outro; ambos. [...]
— Um ao outro; reciprocamente, mutuamente. |...]
— Outro tanto; igual em quantidade, numero, peso, ¢ qualidade; o
mesmo. |...]
— Aquelle outro; vid. Aquell’outro. [...]
— Ontro sy; tambem, demais, além d’isto. [...]
[as partes suprimidas, indicadas por [...], sdo apenas
de citacdes autorizadas, que nessa obra sdo bastante extensas. ]
[alter: ndo registrado]
1881 | Caldas Aulete Outro (6-tru), adj. distincto de uma pessoa ou coisa especificada;
differente: Tens tu outra vontade. (José de Alencar.) No mesmo ponto
12 ed. -
ficou totalmente mudado em outro do que era. (Vieira.) Outra porta
2v) por baixo do centro da arcada. (R. da Silva.)
|| Superior, maior, melhor: [...]
|| Egual, segundo, idéntico, semelhante: O Cairo ¢ uma outra
Constantinopla; ndo ha outro eu.
1881, v. 2, | || Qualquer pessoa (sem ser a que fala): [...]
p. 1275 | || Segundo (oppde-se a um ou uns, uma ou umas): |[...]
|| Mais um, segundo, terceiro, quarto, etc.: [...]
|| Seguinte, immediato: [...]
|| Restante: Os outros Deuses todos assentados... (Camoes.) [...]
|| F. lat. Alter
[as partes suprimidas, indicadas por [...],
sdo apenas de exemplificagdes e citagdes autorizadas.
As acepgdes suprimidas sdo de expressdes como “outro tempo”, “outro dia”, etc.]
[alter: ndo registrado]
1890 | Adolfo Coelho Outro, ou-tro, adj. Que ¢ differente, distincto. Que ndo ¢ o que
ed. un. 1890, p. 924 estd presente. (Lat. alter.)

(1v)

[alter: ndo registrado]
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1890 | Morais Silva Outro, a, adj. determinativo, e pron. demonstr. e indef. (do Fr. autre;
| do Lat. alter; do Gr. hateros, em Attico heteros, outro) Nao o mesmo,
1891 ndo identico; diverso, differente, mudado: v. g. ndo é este, é outro o
82 od livro. Paiv. S. 1. f- 76. “dezejo que as cousas do mundo sejao outras do
’ que sdo” “tdo outro do que era em costumes”. V. do Arc. 1. c. 6.
2v) “muitos outros do que d’antes erdo” Vieir. 9. 13. 1. é. a respeito do ser,
que antes eram, trocado, convertido, ou pervertido.
§ Nao eu, mas alg. pessoa, seja quem for, ndo sendo eu. [...]
1891, v. 2, | § Melhor, superior: [...]
p. 454 | § Mais um: [...]
§ Segundo; opp. a um, uma, etc.: [...]
§ Immediato, seguinte: [...]
§ Outro, junto aos pronomes eu, ¢ tu, faz que estes ndo se variem a
mim, e ti nas relagdes de pacientes; |[...]
§ Outro, também indica de algum modo a semelhanga, a egualdade de
talentos, ou meritos: [...]
[as partes suprimidas, indicadas por [...], sdo apenas de exemplificagdes.
As acepgdes que seguem sdo de expressdes como “outro tempo”, “outro dia”, etc.
No final hd uma sinonimia comparada entre outro ¢ outrem.]
[alter: ndo registrado]
1899 | C. de Figueiredo | Outro, adj. differente; distinto de uma coisa ou pessoa; Seguinte,
12 ed. 1899, v. 2, restante. Que ndo esta presente. Semelhante. Melhor. P/, Outrem.
p. 238 A outra gente. (Do lat. alter) I
(2 v.) [alter: ndo registrado]
1913 | C. de Figueiredo | outro adj. Differente. Distinto de uma coisa ou pessoa; seguinte,
22 ed. restante; que nao esta presente; similhante; melhor. p/. outrem,;
[2010] 1913, p. 1445 | a outra gente. (Lat. alter)
reimp. [alter: ndo registrado]
(1v)
1925 | Caldas Aulete Outro (6-tru), adj. distincto de uma pessoa ou coisa especificada;
72 ed differente: Tens tu outra vontade. (José de Alencar.) No mesmo ponto
’ ficou totalmente mudado em outro do que era. (Vieira.) Outra porta
2v) por baixo do centro da arcada. (R. da Silva.)
|| Superior, maior, melhor: [...]
|| Egual, segundo, idéntico, semelhante: O Cairo € uma outra
1925, v. 2, | Constantinopla; ndo ha outro eu.
p. 438 | || Qualquer pessoa (sem ser a que fala): [...]
|| Segundo (oppde-se a um ou uns, uma ou umas): |[...]
|| Mais um, segundo, terceiro, quarto, etc.: [...]
|| Seguinte, immediato: [...]
|| Restante: Os outros Deuses todos assentados... (Camoes.) [...]
| F. lat. Alter
[as partes suprimidas, indicadas por [...],
sdo apenas de exemplificagdes e citagdes autorizadas.
As acepgdes suprimidas sdo de expressdes como “outro tempo”, “outro dia”, etc.]
[alter: ndo registrado]
1938 | Pequeno Dic. Outro, pron. Diverso do primeiro; diferente seguinte; mais um;
12 ed. | Brasileiro restante; pl. a outra gente; outrem,
— que tal: outro semelhante; quejando.
(I'v) 1938, p. 703 : = [alter: ndo registrado]
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1939 | Laudelino Freire | OUTRO, adj. Lat. alfer. Distinto de uma pessoa ou cousa
| especificada; diferente: [...]
1944 || 2. Superior, maior, melhor: [...]
|| 3. Igual, segundo, idéntico, semelhante: [...]
[1954] . N
| 4. Que esta em oposicao: [...]
22 ed. | 5. Mais algum ou alguns; novo, segundo: [...]
|| 6. Seguinte, imediato, ulterior: [...]
“4v) || 7. Restante: [...]
|| 8. Junta-se aos pronomes pessoais nds € vos € ao adjetivos éste, ésse,
aquele para distinguir certo grupo de pessoas ou cousas: [...]
OUTRO, pron.
1954, v. 4, | Qualquer pessoa ou cousa, distinta de outra pessoa ou cousa
p. 3746 | especificada: |[...]
| 2. Opde-se a um ou uns, uma ou umas: [...]
OUTRO QUE TAL, adj.
O mesmo que outro tal: [...]
OUTROS, s. m. pl.
Qualquer pessoa de um modo indeterminado; outrem, o préximo: [...]
| 2. Mais alguns: [...]
OUTRO TAL, adj.
Semelhante ou igual a outro do que ja se falou.
OUTRO TANTO, adj.
Pop. Tgual, parecido.
[as partes suprimidas, indicadas por [...],
sdo apenas de exemplificagdes e citagdes autorizadas.]
ALTERIDADE, s. f. Lat. alter + dade. Estado ou qualidade do que é
outro, distinto, diferente: “Alguns gémeos se parecem tanto, que so se
1954, v. 1, distinguem pela alteridade”.
p. 442 ALTER-EGOISMO, s. m. Sentimento de simpatia somente para com
pessoas nas mesmas condi¢des de vida.
1948 | Artur Bivar Outro, adj. € pron. indef. Um distinto do que estd presente, do que
| 1952 v. 2 falta ou € mencionado: sigo outro rito, outro também vira de honrada
1958 ’ 60(; fama. Semelhante: outro Aretimo fui. Melhor: essa é de outra laia;
ed. un. p- muito outro do que fora, vinha. Mais um: outra vez! (5197).
3.v) [alter: ndo registrado]
1949 | Morais Silva Outro, pron. ind. (do lat. alteru-). Distinto de uma pessoa ou coisa
| especificada; diferente: [...]
1959 || Superior, maior, melhor: [...]
|| Igual, segundo, idéntico, semelhante: [...]
102 ed. . S
|| Que esta em oposi¢ao: [...]
(12v) 1954, v. 7, | || Mais algum ou alguns; novo, segundo: [...]
p. 616 | || Seguinte, imediato, ulterior: [...] || Restante: [...]
|| Obs. Outro junta-se aos pron. pess. nos € vos € aos pron. demonstr.
este, esse, aquele, para distinguir certo grupo de pessoas ou coisas: [...]
[as partes suprimidas, indicadas por [...],
sdo apenas de citagdes e exemplificagdes.
As acepgoes que seguem sao de expressdes
como “outro tempo”, “outro dia”, etc.
Alteridade, s. /- (de alter).
1949, v. 1, | Facto de ser outro.
p. 684 | || Estado ou qualidade do que ¢ outro, distinto, diferente.

|| Negacdo da identidade numérica ou pessoal.
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|| Filos. Na Filosofia escolastica, o facto ou a qualidade de uma coisa
ser diferente de outra. Opoe-se-lhe a identidade.

|| Na linguagem filosofica corrente, significa objectividade, mundo
exterior, ndo-eu. Neste sentido, opde-se a subjectividade.

Alter-egoismo, s. m. Sentimento de simpatia somente para com
pessoas nas mesmas condi¢des de vida.

1951 | Pequeno Dic. Outro, adj. Diverso do primeiro; diferente seguinte; mais um; restante;

92 od. | Brasileiro — que tal: outro semelhante; quejando; —s pron. pl. outra gente; outrem,

(1v.) 1951, p. 884 [alter: ndo registrado]

1961 | A. Nascentes outro, a. (‘otru, a) Adj. Diferente, distinto de coisa ou pessoa.
| ABL Seguinte, restante. (Do latim alteru).

1967 1961, v. 3,

12 ed. p. 290 [alter: ndo registrado]
(4v.)

1964 | Pequeno Dic. Outro, adj. Diverso do primeiro; diferente seguinte; mais um; restante;
112 ed. | Brasileiro —que tal: outro semelhante; quejando; —s pron. pl. outra gente; outrem;
E‘ilgrfllz] 1967, p. 878 [alter: ndo registrado]
(1v.)

1974 | Caldas Aulete OUTRO, adj. distinto de uma pessoa ou coisa especificada;

32 ed. br diferente: Tens tu outra vontade. (José de Alencar.) No mesmo ponto
o ficou totalmente mudado em outro do que era. (Vieira.) QOutra porta
(Gv) por baixo do centro da arcada. (R. da Silva.)

1974, v. 2,
p. 1392

|| Superior, maior, melhor: [...]

|| Igual, segundo, idéntico, semelhante: O Cairo ¢ uma outra
Constantinopla; ndo ha outro eu.

|| Qualquer pessoa (sem ser a que fala): [...]

|| Segundo (opde-se a um ou uns, uma ou umas): [...]

|| Mais um, segundo, terceiro, quarto, etc.: [...]

|| Seguinte, imediato: [...]

|| Restante: Os outros Deuses todos assentados... (Camoes.) [...]
| F. lat. Alter

[as partes suprimidas, indicadas por [...],
sdo apenas de exemplificagdes e citagdes autorizadas.

As acepgoes suprimidas sdo de expressdes como “outro tempo”, “outro dia”, etc.]

[alter: ndo registrado]

Fonte: Elaborada pelo autor (2023).
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APENDICE D

REGISTROS DE IDENTIDADE NA LEXICOGRAFIA DE LINGUA PORTUGUESA

Ano

Obra/autor

Registro

Lexicografia Latinoportuguesa

1562 | Jer6nimo Cardoso [ndo registrado]
1570 | Jer6nimo Cardoso [ndo registrado]
1608 | Antonio Velez [ndo registrado]
1611 | Agostinho [ndo registrado]
Barbosa
1621 | Amaro de [ndo registrado]
Roboredo
1634 | Bento Pereira Identitas, atis, A identidade, ou ser o mesmo.
(Prosodia, 1. ed.) [obra ndo acessada diretamente, ver nota 10]
1647 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Thesouro, 1. ed.)
1653 | Bento Pereira Identitas, atis, 4 identidade, ou ser o mesmo. p. b.
(Prosodia, 2. ed., p.
121)
1680 | Antonio Velez [ndo registrado]
1694 | Jer6nimo Cardoso [ndo registrado]
1697 | Bento Pereira Identitas, atis, f. g. 4 identidade, o ser o mesmo. 1.3.b.Ircr.l. Phil.
(Prosédia, 7. ed., p.
318)
1713 | Raphael Bluteau | IDENTIDADE (Termo Philosophico) Theologico, &c. Calidade, com
(v.4,p.29) que duas cousas sad da mesma natureza, ou huma mesma cousa com
outra. V. G. As agoas de dous rios misturados fazem hum s6 Rio. A
alma racional unida ¢ o corpo humano faz hum s6 homem. Nas tres
pessoas divinas ha identidade de natureza. Duarum aut plurimum
rerum natura una, eademque. A imitacad, diz semelhanca, & nad
Identidade. Jodo Soares, &c. Apologia de Camoens, pag. 8. verso. Esta
uniad se define pella Identidade. Varella, Num.Vocal, pag. 560.
1744 | Antonio Velez [ndo registrado]

Lexicografia Classica

1783 | Bernardo Bacellar | Idénti-co, dade, fica-r, ¢do, do; O mesmo sem diversidade.
(p. 401)
1789 | Morais Silva IDENTIDADE, s. f. Logico; qualidade de ser a mesma coisa, ¢ ndo
(1.ed.v.2,p. 690) | diversa: rejeitar-se os embargos pela identidade da matéria, ou por nao
contérem materia nova, mas 0 mesmo que ja se expos: nas 3 pessoas
Divinas ha identidade de natureza.
1806 | andénimo Identidade, s. f. Qualidade de identico, de ser o0 mesmo.
(s/p.) ,
1813 | Morais Silva IDENTIDADE, s. f. t. Logico. Qualidade de ser a mesma coisa, ¢ ndo
(2.ed.v.2,p. 126) | diversa: rejeitar-se os embargos pela identidade da materia, ou por ndo
contérem materia nova, mas o0 mesmo que ja se expoz. Nas 3. Pessoas
Divinas ha identidade de natureza.
1823 | Morais Silva IDENTIDADE, s. f. t. Logico. Qualidade de ser a mesma coisa, ¢ ndo

(3.ed.v. 2, p. 64)

diversa: rejeitar-se os embargos pela identidade da materia, ou por ndo
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contérem materia nova, mas o mesmo que ja se expoz. Nas 3. Pessoas
Divinas ha identidade de natureza.

1829 | José da Fonseca [ndo registrado]
(p. 384)
1831 | Morais Silva IDENTIDADE, s. f. t. Logico. Qualidade de ser a mesma coisa, € ndo
(4.ed.v.2,p. 132) | diversa: rejeitar-se os embargos pela identidade da materia, ou por ndo
contérem materia nova, mas o mesmo que ja se expoz. Nas 3. Pessoas
Divinas ha identidade de natureza.
1836 | Solano IDENTIDADE, s. (Lat. identitas, tis), o ser 0 mesmo.
Constancio
(p. 610)
1848 | Roquete; Fonseca | Identidade, s. /- a qualidade de ser identico.
(p. 587)
1849 | Eduardo de Faria | IDENTIDADE, s. f. 0 ser o mesmo.
(1.ed.v.3,p. 113)
1858 | Morais Silva IDENTIDADE, s. f. t. (do Fr. identité; do Lat. idem, o mesmo) t.
(6.ed.v.2,p. 160) | logico; Qualidade de ser a mesma cousa, ¢ ndo diversa; de ser identico:
v. g. rejeitar-se os embargos pela identidade da materia, ou por ndo
contérem materia nova, mas 0 mesmo que ja se expoz. Nas tres pessoas
Divinas ha identidade de natureza. § t. forense. Reconhecimento,
verificagdo de pessoa.
1858 | Martins Dantas IDENTIDADE, s. /- o ser idéntico, a.
(p. 398)
1858 | Faria; Lacerda IDENTIDADE, s. /. (Lat. identitas, tis) o ser o mesmo: — (jurid.)
(4.ed.v.2,p.42) | verificagdo especial da cousa vencida ou contractada.
1859 | Eduardo de Faria | Identidade, s. /- (Lat. identitas, tis) o ser 0 mesmo.
(4.ed.v.2,p.378) | Identidade, (jurid.) verificagdo especial da cousa vencida ou
contratada, circurmstancia que € necessario provar tanto em o projecto
de execuc¢do de contrato, como em caso de reivindicagdo. Justifica-se
a identidade provando a qualidade, quantidade ou peso de uma
fazenda, ou os accidentes que possam demonstrar-se mesmo por
conjecturas, quando por inspeccao ocular do juiz ndo poéde conhecer-
se. Uma pequena differenga de peso n’'uma quantidade conderavel de
fazendas ndo é cousa digna de attender-se como exclusdo da identidade
da fazenda em si. A prova da identidade € tao rigorosa, que quer na
accao redhibitoria, quer na reivindicagdo, qualquer exceigdo exclue o
autor. Para estabelecer a identidade ndo basta o simples
reconhecimento das notas ou marcas que se costumam por nas
fazendas identicas, principalmente tratando-se de pessoas suspeitas, e
avezadas a alterar as marcas para dar maior crédito as suas
mercadorias. Prova-se a identidade quando, além dos signaes ¢ marcas,
consta da correspondencia, contas e facturas dos negociantes a
transmissdo e entrega segundo ellas.
Todo o que prova variagdo de fazendas o se oppoe a sua identidade,
fazendo-se autor da exceigdo, deve prova-la concludentemente. No
contrato de seguro, em caso de sinistro, € necessaria a prova rigorosa
da identidade do risco, do navio em genero e especie, e da viajem
segurada. Qualquér ac¢@o que possa introduzir-se para nao fazer esta
prova ¢ sufficiente para annullar o contrato. (F. Borges.)
1878 | Morais Silva Identidade, s. f. t. (do Fr. identité; do Lat. idem, o0 mesmo) t. logico;

(7.ed.v. 2, p. 136)

Qualidade de ser a mesma cousa, e ndo diversa; de ser identico: v. g.
rejeitar-se os embargos pela identidade da materia, ou por ndo
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contérem materia nova, mas 0 mesmo que ja se expoz. Nas tres pessoas
Divinas ha identidade de natureza. § t. forens. Reconhecimento,
verificacdo de pessoa.

Lexicografia Moderna

1871

|
1874

ed. un.

(5v)

Domingos Vieira

1873, v. 3,
p. 1006

IDENTIDADE, s. f© (Do latim identitatem). Paridade, igualdade,
qualidade do que ¢é idéntico.

— Similhanga, parecenga.

— Termo de philosophia. Consciéncia de si mesmo, certeza do que se
tem experimentado.

— Systema da identidade; doutrina sustentada por Schelling,
philosopho alemdo, na qual todos os objetos existentes sao
considerados sob o ponto de vista de identidade, ou da unidade da
existéncia.

— Identidade de pessoa; ficcdo de direito, em virtude da qual o
herdeiro e o testador se consideram como uma mesma pessoa, quanto
as accdes atcivas e passivas.

— Reconhecimento judicial de uma pessoa morta ou viva, necessario
para se proceder com a precisdo e clareza devidas.

— Identidade de razdo; apprehensdo do entendimento, que pretende
que uma cousa seja igual a outra, com quanto seja realmente differente.

1881

12 ed.

2v)

Caldas Aulete

1881, v. 1,
p.917

Identidade (i-den-ti-dd-de), s. f. qualidade que uma coisa ou pessoa
tem de ser perfeitamente egual a outra ou outras; paridade absoluta: A
identidade de duas theorias.

|| Verificar ou reconhecer a identidade de uma pessoa ou de um
cadaver, certificar que essa pessoa ou esse cadaver ¢ 0 mesmo de que
se trata e ndo outro.

|| Identidade pessoal, persistencia da consciencia que um individuo tem
de si mesmo; consciencia que uma pessoa tem de si.

|| (Alg.) Especie de equagdo ou de egualdade, cujos membros sdo
identicamente os mesmos, ou egualdade que se verifica para todos os
valores da incognita.

| F. lat. Identitas.

1890

ed. un.

(1v)

Adolfo Coelho
1890, p. 736

Identidade, i-den-ti-da-de, s. /- Qualidade do que € idéntico.
T. alg. Equagao cujos membros sdo identicos. (Lat. identitate.)

1890
1891
82 ed.
2v)

Morais Silva

1891, v. 2, p. 149

Identidade, s. f. (do Fr. identité, do Lat. idem, o mesmo) (t. logico.).
Qualidade de ser a mesma cousa, e nao diversa, ou de ser perfeitamente
egual a outra; paridade absoluta, identica. v. g. rejeitar os embargos
pela identidade da materia, ou por ndo conterem materia nova, mas o
mesmo que ja se exp0z. Nas tres pessoas Divinas ha identidade de
natureza.

§ (t. forens.) Reconhecimento, verifica¢do de pessoa, ou de cadaver.

1899
12 ed.
2v)

C. de Figueiredo

1899, v. 1,
p. 723

Identidade, s. qualidade daquillo que ¢ idéntico; qualidade de uma
coisa que ¢ o mesmo que outra; qualidade de duas ou mais coisas que
fazem uma s0; circunstancia de que um individuo é o mesmo que se
pretende ou que se presume sér; circunstincia de que um cadaver ou
um esqueleto € o de determinado individuo; equagao algébrica, em que
os dois membros sdo identicamente os mesmos; consciéncia de si
proprio. (Lat. identitas, de idem).

1913

C. de Figueiredo

identidade s. Qualidade daquillo que ¢ idéntico. Qualidade de uma
coisa, que ¢ 0 mesmo que outra. Qualidade de duas ou mais coisas que
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22 ed. fazem uma s6. Circunstincia de que um individuo ¢ o mesmo que se
1913, p. 1049 | pretende ou que se presume sér. Circunstancia de que um cadaver ou

[2010] . . R ~ o
) um esqueleto € o de determinado individuo. Equacdo algébrica, em que
remp. os dois membros sdo identicamente os mesmos. Consciéncia de si

(1v.) proprio. (Lat. identitas)

1925 | Caldas Aulete Identidade (i-den-ti-da-de), s. f. qualidade que uma coisa ou pessoa

tem de ser perfeitamente egual a outra ou outras; paridade absoluta: A
22 ed. . . .
identidade de duas theorias.

2v) || Verificar ou reconhecer a identidade de uma pessoa ou de um
cadaver, certificar que essa pessoa ou esse cadaver ¢ o mesmo de que
se trata e ndo outro.

1925, v. 2, p. 04 | || Identidade pessoal, persistencia da consciencia que um individuo tem

de si mesmo; consciencia que uma pessoa tem de si.
|| (Alg.) Especie de equagdo ou de egualdade, cujos membros sdo
identicamente os mesmos, ou egualdade que se verifica para todos os
valores da incognita.
|| Bilhete de identidade, cartdo em que esta o nome e s vezes signaes
caracteristicos do seu portador, e serve para sua identificacdo.
| F. lat. Identitas.

1938 | Pequeno Dic. Identidade, n. f. Qualidade de idéntico; reconhecimento de que um
12 ed. | Brasileiro individuo morto ou vivo ¢ o proprio; equacdo algébrica cujos membros
(1v.) 1938, p. 503 | sdo idénticos.

1939 | Laudelino Freire | IDENTIDADE, s. f. Lat. identitas, identitatem. Qualidade que uma

| cousa ou pessoa tem de ser perfeitamente igual a outra ou outras;

1944 paridade absoluta.

[1954] | 2. R@conhecimpnto de que um individuo morto ou yivo € 0 proprio.
1954, v.3, | || 3. Alg. Espécie de equagdo ou de igualdade, cujos membros sdo

22 ed. p. 2892 | idénticamente os mesmos, ou igualdade que se verifica para todos os

valores da incognita.

“4v) IDENTIDADE PESSOAL, s. f. Persisténcia da conciéncia que um

individuo tem de si mesmo; conciéncia que uma pessoa tem de si.

1948 | Artur Bivar Identidade, s. /. Qualidade daquilo que ¢é idéntico; paridade absoluta

| (112).

1958 1952,v.2, | | Alg. Espécie de equagdo ou de igualdade cujos membros sio
ed. un. p. 90 | identicamente os mesmos, ou igualdade que se verifica para todos os
(3.v) valores da incognita (4309).

1949 | Morais Silva Identidade, s. f (do lat. identitate-). Carécter, qualidade do que ¢

| idéntico, igualdade: “entre nds dois ha identidade de sentimentos e de

1959 gostos”. || Consciéncia que uma pessoa tem de si propria. || O facto de
102 ed uma coisa ser ela mesma e ndo outra, de ser auténtica, de n?lo haver

’ substituigdo: “Queira o sr. Bartolo estalar a fechadura da caixa, para
(12v.) verificar a identidade dos objectos”, Camilo, Agulha em Palheiro, 16,
1953, v. 5, | 197. || Conjunto de elementos que permitem saber quem uma pessoa €:
p. 820 | “desconheco a identidade deste individuo”; “E esta recordacdo outra
forca que te dou da minha identidade”, Arnaldo Gama, O Segredo do
Abade, cap. 3, 61; “Nao sera muito dificil esquadrinhar a identidade
desta actriz...”, Alberto Pimentel, Torturado de Seide, 48. || Em
particular, documento ou documentos que permitem ao portador
provar quem ele é: “mostrou o bilhete de identidade, e o retrato nele
colado disse tudo, sem a minima duvida”.

1951 | Pequeno Dic. Identidade, s. £ Qualidade de idéntico; reconhecimento de que um

9" ed. | Brasileiro individuo morto ou vivo € o proprio.
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(1v) 1951, p. 658
1961 | A. Nascentes identidade. (ideti’dadi) S. f. Qualidade de idéntico. Acordo intimo: Ha

| ABL identidade entre o vicio e o crime. Conjunto de dados que fazem com

1967 que alguém seja determinada pessoa: Nao receberas o vale sem provar
12 ed 1961, v. 2, | tua identidade.

i p. 518 | || (Mat.) Igualdade cujos membros sdo idénticos.
(4v.) (Do v. latim identitate).

1964 | Pequeno Dic. Identidade, s. f Qualidade de idéntico, Conjunto de caracteres
112 ed. | Brasileiro proprios e exclusivos de uma pessoa, tais como o nome, idade, estado,
[1967] profissdo, sexo, defeitos fisicos, impressdes digitais, etc.;
reimp. 1967, p. 651 | reconhecimento de que um individuo morto ou vivo € o proprio;
1v) (Mat.) igualdade que contém letras e ¢ satisfeita para quaisquer valores

' dessas letras.

1974 | Caldas Aulete IDENTIDADE, s. f. qualidade que uma coisa ou pessoa tem de ser
32 ed. br perfeitamente igual a outra ou outras; paridade absoluta: A identidade
o de duas teorias; Nao pode haver ligacdo de almas onde ndo exista
5v) identidade de idéias, de crencas e de costumes. (Ega, Cartas

Familiares, p. 97, ed. 1913.)
|| Verificar ou reconhecer a identidade de uma pessoa ou de um
cadaver, certificar que essa pessoa ou esse cadaver ¢ o mesmo de que

1974, v. 3, | se trata e ndo outro.

p. 1895 | || Identidade pessoal, persisténcia da consciéncia que um individuo tem

de si mesmo; consciéncia que uma pessoa tem de si.

|| (Mat.) Espécie de equagdo ou de igualdade, cujos membros sdo
identicamente os mesmos, ou igualdade que se verifica para todos os
valores da incognita; equagdo idéntica.

|| Bilhete de identidade (Port.), ou carteira de identidade (Bras.), cartdo
em que esta 0 nome ¢ as vezes sinais caracteristicos do seu portador, ¢
serve para sua identificacdo.

| F. lat. Identitas.

Fonte: Elaborada pelo autor (2023).
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APENDICE E

REGISTROS DE IDENTICO NA LEXICOGRAFIA DE LINGUA PORTUGUESA

Ano

Obra/autor

Registro

Lexicografia Latinoportuguesa

1562 | Jeronimo Cardoso [ndo registrado]
1570 | Jeronimo Cardoso [ndo registrado]
1608 | Antonio Velez [ndo registrado]
1611 | Agostinho [ndo registrado]
Barbosa
1621 | Amaro de [ndo registrado]
Roboredo
1634 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Prosédia, 1. ed.) [obra ndo acessada diretamente, ver nota 10]
1647 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Thesouro, 1. ed.)
1653 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Prosodia, 2. ed.)
1680 | Ant6nio Velez [ndo registrado]
1694 | Jeronimo Cardoso [ndo registrado]
1697 | Bento Pereira Identicus, a, um. Cousa a mesma, sem diversidade. 1.p.b. Phil.
(Prosédia, 7. ed., p.
318)
1713 | Raphael Bluteau | IDENTICO. identico (Termo Logico) Proposigad identica, he a que he
(v.4,p.29) a mesma que outra. Estas proposicoens que parecem diversas, sad
identicas. Hae propositiones, quae diversae videntur, sunc eadem, ou
sunt una, eademque propositio. No idioma Hebraico sad identicos os
nomes de Casto, & de Santo. Varella, Num.Vocal, pag. 560. Escrever
livros identicos repizando argumentos. Chrysol Purificat. II. O mesmo
caso em termos identicos succedeo &c. Curvo, observac. 453.
1744 | Antonio Velez [ndo registrado]

Lexicografia Classica

1783 | Bernardo Bacellar | Idénti-co, dade, fica-r, ¢do, do; O mesmo sem diversidade.
(p. 401)
1789 | Morais Silva IDENTICO, adj. Logico v. g. ., proposicdo identica, i. e. que he a
(1.ed.v.2,p.690) | mesma, e ndo diversa de outra; escrever livros identicos, i. e. que
dizem o mesmo que outro, sem novidade, nem variedade. Prov. da
Ded. Cron. fol. 297. ordens identicas as que ficdo referidas, i. e.
conformes em tudo 4s mesmas.
1806 | andnimo Identico, adj. Que he o mesmo, que nad he diverso, que diz 0 mesmo.
(s/p.) ‘
1813 | Morais Silva IDENTICO, adj. t. Logico: v. g. proposi¢do identica; i. €, que € a
(2.ed.v.2,p.) mesma, ¢ nio diversa de outra: escrever livros identicos; i. €, que
dizem o mesmo que outro, sem novidade, nem variedade. Prov. da
Ded. Cron. fol. 297. ordens identicas as que ficdo referidas; 1. &,
conformes em tudo 4s mesmas.
1823 | Morais Silva IDENTICO, adj. t. Logico: v. g. proposicdo identica; i. é, que é a

(3.ed.v.2,p. 64)

mesma, ¢ ndo diversa de outra: escrever livros identicos; i. é, que
dizem o mesmo que outro, sem novidade, nem variedade. Prov. da
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Ded. Cron. fol. 297. ordens identicas ds que ficdo referidas; 1. &,
conformes em tudo as mesmas.
IDENTICAMENTE. adv. Com identidade, de modo identico. “T#o
uniforme os seus ditames, e tdo identicamente os mesmos” Vieira.
Serm. 8. 149. sem a minima differenc¢a, ou discrepancia.
1829 | José da Fonseca IDENTICO, adj. o mesmo.
(p. 384) IDENTICAMENTE, adv. de modo identico.
1831 | Morais Silva IDENTICO, adj. t. Logic. v. g. proposicdo identica; i. ¢, que é a
(4.ed.v.2,p. 132) | mesma, e ndo diversa de outra: escrever livros identicos; que dizem o
mesmo que outro, sem novidade, nem variedade. Prov. da Ded.
Cronolog. fol. 297. ordens identicas das que ficdo referidas; 1. &,
conformes em tudo as mesmas.
IDENTICAMENTE. adv. Com identidade, de modo identico. “T&o
uniforme os seus ditames, e tdo identicamente os mesmos” Vieira.
Serm. 8. 149. sem a minima differenca, ou discrepancia.
1836 | Solano IDENTICO, A adj. (Fr. identique, do Lat. idem, o mesmo), 0 mesmo.
Constancio IDENTICAMENTE, adv. (mente suft.), de modo identico.
(p. 610)
1848 | Roquete; Fonseca | Identico, a, adj. o mesmo. — amente, adv. de modo identico.
(p. 587)
1849 | Eduardo de Faria | IDENTICO, A, adj. o mesmo.
(1.ed.v.3,p.113) | IDENTICAMENTE, adv. de modo identico.
1858 | Morais Silva IDENTICO, A, adj. (do Fr. identique; do Lat. idem, o mesmo) t. logic.
(6.ed.v.2,p. 160) | O mesmo: v. g. proposi¢do identica; i. é, que € a mesma, e ndo diversa
de outra: escrever livros identicos; que dizem 0 mesmo que outro, sem
novidade, nem variedade. Prov. de Ded. Chron. f. 297. ordens
identicas as que ficam referidas; i. €, conformes, em tudo as mesmas.
IDENTICAMENTE. adv. Com identidade, de modo identico; sem a
minima differenga, ou discrepancia. “tdo uniforme os seus ditames, ¢
tao identicamente os mesmos” Vieira. Serm. 8. 149.
1858 | Martins Dantas IDENTICO, A, adj. 0, a mesmo, a.
(p- 398)
1858 | Faria; Lacerda IDENTICO, A, adj. (Fr. identique, do lat. idem, o mesmo) o mesmo.
(4. ed.v.2,p. 42)
1859 | Eduardo de Faria | Idéntico, a, adj. (Fr. identique, do lat. idem, 0 mesmo) o mesmo.
(4.ed.v.2,p.378) | Identicamente, adv. (mente, suff.) de modo identico.
1878 | Morais Silva Idéntico, a, adj. (do Fr. identique; do Lat. idem, o mesmo) t. logic. O
(7.ed.v.2,p. 136) | mesmo: v. g. proposi¢do identica; i. €, que ¢ a mesma, e ndo diversa de
outra: escrever livros identicos; que dizem o mesmo que outro, sem
novidade, nem variedade. Prov. da Ded. Chron. f. 297. ordens
identicas as que ficam referidas; i. €, conformes, em tudo as mesmas.
Idénticaménte. adv. Com identidade, de modo identico; sem a minima
differenca, ou discrepancia: “tdo uniforme os seus ditames, e tdo
identicamente os mesmos” Vieir. 17. 149.
Lexicografia Moderna
1871 | Domingos Vieira | IDENTICO, adj. (Do latim identicus). Igual.
| — Termo de mathematica. — Equagdo identica; aquella cujos dous
1874 membros contém as mesmas quantidades, sob a mesma forma, ou sob
formas differentes.
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ed. un. 1973, v. 3, | — Termo de mineralogia. — Angulos idénticos; os de um crystal,
5v) p. 1006 | quando tem os lados respectivamente os mesmos, constando do mesmo
numero de graos, e formando parte de angulos solidos e iguaes.
— Cal 1dentica; variedade de cal carbonatada.
IDENTICAMENTE, adv. (De identico, com o suffixo “mente”).
Igualmente, essencialmente, analogo ou igual.
1881 | Caldas Aulete Identico (i-den-ti-ku), adj. que se apresenta perfeitamente egual a
12 ed outro ou outros.
’ || Que é comprehendido sob uma mesma idéa.
2v) || Semelhante, analogo, da mesma natureza que um outro: Em 1310,
governando D. Diniz, a peste talvez nascida de causas identicas
1881, v. 1, | invadiu alguns districtos. (R. da Silva.)
p. 917 | || Proposicdo identica, aquella cujo attributo ¢é implicita ou
explicitamente identico ao sujeito.
|| (Math.) Equagdo identica, o mesmo que identidade.
| F. lat. Identicus.
Identicamente (i-den-ti-ka-men-te), adv. de modo identico, sem a
minima differenca.
|| F. Identico + mente.
1890 | Adolfo Coelho Identico, i-dén-ti-ko, adj. Que ¢ inteiramente egual a outro ou outros.
ed. un. T. mech. Equa¢do — a: vid. Identidade. (Lat. identicus.)
(1v.) 1890, p. 736 Identicamente, i-dén-ti-ka-mén-te, adv. De modo identico.
(Identico, suf. mente.)
1890 | Morais Silva Idéntico, a, adj. (do Fr. identique; do Lat. idem, o mesmo) (t. logic.)
| O mesmo, ou perfeitamente egual a outro.
1891 § Proposigdo identica; amesma, e ndo diversa de outra: escrever livros
22 od identicos; que dizem o mesmo que outro, sem novidade, nem
’ 1891, v. 2, | variedade. Prov. da Ded. Chron. f. 297. ordens identicas ds que ficam
2v) p. 149 | referidas, 1. é, conformes, em tudo as mesmas.
§ Semelhante, analogo; da mesma natureza que outra: causas identicas.
Idénticaménte, adv. Com identidade, de modo identico; sem a minima
differenca, ou discrepancia: “tdo uniforme os seus ditames, e tdo
identicamente, os mesmos” Vieir. 17. 149.
1899 | C. de Figueiredo | Idéntico adj. que é 0 mesmo que outro ou outros; perfeitamente igual;
12 ed. 1899, v. 1, | consubstanciado; anélogo. (Do rad. de identidade)
Q2v) p. 723 | Identicamente, adv. de modo, idéntico; similhantemente.
1913 | C. de Figueiredo | idéntico adj. Que é 0o mesmo que outro ou outros. Perfeitamente igual.
22 ed. Consubstanciado. Analogo. (Do rad. de identidade)
[2010] 1913, p. 1049
reimp. identicamente adv. De modo idéntico; semelhantemente.
(1v)
1925 | Caldas Aulete Identico (i-den-ti-ku), adj. que se apresenta perfeitamente egual a
22 od outro ou outros.
' || Que é comprehendido sob uma mesma idéa.
2v) || Semelhante, analogo, da mesma natureza que um outro: Em 1310,
governando D. Diniz, a peste talvez nascida de causas identicas
1925, v. 2, | invadiu alguns districtos. (R. da Silva.)
p. 04 | || Proposi¢do identica, aquella cujo attributo ¢ implicita ou

explicitamente identico ao sujeito.
|| (Math.) Equacao identica, o mesmo que identidade.
| F. lat. Identicus.
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Identicamente (i-den-ti-ka-men-te), adv. de modo identico, sem a
minima differenca.
|| . Identico + mente.

1938 | Pequeno Dic. Idéntico, adj. Perfeitamente igual; semelhante; analogo;
12 ed. | Brasileiro consubstanciado.
(1v.) 1938, p. 503 [identicamente: ndo registrado]
1939 | Laudelino Freire | IDENTICO, adj. Lat. identicus. Que se apresenta perfeitamente igual
| a outro ou outros.
1944 Il 2. Que ¢ compreendido sob uma mesma idéia.
1954, v. 3, | || 3. Semelhante, anadlogo, da mesma natureza que um outro.
[1954] . 2 : . TR -
p- 2892 | || 4. Diz-se da proposi¢do cujo atributo ¢ implicita ou explicitamente
22 ed. idéntico ao sujeito.
IDENTICAMENTE, adv. De idéntico + mente. De modo idéntico;
(4v.) semelhantemente.
1948 | Artur Bivar Idéntico, adj. Que é o mesmo que o outro; perfeitamente igual;
19|58 1952, v. 2, analogo (112-113-115)
ed. un. P- 90 ['denticamente, adv, De forma idéntica, sem a minima diferenga (112).
(3.v.)
1949 | Morais Silva Idéntico, adj. (do lat. esc. identicu-). Cuja natureza ndo muda; que se
| conserva sempre igual a si mesmo no pr. e no fig.: “Voltei ao quarto:
1959 tudo 14 repousava tranquilo, idéntico, real”, Egca de Queirds, O
Mandarim, cap. 1, 28. || Que ¢ igual a outro; que nao tem diferenca
102 ed. « . o A
alguma de outro: “estes dois espelhos sdo idénticos™, *“...a0 reparar
(12v.) noutros que encontrava e com idénticos fins ali tinham ido...”, Tomas
de Figueiredo, No Cego, 187. || Que se encerra dentro da mesma ideia
que outra coisa, apesar da divergéncia de forma; similar, quanto ao
1953, v. 5, | resultado: “Estas duas propostas, no fundo, sdo idénticas™; “E que os
p. 819 | sentimentos da alma, contrarios e repugnantes, excitam na matéria
sensacdes idénticas”, Camilo, Mistérios de Lisboa, 11, 3, 4, 30. ||
Semelhante, andlogo, da mesma natureza que outro: “O zelo dos
padres, escrevendo a vida penitente ¢ herdica de alguns santos, foi
despertado por idénticas reflexdes”, Castilho, Fastos, I, XII; “Calisto
abriu outro livro da mesma idade, escrito por idéntico motivo, para
averiguar se o autor...”, Camilo, Queda de um Anjo, cap. 4, 30. || Diz-
se da proposi¢do cujo atributo é implicita ou explicitamente 0 mesmo
que o sujeito.
Idénticamente, adv. (de idéntico). De modo idéntico; da mesma
maneira: “As duas irmas vestiam, e pensavam identicamente”.
1951 | Pequeno Dic. Idéntico, adj. Perfeitamente igual, semelhante; analogo;
9a od. | Brasileiro consubstanciado.
(1v.) 1951, p. 658 [identicamente: nao registrado]
1961 | A. Nascentes idéntico, a. (idetiku, a) Adj. Perfeitamente igual, absolutamente o
| ABL mesmo, o que nao se pode distinguir de outro. (Do latim escolastico
1967 1961, v. 2, | identicu, calcado em idem, mesmo).
12 ed. p. 518

“4v.)

[identicamente: ndo registrado]
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1964 | Pequeno Dic. Idéntico, adj. Perfeitamente igual; semelhante; analogo;
112 ed. | Brasileiro consubstanciado.
[1967]
reimp. 1967, p. 651 [identicamente: ndo registrado]
(1v)
1974 | Caldas Aulete IDENTICO adj. que se apresenta perfeitamente igual a outro ou
32 ed. br outros.
I || Que é compreendido sob uma mesma idéia.
(5v) 1974, v. 3, | || Semelhante, analogo, da mesma natureza que um outro: Em 1310,
p- 1014 | governando D. Diniz, a peste talvez nascida de causas idénticas

invadiu alguns distritos. (R. da Silva.)

|| Proposicdo idéntica, aquela cujo atributo ¢ implicita ou
explicitamente idéntico ao sujeito.

|| (Math.) Equagdo identica, o mesmo que identidade.

|| F. lat. Identicus.

IDENTICAMENTE adv. de modo idéntico, sem a minima diferenca.

Fonte: Elaborada pelo autor (2023).
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APENDICE F

REGISTROS DE IDENTIFICAR NA LEXICOGRAFIA DE LINGUA PORTUGUESA

Ano

Obra/autor

Registro

Lexicografia Latinoportuguesa

1562 | Jeronimo Cardoso [ndo registrado]
1570 | Jeronimo Cardoso [ndo registrado]
1608 | Antonio Velez [ndo registrado]
1611 | Agostinho [ndo registrado]
Barbosa
1621 | Amaro de [ndo registrado]
Roboredo
1634 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Prosédia, 1. ed.) [obra ndo acessada diretamente, ver nota 10]
1647 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Thesouro, 1. ed.)
1653 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Prosodia, 2. ed.)
1680 | Ant6nio Velez [ndo registrado]
1694 | Jeronimo Cardoso [ndo registrado]
1697 | Bento Pereira [ndo registrado]
(Prosddia, 7. ed.)
1713 | Raphael Bluteau | IDENTIFICAR. Fazer de duas, ou mais cousas huma. Duo, Vel plura
(v.4,p.29) inter se ita copulare, ut unum idemque sunt. Ex duobus, vel ex pluribus
unum constare. Vid. ldentidade. Sendo o amor hii ser, lho idétifica.
Barret. Prat. entre Democ. & Hecl. pag. 14. As pessoas Divinas se
unem todas (nad fallo bem) porque se identficaé todas em huma so
essecia. Vieira. Tom. 9. pag. 100.
1744 | Antonio Velez [ndo registrado]

Lexicografia Classica

1783 | Bernardo Bacellar | Idénti-co, dade, fica-r, ¢do, do; O mesmo sem diversidade.
(p. 401)
1789 | Morais Silva IDENTIFICAR, v. at. fazer de duas, ou mais coisas, huma so, e¢ a
(1.ed. v.2,p. 690) | mesma. Barreto Prat. ,, sendo o amor hum ser lho identifica f. 14,
Vieira ,, as pessoas Divinas se unem todas (ndo fallo bem) se
identificdo todas em huma so essencia ,, t. 9. f- 100.
IDENTIFICADO, part. pass. de identificar. Vieira 4. n. 12.
1806 | anénimo Identificar, v. a. Fazer de duas, ou mais cousas huma so, e a mesma,
(s/p.) cousa.
1813 | Morais Silva IDENTIFICAR, v. at. fazer de duas, ou mais coisas, uma so, € a
(2.ed.v.2,p. 127) | mesma. Barreto Prat. f. 14. sendo o amor hum ser lho identifica.
Vieira. as pessoas Divinas se unem todas (ndo fallo bem) se identificdo
todas em huma so essencia. T. 9. f. 100.
IDENTIFICADO, part. pass. de identificar. Vieira 4. n. 12.
1823 | Morais Silva IDENTIFICAR, v. at. fazer de duas, ou mais coisas, uma so, ¢ a

(3.ed.v. 2, p. 64)

mesma. Barreto Prat. f. 14. sendo o amor hum ser lho identifica.
Vieira. as pessoas Divinas se unem todas (ndo fallo bem) se identificao
todas em huma so essencia. T. 9. f. 100.

IDENTIFICADO, part. pass. de identificar. Vieira 4. n. 12.
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1829 | José da Fonseca IDENTIFICAR, v. a. fazer de duas ou mais cousas huma so.
(p- 384
1831 | Morais Silva IDENTIFICAR, v. at. fazer de duas, ou mais coisas, uma so, ¢ a
(4.ed.v.2,p. 132) | mesma. Barret. Prat. f. 14. “sendo o amor hum ser lho identifica”
Vieira, 9. 100. “as pessoas Divinas se unem todas (ndo fallo bem) se
identificdo fodas em huma so essencia.
IDENTIFICADO, p. pass. de Identificar. Vieira 4. n. 12.
1836 | Solano IDENTIFICAR, v. a. (Lat. identifico, are), tornar identicas duas
Constancio cousas; reconhecer pelo mesmo individuo, v. g.— os autores do crime.
(p. 610) IDENTIFICADO, p. p. sup. de Identificar, e adj., reconhecido por ser
0 mesmo individuo.
1848 | Roquete; Fonseca | Identificar, v. a. fazer de duas ou mais cousas uma s6 ou a mesma.
(p. 587) — se (com, em), v. r. confundir seu ser, sua existencia, etc.
1849 | Eduardo de Faria | IDENTIFICAR, v. a. tornar identicas duas cousas; reconhecer pelo
(1.ed. v.3,p. 113) | mesmo individuo, v. g. — os autores do crime.
IDENTIFICADO, A, p. p. de identificar; adj. reconhecido por ser o
mesmo individuo.
1858 | Morais Silva IDENTIFICAR, v. a. (do Fr. identifier; do Lat. idem, o mesmo) Fazer
(6.ed.v.2,p. 160) | de duas, ou mais cousas, uma s6, € a mesma. Barret. Prat. f- 14. “sendo
o amor hum ser [’ho identifica” §. (+ — se, v. r. Confundir, fundir
juntamente o seu ser, a sua existéncia com a de outrem.) Vieira, 9. 100.
“as pessoas Divinas distinctas humas das outras, se unem todas (ndo
fallo bem) se identificdo todas em huma sé essencia”
IDENTIFICADO, p. p. de Identificar. Vieira 4. n.° 12.
1858 | Martins Dantas IDENTIFICAR, v. a. fazer de duas, ou mais cousas, uma so.
(p. 398) IDENTIFICAR, v. r. confundir seu ser, etc., com outro.
1858 | Faria; Lacerda IDENTIFICAR, v. a. (Lat. identifico, are) fazer de duas cousas uma
(4. ed.v.2,p.42) | s6 cousa; tornar idénticas duas cousas; reconhecer pelo mesmo
individuo: — se, v. r. confundir , fundir juntamente o seu ser, a sua
existencia com a de outrem. (Vieira.)
IDENTIFICADO, A, p. p. de identificar, e adj. reconhecido por ser o
mesmo individuo.
IDENTIFICACAO, s. f. acto ou effeito de identificar.
1859 | Eduardo de Faria | Identificar, v. a. (Lat. identifico, are) tornar identicas duas cousas;
(4.ed. v.2,p.378) | reconhecer pelo mesmo individuo; v. g., — os autores do crime.
Identificado, a, p. p. de identificar, e adj, reconhecido por ser o mesmo
individuo.
1878 | Morais Silva Identificar, v. a. (do Fr. identifier; do Lat. idem, o mesmo) Fazer de
(7.ed.v.2,p. 137) | duas, ou mais cousas, uma so, € a mesma. Barret. Prat. f. 14. “sendo o
amor hum ser I’ho identifica” §. — se, v. r. Confundir, fundir
juntamente o seu ser, a sua existéncia com a de outrem. Vieira, 9. 100.
“as pessoas Divinas distinctas humas das outras, se unem todas (nio
fallo bem) se identificdo todas em huma s essencia”
Identificado, p. p. de Identificar. Vieira 4. n.” 12.
Lexicografia Moderna
1871 | Domingos Vieira | IDENTIFICAR, v. a. (Do latim identificari). Igualar, comprehender
| duas cousas sob uma mesma idea, sob uma mesma natureza, fazer
1874 d'ellas uma.
1873, v.3, | ificar- Confundir o proprio ser ropria natur
ed. un. p. 1006 Identificar-se, v. refl. Confundir o proprio ser, ou a propria natureza
com outro ser, ou com outra natureza.




310

5v) IDENTIFICACAO, 5. f (Do thema identifica, de identificar, com o
suffixo “acdo”). Accdo e effeito de identificar.
1881 | Caldas Aulete Identificar (i-den-ti-fi-kar), v. tr. tornar identico; fazer (de duas ou
12 ed mais coisas) uma so: A verdadeira illustracdo estava identificada com
’ as ignominias do seculo. (Mont’Alverne.)
2v) || Reconhecer pelo mesmo individuo.
|| —, v. pr. confundir o seu com o de outrem; compenetrar-se das idéas
1881, v. 1. | OU sentimentos de outrem; adquirir .(uma pessoa .ou’coisa) a indole ou
I; 01 7’ natureza de uma outra pessoa ou coisa: Necessarlp ¢ que o deputado...
’ bem se identifique com suas razdes e consequencias. (Garrett.)
|| Conformar-se; ajustar-se.
| E. Identico + mente (suff.).
Identificacao (i-den-ti-fi-ka-ssdo), s. f. accdo e effeito de identificar
ou de identificar-se.
|| F. Identificar + do.
1890 | Adolfo Coelho Identificar, i-den-ti-fi-kar, v. a. Fazer identico. Reconhecer como
ed. un identico. Confundir o seu com o alheio. Compenetrar-se de.
T 1890, p. 736 | Conformar-se com. (Identico, € ficar, do lat. facere.
(1v) Identificagdo, i-den-ti-fi-ka-sdo, s. f. Accdo e effeito de identificar.
(Identificar, suf. ¢do.)
1890 | Morais Silva Identificar, v. trans. (do Fr. identifier, do Lat. idem, o mesmo) Fazer
| de duas, ou mais cousas, huma s, ¢ a mesma; tonar identico; unir,
1891 assimilar. Barreto Prat. f. 14. “sendo o amor um ser, 1’ho identifica”
g2 od § Reconhecer a identidade; reconhecer por identico.
’ § — se, v. ref. Confundir, fundir juntamente o seu ser, a sua existencia
2v) 1891, v. 2, | com a de outrem. Vieira, 9. 100. “as pessoas Divinas distinctas humas
p. 149 | das outras, se unem todas (ndo fallo bem) se identificdo todas em huma
sO esséncia”
§ Compenetra-se das idéas ou sentimentos ou dos sentimentos de
outrem.
§ Conformar-se.
Identificado, p. p. de Identificar; e adj. Vieira. 4. n.°12.
Identificacdo, s. f. Accdo ou effeito de identificar, ou identificar- se.
1899 | C. de Figueiredo | Identificar, v. ¢. tornar idéntico; reconhecer como idéntico; v. p.
12 ed. 1899, v. 1 confundir o que é seu com o alhe.io;ﬂ cgmpenetrar-se do que outrem
I;- 723’ sente ou pensa; conformar-se. (De idéntico + lat. facere)
2v.) * Identificado, part. De [identificar].
Identificacio, s. acto ou effeito de identificar.
1913 | C. de Figueiredo | identificar v. . Tornar idéntico. Reconhecer como idéntico: identificar
22 ed um cadaver. V. p. Confundir o que ¢ seu com o alheio. Compenetrar-
’ se do que outrem sente ou pensa; conformar-se. (De idéntico + lat.
[2010] 1913, p. 1049 | facere)
reimp. identificacfo s. Acto ou effeito de identificar.
(1v) identificavel adj. Que se pode identificar.
1925 | Caldas Aulete Identificar (i-den-ti-fi-kar), v. tr. tornar identico; fazer (de duas ou
22 ed mais coisas) uma soO: A verdadeira illustragdo estava identificada com
’ as ignominias do seculo. (Mont’ Alverne.)
2v) || Reconhecer pelo mesmo individuo.
|| —, v. pr. confundir o seu com o de outrem; compenetrar-se das idéas
1925, v. 2, | ou sentimentos de outrem; adquirir (uma pessoa ou coisa) a indole ou
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p. 04

natureza de uma outra pessoa ou coisa: Necessario € que o deputado...
bem se identifique com suas razdes ¢ consequencias. (Garrett.)

|| Conformar-se; ajustar-se.

| F. Identico + mente (suft.).

Identificacao (i-den-ti-fi-ka-ssdo), s. f- accdo e effeito de identificar
ou de identificar-se.
| F. Identificar + do.

Identificavel (i-den-ti-fi-ka-vél). adj. que pode ser identificado.
|| F. Identificar + vel.

1938
12 ed.

(1v)

Pequeno Dic.
Brasileiro

1938, p. 503

Identificar, v. t. Tornar idéntico a; estabelecer a identificagdo de;
v. p. confundir o que ¢ seu com o alheio; compenetrar-se do que outrem
sente ou pensa; conformar-se.

Identificacdo, n. f. Determinacdo da identidade; reconhecimento de
uma cousa ou de um individuo como os proprios.

1939

1944
[1954]
22¢ed
“4v.)

Laudelino Freire

1954, v. 3,
p. 2892

IDENTIFICAR, v. r. v. Tornar ou declarar idéntico

(tr. dir.; bitr., com prep. a, com): “Decide-te por um dos conselheiros,
que nunca poderas identificar os dous” (Camilo). “éxtasis celeste, que
modificava a natureza do homem, identificando-a a natureza dos
anjos” (Id.). “e quer a fina forca identifica-lo com o el, lo, la espanhol”
(Rui).

| 2. Achar a identidade de (. dir.):

“Identificar criminosos”. “Pasteur descobriu a procedéncia dessas
contaminacdes funestas, identificando o microbio que as determina”
(Rui).

| 3. Fazer uma s6 de (duas ou mais cousas) (tr. dir.): “Identificou os
diversos géneros”.

| 4. Confundir o seu com o de outrem; compenetrar-se das idéias ou
sentimentos de outrem; adquirir a indole ou natureza de outro (pr.;pr.,
com prep. a, com, em): “As duas opinides nao se identificam. O seu
espirito identificou-se ao do velho professor”. “com €le se identifica o
ponto que o acompanha em tédas as suas vicissitudes” (Carneiro
Ribeiro). “Necessario € que o deputado.... bem se identifique com suas
razdes e consequéncias” (Garrett). “Todos os seus pensamentos se
identificam em um s6 anseio”,

|| 5. Conformar-se, ajustar-se (pr., com prep. com): “Identificou-se com
0 ambiente”.

IDENTIFICACAO, s. f. De identificar + ¢do. Ato ou efeito de
identificar.

IDENTIFICAVEL, adj. De identificar + vel. Que se pode identificar.

1948

1958
ed. un.

3.v))

Artur Bivar

1952, v. 2,
p. 90

Identificar, v. . Tornar idéntico ou reconhecer como idéntico (115).
| v. p. Conformar-se, ajustar-se (108).

Identificacdo, s. /7 Accdo ou efeito de identificar ou identificar-se
(115).

Identificavel, adj. Que se pode identificar (112).

Identificado, adj. Que se identificou; tornado idéntico, semelhante,
igualado (112-115)

1949

1959

Morais Silva

Identificar, v. ¢. (de idéntico + lat. fic, raiz alterada de facere).
Compreender duas coisas na mesma ideia. || Considerar duas coisas
como idénticas, dando a uma o caracter da outra: “os panteistas
identificavam Deus e o mundo”. || Provar a identidade de alguém:
“identificar um cadaver, um criminoso”. || Reconhecer; dar um nome
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102 ed.
(12 v.)

1953, v. 5,
p. 820

preciso a cada coisa; classificar: “Norberto reconheceu imediatamente
a garca, o jaburu, o bem-te-vi e infinitas mais aves, que s6 a sua
memoria prodigiosa identificaria na multidao e variedade sem fim”.

Identificacio, s. f (de identificar). Acgdo ou efeito de identificar ou
de se identificar: “a identificagdo de um criminoso”; “Se o amor do
poeta foi o que li na Lirica — no seu caso, mais que em nenhum, nao
importa talvez a identificagdo das Damas”, Antonio Sérgio, Ensaios,
IV, 85.

Identificar-se, v. r. Tornar-se idéntico, semelhante, parecido;
assimilar-se: “...pela transformacao, transformando-se em Deus; pela
identidade, identificando-se com Ele”, Anténio Vieira, Sermées, XII,
1,4, §5,n.°269,243. || Fazer seu, adoptar, abracar: “identificou-se com
as nossas teorias”; “...identifiqguemo-nos com o seu pensar, com o seu
fazer, com o seu exprimir”, Castilho, Camdes, 19; “De ai resulta que o
partidério se ndo identifica com uma dada ideia, mas sim com 0s seus

chefes”, Antonio Sérgio, Ensaios, 111, 215.

Identificado, adj. ¢ p. p. (de identificar). Que se identificou; tornado
idéntico, semelhante; igualado; reconhecido como o proprio. || Que
abragou, que adoptou costume, ideia igual; que pensa ¢ obra da mesma
forma: “estava por tal forma identificada com as ideias e costumes de
sua ama, que se podia considerar apenas como um reflexo da Tia
Brizida”, Andrade Corvo, Um Ano na Corte, 11, 30, 168.

Identificador (6), adj. ¢ s. m. (de identificar). Que, aquele ou aquilo
que identifica.

Identificavel, adj. 2 gen. (de identificar). Que se pode identificar:
“o criminoso era facilmente identificavel”.

1951
92 ed.

(Iv)

Pequeno Dic.
Brasileiro

1951, p. 658

Identificar, v. t. Tornar idéntico a; estabelecer a identifica¢do de;
Fazer (de duas ou mais coisas) uma so;

t. -rel. tornar identico;

p. tomar o carater de (uma coisa); confundir o que € seu com o alheio;
compenetrar-se do que outrem sente ou pensa; conformar-se; afazer-
se.

Identificacio, s. f Determinacdo da identidade; reconhecimento de
uma cousa ou de um individuo como os proprios.

1961

1967
12 ed.
“4v.)

A. Nascentes
ABL

1961, v. 2,
p. 518

identificar. (idetifi’kar) V. tr. Tornar idéntico, estabelecer a
identidade.

|| V. pron. Confundir-se intelectual ou sentimentalmente com outrem.
(Do lat. escolastico, identicu, iéntico, fic, raiz apofonica de facere,

fazer e desin. -ar).

identificagcdo. (identifika’sdu) S. f. Ato ou efeito de identificar;
determinagdo da identidade.

identificavel. (identifi’kavel) Adj. Que pode ser identificado.

identificador, a. (identifika’dor, ra) Ad;. Que identifica.
|| U.t.c.s. Pessoa identificadora.
|| S. m. Funcionério encarregado de proceder a identificagdes.

1964
112 ed.

[1967]
reimp.

Pequeno Dic.
Brasileiro

1967, p. 651

Identificar, v. . Tornar idéntico a; estabelecer a identificacdo de;
Fazer (de duas ou mais coisas) uma so;

t. -rel. tornar idéntico,

p. tomar o carater de (uma coisa); confundir o que ¢ seu com o alheio;
compenetrar-se do que outrem sente ou pensa; conformar-se; afazer-
se.
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(1v)

Identificacio, s. £ Determinacdo da identidade; reconhecimento de
uma cousa ou de um individuo como os proprios.

Identificavel, adj. 2 gén. Suscetivel de ser identificado.

1974
32 ed. br.

(5v)

Caldas Aulete

1974, v. 3,
p. 1895-1896

IDENTIFICAR v. ¢r. tornar idéntico; fazer (de duas ou mais coisas)
uma s0: A verdadeira ilustracdo estava identificada com as ignominias
do século. (Montalverne.)

|| Reconhecer pelo mesmo individuo; estabelecer a identidade de.

|| —, v. pr. confundir o seu com o de outrem; compenetrar-se das idéias
ou sentimentos de outrem; adquirir (uma pessoa ou coisa) a indole ou
natureza de uma outra pessoa ou coisa: Necessario ¢ que o deputado...
bem se identifique com suas razdes e consequéncias. (Garrett.)

|| Conformar-se; ajustar-se: A mulher... s6 chega a amar deveras depois
de muito conviver, depois de muito se identificar com o homem a
quem se deu. (Aloisio Azevedo, Girdndola, c. 4, p. 33.)

|| F. Idéntico + lat. fic, de ficare (fazer) + ar.

IDENTIFICACAO s. f acio e efeito de identificar ou de identificar-
se: Nos hoje fazemos falar os recém-nascidos, voz do sangue, pela
identificac¢do dos grupos sangiiineos, que sao hereditarios e ddo pista.
(Afran. Peixoto, Maias e Estevas, p. 19, ed. 1940.)

|| Reconhecimento de um individuo ou de uma coisa como os proprios.
| F. Identificar.

IDENTIFICAVEL adj. que pode ser identificado.
|| F. Identificar.

IDENTIFICADOR (6), adj. ¢ s.m. (Bras.) que, ou aquele que
identifica, e especialmente o que recolhe elementos para o bilhete ou
carteira de identidade.

|| E. Identificar.

Fonte: Elaborada pelo autor (2023).
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