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RESUMO

A teoria dialdgica de Bakhtin e do Circulo, ao propor que os estudos em Ciéncias Humanas
tenham como objeto os enunciados concretos como manifestacdo dos sujeitos soécio-
historicamente constituidos, nos remete a um pensamento que, mesmo construido nas
singularidades dos atos responsaveis, ¢ produtivo cientificamente. Nesse contexto, o sujeito se
torna o centro da concepg¢do de linguagem, materializando em seus enunciados reverberagdes
das interagdes sociais e suas avaliagdes, dos seus cronotopos, das suas relagdes dialogicas.
Sujeito e discurso constituem-se um ao outro a partir das interagdes sociais que cercam o sujeito
desde o seu nascimento. Desse modo, analisar dialogicamente um discurso ¢ uma forma de
analisar também os sujeitos desse discurso e neles toda a sociedade refratada nas posicdes
ideologico-valorativas, o que nos remeteu a questdo: como a mutua constitui¢do do discurso e
do sujeito, teorizada nos escritos do Circulo, pode ser percebida e analisada dialogicamente?
Frente a ela, nossa tese ¢ de que a constitui¢do dialdégica dos sujeitos imbricada em/por
discursos, refletida e refratada cronotopica e ideoldgico-valorativamente na abertura para a sua
singularidade e ndo-finalizabilidade na enunciagdo, des(re)vela uma imagem discursivizada de
sujeito. Para defendé-la, nos propusemos, como objetivo geral, apresentar um aparato teoérico-
metodoldgico, de base linguistico-filoséfica, que evidencie o sujeito dialogico refratado e
refletido nos enunciados para analises de discurso no ambito dos estudos dialégicos da
linguagem. Para essa finalidade, os objetivos especificos tragados foram os de a) percorrer as
discussodes sobre sujeito e discurso no ambito dos estudos dialdgicos da linguagem; b) propor
principios orientadores de cunho tedrico-metodolégicos para a andlise da imagem
discursivizada de sujeito a luz do projeto linguistico-filoséfico dos estudos dialdgicos da
linguagem. Desenvolvemos o trabalho tedrico-metodologicamente ancorado nos escritos de
Bakhtin e do Circulo, de seus comentadores contemporaneos para a discussao das nogoes de
linguagem, interacao social, discurso, enunciado e sujeito. Para a construgao do aparato tedrico-
metodologico de base linguistico-filosofica, optamos metodologicamente pela pesquisa
bibliografica para a geracao de dados que nos permitissem recuperar nos escritos do Circulo os
enderecamentos para a andlise do sujeito refrato do discurso. Como resultado, propusemos que
a analise do sujeito pelo discurso se d4 como construcdo de uma imagem discursivizada de
sujeito, ou seja, a analise do sujeito no discurso ¢ uma compreensao ativamente responsiva do
analista as marcas cronotopicas, exotdpicas, dialdogicas e ideologico-valorativas do sujeito
presentes no contetdo, no material e na forma dos enunciados concretos. Essas marcas apontam
nao para o sujeito concreto que, como tal, ¢ inacabado; mas para as refracdes das concepgdes
de mundo desse sujeito em interagdo com outros sujeitos que se constroi na arquitetonica do
ato responsavel em relagdes de alteridade e autoconsciéncia das instancias do eu-para-mim, eu-
para-o-outro e o-outro-para-mim revelando a imagem discursiva do sujeito enunciador e a
imagem discursiva do sujeito outro para quem o enunciador se volta e de quem aguarda uma
resposta. Nessa relacdo, o analista deve compreender que sua posicdo ¢ sempre exterior ao
evento em que a enunciagdo acontece porque a sua interagdo com o sujeito € com o enunciado
se d4& em uma outra situagdo, em uma outra esfera. Portanto, sua constru¢cdo das imagens
discursivizadas de sujeito serda uma refracdo da refracdo. Essa construcdo sera um
aprofundamento do primeiro contato do pesquisador com o discurso e poderd guiar-se em
quatro conceitos-chave: imagem discursivizada de sujeito cronotdpica; imagem discursivizada
de sujeito exotdpica; imagem discursivizada de sujeito constituida nas/as relacdes dialdgicas; e
imagem discursivizada de sujeito axiologicamente matizada. Para cada um desses conceitos,
propusemos principios orientadores da andlise: 1) para a imagem cronotopica, destacamos
temporalidades, grande e pequeno cronotopo; imagem de homem; pequeno e grande tempo; 2)
para a imagem exotdpica, destacamos excedente de visdo, personalizacdo do objeto de estudo
e apreensdo do sentido; 3) para a imagem constituida a/nas relagdes dialdgica, destacamos



imagem discursivizada de sujeito; imagem discursivizada do sujeito enunciador e imagem
discursivizada do sujeito outro; 4) para a imagem axiologicamente matizada, destacamos
ideologia, ideologia do cotidiano, a ideologia oficial, forcas centripetas, forg¢as centrifugas,
avaliacdo social, tom emotivo-volitivo / posi¢ao valorativa, entonacao e subentendidos. Como
conclusdo, defendemos que ¢ possivel por meio da imagem discursivizada de sujeito dar um
relativo acabamento ao sujeito refratado no discurso, considerando as finalidades do
conhecimento cientifico, e ainda assim respeitar a ndo-finalizabilidade do sujeito concreto
quando o pesquisador se compromete em analisar o enunciado como a materializacdo das
relacdes intersubjetivas que refletem e refratam o tempo-espago imbricados por posigdes
ideoldgico-valorativa, e, ainda, quando ele reconhece a provisoriedade das suas analises como
qualquer produc¢ao de sentido.

Palavras-chave: Sujeito dialogico. Analise Dialogica do Discurso. Circulo de Bakhtin.



ABSTRACT

Bakhtin Circle’s dialogic theory, by proposing that researches in Human Sciences take, as an
object, concrete utterances as the expression of socio-historically constituted subjects, brings
us a thought that, although constructed into the singularities of responsible acts, such object is
scientifically productive. In such context, the subject becomes the center of the conception of
language, who materializes, in the utterances, reverberations of social interactions and
evaluations, reverberations of the chronotopes and of dialogic relations. Subject and discourse
constitute themselves from social interactions that surround the subject since birth. Thus, a
dialogic analysis of a discourse is a way for also analyzing the subjects of such discourse and,
therefore, the society refracted in the ideological-evaluative positions. Which brings us the
following question: how does the mutual constitution of discourse and the subject, theorized in
Bakhtin Circle’s writings, can be perceived, and dialogically analyzed? Considering this
question, our thesis is that the dialogic constitution of subjects imbricated in/by discourses,
reflected and refracted chronotopically and ideological-evaluatively in the opening for their
singularity and unfinalizability in the utterance, un(re)veals a discursivized image of a subject.
To reinforce it, we aim, as a general objective, to present a theorical-methodological apparatus,
in a linguistic-philosophical basis, that evidences the dialogic subject refracted and reflected in
the utterances to discourse analysis under dialogic studies of language. For this purpose, the
specific objectives are a) to go through discussions about subject and discourse under dialogic
studies of language; b) to propose theoretical-methodological guiding principles to the analysis
of the image discursivized of the subject in light of the linguistic-philosophical project of the
dialogic studies of language. We developed the research theoretical-methodologically anchored
on Bakhtin Circle’s writings, on the contemporary discussions of such writings, considering the
notions of language, social interaction, discourse, utterance, and subject. For the construction
of the theoretical-methodological apparatus of a linguistic-philosophical basis, in
methodological terms, we chose the bibliographic research for data generation which would
allow us to recall, in Bakhtin Circle’s writings, the addresses for the analysis of the subject
refracted in the discourse. As a result, we propose that the analysis of the subject through the
discourse occurs as the construction of a discursivized image of the subject, that is, the analysis
of the subject in the discourse is an active and comprehensive response of the analyst to the
chronotopic, exotopic, dialogic and ideological-evaluative marks of the subject into the content,
the material, and the form of the concrete utterances. Such marks do not point to the concrete
subject that, as such, is unfinalized; but to the refractions of this subject’s conceptions of world
in the interaction with other subjects who is constructed in the architectonics of the responsible
act, in otherness relations and self-conscience of the instances of [-for-myself, I-for-the-other
and the-other-for-me, revealing the discursive image of the speaker and the discursive image of
the other subject for whom the enunciating subject refers to and from who expects an answer.
In such relation, the analyst must understand that his/her position is always on the outside of
the event in which the enunciation happens because his/her interaction with the subject and the
utterance occurs in another situation, in another sphere. Therefore, his/her construction of
discursivized images of the subject will be a refraction of a refraction. Such construction will
deepen the first contact of the researcher with the discourse and will be guided through four
key-concepts: chronotopic discursivized image of the subject; exotopic discursivized image of
the subject; discursivized image of the subject constituted in/by dialogic relations/ and
discursivized image of an axiologically nuanced subject. For each one of those concepts, we
propose guiding principles for the analysis: 1) for the chronotopic image, we highlight the
temporalities, minor and major chronotope; the image of man; great and small time; 2) for the
exotopic image, we highlight the surplus of seeing, personalization of the object of study and
the understanding of meaning; 3) for the image constructed in dialogic relations, we highlight



the discursivized image of the subject; discursivized image of the speaker and the discursivized
image of the other subject; 4) for the axiologically nuanced image, we highlight the ideology,
the life ideology, the official ideology, centripetal forces, centrifugal forces, social evaluation,
emotional-volitional tone, / valuative position, intonation and implicit information. As a
conclusion, we defend that it is possible, though the discursivized image of the subject, to give
a relative finalizing to the subject refracted in the discourse, considering the purposes of
scientific knowledge, and yet respecting the unfinalizability of the concrete subject when the
researcher is compromised in analyzing the utterance as a materialization of intersubjective
relations that reflect and refract time-space imbricated by ideological-valuative positions, and,
therefore, when the researcher realizes the provisionality of his/her analysis as any production
of meaning.

Keywords: Dialogic subject. Dialogical Discourse Analysis. Bakhtin Circle.
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1 INTRODUCAO

O elemento de violéncia no conhecimento objetivo.
[...] O objeto foi privado de liberdade, o ato de
conhecimento quer circunda-lo de todas as partes,
quer isolad-lo de sua incompletude, portanto de
liberdade, do futuro provisorio e semantico, de sua
irresolu¢ao e da verdade interior.

(BAKHTIN, 2019 [1940/1945], grifos do autor).

A centralidade do sujeito na teoria bakhtiniana' é evidente para muitos daqueles que
estudam as obras do Circulo. Aos mais desavisados, entretanto, ela pode parecer estranha a uma
abordagem soOcio-historica da linguagem, pelo que se assumiria que o foco deva estar no social,
em lugar do individual. Tal estranhamento esta ligado a uma nocao do social como contraposta
ao individual. O social seria, nesse caso, sinonimo de coletivo, de conjunto de individuos.
Contudo, para o Circulo, esse conceito ¢ contraposto ao de natural/biolégico, compreendendo
todo e qualquer processo de interagdo humana como social € que se estabelece em contextos de
enuncia¢do. O sujeito ¢, portanto, elemento constituido e constituinte da sociedade por meio

dos discursos que assimila e dos discursos que enuncia.

[...] social e pessoal sdo para o Circulo elementos imbricados nos proprios
discursos, na propria linguagem, nos proprios atos; ndo se trata de uma
proposta de andlise de sujeitos biologicos, mas da proposi¢ao de que sujeitos
biologicos s6 se tornam sujeitos humanos na interagdo com outros sujeitos em
situacdes sociais ¢ histdricas concretas, situagdes de enunciacdo. (SOBRAL,
2009, p. 53).

Desse modo, o individual e o social estdo intimamente relacionados numa interagao
constitutiva, ndo podendo ser opostos ou excludentes. Essa vertente se afasta de concepgoes de
sujeito solitario, independente, autossuficiente, baseadas na independéncia do ser em relagdo a
sociedade ou de sujeito assujeitado e passivo, baseadas na completa submissdo do individuo a
sociedade (SEVERO, 2007). Dadas essas questdes, nos resta retomar, ainda que em linhas
gerais, como o sujeito se caracteriza no ambito desta pesquisa: um individuo Unico, singular,
insubstituivel e ndo-finalizavel, mas que s6 pode constituir-se nas suas relagdes com os outros
sujeitos (também unicos, singulares, insubstituiveis e ndo-finalizdveis). Por sua constitui¢cdo

intersubjetiva e relacional € que nos referiremos a ele como sujeito dialogico.

! Utilizaremos os termos feoria bakhtiniana e teoria do Circulo de Bakhtin para nos referirmos ao conjunto
epistemologico das obras escritas pelos autores Mikhail Bakhtin, Pavel Medviédev e Valentin Volochinov.
Quanto ao termo Circulo de Bakhtin, em suas origens, ele abarca outros pensadores conforme exposto no capitulo
02 desta tese.
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Em consequéncia do exposto, a centralidade do sujeito dialdgico na teoria bakhtiniana
nao se refere a uma relacao de superioridade do individuo sobre a sociedade, em que o individuo
psicologico e seus desejos determinam a linguagem. Também nao se refere a uma necessidade
tedrica que considera o sujeito como mais adequado as suas finalidades e métodos do que a
sociedade como um todo. A centralidade se estabelece pelo reconhecimento de que os
construtos sociais (linguagem, arte, ciéncia, politica, etc.) s6 podem ser acessados por meio dos
atos? concretos de cada sujeito singular, contrariando a concepcdo cientifica moderna de que o
sujeito e suas singularidades ndo servem a teorizagdes por sua imprevisibilidade e instabilidade,
carecendo de regularidade e objetividade.

A ciéncia moderna, para estudar a sociedade, precisou elidir dela os sujeitos,
concentrando-se nos aspectos reiteraveis e constantes daquela. Ai, impera uma visdo
homogeneizada dos individuos, compreendidos sempre na sua inser¢do em grupos
caracterizados por aquilo que os iguala, que os torna indistintos. Em razao disso, os homens nas
ciéncias humanas ndo correspondem a um sujeito em particular, mas a uma construgdo tedrica
que pasteuriza as diferencas. Ja para Bakhtin (2017 [1920/1924°], p. 106), uma sociedade
abstraida de seus sujeitos, considerada enquanto “humanidade histérica” ndo ¢ nada além de
“possibilidade vazia de sentido”, porque o sentido ndo pode ser dado pelo “homem em geral”;
ele se constroi na interagdo entre sujeitos concretos espaco-temporalmente situados em um
contexto extraverbal atravessado pelas praticas ideologicas.

E sobre essa relagdo intrinseca entre sujeito e sociedade que Sobral (2009, p. 47) defende
que “[...] o Circulo de Bakhtin teoriza precisamente sobre a individualidade, o sujeito, mas,
realisticamente, em suas relagdes com outros sujeitos que o constituem e sao constituidos por
ele” e que na concretude dessas relagdes € possivel vislumbrar a sociedade. Nas palavras do

autor,

[...] arelagdo entre duas pessoas traz a cena a soma total das relagdes sociais
dessas pessoas, envolvendo no minimo um espectro que vai da familia ao
Estado — e como estes s6 existem numa dada sociedade e num dado momento

2 A concepgdo bakhtiniana de ato, traduzida do termo russo postupok, é construida a partir de uma série de
proposicdes filosoficas desde Aristoteles, Platdo até Kant e os neokantianos e Marx (SOBRAL, 2014) e, como
boa parte dos conceitos filosoficos, qualquer tentativa de sintese acaba por reduzir os sentidos que engendra.
Mas, para esclarecer aquilo que compreendemos por ato, tal sintese se faz necessaria. Assim, ato é “um gesto
ético” (AMORIM, 2013, p. 23) realizado por um sujeito concreto, de forma consciente e deliberada pelo qual
ele responde e se responsabiliza integralmente. “Postupok ¢ um ato de pensamento, de sentimento, de desejo, de
fala, de agdo, que ¢ intencional, e que caracteriza a singularidade, a peculiaridade, o monograma de cada um, em
sua unicidade, em sua impossibilidade de ser substituido, em seu dever responder, responsavelmente, a partir do
lugar que ocupa, sem alibi e sem exce¢do” (PONZIO, 2017, p.10). Aprofundamos essa discussdo no cap. 04.

3 As obras do Circulo serdo marcadas, além da data da edigdo utilizada, pela data de sua escrita entre colchetes
para inscrever historicamente a produg@o desses textos-enunciados.
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historico, quando dois interagem, ¢ de alguma forma o mundo que interage.
(SOBRAL, 2009, p. 48).

Em outros termos, a sociedade e os fendmenos ideologicos que refletem e refratam o
mundo nao sdo entidades gerais ou imateriais, elas sao o conjunto dos sujeitos concretos e de
seus atos concretos que produzem uma imagem de uma dada comunidade, em um determinado
tempo-espago.

Dos construtos sociais que emergem dessas relagdes, a nds, linguistas, interessa a
linguagem. Mais especificamente, no que se refere ao tema deste trabalho, a linguagem que se
institui na compreensio da inter-constituicio entre discurso e sujeito. Porém, como adverte
Amorim (2004, p. 21), “[...] no interior de uma reflexao sé se pode definir um termo pela sua
inscri¢do em um sistema teérico”. E a linguistica € uma area muito ampla, na qual a linguagem
¢ abordada por perspectivas muito distintas. Por esse motivo, € preciso esclarecer de antemao
que nossos pressupostos teorico-metodologicos sao aqueles da andlise dialdgica de/do(s)
discurso(s)®, disciplina que vem se consolidando no Brasil a partir das interlocucdes
contemporineas com os textos-enunciados® de Bakhtin e do Circulo, vinculado a linguistica
aplicada (LA), filiagdes essas que implicam o tratamento da linguagem como prética social e
cuja arquitetonica compreende tanto relagdes logicas — elementos internos, sistematicos e
repetiveis —, quanto relacdes dialogicas — elementos extraverbais singulares relacionados ao
contexto de interacdo (proximo e amplo). Do que decorre que, nesse quadro, o estudo da
linguagem ¢ feito por meio dos discursos materializados em enunciados ditos/escritos por
sujeitos concretos e historicamente situados. O pesquisador entra numa relagdo ativo-
responsiva com esses enunciados, o que lhe exige uma postura ndo so tedrica, mas também
¢tica. Nao se trata, porém, de uma ética tedrica, “do bom samaritanismo académico”
(RAJAGOPALAN, 2003, p. 45) que nos obriga a ndo mascarar a verdade de nossas pesquisas
e a ndo plagiar (embora esses principios também estejam presentes, naturalmente), que
escamoteia nossa presenga, que a neutraliza por tras de um instrumento tedrico-metodoldgico
de autoridade inquestionavel, que no maximo, nos assume como um mal necessario € sobre o

qual nos interroga Bakhtin (2017 [1920/1924], p. 69-70):

4 Optamos por esta transcri¢do pois, de acordo com consulta no banco de dados da Biblioteca Digital Brasileira de
Teses e Dissertagdes (BDTD), o termo aparece tanto com a preposicao ‘de’ sozinha, quanto acrescida do artigo
definido ‘o’; bem como, com a palavra discurso ora no singular, ora no plural. Também utilizaremos a sigla
ADD para nos referirmos a esta corrente teorica.

5> Ao longo de todo esse trabalho utilizaremos o termo “texto-enunciado” para marcar nossa compreensio de que
qualquer texto compartilha das mesmas feigdes constitutivo-funcionais do enunciado, portanto todo texto ¢
enunciado. Nos casos em que a concepcao de texto esteja ligada a perspectivas teoricas distintas da nossa, que
compreende texto apenas como uma relagdo interna de elementos da lingua enquanto sistema, utilizaremos
apenas “texto”.
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O ser humano contemporaneo se sente seguro, com inteira liberdade e
conhecedor de si, precisamente 14 onde ele, por principio, ndo esta, isto €, no
mundo auténomo de um dominio cultural e da sua lei imanente de criacao;
mas se sente inseguro, privado de recursos e desanimado quando se trata dele
mesmo, quando ele é o centro da origem do ato, na vida real e tnica.

Ou seja, agimos com seguranca quando o fazemos ndo partindo de nos
mesmos, mas como alguém possuido de necessidade imanente do sentido
deste ou de outro dominio da cultura. O percurso da premissa a conclusao se
cumpre de maneira impecavel e inatacavel, mesmo porque nele eu mesmo nao
estou; mas como e onde se pode inserir este processo do meu pensamento que
se apresenta assim intrinsecamente irrepreensivel e puro, plenamente
justificado em sua totalidade? Na psicologia da consciéncia? Ou talvez na
historia de alguma ciéncia apropriada? Talvez no meu relatorio material,
remunerado com base na exata quantidade de linhas com que ¢ formado? Ou
na ordem cronologica do meu dia, como ocupagdo das cinco as seis? Mas
todas estas possibilidades e contextos empregados para encontrar sentido
flutuam neles mesmos, em uma espécie de espago sem ar, ¢ nao estdo
enraizados em nada unitario e singular.

Assim, o posicionamento ético que se impde ao pesquisador provém da
responsabilidade® que nos obriga o proprio “mundo da vida” (BAKHTIN, 2017 [1920/1924]) e
o lugar tinico e insubstituivel que ocupamos nela: a necessidade de assumir nosso ato € nos
tornarmos participantes de nossas pesquisas, ndo como uma entidade justificada pelas teorias
que nos representam e falam por nds, mas como sujeitos concretos que, ao entrar em relagao
com um objeto de pesquisa, o valora a partir de nossa posi¢ao unica. Nesse sentido, os espacos
nos quais teorizamos e realizamos nossas pesquisas deixam de nos ser indiferentes e ganham
sentido desde o nosso ponto de vista. Responsabilidade que rompe com a ideia de neutralidade
cientifica, mas que nao desobriga a pesquisa de um embasamento tedrico-metodoldgico para
realizé-la.

Esse ¢ justamente um ponto delicado e fundamental para a ADD, pois temos sempre
que nos manter na teoria sem recair em teoreticismos que acabem por apagar as singularidades
— sejam as dos sujeitos de pesquisa, sejam as nossas proprias. Afinal de contas, como afirma
Brait (2015, p. 85), a ADD tem “no sujeito historico, social, multiplo, o centro de suas
preocupacdes, entendendo a linguagem como constitutiva desse sujeito”. Apesar disso, mesmo

uma ciéncia do particular se propde, naturalmente, a generalizagdes, a compreensdes da

® A responsabilidade é uma categoria que aparece em um dos primeiros trabalhos de Bakhtin, Para uma Filosofia
do Ato Responsavel (2017 [1920/1924]), e que esta relacionada a uma proposta de filosofia da vida. Trataremos
desse conceito com mais profundidade no capitulo dedicado aos pressupostos tedricos revisitados para esta
pesquisa. Por hora, cabe dizer que Bakhtin (2017 [1920/1924], p. 66) explica que “compreender um objeto
significa compreender meu dever em relagdo a ele (a orientacdo que preciso assumir em relagdo a ele),
compreendé-lo em relagdo a mim na singularidade do existir-evento: o que pressupde a minha participagdo
responsavel, e ndo a minha abstragdo”.
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humanidade para além do particular. Contudo, ndo sdo as interpretacdes que se generalizam,
cada analise dialogica de um discurso permanece sendo Unica e singular; para essa abordagem,
nao existem métodos como margens de erro, testes de verificagdo, grupo de controle, ha apenas
os sentidos produzidos na relagdao singular do pesquisador com seu objeto, uma interagao
discursiva real. Mas, ao contrario de outras intera¢des discursivas no campo da vida, essa
interagdo na esfera cientifica é marcada pelos pressupostos tedrico-metodologicos que balizam
o ato do pesquisador. Sao esses pressupostos os mais propensos as generalizagdes cientificas,

pois, nas palavras de Geraldi (2012, p. 34),

O conhecimento que se obtém ndo se esgota no proprio objeto tomado para
analise. A interpretacdo construida ndo se generaliza: permanece particular.
Mas os conceitos elaborados na caminhada ¢ que se tornam cognitivamente
produtivos e podem ser reaplicados na construg@o de interpretagdes de outros
discursos/textos.

Na busca desse equilibrio ténue entre o singular e o generalizavel no conhecimento do
sujeito dialogico estudado no ambito do seu discurso, é que assumimos como tese desta
pesquisa a constituicio dialégica dos sujeitos imbricada em/por discursos, refletida e
refratada cronotopica e ideoldgico-valorativamente na abertura para a sua singularidade
e ndo-finalizabilidade na enunciacio, des(re)vela uma imagem discursivizada de sujeito.

Nosso objetivo geral é apresentar um aparato tedrico-metodologico, de base
linguistico-filosofico, que evidencie o sujeito dialogico refratado e refletido nos enunciados
para analises de discurso no Ambito dos estudos dialogicos da linguagem. Nesse contexto,
um aparato tedrico-metodoldgico caracteriza-se por principios capazes de enderecar a analise.
Nao se trata de um manual de regras e métodos fixos, mas de um conjunto conceitual necessario
para o embasamento teorico e metodologico das analises com vistas a aproximar a visao do
analista “as reais peculiaridades especificas do objeto de estudo” (MEDVIEDEV, 2012 [1928],
p. 133). Nesse sentido, este trabalho propde um aparato capaz de entrever o dinamismo do
sujeito que age nos limites do ato realizado.

Para essa finalidade, os objetivos especificos sdo a) percorrer as discussdes sobre
linguagem, interagdo social, sujeito e discurso no dmbito dos estudos dialogicos da linguagem;
b) propor principios orientadores de cunho tedrico-metodoldgicos para a analise da imagem
discursivizada de sujeito a luz do projeto linguistico-filoséfico dos estudos dialdgicos da
linguagem.

Ap6s o centendrio da primeira obra publicada de Bakhtin (Arte e responsabilidade foi

publicado pela primeira vez em 13 de setembro de 1919, no almanaque didrio O dia da arte,
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em Nevel) e do quadragésimo aniversario de publicagdo do primeiro livro do Circulo publicado
no Brasil (Marxismo e Filosofia da linguagem foi publicado no Brasil em 1979), nos parece
relevante empreender tal trabalho que revisita as principais obras do Circulo de Bakhtin na
busca de compreender seus principais conceitos € buscar respostas a questao: como a mutua
constituicio do discurso e do sujeito, teorizada nos escritos do Circulo, pode ser percebida
e analisada dialogicamente?

Além disso, tradugdes recentemente publicadas no pais, sejam de obras que ja haviam
sido traduzidas e que agora foram refeitas por tradutores do Russo e estudiosos da teoria
bakhtiniana e da histéria dos membros do Circulo, como € o caso de Marxismo e Filosofia da
Linguagem (VOLOCHINOV, 2018 [1929]), cuja nova tradugéo foi realizada por Sheila Grillo
e Ekaterina Vo6lkova Américo e publicada em 2017; e a coletdnea de ensaios que configuram a
Teoria do Romance bakhtiniana, traduzidos por Paulo Bezerra e publicados em trés volumes:
Teoria do romance I: a estilistica (BAKHTIN, 2015 [1934/1935]), Teoria do romance II: as
formas do tempo e do cronotopo (BAKHTIN, 2018 [1973]) e Teoria do romance III: o0 romance
como género literario (BAKHTIN, 2019 [1940/1941]); sejam de tradugdes inéditas no pais
como Para uma filosofia do ato responsdavel (BAKHTIN, 2017 [1920/1924]), traduzido por
Valdemir Miotello e Carlos Alberto Faraco da edicao italiana, e os apontamentos dos anos
1940, que compreendem trés textos-enunciados inacabados e sem titulo escritos por Bakhtin: 4
violéncia da palavra e da imagem em auséncia, O homem ao espelho e Sobre as questoes de
autoconsciéncia e autoavaliagdo..., traduzidos do italiano por Marisol Barenco de Mello e
Maria Leticia Miranda e publicados em 2019 sob o titulo O homem ao espelho. Apontamentos
dos anos 1940.

Essas novas tradugdes e os inéditos nos ddo a possibilidade de vislumbrar a
epistemologia do Circulo de Bakhtin de forma mais ampla, nas relagdes dialdgicas entre seu
proprio pensamento, diferentemente da visdo fragmentada a que tiveram acesso seus leitores
do final do século XX. De forma alguma estamos querendo dizer que isso nos propicia uma
leitura mais acertada, tampouco mais verdadeira e proéxima daquilo que os autores quiseram
dizer! Mesmo porque tal afirmacdo contraria o proprio pensamento bakhtiniano do que seja
interpretar um enunciado — quem interpreta compreende ativamente, isto ¢, produz sentido.
Sentido que ndo estava desde sempre nas intengdes do seu autor, mas que € possivel a partir das
relacdes dialodgicas que o interlocutor instaura na sua relagdo com o texto-enunciado e com os

contextos, motivo pelo qual reenunciamos as palavras de Amorim (2004, p. 108):
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A apresentagdo que se segue ndo pretende uma pretensa verdade das ideias
bakhtinianas, pois nada seria mais contrario ao seu pensamento. Ao contrario,
o que pretendemos ¢ expor a parcialidade de nossa interpretagdo. Trata-se de
uma construgdo, uma leitura interessada que procura na obra de [do Circulo
de] Bakhtin respostas que ele ndo deu, posto que suas questdes ndo eram as
nossas. Assim procuramos construir sistema ali onde s6 havia indicagdes
fragmentarias. Ligamos trechos que foram escritos em obras diferentes, em
momentos diferentes de seu pensamento [e em autores diferentes]; colocamos
nossa énfase naquilo que ndo passava de um comentario.

Portanto, a possibilidade de acessar um maior nimero de obras simultaneamente nos
permite perceber novos sentidos, aprofundar e reelaborar outros; mas ¢ justamente esses que
vieram antes de nds, e com quem também estaremos em didlogo nesta tese, que nos permitiram
tal possibilidade, visto que suas inquietagcdes produziram reverberagdes que levaram a
continuidade das pesquisas, das tradugdes e, portanto, das produgdes de sentidos com os quais

contatamos.

O sentido € potencialmente infinito, mas s6 pode atualizar-se em contato com
outro sentido (do outro), ainda que seja com uma pergunta do discurso interior
do sujeito da compreensdo. Ele sempre deve contatar com outro sentido para
revelar os novos elementos da sua perenidade (como a palavra revela os seus
significados somente no contexto). (BAKHTIN, 2017 [1970/1971], p. 41).

No intuito de contextualizar nosso trabalho entre essas leituras anteriores e responder a
algumas polémicas que delas surgiram ¢ que apresentamos na primeira secao do capitulo 2 um
breve panorama historico da recepgao e circulacido das obras no Brasil e como ele influenciou
nossas escolhas para esta tese. Na segunda se¢ao, revisitamos a historia de Bakhtin e do Circulo
para nos posicionarmos axiologicamente frente as polémicas em torno da “verdadeira” natureza
desse circulo, da autoria das obras e da figura de Bakhtin nesse contexto. A partir desse
posicionamento, reconhecemos que a obra do Circulo ndo se apresenta como panaceia para
todos os problemas linguisticos da sociedade, mas que nos oferece uma base teorica,
metodoldgica e filosofica para o desenvolvimento de uma teoria de andlise de discurso
dialogica, a ADD, que nos permita criar “inteligibilidades” (MOITA LOPES, 2006) desses
problemas. As duas se¢des, portanto, tém o intuito de contextualizar a pesquisa, recuperando o
panorama historico de uma teoria que remonta a Russia do inicio do Século XX e chega ao ano
de 2021 muito viva e atual, que constitui as bases tedrico-metodoldgicas deste trabalho e as
quais ele também pretende contribuir com proposi¢des que ampliam seu arcabougo.

O capitulo 3 se apresenta com dupla finalidade: indica os caminhos metodologicos que
utilizamos para o desenvolvimento deste trabalho; mas também serve de revisao tedrica desses

pressupostos aos quais pretendemos somar ao final da jornada. Por esse motivo, ¢ um capitulo
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metodoldgico bastante tedrico, principalmente as suas duas primeiras se¢des. Isto ndo se
constitui, a0 nosso ver, em nenhum demérito, principalmente, pelo que ficara claro no
transcorrer do capitulo, por coadunar com as orientagdes tanto do Circulo quanto da Linguistica
Aplicada para uma ciéncia que supere a separacao entre teoria e aplicacdo, pensamento ¢ ato,
pesquisa e pedagogia, para um fazer cientifico relevante ao mundo da vida, no minimo, em
igual medida que para o mundo académico.

Para tanto, a primeira se¢do se ocupa dos encaminhamentos tedrico-metodologicos
pensados pelo Circulo, e ressignificados pelos estudos dialdgicos contemporaneos, para as
pesquisas em Ciéncias Humanas. Entre os assuntos abordados, apontamos aqui para a defini¢ao
do seu objeto como sendo o sujeito “expressivo e falante”; a importancia do enunciado como
material e meio de pesquisa; a postura do pesquisador na sua relacdo com os sujeitos
pesquisados; a interpretacdo, entendida como compreensdo ativo-responsiva, como
metodologia de analise. Na segunda secdo, buscamos as orientagdes metodologicas da
Linguistica Aplicada para as pesquisas neste campo. O que fica evidente a partir dessas duas
secdes ¢ que a metodologia das ciéncias humanas para essas perspectivas ndo se refere a um
compéndio de métodos, com passos que, se seguidos rigorosamente, chegardo a uma resposta
definitiva. Sdo, antes, indicagcdes metodoldgicas que guiardo o caminho de pesquisa, construido
na medida em que € trilhado. E com base nessas indicagdes, chegamos a sec¢do 3.3, de carater
mais pratico, direcionada as especificidades da pesquisa a que esta tese se propde, seu objeto,
seu percurso, suas opgdes metodologicas.

O capitulo 4 apresenta a revisao tedrica dos conceitos de Bakhtin e do Circulo a partir
das nossas necessidades de pesquisa. Por esse motivo, ele se divide em trés se¢des abordadas a
partir do que consideramos os conceitos-chave para esta tese: a) linguagem verbal e
comunicag¢do social; b) discurso e enunciado; c) sujeito. A secdo 4.1 parte dos conceitos de
linguagem e interacdo social para evidenciar a relagdo interconstitutiva do homem, da sociedade
e da linguagem verbal. A se¢do 4.2, sobre o discurso e enunciado, se desenvolve perpassando
por temas como signo, ideologia, cronotopo, valoracao, materialidade signica, peculiaridades
constitutivas do enunciado e sentidos, marcando o enunciado como a concretizacao do discurso.
Por fim, a secdo 4.3 se concentra no conceito de sujeito € em sua constitui¢do ao mesmo tempo
social e individual, abarcando discussdes sobre subjetividade, psique, consciéncia, discurso
interior, nao-finalizabilidade do sujeito concreto e finalizabilidade da imagem.

As discussdes apresentadas nos capitulos 3 e 4 foram retomadas e ampliadas no capitulo
5 para construg¢do do aparato tedrico metodologico proposto como objetivo desta tese. Neste

capitulo, desenvolvido em quatro se¢des, procuramos apresentar uma relagdo intrinseca entre
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sujeito, discurso e pesquisa apontando principios orientadores para a analise dialdgica do sujeito
refletido e refratado no discurso. Cada secdo foi norteada por um conceito que se aplica tanto
ao sujeito quanto ao discurso e a pesquisa. O conceito de cronotopo foi o mote da secao 5.1;
exotopia na secao 5.2; relagdes dialogicas na secdo 5.3; e ideologia e valoracao na se¢do 5.4.
Por fim, apresentamos as consideragdes finais que, como todo trabalho no ambito dos
estudos dialdgicos, apresenta o carater provisorio e aberto desta tese que pretende somar aos

estudos contemporaneos de linguagem e ganhar o grande tempo dos sentidos infinitos.
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2 CONTEXTUALIZACAO DA PESQUISA

A verdade em si deve tornar-se verdade para mim.
(BAKHTIN, 2017 [1920/1924]).

Sao diversas as abordagens teérico-metodologicas que estudam a linguagem pelo seu
viés enunciativo/discursivo no campo da linguistica. Como exemplo, podemos citar: os estudos
enunciativos baseados em E. Benveniste’ e os baseados em O. Ducrot®; a andlise dialdgica
de/do(s) discurso(s), a partir dos escritos de Bakhtin e do Circulo; a andlise de discurso de
vertente francesa; a arqueogenealogia de Michel Foucault’; e ainda algumas vertentes que
buscam as aproximagdes desses tedricos e de seus conceitos. Isso implica em diferentes
pressupostos tedrico-metodoldgicos, que possuem aproximacdes e distanciamentos, na busca
por compreender as ldgicas de funcionamento e implicagdes sociais e individuais da linguagem
(CITELLI, 2015), abarcando conceitos complexos e transdisciplinares como sujeito, discurso,
contexto, relagdes de forca/poder, questdes de tempo e espago, memdria, entre outros
(FIGARO, 2015).

Dentre essas diferentes abordagens, nosso estudo esta inserido no contexto da analise
dialogica de/do(s) discurso(s) enquanto resposta ativa e axioldgica aos escritos de Bakhtin e do
Circulo. Essa perspectiva linguistico-filosofica, compreende a linguagem como um construto
vivo que so produz sentido quando engendrada em situacdes de interagdo por sujeitos sociais,
historicos e culturalmente situados. Nesse contexto, Brait (2014) explica que estudar a
linguagem a partir das proposigdes do Circulo é mais que a aplica¢do de um arcabougo tedrico-
metodoldgico para a compreensao de um texto-enunciado, € antes uma “postura dialdgica” que
o pesquisador assume frente ao material de analise, responsabilizando-se e comprometendo-se
com ela, construindo sentidos em interagdo com o enunciado e ndo significados sobre o texto.

Assim, ¢ imperativo compreender 0s

[...] estudos da linguagem como formula¢des em que o conhecimento ¢é
concebido, produzido, e recebido em contextos historicos e culturais
especificos e, a0 mesmo tempo, reconhecer que essas atividades intelectuais
e/ou académicas sdo atravessadas por idiossincrasias institucionais e,
necessariamente, por uma ética que tem na linguagem, e em suas implicacdes
nas atividades humanas, seu objetivo primeiro. (BRAIT, 2014, p. 10, grifos
da autora).

7 Emile Benveniste (1902-1976) nasceu na Siria e foi naturalizado francés em 1924.

8 Oswald Ducrot (1930), francés, atualmente ¢é professor na Escola de Estudos Avancados em Ciéncia Sociais, em
Paris.

® Michel Foucault (1926-1984), francés.
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E por compreendermos a producdo de conhecimento como uma pratica situada e
marcada pelas relagdes do pesquisador com os discursos e, dessa forma, com os sujeitos que
produzem os discursos, que, neste capitulo, expomos as motivagdes que nos levaram a propor
esta pesquisa e quais as justificativas para fazé-lo. Aproveitamos ainda para delinear um
panorama geral do que compreendemos como Circulo de Bakhtin — quem sdo seus membros,
qual era o contexto de producado e de recepgdo das obras, as polémicas em torno do grupo — e,
também, quais os aspectos que constituem a ADD como um campo legitimo de investigac¢ao da

linguagem.

2.1 NOSSAS INQUIETACOES INICIAIS E JUSTIFICATIVA

O pensamento humano nunca reflete apenas o ser de
um objeto que procura conhecer; com este, ele
reflete também o ser do sujeito cognoscente, o seu
ser social concreto. O pensamento ¢ um espelho
duplo, e ambas as faces podem e devem ser nitidas
e desempanadas.

(VOLOCHINOV'?, 2014 [1927]).

Como nos diz a propria teoria bakhtiniana, todo enunciado reflete e refrata as condi¢des
socio-historicas e culturais de seu tempo e espago, e ndo ¢ diferente na obra do Circulo, cuja
producao foi profundamente afetada pelo cenario social e politico russo do final do século XIX

e inicio do século XX. Sobre esse cenario, Brait e Campos (2016, p. 18) afirmam:

Recuperar Bakhtin e o Circulo implica uma longa viagem. Comeca na Rissia
czarista do final do século XIX e comego do XX. Em seguida, adentra a Russia
Soviética (URSS) visualizada em trés periodos. O primeiro, de 1917 a 1953,
demarcado entre a Revolucdo Russa e a morte de Joseph Stalin. O segundo,
de 1953 a 1991, é uma ampla paisagem da URSS governada por Nikita
Khruschev (1953-1964), Leonid Brejnev (1964-1982), Turi Andropov (1983-
1984), Konstantin Chernenko (1984-1985), Mikhail Gorbachev (1985-1991).
O terceiro, a partir da eleicdo de Boris Eltsine, presidente da Republica da
Russia.

Nesse contexto, o exilio de alguns membros (e a execugdao de outros), a proibi¢dao de

determinadas correntes tedricas e de certos autores, a escassez de recursos legaram a obra do

10 Embora a tradugio brasileira indique Bakhtin como autor de O freudismo: um esbogo critico, optamos por
indicar a autoria de Voldochinov conforme consta na primeira publicag@o da obra na Russia, em 1927. Esta opgao
¢ feita pela impossibilidade de determinar com certeza a quem pertencem as obras de autoria contestada (cf. 2.2).
Tal decisdo, contudo, ndo apaga o nosso reconhecimento de que Bakhtin, Volochinov e Medviédev estiveram
muito proximos entre os anos 1920 e 1930 e que desenvolviam conjuntamente as ideias que compdem o que
conhecemos por teoria bakhtiniana.
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Circulo uma certa inconclusdo. Nao aquela de que eles proprios nos falam e que tem relagao
com a inesgotabilidade dos sentidos, mas pelo fato de que nem sempre foi possivel assegurar
os elementos que determinam a “[...] plenitude acabada do enunciado, que assegura a
possibilidade de resposta (ou de compreensio responsiva) [...]”!'! (BAKHTIN, 2016
[1951/1953], p. 36), visto que muitos textos-enunciados foram publicados apenas ap6s a morte
de Bakhtin, de forma inacabada ou em formato de notas para trabalhos futuros. Concordamos
com Bubnova (2010, p. 22) que “Bakhtin nunca foi um criador intencionado de fragmentos
como género a parte, mas uma parte importante de seu legado aparece fragmentada devido as
condi¢des de sua producao”.

Como consequéncia desse contexto, embora o periodo mais profundo de convivéncia
dos integrantes do Circulo de Bakhtin tenha acontecido no inicio do Século XX, as
circunstancias histdricas, ndo s6 da Russia (Revolucdo de 1917, Stalinismo), mas de todo o
Mundo (Primeira e Segunda Guerras Mundiais, governos ditatoriais), retardaram muitas das
suas publicagdes e, por consequéncia, a possibilidade de seu conhecimento de forma global,
vindo a acontecer, na Russia e em alguns paises do Ocidente, apenas a partir dos anos 1960, de
forma fragmentada e ndo cronologica. Dessa forma, os contextos de recepcao/circulacdo das
obras completas ou dos fragmentos produziram (e continuam a produzir) novos sentidos, nem

sempre relacionando o enunciado com o seu contexto de produgdo:

Bakhtin foi objeto de um culto intelectual desmedido durante mais de quarenta
anos, enquanto o contexto intelectual e histdrico no qual sua obra fora gerada
continuava insuficientemente conhecido. As circunstincias de recepcao de
suas ideias, tanto em seu pais de origem quanto fora dele, contribuiram
bastante para que faltasse uma interpretacdo mais ou menos estavel —
deixemos de lado o adjetivo ‘correto’ — das ideias associadas ao seu nome,
‘os estilhagos de seu pensamento foram disparados para todas as direcdes
(WALL, 1998, p. 669)’. (BUBNOVA, 2010, p. 19-20).

No Brasil, conforme relata Schnaiderman'? (2005), a ditadura instaurada em 1964 (cujo
subterfugio foi o combate ao comunismo) retarda ainda mais a recepcao e disseminagdo dessas

obras, devido a perseguigdo as publicagdes soviéticas como representantes do “mal comunista”.

Ja sua grande voga nos paises ocidentais, a partir de meados dos anos 1960,
repercutiu praticamente em todo o mundo da cultura. Em nosso meio, porém,

1 Voltaremos a este tema no cap. 4 desta tese. Por ora, cabe citar os trés elementos: — “1) exauribilidade do objeto
e do sentido; 2) projeto de discurso ou vontade de discurso do falante; 3) formas tipicas composicionais ¢ de
género do acabamento”. (BAKHTIN, 2003 [1951/1953], p. 280-281).

12 Sipriano e Gongalves (2018) nos lembram que foi a partir de Boris Schnaiderman e Guilherme Merquior, no
campo da Literatura, que o pensamento bakhtiniano foi difundido no Brasil ja no final dos anos 1960 e inicio
dos anos 1970.
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era quase impossivel conseguir seus textos no original. Em 1964, as livrarias
russas em nosso pais tiveram todos os seus livros retirados para “exame”,
numa verdadeira operagdo militar que acabaria em incineragdo pura e simples.
Os que assistiram a isso lembram-se de volumes aos milhares espalhados pelo
chdo, na Rua Direita ¢ na 24 de Maio, e pisados pelas botas dos militares
encarregados de recolhé-los. (SCHNAIDERMAN, 2005, p. 14).

Além das questdes sociais e politicas, a ciéncia também apresentava suas querelas.
Sobre a linguistica dos anos 1970, nos relata Brait (2014, p. 16): “eram tempos de transicao e
afirmagdo, especialmente em relacdo a novos caminhos teoricos, considerando-se as
construgdes, as polémicas e as herangas positivas e negativas produzidas pelo Estruturalismo!?
e pelo Formalismo!*”. Entre as principais criticas estavam o abandono do sujeito e da histéria;
a neutralizacdo do papel do pesquisador; as (in)consequéncias das pesquisas linguisticas tanto
no campo etnografico, quanto no campo da educagdo. E nesse cenario que o pensamento
bakhtiniano vai adentrando a linguistica brasileira, principalmente a partir de uma interpretacao
francofona refratada na traducdo da obra Marxismo e filosofia da linguagem: problemas
fundamentais do método sociologico na ciéncia da linguagem (MFL), da qual procedeu a
versdo publicada em 1979. Foi essa a primeira obra do Circulo traduzida para o portugués
brasileiro e nos chega ja com a indicacdo de dupla autoria na capa — Bakhtin [Vol6chinov],
tema que abordaremos mais a frente. Naquele momento historico, o livro chamou a atengao
porque oferecia uma perspectiva para além das proposicdes saussurianas da imanéncia da

lingua ou das proposi¢des psicoldgico-subjetivas da estilistica. Nos termos de Brait (2014, p.

22-23):

Partindo da tradi¢ao dos estudos da linguagem, sem apagar os ganhos trazidos
pelos estudos saussureanos e pelos estudos estilisticos, o pensamento
bakhtiniano presente nessa obra ofereceu a ocasido de um salto qualitativo no
sentido de observar a linguagem ndo apenas no que ela tem de sistematico,
abstrato, invariavel, ou, por outro lado, no que de fato tem de individual e
absolutamente variavel e criativo, mas de observa-la em uso, na combinatoria

13 Corrente de pensamento cientifico com reflexos na psicologia, na sociologia, na antropologia, na filosofia, na
psicanalise, na linguistica e na literatura. Embora em cada area haja particularidades, de forma geral, como o
nome indica, para o Estruturalismo ¢ fundamental a ideia de estrutura. Dessa forma, o texto, seja ele literario ou
ndo, encerra certas possibilidades de significados dentro do todo do sistema auténomo da lingua, na qual
interessam nao s6 os significados das palavras, mas também aspectos da gramaticalidade do texto, suas
combinagdes e modelos, desconsiderando aspectos extrinsecos ao texto (VALENCY, 1997, MOISES, 1997;
COSTA, 2015).

14 Método de anlise literaria desenvolvido pelo Circulo Linguistico de Moscou, que se ocupa tdo-somente das leis
internas da arte poética, sem abordar aspectos considerados utilitaristas. Dessa forma, o Formalismo busca a
chamada literariedade do texto como valor em si mesmo, que prescinde de quaisquer outras justificativas de
valor, como significado histdrico ou social. A literariedade se define, primeiramente, em oposi¢ao ao carater de
textos ndo-literarios, ou seja, ela € definida, fundamentalmente, por aquilo que ela ndo €, por aspectos existentes
exclusivamente nela e ndo em outros tipos de texto. Como método de instigagdo literaria, o Formalismo, busca
compreender o processo de construgio e significagio do texto em sua pluralidade (VALENCY, 1997; MOISES,
1997; SAMUEL, 2002).
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dessas duas dimensdes, como uma forma de conhecer o ser humano, suas
atividades, sua condi¢do de sujeito multiplo, sua inser¢do na historia, no
social, no cultural pela linguagem, pelas linguagens.

O interesse dos linguistas pela obra foi despertado, entdo, porque além de conter de
forma mais explicita formulagdes relativas ao campo da linguagem em geral, apresentou-se
como uma possibilidade de enfrentamento da linguagem na sua relag¢ao historica e social com
os sujeitos adequada as preocupagdes da época. Inclusive, durante muito tempo, a obra MFL
foi considerada a representante exclusiva do pensamento bakhtiniano para a area (FARACO,
2009). Obras como Problemas da poética de Dostoiévski e A cultura popular na Idade Média
e no Renascimento: o contexto de Frangois Rabelais s6 despertariam interesse dos linguistas
mais tardiamente, j& que sua temadtica geral parecia estar voltada exclusivamente aos estudos
literarios. Com o avanco das pesquisas, percebeu-se que o conceito de discurso para o Circulo
envolvia também o discurso literario, encontrando assim nas obras voltadas a esfera artistica
muitos encaminhamentos para o estudo da linguagem em geral.

Desde a primeira obra traduzida, a recepgao do pensamento bakhtiniano no Brasil e em
boa parte do Ocidente, despertou, pela novidade de suas proposi¢des, um prestigio quase que
inquestionavel a figura de Bakhtin durante as décadas de 1980 e¢ 1990 (BUBNOVA, 2010;
BRAIT; CAMPOS, 2016). Nesse periodo, foram traduzidas as obras Problemas da poética de
Dostoiévski, A cultura popular na Idade Média e no Renascimento: o contexto de Frangois
Rabelais, Questoes de literatura e estética: a teoria do romance e Estética da criagdo verbal.
Tal prestigio refletiu-se até mesmo nos Parametros Curriculares Nacionais publicados em 1998
e 2000. Mas, como tudo aquilo que escapa a um filtro critico e a um embasamento tedrico
aprofundado, muitas distor¢des e simplificagdes exageradas foram feitas dos conceitos e nogdes
presentes nas obras até entdo traduzidas. Faraco (2009) nos lembra das banalizagdes do conceito
de dialogia, interacdo e géneros do discurso com viés pedagogico e da confusdo em torno do
termo polifonia. No entanto, o passar dos anos, o aprofundamento das leituras e a ampliagdo
das pesquisas, a especializagdo do campo, a abertura dos arquivos russos a partir de 1985 para
0 publico e para a pesquisa, propiciaram um conhecimento mais amplo e menos mistificado da
obra, da vida e do contexto histérico desses autores que compunham o convencionalmente
denominado Circulo de Bakhtin.

Na primeira década do século XXI, no Brasil, muitos pesquisadores se empenharam em
realizar ndo s6 uma revisdo conceitual para proporcionar aos leitores do Circulo rotas
interpretativas dos complexos conceitos, mas, também, em traduzir mais obras diretamente do

russo e em explorar as bases teorico-filosoficas do grupo. E nesse periodo que Paulo Bezerra
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traduz Freudismo: um esbogo critico e apresenta uma nova versdo de Estética da criagdo
verbal, ambos vertidos diretamente do russo. Bezerra iniciou um processo de especializagdo
das tradugdes do Circulo, apresentando pontos esclarecedores nos prefacios as obras traduzidas.
Ja na década de 2010, somam-se a ele as pesquisadoras Sheila Grillo e Ekaterina Vélkova
Américo, que traduzem O método formal nos estudos literarios: introdugdo critica de uma
poética sociologica, de Medviédev, Questoes de estilistica no ensino da lingua, de Bakhtin, e
apresentam nova tradugdo para Marxismo e filosofia da linguagem: problemas fundamentais
do método sociologico na ciéncia da linguagem, desta vez indicando apenas a autoria de
Volochinov.

Apresentamos no Quadro 1 a cronologia das publicagdes das obras e coletaneas de
ensaios de Bakhtin e do Circulo no Brasil para dar uma visao geral do panorama dos ultimos

40 anos:

Quadro 1 - Cronologia das traducdes das obras do Circulo no Brasil

Ano de Titulo e autoria'® Idioma de origem da Tradutor(es)
traducio traducio

1979 Marxismo e filosofia da Francés (a partir da Michel Lahub e Yara
linguagem. problemas edicao de 1977) e Frateschi
fundamentais do método Inglés (a partir da
sociologico na ciéncia da | edicdo norte
linguagem (BAKHTIN americana de 1973)

[VOLOCHINOV])'®

1981 Problemas da poética de Russo (a partir da Paulo Bezerra
Dostoiévski (BAKHTIN) | versdo revista e

publicada na Russia
em 1963)

1987 A cultura popular na Francés (a partir da Yara Frateschi
Idade Média e no edicao de 1970)

Renascimento: o contexto
de Francois Rabelais
(BAKHTIN)

1988 Questoes de literatura e Russo (a partir da Aurora Fornoni
estética: a teoria do edicao de 1975) Bernadini; José Pereira
romance (BAKHTIN) Junior; Augusto Goes

Junior; Helena Spryndis
Nazario; Homero
Freitas de Andrade

1992 Estética da criacdo verbal | Francés (a partir da Maria Ermantina

(BAKHTIN) edi¢do de 1980) Galvao Pereira

150 titulo e a autoria constam no quadro conforme indicado pela editora da obra.
16 Embora a editora indique Bakhtin como o autor, a obra original foi publicada em nome de Vol6chinov. Sobre
as autorias contestadas, ver se¢do 2.2 desta tese.
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2001 Freudismo: um esbogo Russo (a partir do Paulo Bezerra
critico (BAKHTIN)!? original de 1927)

2003 Estética da criagdo verbal | Russo (a partir da Paulo Bezerra
(BAKHTIN) edicdo de 1979)

2008 Mikhail Bakhtin em Italino (a partir edicdo | Daniela Miotello
Didlogo. conversas de de 2007) Mondardo
1973 com Viktor
Duvakin'®

2010 Para uma filosofia do Ato | Italiano (a partir da Valdemir Miotello;
Responsavel (BAKHTIN) | edicdo de 2003) Carlos Alberto Faraco

2011 A palavra propria e Italiano (a partir da Allan Tadeu Pugliese
palavra outra: na sintaxe | edigcdo de 2010) Camila Caracelli
da enunciacgdo Scherma
(BAKHTIN; Carlos Alberto Turati
VOLOCHINOV)" Fabricio César de

Oliveira

Marina Haber de
Figueiredo

Regina Silva
Valdemir Miotello

2012 O método formal nos Russo (a partir do Sheila Camargo Grillo;
estudos literarios: original russo de Ekaterina Volkova
introducdo critica de uma | 1928) Américo
poética sociologica
(MEDVIEDEV)

2013 A construgdo da Diversas obras em Jodo Wanderley Geraldi
enunciagdo e outros italiano, inglés e
ensaios (VOLOCHINOV) | espanhol.

2013 Questoes de estilistica no | Russo Sheila Camargo Grillo;
ensino da lingua Ekaterina Volkova
(BAKHTIN) Américo

2015 Teoria do Romance I: a Russo (a partir do Paulo Bezerra
estilistica (BAKHTIN)? tomo 3 das Obras

reunidas de 2012)

2016 Os géneros do discurso Russo (a partir da Paulo Bezerra
(BAKHTIN)?! edi¢do de Estética da

criagdo verbal de
1979 e do tomo 5 das
Obras reunidas de
1997)

17 Embora a editora indique Bakhtin como o autor, a obra original foi publicada em nome de Vol6chinov.
18 Publicado pela editora Pedro & Jodo, reine uma série de entrevistas que Bakhtin concedeu a Viktor Duvakin

em 1973.

19 Embora a editora indique Bakhtin como o autor, os ensaios originais foram publicados em nome de Voldchinov.
20 Publicado pela editora 34, faz parte de um projeto de trés volumes, de tradugdo direta do russo, de alguns dos
artigos reunidos em Questoes de Literatura e Estética: a teoria do romance. O segundo volume foi publicado
em 2018 e o terceiro em 2019, conforme consta na tabela.
21 Publicado pela Editora 34, reline uma traducio revista dos ensaios Os géneros do discurso e O texto na
linguistica, na filologia e em outras ciéncias humanas que integram a coletanea de 2003 do Estética da criagdo
verbal, e a traducao inédita de anotac¢des dos anos 1950 intituladas Dialogo I. A questdo do discurso dialogico e

Dialogo I1.
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2017 Notas sobre literatura, Russo (a partir da Paulo Bezerra
cultura e ciéncias edicao de Estética da
humanas (BAKHTIN)?? criagdo verbal de

1979 e dos tomos 6 ¢
7 das Obras reunidas
de 2002)

2017 Marxismo e filosofia da Russo (a partir do Sheila Camargo Grillo;
linguagem: problemas original russo de Ekaterina Volkova
fundamentais do método 1929) Américo
sociologico na ciéncia da
linguagem
(VOLOCHINOV)

2018 Teoria do Romance II: as | Russo (a partir do Paulo Bezerra
formas do tempo e do tomo 3 das Obras
cronotopo (BAKHTIN) reunidas de 2012)

2019 Teoria do Romance IIl: o | Russo (a partir do Paulo Bezerra
romance como género tomo 3 das Obras
literario (BAKHTIN) reunidas de 2012)

2019 A palavra na vida e a Russo (a partir dos Sheila Camargo Grillo;
palavra na poesia: originais coletados na | Ekaterina Volkova
ensaios, artigos, resenhas | Biblioteca da Américo
e poemas Academia de Ciéncias
(VOLOCHINOV) de Sao Petersburgo)

2019 O homem ao espelho: Italiano (Edicao de Marisol Barenco de
apontamentos dos anos 2004) Mello e Maria Leticia
1940 (BAKHTIN)* Miranda

Fonte: Elaborado pela autora.

Ao mesmo tempo que o quadro acima oferece uma visdo panoramica das tradugdes das
obras do Circulo no Brasil, também evidencia a preocupa¢ao dos pesquisadores do inicio do
Século XXI com a ampliagdo do acervo em lingua portuguesa e, principalmente, do
reconhecimento da importancia da traducio feita diretamente do russo. E preciso salientar,
contudo, que embora muitas das obras ndo estivessem disponiveis em portugués, aqueles que
se ocupam do estudo do Circulo sempre puderam recorrer as tradugdes em outras linguas e,
ainda, de traducdes feitas para fins académicos que circularam amplamente em nossas
universidades.

Assim, se o contexto de producdo das obras do Circulo determinou o inacabamento

formal das obras do Circulo, os contextos de sua recep¢ao/circulagdo, como acontece com todas

22 Publicado pela Editora 34, retine uma tradugdo revista dos ensaios A4 ciéncia da literatura hoje; Fragmentos dos
anos 1970-1971; Por uma metodologia das ciéncias humanas que integram a coletidnea de 2003 do Estética da
criagdo verbal.

23 Publicado pela editora Pedro & Jodo, retine a traducdo inédita de anotagdes realizadas na primeira metade da
década de 1940: A4 violéncia da palavra e da imagem; “O homem ao espelho”; Sobre as questoes de
autoconsciéncia e de autoavalia¢do”.
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as obras que ganham o grande tempo, colaboraram com a produ¢do de sentidos diversos,

cercados de muito entusiasmo e de muitas polémicas>*.

E inegavel que a recepgio desse pensamento, ou a fransmissdo como
denominam de forma pertinente alguns estudiosos, passou e continua
passando por vicissitudes que implicam cuidados, reflexdes gerais e pontuais,
auséncia de ingenuidade e/ou excesso de pragmatismo. A circulagdo dos
trabalhos de Mikhail Bakhtin ¢ o Circulo, como num jogo de espelhos,
aumenta, diminui, distorce aspectos essenciais a sua compreensiao, muitas
vezes refratando mais do que refletindo. (BRAIT; CAMPOS, 2016, p. 17,
grifo das autoras).

Sao esses aspectos essenciais da compreensao da teoria bakhtiniana que nos inquietam
e nos direcionam a um mergulho nas obras do Circulo, em um momento em que novas
tradugdes, diretamente do russo, foram publicadas; que boa parte das obras do Circulo ja estao
disponiveis; que alguns estudos ja se debrugaram sobre os arquivos russos que contém as pistas
para o aprofundamento da compreensdo do contexto historico do Circulo, bem como de suas
bases tedrico-filosoficas; que a euforia e o encantamento inicial se deparou com o seu extremo
oposto de renegacao e depreciacdo. Desse mergulho, pretendemos fazer emergir as concepgoes
de sujeito e de discurso, justamente porque, como ja expusemos, a relacdo da linguagem com
o sujeito foi o ponto crucial para disseminacdo do pensamento do Circulo na linguistica
contemporanea, o que, curiosamente, atende a algumas das proposicdes de Sériot (um dos

criticos da posicao central de Bakhtin):

Um pouco de rigor filologico (ler os textos no original russo, em seu contexto
estrito) permitiria, contudo, evitar o anacronismo e sair da ignorancia propria
a nosso pensamento provinciano francofono. Se se deixasse de ler os textos
de Bakhtin de maneira “monologica”, como o Livro da Revelagdo, seria
possivel utilizar a enorme documentagdo sobre Bakhtin de modo a esquecer
tudo de Ducrot, Benveniste ou Kristeva. Bakhtin pertence a um contexto
soviético especifico, no qual tem de ser ressituado. (SERIOT, 2015, p. 13).

Contudo, fazemos isso com algumas reservas. A primeira ¢ de que, frente ao nosso
desconhecimento da lingua (nesse caso, enquanto sistema), nao nos € possivel ler diretamente
do russo. Contudo, sempre que disponivel, optamos pelas traducdes feitas diretamente dessa
lingua. A segunda, diz respeito a leitura no contexto estrito. Embora ndo apresentemos aqui
uma biografia completa dos membros do Circulo, nem uma revisdo detalhada das bases

cientificas e filosoficas sobre as quais se erguem esses pensamentos (vistos 0s objetivos e

24 Ndo €é o objetivo deste trabalho um aprofundamento dessas polémicas, sejam elas da autoria das obras, das
referéncias utilizadas pelo Circulo, das suas filiagdes filosoficas, qual o grau de inovagdo das proposigdes. Para
o aprofundamento, sugerimos Sobral (2009); Bubnova (2010); Brandist (2012), Grillo (2012) e Ponzio (2018).
Na secdo que segue, no entanto, apresentamos nosso posicionamento em relagdo a algumas delas.
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limites deste trabalho), nos utilizamos de pesquisas que realizaram profundas andlises nesse
sentido (entre os quais podemos citar: Morson ¢ Emerson (2008); Sobral (2009); Brandist
(2012); Sériot (2015) e Ponzio (2018)) e, portanto, estamos cientes do contexto ao qual
pertencem essas obras. Sem embargo, nos langamos a elas para ressignifica-las em nosso
contexto, isto €, buscando nelas o que ha de tedrico-metodologicamente produtivo para os
estudos contemporaneos da linguagem. De outro modo, ficariamos presos no passado,
esquecidos das questdes que assolam o nosso tempo e perdidos em fazer algo que, na pratica, ¢
absolutamente impossivel — compreender um texto-enunciado exclusivamente no seu
cronotopo de produgdo, sem considerar nosso cronotopo real — porque podemos ter empatia
pelo outro, colocarmo-nos no lugar do outro, mas ndo podemos ser o outro. Estamos a todo
tempo olhando o outro da nossa posi¢@o Unica e singular no mundo, permeados pelas valoragdes
ideologico-axioldgicas de nosso espago-tempo.

Em virtude do exposto, ao elegermos para este trabalho a teoria bakhtiniana, estamos
conscientes das dificuldades que tal empreitada demanda. Contudo, consideramos, com base
nos tantos estudos que o demonstram, que a teoria do Circulo, contida nas suas mais diversas
obras e autores, nos oferece caminhos tedricos e metodologicos para estudar a linguagem por
uma perspectiva historico-social-cultural (BRAIT, 2014; 2015) e organicamente dialdgica: eis

nosso horizonte aperceptivo, nossa inquietagao € nosso ponto de partida.

2.2 DO CIRCULO DE BAKHTIN AOS ESTUDOS DIALOGICOS CONTEMPORANEOS

Ninguém, em sa consciéncia, poderia dizer que
Bakhtin tenha proposto formalmente uma teoria e/ou
analise do discurso, no sentido em que usamos a
expressdo para fazer referéncia, por exemplo, a
Analise do Discurso Francesa. Entretanto, também
ndo se pode negar que o pensamento bakhtiniano
representa, hoje, uma das maiores contribui¢des para
os estudos da linguagem.

(BRAIT, 2014).

A expressdo Circulo de Bakhtin designa, desde 1967 (SERIOT, 2015, p. 29), um grupo
de intelectuais, de diferentes areas, que, principalmente nas décadas de 1920 e 1930, esteve
reunido na Russia para discutir as problemadticas e as tendéncias das ciéncias, da filosofia e da

teologia de sua época. Das muitas polémicas que pairam sobre a heranca das obras e das ideias

desse grupo, uma delas se trata da propria nomenclatura — seja pela centralidade no nome de
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Bakhtin, seja pela ideia mesma de um circulo®. Para esclarecer 0 nosso posicionamento em
manter o uso da expressdo (para além da mera conveniéncia ou “da auséncia de expressao
melhor” (BRANDIST, 2012, p. 8)), nos propomos a apresentar uma breve cronologia do grupo
e do envolvimento de seus membros. Nao se trata de fazer aqui uma biografia extensiva dos
membros do Circulo, tampouco de nos aprofundarmos nos argumentos de defesa de um ou
outro lado para uma conclusdo definitiva — visto entendermos que esta seja uma
impossibilidade, ndo so6 pela fragilidade dos relatos e documentos, mas, principalmente, porque
“ndo existe nada absolutamente morto: cada sentido tera sua festa de renovacao”. (BAKHTIN,
2017 [1930/1940], p. 79). O que pretendemos é, antes, marcar que nossas escolhas teorico-
metodoldgicas ndo se langam ao pensamento bakhtiniano de forma ingénua ou indiferente as
discussdes que suscita, mas, conscientes delas e considerando que nao afetam a relevancia da
obra desses autores, acreditamos que esse pensamento representa em nosso contexto uma forma
legitima e produtiva de estudar a linguagem.

A constituicdo do grupo se inicia em Nevil, cidade que serviu de refigio para muitos
intelectuais e artistas em razdo da guerra civil iniciada em 1917, encontravam-se reunidos em
1919, Mikhail Mikhalovich Bakhtin (1895-1975), os filosofos Matvei Isaevich Kagan (1889-
1937) e Lev Vasilievich Pumpianski (1891-1940,) o poeta e critico musical Valentin
Nikolaevich Voléchinov (1895-1936), a pianista Maria Veniaminovna Iundina (1899-1970),
Boris Zubakin (1894-1938), o quimico e bidlogo G. A. Koliubakin, e, esporadicamente, Pavel
Nikolaevich Medviédev (1891-1938), estudioso da literatura que residia em Vitbski, cidade
para a qual algumas dessas figuras migraria a partir de 1920.

Ja em Vitbsk, no ano de 1920, Voléchinov e Bakhtin dividem um apartamento. Por essa
época, Medviédev junta-se de vez ao grupo, mas Pumpianski e Iundina vio para Petrogrado?®
— o primeiro para trabalhar no servigo secreto militar e a segunda para estudar no conservatdrio
de musica. Em 1924, todo o grupo estava reunido ja em Leningrado, e a ele se juntaram ainda
o bidlogo e historiador das ciéncias Ivan Ivanovich Kanaev (1893-1984), o escritor Konstantin
Vaginov (1899-1934) e o orientalista Mixail Tubianski (1893-1943).

Apo6s 1930, porém, com o agravamento das perseguigdes politicas na Russia, o grupo
acaba por separar-se. Bakhtin ¢ preso (1928 e 1929) e depois exilado (1930-1934), assim como
Zubakin; morrem de tuberculose, Vaginov em 1934 e Vol6chinov em 1936. Dois anos ap6s o

fim do periodo de exilio, em 1936, Bakhtin visita os amigos que ainda estavam vivos —

25 Sobre os posicionamentos contrarios a essa nomenclatura, ver Sériot (2015) e Brandist (2012).
26 S3o Petersburgo ¢ rebatizada em 1914 de Petrogrado e, em 1924, de Leningrado. Somente em 1991 voltou a ser
chamada Sao Petersburgo.
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Medviédev, Iudina e Kagan —em Moscou. Medviédev consegue um emprego para Bakhtin em
Saranski, que dura apenas o ano de 1937, quando Bakhtin ¢ for¢ado pelas circunstancias
politicas a demitir-se e mudar-se para Savelovo. A partir deste momento, as ideias deste grupo
passam a ter em Bakhtin seu unico continuador pois Kagan morre em 1937, de angina;
Medviédev ¢ fuzilado em 1938; Pumpianski morre de cancer em 1940; e Tubianski morre nos
campos de concentragdo em 1943.

Esse grupo de amigos/colegas/estudiosos estava envolvido em diversas associagdes ¢
circulos de atividades intelectuais, artisticas, filosoficas e/ou religiosas, que aconteciam tanto
em locais especificos para esta finalidade, quanto na casa dos seus participantes. Tais circulos
eram muito comuns na Russia, mas funcionavam antes da revolucdo como associagdes
institucionalizadas — ligadas a sindicatos, universidades, grupos religiosos, movimentos
filosoficos. Contudo, apds a revolugdo de fevereiro e, principalmente, de outubro de 1917, esses
circulos se tornaram cada vez mais informais/extraoficiais, ja que as associagdes eram alvo de
grande repressdo, sendo constantemente acusadas de conspiracdo contra o regime comunista.
Sobre esse contexto, relata Bakhtin a Duvakin (BAKHTIN; DUVAKIN, 2012 [1973], p. 73):
“Nio participava de nenhuma outra associagio?’, porque logo todas as associacdes, de todo
género, ndo puderam mais existir. Mas eu participava de alguns circulos. De circulos pds-
revolucionarios”.

Sobre a natureza desses circulos, em outra entrevista com Duvakin (BAKHTIN;
DUVAKIN, 2012 [1973], p. 154, grifos nossos) na qual conversam sobre os fatos de sua prisao
em 1928, relata Bakhtin:

D: Em geral, quem estava 1a? Faga um elenco, digamos, dessa companhia,
dessas “cinzas”. Quem fazia parte? E esse era efetivamente um circulo?

B: Nio, ndo se tratava de um circulo. Havia alguns circulos, mas eram
simplesmente assim... Em poucas palavras, ndo tinha nenhuma organizagao,
e... 0 GPU ndo demonstrou a existéncia de uma organizagao, caso contrario
também as condenagdes teriam sido de outro tipo. Entdo era dada muitissima
importancia ao fato de que existisse ou ndo uma organizacdo. Nao
encontraram nenhuma organiza¢do. Mas havia alguns circulos, eram
simplesmente relacdes, relagdes amigaveis. Depois faziam conferéncias em
casa; no meu caso, por exemplo, eu fazia muitas explanacoes na minha
casa.

27 Aqui Bakhtin refere-se a sua participagdo, entre os anos de 1914 € 1917, em Sdo Petersburgo, na associagdo
Omphalos, para a qual entrou a convite de seu irmao Nikolai Mikhailovich Bakhtin (1894-1950), entdo lider do
grupo. Pumpianski também era parte deste grupo. Sobre a associagdo, relata Bakhtin (BAKHTIN; DUVAKIN,
2012 [1973]) que se tratava de “um circulo de estudantes puchkinianos” (p. 56) que “escreviam parddias de

diferentes géneros, em diversos estilos”, “uma parodiagio do estilo de vida muito obscura e séria” (p. 59), “eram
estudiosos gozadores, gozadores da ciéncia” (p. 57).
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Compreende-se, assim, que existiam diversos circulos nao oficiais, com diferentes
interesses e orientacdes, as vezes com algum coordenador/presidente € uma programacao
definida, outras apenas reunides para recitagdo e concertos, dos quais nem todos aqueles amigos
participavam ao mesmo tempo. Sobre alguns desses circulos, depds Bakhtin durante seu

interrogatorio:

[...] No apartamento de M. Judina se desenvolveu um ciclo de conferéncias
sobre poesia contemporanea. Os conferencistas eram Pumpijanskij,
Medvedev e eu. [...] No apartamento de Scepkina-Kupernik houve um
serdo dedicado a Iessiénin, com uma palestra de Medvedev ¢ uma de
Pumpijanskij. Kljuev e Rozdestvenskij leram seus poemas. [No apartamento
de Bakhtin] fizemos resenha das obras mais importantes de Freud e de seus
continuadores, faziamos resenhas dos trabalhos de histéria da arte. [...] A
assisténcia era composta de amigos proximos (Tubjanskij, Medvedev,
Volosinov, Rugevic) e de um ou dois conhecidos de passagem. [...] Essa
atividade, a minha e a de meus amigos, era a expressao de uma pesquisa
intelectual e de uma inquietacio intelectual suscitadas pela necessidade
de elaborar uma visdo do mundo nova para nos, que fosse adequada a
realidade social. Essa eclaboragdo, para nos, que éramos pessoas ja
intelectualmente maduras e possuidoras de amplos conhecimentos tedricos
nos dominios mais variados, ndo podia ser uma assimilacdo passiva e
superficial de elementos de uma visdo de mundo ja pronta, s6 podia tomar a
forma de um trabalho dificil e penoso, consistindo em reavaliar e verificar
todos os nossos conhecimentos e nossas convic¢des. (Depoimento de
Bakhtin durante sua prisao de 24 de dezembro de 1928, Arquivos da KGB da
regido de Leningrado, d. 14284, t. 3,1.7, apud SERIOT, 2015, p. 42-43, grifos
nossos).

Vemos que Bakhtin confirma a existéncia desses circulos de intelectuais, mesmo para
seus inquisidores. Desses circulos, Bakhtin reconhece como “Circulo de Bakhtin”, um grupo
intimo, apenas dos amigos mais proximos, que se reuniu, principalmente, na sua casa em

Leningrado, entre os anos 1924 e 1928:

D: Sim. Entendi. Moscou era somente um lugar ao qual o senhor ia de vez em
quando... Mas depois, a um certo ponto, em 1923, o senhor se transferiu para
Petrogrado? E viveu ali até 19297

B: Sim, até 1929.

D: O senhor... Eu lembro do seu livro, mas... O senhor ndo teve uma
estrepitosa notoriedade...

B: Nio, tive notoriedade somente nos circulos mais restritos. Ao meu redor
tinha um Circulo que era chamado de “o circulo de Bakhtin”... Isso,
ultimamente escrevem muito isso. Incluo nele antes de mais nada
Pumpianski, Medvedev Pavel Nikolaevich, Volochinov. A proposito, todos
esses estavam em Nevel, com excecdo de Medvedev, na verdade.

D: Medvedev — que depois escreveu também sobre Blok, ndo é?

B: Escreveu sobre Blok, sim. O seu primeiro livro foi O percurso criativo de
Blok. E todos os trés estavam em Vitebsk, ¢ ali, em esséncia, foram colocadas
as bases, digamos, daquele circulo que depois se estabeleceu em Leningrado.
Ali lia algumas resenhas, dava, totalmente em particular, na minha casa... um
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curso filosofico, no inicio sobre Kant (era um incansavel kantiano), mas
depois geralmente me ocupava de temas mais amplos. (BAKHTIN;
DUVAKIN, 2012 [1973], p. 144, grifos nossos).

Com base nesses relatos ¢ que compreendemos que as relagcdes em Nevel e Vitebsk, os
passeios ao redor do “Lago da Realidade Moral”?®; as palestras na Associagdo Cientifica de
Nevel; os encontros na casa de Maria Tundina, nos quais Bakhtin conheceu os amigos que
citamos mais acima, ndo podem ser separadamente compreendidos como Circulo de Bakhtin.
Mas os frutos desses encontros, as reflexdes que neles eram gestadas e que tiveram seu apice
nas reunides na casa de Bakhtin, ja em Leningrado, configuram o Circulo de Bakhtin, ndo como
uma associacao institucionalizada sob a lideranga de Bakhtin, mas como um grupo informal de
amigos que dialogicamente refletia ativamente sobre o0 mundo em que viviam e construiam
novos conhecimentos.

Esse apice ¢ confirmado pela publicacdo de quatro das obras fundamentais do Circulo:
O freudismo: um esbogo critico (VOLOCHINOV, 2014 [1927]); O método formal nos estudos
literarios: introducdo critica a uma poética sociolégica (MEDVIEDEV, 2012 [1928]);
Marxismo e filosofia da linguagem: problemas fundamentais do método sociologico
(VOLOCHINOV, 2018 [1929]); Problemas da obra de Dostoiévski (BAKHTIN, 2013 [1929],
reformulado em 1963). Além dos artigos: O método formal ou o salierismo erudito — 1924, e
Sociologismo sem sociologia — 1926, de Medviédev; Hereditariedade: uma introdugdo para
ndo especialistas — 1925 e O vitalismo contempordneo — (2016 [1926]) de Kanaev; Do outro
lado do social: sobre o freudismo — (2019 [1925]), 4 palavra na vida e a palavra na poesia
(2019 [1926]) e As mais novas correntes do pensamento linguistico no Ocidente — (2019
[1928]) de Volochinov; O drama e poemas narrativos: Aleksandr Blok — 1928 e Pushkin: um
ensaio historico literario — 1928 de Pumpianski (BRAIT; CAMPOS, 2016).

Sob essas circunstancias, “de Bakhtin” ndo deve ser compreendido como uma expressao
de posse, mas como a adjetivacdo de um grupo que por ndo poder ser caracterizado por um
estudo, tema ou espago especificos, tem na presenga de Bakhtin seu ponto de confluéncia.

Por essa razdo, se, no momento de recep¢ao das obras do Circulo no Ocidente, nos anos
1960 e 1970, a expressao foi utilizada em relagdo a centralidade da figura de Bakhtin naquele

contexto, conforme denunciam Seridt (2015) e Brandist (2012), a sua manutenc¢ao ainda hoje,

28 Em entrevista concedida a Duvakin (BAKHTIN; DUVAKIN, 2012 [1973]), Bakhtin relata que em Nevel estava
sempre em companhia de Pumpianski e Tundina, faziam muitos passeios ao ar livre, em especial nas margens de
um lago que apelidaram de “Lago da Realidade Moral”. Em suas palavras, “Faziamos longos passeios, em geral,
Maria Veniaminovna, Lev Vasilevich e eu, as vezes com alguém mais ainda, e durante esses passeios tinhamos
conversas. Lembro até mesmo que expus para eles, bem, os elementos da minha... filosofia ética, sentado as
margens do lago [...]”.
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frente a tantas evidéncias e esclarecimentos do que foram os circulos intelectuais da Russia de

1920 e 1930, ja ndo podemos concordar com a critica de Sériot (2015, p. 28) de que:

A expressdo “Circulo de Bakhtin” ¢ uma invencao tardia e apdcrifa. Jamais
foi empregada por quem quer que seja na época do tal Circulo”. Pelo simples
fato de ser proferida como uma evidéncia, ela gera a ilusdo retrospectiva de
que Bakhtin teria sido uma espécie de lider, chefe carismatico de um grupo de
estabilidade institucional reconhecida.

Se considerada uma expressao tardia (coisa que ndo somos capazes de negar ou afirmar,
uma vez que Bakhtin tenha reconhecido que o grupo era chamado desse modo, mas ndo
existirem outras provas do uso desse termo), ndo pode ser considerada apdcrifa, visto ter havido
sim um circulo, que ndo se tratou de uma associacao oficial, mas de um grupo de amigos que
buscou novas formas de pensar o mundo a partir das diversas areas de conhecimento as quais

pertenciam, mesmo sob as condi¢des precarias que impunha seu contexto historico.

A produtividade compreendida entre 1924 e 1929, independentemente das
assinaturas, aponta para discussdes ¢ concepcdes do Circulo que dialogam
com formalistas, marxistas ortodoxos, ide6logos, psicologos e psicanalistas, a
partir de um lugar em que a polémica, sem ser destrutiva, constréi novos
lugares epistemologicos. A poética sociologica, a resposta a teorias freudianas
e o enfrentamento dos formalistas constituem formas de construgdo de uma
filosofia da linguagem e da cultura, inaugurando uma concepg¢ao nova ao
confrontar os estudos da linguagem, quer literaria, cotidiana, visual, musical,
corporal, cientifica. (BRAIT; CAMPOS, 2016, p. 22).

Outro ponto que merece nosso posicionamento ¢ a tentativa recente de, a partir das obras
de autoria contestada, das referéncias nem sempre indicadas em seus textos-enunciados e de
dados divergentes da biografia de Bakhtin, desacredita-lo como pensador. E como se

vivéssemos o processo inverso daquele que aconteceu entre os anos 1970 e 1990:

[...] o paulatino conhecimento das ‘fontes’ e das relagdes histdricas entre
conceitos e escolas de pensamento acabou parcialmente com a auréola de
sabedoria santa imposta a imagem de Bakhtin, ao ponto de atrair qualificativos
as vezes equivocados e atitudes superficialmente ‘conclusivas’ para expressa-
lo com uma palavra proveniente do vocabulario bakhtiniano. O prestigio antes
inquestionavel daquele que foi o dono dos pensamentos dos teodricos de
literatura institucionalizados por todo o mundo (académico) dos anos 70-90
do século passado esta sendo destruido de uma maneira explicita.
(BUBNOVA, 2010, p. 20).

Se concordamos com Brandist (2012, p. 9) que “desmistificar ndo € o mesmo que
desmascarar”, concordamos também com Bubnova (2010, p. 21) que, embora certas obras
contemporaneas anunciem-se como elucidativas das bases do pensamento bakhtiniano e de seu

contexto historico, nao deixam de ser juizos de valor e, portanto, vao “[...] além de um simples
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esclarecimento dos fatos”. Esse ¢ o caso quando se determina categoricamente que O
Freudismo: um esbogo critico e Marxismo e filosofia da linguagem: problemas fundamentais
do método sociologico na ciéncia da linguagem sao exclusivamente de autoria de Volochinov
e que O método formal nos estudos literarios ¢ exclusivamente de autoria de Medviédev ou, de
outro lado, se aceita definitiva e incontestavelmente que sejam exclusivamente de Bakhtin.

Disso decorre que, reconhecendo a fragilidade dos fatos, nosso posicionamento ¢
também um juizo de valor sobre a carreira de Bakhtin e sobre as obras de autoria contestada no
seu contato com aquelas que nao estdo sob duvida, embora que de maneira muito menos
conclusiva. Iniciemos sobre a questdo da autoria que, ao nosso ver, ndo ha possibilidade de
solucdo definitiva. As posi¢des sobre a autoria variam em: aqueles que defendem que Bakhtin
foi o autor das trés obras e que Medviédev e Volochinov apenas emprestaram seus nomes;
aqueles que acreditam na autoria de Bakhtin com a inser¢ao por Voléchinov e Medviédev dos
trechos marxistas; outros que acreditam que foram escritas pelos autores que lhes assinaram
originalmente, mas que o fizeram com base nas discussoes travadas nos encontros com Bakhtin;
e, por fim, aqueles que rejeitam qualquer influéncia de Bakhtin sobre essas obras e que indicam
a autoria exclusiva dos autores que as assinaram na primeira publicagdo. Dado o contexto que
enunciamos no inicio desta se¢do, nos parece impossivel aceitar os argumentos de autoria
isolada (seja apenas de Bakhtin, seja apenas de Volochinov e Medviédev). Além disso, ao
percorrer os argumentos de dupla autoria também € dificil concluir se os textos-enunciados
foram escritos por Bakhtin e completados por aqueles que lhes deram nome ou o contrério,
visto que h4 uma série de depoimentos contraditorios (da esposa de Volochinov, do filho de
Medviédev, do proprio Bakhtin e de sua esposa) e nenhuma prova definitiva.

Nesse ponto, concordamos com Sobral (2009, p. 10) em que “[...] ndo temos no discurso
um autor-pessoa, mas um autor-criador, e sua criagdo, um autor de linguagem, de discurso —
mas nem por isso menos concreto — um autor que ndo se identifica por um nome, mas por um
fazer tematicamente identificdvel”. Em consequéncia disso, neste trabalho, mantivemos a
autoria indicada na primeira edi¢do russa de cada obra, pois, dada a impossibilidade de
comprovar definitivamente as autorias, nao ha por que discordar da escolha que fizeram naquele
momento. Compreendemos, desta forma, que suas escolhas e suas obras sdo fruto das
discussodes desses autores, de um projeto conjunto em que repensavam os conhecimentos
cientificos, filosoficos e artisticos de seu tempo.

Sobre a qualidade e a produtividade do pensamento de Bakhtin, considerado um dos
principais intelectuais do século XX, ¢ inegdvel que os conceitos de dialogia e polifonia, caros

as pesquisas contemporaneas, foram desenvolvidos a partir dos seus escritos, assim como ¢
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evidente que os conceitos foram construidos na troca, no contato, no didlogo com os demais

membros do Circulo.

[...] [Bakhtin] um homem que ao longo dos seus 80 anos participou,
juntamente com varios companheiros, de diferentes circulos cuja influéncia
nos estudos da linguagem pode ser sentida até hoje. As agruras da época
juntam-se a intensa vida cultural, as sistematicas discussoes filosoficas,
literarias, artisticas, as institui¢des que delimitam o contexto em que esse
importante pensamento foi produzido, recebido, rejeitado, redescoberto.
(BRAIT; CAMPOS, 2016, p. 27).

Além disso, a despeito das obras de autoria disputada, Bakhtin produziu muito ao longo
de todo o século XX, o que se comprova a partir da lista de tradugdes exposta no Quadro 1
deste trabalho e que torna inegavel a sua contribuicdo enquanto pensador. Morson ¢ Emerson

(2008) entendem que Bakhtin, no que diz respeito a sua vida e obra,

[...] foi genuinamente dialdgico e ndo-finalizado — ou seja, ele teve feixes de
ideias, algumas muito produtivas e outras menos; teve encontros inesperados,
divisores de aguas, periodos criativos, periodos estéreis ¢ alguns impasses
contraditorios. Existem também varios pontos em que as ideias gerais de
Bakhtin, desenvolvidas em diferentes dire¢cdes por seus colaboradores,
poderiam por sua vez té-lo impelido a novas formulagoes. Essa premissa, de
que Bakhtin as vezes surpreendia a si mesmo, implica que as ideias cresciam
genuinamente e que nem todas era igualmente frutuosas. (MORSON;
EMERSON, 2008, p. 81, grifo do autor).

E, portanto, conscientes das polémicas que pairam sobre Bakhtin e o Circulo que
respondemos ativa e axiologicamente aos seus escritos. De acordo com Brait e Campos (2016,

p. 15, grifos das autoras),

Compreender o que se denomina pensamento bakhtiniano significa percorrer
um caminho que envolve ndo apenas o individuo Bakhtin, mas um conjunto
de intelectuais, cientistas ¢ artistas que, especialmente nas décadas de 1920 e
1930, dialogaram em diferentes espagos politicos, sociais e culturais. Sendo
um homem de seu tempo, ndo produziu sozinho nem esteve excluido das
circunstancias benéficas e maléficas de um longo periodo compreendido entre
as décadas de 1920 e 1970.

Longe de tomé-los como mitos e suas proposi¢des como dogmas, submergimos no
conjunto da obra do Circulo com a finalidade de construir sentidos a partir das suas concepgoes
de discurso e de sujeito para tragarmos caminhos produtivos para as analises dialogicas do
discurso empreendidas contemporaneamente. Para o aprofundamento desses sentidos, além das
obras do Circulo, também retomaremos as discussdes contemporaneas sobre a teoria
bakhtiniana, principalmente no campo que tem se fortalecido no Brasil como anélise dialogica

de/do(s) discurso(s).
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Beth Brait (BRAIT; ACOSTA-PEREIRA, 2013), em entrevista com Rodrigo Acosta
Pereira, nos lembra que a proposi¢do de uma teoria de analise dialdgica de discurso ndo esta
nos escritos do Circulo (muito embora haja a proposi¢ao de uma metalinguistica, disciplina que
estudaria a linguagem no discurso dialdgico®®), mas nasce como uma reagio-resposta de
estudiosos brasileiros aos escritos daqueles autores enquanto conjunto que postula uma postura
diante da linguagem e proporciona elementos tedricos e analiticos para enfrentd-la. Na mesma
entrevista, Brait (BRAIT; ACOSTA-PEREIRA, 2013, n.p.) define a ADD como ““a indissoluvel
relacdo entre lingua, linguagens, historia e sujeitos” e destaca os aspectos que a singularizam

em relacdo a outras possibilidades de analise de discurso:

a) o reconhecimento da multiplicidade de discursos que constituem um texto
ou um conjunto de textos e que modificam, alteram ou subvertem suas
relagdes, por for¢a da mudanca de esfera de circulagdo e recepgdo; b) o
discurso, definido como relagdes dialdgicas, tomado como objeto de uma
disciplina interdisciplinar, denominada por Bakhtin metalinguistica ou
translinguistica, e que hoje pode ser tomada como embrido da analise/teoria
dialégica do discurso; ¢) o pressuposto teorico-metodologico de que as
relacdes dialdgicas se estabelecem a partir de ponto de vista assumido por um
sujeito histdrico, social, cultural; d) as consequéncias tedrico-metodologicas
de que as relagoes dialdgicas ndo sdo dadas, ndo estando, portanto, jamais
prontas ¢ acabadas num determinado objeto de pesquisa, mas sempre
estabelecidas a partir de um ponto de vista moldado por valores, tensoes,
fronteiras; e) o papel das linguagens e dos sujeitos na construg@o dos sentidos;
e) a concepgao de texto como assinatura de um sujeito, individual ou coletivo,
que mobiliza discursos historicos, sociais e culturais para constitui-lo e
constituir-se. (BRAIT; ACOSTA-PEREIRA, 2013, n.p.).

Dos aspectos apontados, depreende-se que a ADD tem como objeto o discurso,
concebido como relacdes dialdgicas, materializado em um enunciado produzido por um sujeito
situado sécio, historico e culturalmente, e que seu estudo compreende a andlise tanto dos
aspectos linguisticos (l6gicos e semanticos) quanto dos extralinguisticos (situacao de interagdo
e contexto). Além disso, os sentidos de um texto-enunciado sao reflexos e refracdes das relagdes
dialdgicas que constituiram o enunciado no momento primeiro da interagdo e, ainda, da
ampliagdo propiciada pelas diferentes esferas em que circulam e os diferentes sujeitos (também
socio, historico e culturalmente situados) que a ele respondem, ndo podendo nunca ser

esgotado/finalizado.

2 “A linguistica conhece, evidentemente, a forma composicional do ‘discurso dialdgico’ e estuda as suas
particularidades sintaticas 1éxico-semanticas. Mas ela estuda como fendmenos puramente linguisticos, ou seja,
no plano da lingua, e ndo pode abordar, em hipotese alguma, a especificidade das relagdes dialogicas entre as
réplicas. Por isso, ao estudar o ‘discurso dialdgico’, a linguistica deve aproveitar os resultados da
metalinguistica”. (BAKHTIN, 2013 [1963], p 209).
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Desse modo, ao responder ativa e axiologicamente aos escritos do Circulo, os
interlocutores contemporaneos lancam nova luz aos seus conceitos e caminhos metodoldgicos,
seja pela ampliacdo (de sentidos e de campos de aplicagdo) dos conceitos cunhados pelo
Circulo; ou pela cunhagem de conceitos novos a luz das necessidades sentidas nas analises
dialogicas empreendidas na contemporaneidade — como ¢é o caso dos conceitos de verbo-
visualidade (BRAIT, 2015; 2013a), de visadas dialdgico-valorativas (ACOSTA-PEREIRA,
2008), de relagdes semantico-ideologico-axioldgicas (ACOSTA-PEREIRA, 2012), de
dimensao social e dimensao verbal (RODRIGUES, 2001).

Esta tese pretende, portanto, somar-se aos estudos contemporaneos do Circulo de
Bakhtin, na perspectiva da ADD, apresentando um aparato tedrico-metodoldgico, de base
linguistico-filosofico, que evidencia o sujeito dialdgico refratado e refletido nos enunciados
para analises de discurso no ambito dos estudos dialogicos da linguagem. Em termos gerais,
nos propomos a retomar as obras do Circulo, interpretando os sentidos de sujeito e de discurso
nelas enunciados: eis nossa ancoragem epistemologica e tedrico-metodoldgica.

Para essa empreitada, o capitulo que ora se encerra pretendeu contribuir com uma
contextualizagao histdrica e, principalmente, com nossa percepgao valorativa das correntes que
constituem os pressupostos teodrico-metodologicos que escolhemos para embasamento do
trabalho, pois, seguindo a proposta de Bakhtin que est4 expressa na epigrafe deste capitulo, ¢
preciso que reconhegamos as verdades tedricas no ambito dos atos da nossa vida no mundo para
que elas possam produzir sentidos reais, para além da mera possibilidade. Nesse processo,
reconhecemos a contingéncia da verdade teodrica, sua opacidade e ndo neutralidade, sua
provisoriedade. Nada disso impede, contudo, a construgdo de saberes, mas o faz de modo sécio-
historicamente situado. Feita esta contextualizacdo, apresentamos no capitulo que segue os
pressupostos metodologicos que guiardo a revisdo tedrica e que servirdo de referéncia para a

consecucao de nosso objetivo geral.
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3 PRESSUPOSTOS METODOLOGICOS

Do conteudo separado do ato cognitivo apropriam-
se suas proprias leis imanentes, com base nas quais
ele se desenvolve sozinho, autonomamente.
Inseridos neste conteudo, consumado um ato de
abstracdo, estaremos a mercé de suas leis
autonomas; mais exatamente, cada um de nos nao
estd mais presente nele como ativo no sentido
individual e responsavel. Dé-se, entdo, o que
ocorre no mundo da tecnologia, que conhece sua
propria lei imanente a que se submete em seu
impetuoso e irrestrito desenvolvimento, nao
obstante ja ha tempo tenha se furtado a tarefa de
compreender a finalidade cultural desse
desenvolvimento, e acabe contribuindo para piorar
notavelmente as coisas em vez de melhora-las;
assim, com base nas suas leis internas,
aperfeigoam-se instrumentos que, como resultado,
se transformam de meio de defesa racional em uma
forca terrificante, letal e destrutiva. E aterrorizante
tudo o que ¢ tecnologico, quando abstraido da
unidade singular do existir de cada um e deixado
entregue a vontade da lei imanente de seu
desenvolvimento; ele pode repentinamente
irromper nesta unidade singular da vida de cada
um como for¢a irresponsdvel, deletéria e
devastante.

(BAKHTIN, 2017 [1920/1924)).

O excerto em epigrafe foi escrito por Bakhtin no inicio dos anos 1920 e ¢ um exemplo
da reflexdo cientifica, que se ampliaria a partir da década de 1950, a respeito do legado e dos
métodos da ciéncia moderna’’. Porque, se grandes foram os avangos cientificos e tecnolégicos
realizados sob o prisma do paradigma da ciéncia moderna, igualmente grandes foram as
consequéncias de um fazer cientifico objetivista, desobrigado dos problemas da vida, absorto
em seu mundo abstrato e justificado pela propria ciéncia e seus métodos. Os horrores da

Primeira e Segunda Guerras Mundiais — amplificados pela tecnologia bélica —, as politicas de

30 Utilizaremos ciéncia moderna e positivismo de forma generalista; contudo, reconhecemos que ambos possuem
suas especificidades e que nao sdo os unicos modelos de ciéncia que se desenvolveram nesse periodo (no entanto,
foram os mais marcantes e decisivos). A ciéncia moderna compreende um periodo histdrico, que tem suas bases
no renascimento e seu apice no século XIX. Ja o positivismo é uma corrente filoséfica que se desenvolveu no
século XIX, por Augusto Comte. A relagdo entre as duas ¢ profunda porque a nogao de método do positivismo
consagrou a profissionaliza¢do da ciéncia moderna no século XIX. Embora alguns autores utilizem o termo
modernista para caracterizar tal ciéncia, ndo o faremos para evitar relagdes inadequadas com o movimento
artistico e cultural do final do século XIX e inicio do século XX — Modernismo.
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31 o crescimento dos problemas

segregacao racial e de género justificadas pelo Determinismo
ambientais legados pela Revolugio Verde®’, entre outros, despertaram a necessidade de
repensar o fazer cientifico e filos6fico e a sua relagao com a vida cotidiana.

Nao se trata, porém, de negar a importancia desse paradigma que emergiu em resposta
ao paradigma da Idade Média, cujo conhecimento era centrado no senso comum e,
principalmente, religioso e aos quais a ciéncia moderna se contrapds negando “o carater
racional a todas as formas de conhecimento que se ndo pautarem pelos seus principios
epistemologicos e pelas suas regras metodologicas” (SANTOS, 2018, p. 20). Esses principios
epistemologicos levam em conta as descobertas feitas por Galileu Galilei, Newton, Descartes,
entre outros, ¢ consideram o fazer cientifico uma pratica baseada na rigidez dos métodos, na
separacao entre natureza e ser humano, na matematica, nas leis fisicas e no conceito de verdade
universal. Como uma de suas consequéncias, ficou estabelecido que s6 poderia ser cientifico
aquilo que fosse quantificavel e verificavel (SANTOS, 2018). Nesse paradigma, o homem,
enquanto sujeito social, ndo pode ser objeto da ciéncia; “a ciéncia moderna consagrou o homem
enquanto sujeito epistémico, mas expulsou-o, tal como Deus, enquanto sujeito empirico”

(SANTOS, 2018, p. 86).

O modelo de racionalidade que preside a ciéncia moderna constituiu-se a
partir da revolugéo cientifica do século XVI e foi desenvolvido nos séculos
seguintes basicamente no dominio das ciéncias naturais. Ainda que com
alguns prentncios no século XVIIL, € s6 no século XIX que este modelo de
racionalidade se estende as ciéncias sociais emergentes. A partir de entdo pode
falar-se de um modelo global de racionalidade cientifica que admite variedade
interna, mas que se distingue e defende, por via de fronteiras ostensivas e
ostensivamente policiadas, de duas formas de conhecimento nao cientifico (e,
portanto, irracional) potencialmente perturbadoras e intrusas: o senso comum
e as chamadas humanidades ou estudos humanisticos (em que se incluiram,
entre outros, os estudos historicos, filologicos, juridicos, literarios, filosoficos
e teologicos). (SANTOS, 2018, p. 19-20).

Muitas areas, mesmo as mais sociais € humanas, buscaram adequar-se as regras desse

paradigma. Na linguistica, por exemplo, o estruturalismo foi seu grande representante. Nessa

31O determinismo ¢é uma teoria filosofica segundo a qual todos os eventos e seres sdo e existem numa relagdo de
causalidade, na qual nada é contingente, mas necessario. Muitos estudos, principalmente no século XIX,
vulgarizaram o conceito de determinismo e reduziram essa complexa teoria a relagdes mecanicas de causa e
efeito, como foi o caso do determinismo bioldgico, segundo o qual o hemisfério norte seria mais desenvolvido
por seu povo ser constituido por uma raga pura, ndo miscigenada. Essa vulgarizagdo deu espago para a criagao
de zoologicos humanos e para as atrocidades cometidas na Segunda Guerra Mundial sob o pretexto da ascensao
da raca ariana. Sobre o determinismo bioldgico e o preconceito racial no Brasil, ver Schwarcz (1997).

32 Iniciada nos anos 1950, a Revolugdo Verde foi um processo massivo de tecnologizagdo da agricultura, uso
indiscriminado de agrotoxicos, desmatamento de grandes areas para a produgdo agricola, que teve drasticos
impactos ambientais, econdmicos e sociais em todo o mundo, inclusive no Brasil (ANDRADES; GANIMI,
2007).



44

teoria, a lingua ¢ estudada nos seus aspectos repetiveis e generalizaveis (que podem ser medidos
e quantificados), deixando de lado tudo o que ¢ idiossincratico. O que € social € contraposto ao
que ¢ individual, sendo o primeiro da ordem do repetivel, imutdvel — um produto que compete
a ciéncia conhecer suas regras. Ja o individual ¢ ndo sistematizavel, regido apenas por suas
estruturas psicologicas, seus desejos subjetivos, devendo ser estudado apenas pelo ramo da
psicologia.

Assim, a sociedade real ¢, como sabemos, mutéavel, e estuda-la, compreendé-la na sua
completude, ultrapassa os limites do repetivel, exige uma ciéncia que se adapte a essa realidade,
visto que a sociedade, enquanto entidade concreta e viva, ndo pode se render aos limites da
ciéncia. Isto posto, fica evidente que para novos tempos sdo necessarias novas perguntas, as
quais a ciéncia moderna e seus métodos rigidos e desconectados do humano ndo sdo capazes
de responder e, as vezes, sequer de “escutar” (uma vez que essas perguntas surgem naquele
contexto que ela exclui, do singular e do irrepetivel, no mundo da vida e ndo da teoria).
Situagdes que levaram/levam a busca por um novo paradigma cientifico, que nao desconsidere
o anterior, mas procure preencher suas lacunas, aprender com seus erros e, a partir desse
processo, construir-se, considerando as caracteristicas da sociedade pos-moderna ou da

modernidade recente,

na qual ha uma série de mudangas avassaladoras de natureza econdmica,
politica, tecnoldgica, cultural e social, em um mundo de complexidade,
insegurancas, ambiguidades, instabilidades e, em ultima analise, de vertigens
continuas sobre crengas, modos de vida legitimos, conhecimentos validos etc.
(MOITA LOPES, 2013, p. 18).

Vivemos, pois, esse momento de transi¢ao, no qual o paradigma dominante da ciéncia
moderna abre espaco ao paradigma emergente, que ainda estd se construindo e pisando em
pedras instaveis de um novo fazer cientifico mais humano.

Virios socidlogos anunciam a emergéncia de um novo paradigma e especulam sobre
suas possibilidades futuras (a titulo de exemplo, temos Z. Bauman e a Modernidade Liquida; J-
F. Lyotard e a P6s-Modernidade; G. Lipovetsky e a Hipermodernidade; A. Giddens e a
Modernidade Tardia). Embora ndo tenhamos nos filiado a nenhuma dessas correntes em
especifico, devido as finalidades deste trabalho, nos posicionamos favoravelmente a construg¢ao
do novo paradigma que seja capaz de participar do mundo humano, de um fazer cientifico que
se justifica por sua relevancia no mundo da vida, na mesma medida que por sua validade tedrica

e metodologica.
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Interessa-nos, entdo, uma perspectiva para o estudo da linguagem que seja capaz de
coadunar-se com esse novo paradigma, que seja capaz de superar a imanéncia da lingua, de
penetrar nas relagdes intersubjetivas e vislumbrar nelas as relagdes sociais, as possibilidades de
sentidos, os discursos que se tocam para além das relagdes semanticas e 16gicas mais 6bvias.
Uma ciéncia linguistica que nao se oponha ao individual e, tampouco, descuide do social; que
seja capaz de compreender que a linguagem ndo pode ser fruto de um ser humano
exclusivamente natural, isto ¢, puramente organico; nem mesmo de um sujeito assujeitado as
imposigoes de uma sociedade que tolhe sua liberdade, uma vez que a linguagem ¢ um fendmeno
signico e ideoldgico vivo e criativo. Defendemos, por esses motivos, uma ciéncia do particular,

do fendmeno concreto. Nas palavras de Geraldi (2012, p. 27-28):

A defesa de uma ciéncia do particular contradiz os modos modernos de fazer
ciéncia. [...] uma ciéncia do particular preferira dizer coisas significativas e
substanciosas com prejuizo da cientificidade (no sentido moderno da ciéncia)
a dizer trivialidades garantidas pelo método preconizado dos processos
cientificos (da indugdo ou da dedugdo). [...] Quem estuda a linguagem nao
esta interessado nos ‘recortes’ dos discursos, mas no enunciado completo,
total, para coteja-lo com outros enunciados fazendo emergirem mais vozes
para uma penetra¢do mais profunda no discurso, sem silenciar a voz que fala
em beneficio de um ja dito que se repete constantemente.

Contudo, mesmo uma ciéncia do particular, da qual nos fala Geraldi (2012), do interesse
pelo humano na sua integralidade e especificidade, demanda pressupostos epistemologicos
claramente definidos; porque, ainda que seja uma pesquisa que ndo se caracteriza por métodos
rigidos definidos a priori, replicaveis e de resultados matematicamente mensuraveis e
verificaveis, tampouco pode ser um processo aleatério e subjetivo de enfrentamento da
linguagem, do qual poderia resultar “uma oposi¢ao gratuita e infundada a mensuragao e levar a
uma rejei¢do elementar dos fundamentos e métodos de validagdo dos conhecimentos.”
(CHIZZOTTIL, 2017, p. 13). Acreditamos que ¢ também no Circulo de Bakhtin (visto que nos
apoiaremos ainda na ADD e na LA) que encontraremos os caminhos para satisfacdo dessa
ciéncia do particular tedrica e metodologicamente embasada, principalmente se recordarmos
que Bakhtin se op6s ainda na primeira metade do século XX a essa cientificidade moderna e
seu pensamento ldgico-abstrato, e fez questdo de diferenciar o fazer cientifico dialdgico,
relativo as ciéncias humanas e o fazer cientifico monoldgico, relativo as ciéncias naturais e

exatas:

As ciéncias exatas s30 uma forma monologica de saber: o intelecto contempla
uma coisa ¢ emite enunciado sobre ela. [...] A ele s6 se contrapde a coisa
muda. [...] Mas o sujeito como tal ndo pode ser percebido e estudado como
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coisa porque, como sujeito e permanecendo sujeito, ndo pode tornar-se mudo
[...]- (BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 66, grifos do autor).

Desde a “redescoberta” de Bakhtin e do Circulo nos anos 1950, essa contraposicdo era
entendida por duas perspectivas, ironicamente, antagonicas. Em uma delas, considerava-se que
a oposi¢do entre uma pesquisa monologica e dialdgica se apresentava como uma contrapalavra
ao estruturalismo e ao formalismo russo, que baseavam seus estudos linguisticos/literarios
exclusivamente nos aspectos formais da lingua e da estrutura textual, deixando de lado seus
aspectos socio-histérico-culturais e humanos; na outra, era compreendida como uma
continuagdo aprimorada do estruturalismo e do formalismo russo (essa compreensdo parte
principalmente dos estudos franceses e foi fortemente influenciada pelos estudos de Julia
Kristeva, mas ja ndo encontra suporte nos estudos contemporaneos) (SERIOT, 2015).

Com a publicagdo poéstuma do livro Para uma filosofia do ato responsavel (BAKHTIN,
2017 [1920/1924]), e principalmente apos passada a perplexidade inicial que a obra causou por
sua aparente desconexdo com as demais obras do autor (FARACO, 2017), foi possivel perceber
que essa contraposicdo era também consequéncia de um projeto maior, de uma proposta
primeira, de ordem filoséfica, de constru¢do de uma filosofia moral: filosofia do ato responsavel
(AMORIM, 2004; 2013; SOBRAL, 2014; FARACO, 2017). Nessa filosofia estariam contidos,

como momentos especiais, todas as demais filosofias da cultura, inclusive a da linguagem.

A filosofia da literatura e a filosofia da linguagem sao inseparaveis. Além de
serem ligadas entre elas, a filosofia da linguagem e a filosofia da literatura de
Bakhtin se apoiam sobre o terreno comum da filosofia moral. Os interesses
originarios de Bakhtin sdo pela filosofia moral, acima de tudo pelo problema
da responsabilidade. (PONZIO, 2016, p. 233).

Embora essa proposi¢do de uma filosofia moral escape aos nossos propositos, € possa
parecer um projeto estranho ao pensamento poés-moderno Ocidental (mas que € caracteristico
da tradicdo filosofica russa) (AMORIM, 2013), Para uma filosofia do ato responsavel
(BAKHTIN, 2017 [1920/1924]) ¢ indispensavel para compreendermos o pensamento
bakhtiniano e traz implicagdes profundas para a postura do pesquisador em relagdo ao seu fazer
cientifico (como também ao filésofo e ao autor literario), posto que, como assinala Amorim
(2013), a questdo principal da obra ¢ a dimensdo ética do pensamento teodrico e criativo
enquanto ato. Sobre a importancia da obra, afirma Faraco (2017, p. 148) no posfacio incluido

na tradugdo brasileira de PFA (realizada por ele em conjunto com Miotello):

PFA contém (em gérmen, ¢ verdade, considerando seu carater de rascunho
fragmentario) as coordenadas que sustentardo boa parte do edificio posterior:
a eventicidade (o irrepetivel), o sempre inconcluso (o0 que estd por ser
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alcancado), o antirracionalismo (o antissistémico), o agir (interagir) e, acima
de tudo (segundo meu ponto de vista), o axiolégico (o vinculo valorativo),
que, em PFA, é designado principalmente pela expressdo ‘tom emotivo-
volitivo’.

Essas “coordenadas” que sustentam a teoria dialogica do Circulo estdo esmiucadas no
capitulo 4 desta tese; para este capitulo, propomo-nos perseguir os pressupostos teoricos que
implicam metodologicamente a pesquisa. Para essa finalidade, outros trés textos-enunciados
sdo fundamentais, pois reunem varios dos conceitos desenvolvidos nas obras de Bakhtin
relacionando-os “[...] ndo em termos de técnicas de estudo, mas de fundamentos filosoficos™
“[...] da tarefa das Ciéncias Humanas [...]” (SOBRAL, 2013, p. 181). Sdo eles: Por uma
metodologia das ciéncias humanas (BAKHTIN, 2017 [1930/1940]); Fragmentos dos anos
1970-1971 (BAKHTIN, 2003 [1970/1971]); O texto na linguistica, na filologia e em outras
ciéncias humanas (BAKHTIN, 2016 [1959/1961]). Esses textos-enunciados constituirdo neste
capitulo as principais referéncias do Circulo, contudo, como que duas extremidades de um
caminho — seu ponto de partida e seu ponto final (ndo pelo fim do caminho, mas pelo fim da
caminhada) — composto, ainda, pelos demais escritos do autor e dos outros membros do Circulo
que ajudam a compreender essas proposi¢des metodologicas, bem como a compreensdao
ativamente responsiva dos pesquisadores contemporaneos que neles se apoiam.

E esse imbricamento das diferentes obras de Bakhtin e do Circulo, das diferentes épocas
de sua producdo e compreensao e das distintas areas de estudo que compdem a teoria dialogica
da linguagem que nos permite ampliar as reflexdes por eles desenvolvidas. Retomando a
analogia feita acima, ¢ como se continudssemos o caminho trilhado por Bakhtin, Voldchinov e
Medviédev, caminho que se constroi enquanto avangamos, posto que nao ha um destino final a
ser alcancado que possa dar por finda a empreitada. Para o Circulo, ndo ha, nem pode haver, o
sentido  derradeiro que unificara todas as teorias como uma episteme
verdadeira/Unica/definitiva. “[...] a fusdo de todas as correntes em uma Unica seria mortal para
a ciéncia (se a ciéncia fosse mortal)” (BAKHTIN, 2017 [1970/1971], p. 28, grifos do autor)
pois sdo os diferentes interesses, os diferentes olhares, os diferentes sujeitos que fazem a ciéncia
mudar, adaptar-se e, por vezes, progredir.

Nessa perspectiva, ndo pode haver uma verdade absoluta e necessaria, a verdade-istina,
que decorre dos atos de abstragdo tedrica e que se baseia na constincia e repetibilidade do
conteudo. Na teoria bakhtiniana, a verdade deve ser entendida como singular e contingente, a
verdade-pravda, pois ¢ produzida discursivamente por um sujeito singular numa relagdo que €
desde seu principio valorada, portanto, ndo neutra. Nao se trata, contudo, de inscrever Bakhtin

nas teorias poés-modernas que se caracterizam pela negagdo de qualquer verdade em nome de
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uma discursividade que tudo produz. Bakhtin ndo nega que haja verdades naturais e
incontestaveis ou que se deva abandonar a reflexdo sobre o mundo concreto; ao contrario, ele
assume que o que o discurso modifica nao ¢ a realidade concreta das coisas, mas o seu sentido,
sua compreensao. Nos termos do autor, “cumpre salientar que nao se trata de uma reducao pura
e direta de tudo a um denominador comum: a coisa continua coisa, a palavra, palavra, elas
preservam sua esséncia e apenas se completam com o sentido” (BAKHTIN, 2017 [1930/1940],
p. 71).

Desse modo, a critica que tece a verdade-istina nao esta relacionada ao fato de produzir
generalidades, mas ao seu modo de producao cientifica que no processo de generalizacao apaga
as singularidades, se distancia do mundo da vida, do acontecimento concreto que estuda e do

sujeito que produz conhecimento como se estes ndo fossem uma realidade a ser considerada.

Em resumo, isso significa dizer que, na perspectiva bakhtiniana, a verdade nio
¢ uma categoria universal, ou seja, ela emerge em um processo de produgio
do conhecimento no qual o ato de conhecer encontra seu objeto de estudo ja
atravessado por valores, ou seja, aquilo que se apresenta para ser conhecido
ndo € uma coisa vazia, mas algo inscrito em uma realidade complexa,
diferencialmente valorada. (OLIVEIRA, 2013, p. 208).

Uma verdade dessa natureza, uma verdade-pravda, implica que existam tantas verdades
quanto sejam os atos que procuram conhecer, “[...] ha tantos mundos diferentes do evento
quantos sdo os centros individuais de responsabilidade, os sujeitos participantes singulares —
uma infinita multidao [...]” (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 103), o que ndo torna o fazer
cientifico menos importante ou mais impotente, embora o torne mais humano. Ou seja, a ciéncia
deixa de estar revestida pela sua aura de verdade exterior as relagdes humanas e passa a estar
situada junto aos produtos ideoldgicos produzidos pelo ser humano, de tal forma que a ciéncia
nao ¢ mais uma revelagao da realidade, mas um olhar humano sobre a realidade e, como tal, ¢
avaliativo e contingente.

As generalizagdes, as abstracdes, os ideais teoricos do fazer cientifico ndo se tornam
obsoletos, ao contrério, a verdade-istina continua exercendo seu papel dentro do campo, no
entanto, ela deixa de responder a si mesma, de ser um fim em si e passa a integrar a verdade-
pravda, passa a pertencer e a significar no mundo da vida a partir do reconhecimento do sujeito
cognoscente que contempla o objeto cognoscivel (seja ele objeto, sujeito ou situacao) do seu
proprio ponto de vista, com as suas intengdes, “a presenca dessa posicdo ativa muda a sua
situagdo e, por conseguinte, os resultados do experimento” (BAKHTIN, 2017 [1970/1971], p.
27). Por esse motivo, alargar os caminhos, continud-los, ndo significa continuar a caminhada

de Bakhtin ou do Circulo. Enquanto ato responsavel, a jornada s6 pode ser feita pelo sujeito
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singular e insubstituivel. Assim, ¢ da nossa posi¢ao unica e singular no mundo que percorremos
esse caminho e assumimos nossa responsabilidade, “assinamos nosso ato”, reconhecemos

nosso “nao-alibi no existir”.

Tudo o que pode ser feito por mim ndo poder4 nunca ser feito por ninguém
mais, nunca. A singularidade do existir presente ¢ irrevogavelmente
obrigatoria [nuditel 'no obiazatel’na]. Este fato do meu ndo-dlibi no existir
[moé ne-alibi v bytii], que estd na base do dever concreto e singular do ato,
ndo ¢ algo que eu aprendo e do qual tenho conhecimento, mas algo que eu
reconhego e afirmo de um mundo singular e unico. (BAKHTIN, 2017
[1920/1924], p. 96, grifos do autor).

Disso decorre que, se percorremos esses caminhos na companhia de outros aos quais
respondo ativamente (Bakhtin, Medviédev, Voléchinov, os autores contemporineos que
também estudam Bakhtin...), e se esse conjunto amplia os sentidos possiveis do pensamento

bakhtiniano, nada disso serve de alibi aos sentidos por nos produzidos.

Todo o contexto infinito do conhecimento humano tedrico possivel — o da
ciéncia — deve, para minha unicidade participante, tornar-se algo de
responsavelmente reconhecido, o que nao diminui nem deforma o que ¢
verdade [istina] autonoma desse conhecimento, mas o completa até que se
torne verdade [pravda] em sua validade compulsoria. (BAKHTIN, 2017
[1920/1924], p. 108, grifo do autor).

Nesse ponto, reconhego que € preciso adentrar nas especificidades dos conceitos e nas
suas implicagdes para as ciéncias humanas, visto que j& acionamos muitas concepgoes
profundas que merecem maior atencdo para a produgdo de sentido. Mas, nesse caso, como diria
Clarice, “perder-se também ¢ caminho” (LISPECTOR, 1998, p. 182). Um ultimo alerta,
contudo, se faz necessario e, de certa forma, coaduna com o que expusemos até aqui: 0s
pensamentos que serdo reacentuados neste trabalho sdo uma leitura possivel, feita, como ja dito,
do nosso lugar tinico e singular, e, por este motivo, o proprio termo “conceito” ndo deve ser
interpretado na sua acep¢do moderna, como categoria logica abstrata que contém em si uma
unica possibilidade de significagdo ou de sentido puro. Entendemos conceito como palavra, e,
como tal, s6 pode ganhar vida na sua relagdo com o contexto de enunciagao.

Nas se¢Oes que seguem, apresentaremos os pressupostos tedrico-metodologicos que nos
servirdo tanto de embasamento tedrico para apresentar um aparato tedrico-metodoldgico, de
base linguistico-filosofico, que evidencia o sujeito dialogico refratado e refletido nos
enunciados para analises de discurso no ambito dos estudos dialdgicos da linguagem; quanto
de “rotas interpretativas preliminares, sugestivas e provisorias” (ACOSTA-PEREIRA, 2012, p.

66) para a pesquisa bibliografica a ser empreendida.
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Na se¢ao 3.1, nos enderecamos as obras do Circulo de Bakhtin, ¢ na leitura de seus
interlocutores contemporaneos, para retomar as consideragdes sobre o fazer cientifico enquanto
ato responsavel e sobre o campo das ciéncias humanas, a definicdo do seu objeto e suas
implicagdes na postura do pesquisador. Na se¢do 3.2, procuramos caracterizar a LA como um
campo de pesquisa transdisciplinar, cujo objeto de pesquisa e objetivo de investigacdo nos
permitem aproximar tedrica e metodologicamente das proposi¢des do Circulo. Na sec¢do 3.3,
evidenciamos como as orientagdes metodoldgicas resultantes da aproximacao da teoria do
Circulo, da ADD e da LA influenciam o percurso de andlise bibliografica a que este trabalho

se propoe.

3.1 O CIRCULO DE BAKHTIN E A PESQUISA EM CIENCIAS HUMANAS

3

E um triste equivoco, heranga do racionalismo,
imaginar que a verdade [pravda] s6 pode ser a
verdade universal [istina] feita de momentos gerais,
e que, por consequéncia, a verdade [pravda] de uma
situacdo consiste exatamente no que esta tem de
reprodutivel e constante, acreditando, além disso,
que o que € universal e idéntico (logicamente
idéntico) ¢ verdadeiro por principio, enquanto a
verdade individual ¢ artistica e irresponsavel, isto &,

isola uma dada individualidade.
(BAKHTIN, 2017 [1920/1924]).
O que aproxima as diferentes areas das Ciéncias Humanas € o seu objeto conforme o
define Bakhtin (2017 [1930/1940], p. 59, grifos do autor): “o objeto das ciéncias humanas € o
ser expressivo e falante”. Isso implica que toda a pesquisa em Ciéncias Humanas,
independentemente da sua area e dos seus objetivos especificos, tem como finalidade a
compreensdo do ser humano enquanto sujeito social e ndo o ser humano biologico e natural.
Mas ndo um sujeito social inserido em uma massa amorfa entre todos os outros sujeitos sociais
que se relacionam pela sua identidade e, portanto, perdem seu valor unitario, e sim de sujeitos
singulares que sdo socialmente organizados e constituidos pela interagdo social realizada nos
discursos, inseridos em um determinado tempo-espago concreto, atravessados por projecdes

ideoldgico-valorativas da posicdo que ocupam. Como afirma Ponzio (2016, p. 257, grifos do

autor),

[...] € o ser humano individual na sua unicidade, insubstitutibilidade,
precariedade, mortalidade, em relagdo ao qual concretamente existem o “real
peso do tempo” (ib., p. 66), o valor do espaco, as fronteiras, as possibilidades
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e os limites insuperaveis, enquanto tudo que € tomado independente dele se
“desconcretiza e desrealiza.” (ib., p. 68).

A pesquisa em Ciéncias Humanas €, portanto, uma relagao entre sujeitos € nao entre um
sujeito e um objeto mudo; em termos bakhtinianos, ¢ dialdgica pois se instaura como relagao
discursiva exigindo de seus participantes mais que a presenca objetiva, mas uma compreensao
ativamente responsiva. “Aqui o cognoscente ndo faz a pergunta a si mesmo nem a um terceiro
em presenca da coisa morta, mas ao proprio cognoscivel” (BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p.
58). Nessa perspectiva, as concepcdes do sujeito a respeito de si e dos outros sdo essenciais
para a construcao do conhecimento que se torna, portanto, co-construgao, “[...] ato bilateral de
conhecer a penetracao” (p. 58). Nao significa, porém, que um assuma a posicao do outro, que
se fundam até o completo apagamento do outro. Ao contrario, a “[...] manuten¢do da distAncia
(do meu lugar) [...]” (p. 59) ¢ essencial para a constru¢do do conhecimento, pois “[...] assegura
o excedente de conhecimento” (p. 59), permite ao pesquisador um conhecimento do outro — do
sujeito cognoscivel — ndo s6 daquilo que esse outro conhece/percebe sobre si e sobre 0s outros,
mas também, daquilo que sobre si o sujeito cognoscivel ndo pode saber do seu proprio lugar. E
cada sujeito conhecido se torna uma parte conhecida da sociedade, pois sdo interconstituidos.
A pesquisa em Ciéncias Humanas, nesse sentido, ¢ “a expressao do individuo e a expressao dos
grupos, dos povos, das épocas, da propria histéria, com seus horizontes e ambientes”
(BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 59).

Outra caracteristica da qual nos fala Bakhtin (2017 [1930/1940], p. 59) sobre o sujeito
cognoscivel € que “esse ser nunca coincide consigo mesmo e por isso € inesgotavel em seu
sentido e significado”. Porque o sujeito, se for considerado como tal, sera sempre devir, sempre
incompleto, bem como cada ato seu ¢ singular e irrepetivel (cf. secdo 4.2). Sdo essas
caracteristicas que escapam a ciéncia positivista, uma vez que esta se ocupa daquilo que ¢ da
ordem do repetivel, do determinado, do finito numa visdo metodologica de sistematizacdo e
revelagdo da verdade das coisas. No entanto, mesmo submetido a vontade do pesquisador e as
suas escolhas tematicas e composicionais que podem ser percebidas tanto na metodologia da
pesquisa — “as perguntas (enquetes) que mudam a consciéncia do interrogado” (BAKHTIN,
2017 [1970/1971], p. 27) — quanto na escrita de seus resultados — “a metalinguagem nao ¢
apenas um codigo, sempre se refere dialogicamente a linguagem que descreve e analisa” (p. 27)
— 0 sujeito cognoscivel impde sempre a sua posi¢ao, impede que se determine um resultado
definitivo, a ultima palavra. Isso porque o sujeito continua a produzir sentidos, a instaurar
relacdes para além do restrito espago-tempo da pesquisa, € mesmo no ambito desta, ao contatar

com outros discursos, o discurso sobre o sujeito cognoscivel continuara a reverberar.
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O ser que se autorrevela ndo pode ser forgado nem tolhido. Ele ¢é livre e por
essa razdo nao oferece nenhuma garantia. Por isso o conhecimento aqui nao
nos pode dar nada nem garantir, por exemplo, a imortalidade como fato
estabelecido com precisao e dotado de importancia pratica para a nossa vida.
(BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 59).

Essa relacdo dialdgica entre sujeito cognoscente e sujeito cognoscivel € possivel apenas
por meio dos discursos concretamente realizados nos enunciados, pois “o texto ¢ a realidade
imediata (realidade do pensamento e das vivéncias), a inica fonte de onde podem provir essas
disciplinas e esse pensamento. Onde ndo hé texto ndo ha objeto de pesquisa e pensamento.”
(BAKHTIN, 2016 [1959/1961], p. 71). Apenas o texto-enunciado, enquanto ato singular
produzido por um “[...] sujeito (pessoa) nas relagdes entre sujeitos [...]” (BAKHTIN, 2017
[1970/1971], p. 31) € capaz de apreender a “concretude (nome), integridade, responsividade,
etc., inesgotabilidade, inconclusibilidade, abertura” (p. 31) dos sujeitos, mas também de
apreender os reflexos da sociedade, da cultura, do povo. Esta na integridade do texto-enunciado
aqueles elementos repetiveis e universais da cultura, entre eles a lingua enquanto sistema, como

também os elementos Unicos, criativos, novos:

Portanto, por tras de cada texto estd o sistema da linguagem. A esse sistema
correspondem no texto tudo o que ¢ repetido e reproduzido e tudo o que pode
ser repetido e reproduzido, tudo o que pode ser dado fora de tal texto (o dado).
Concomitantemente, porém, cada texto (como enunciado) ¢ algo individual,
Unico e singular, e nisso reside todo o seu sentido (a sua inten¢dao em prol da
qual ele foi criado. (BAKHTIN, 2016 [1959/1961], p. 74).

Embora os dois polos sejam essenciais para o enunciado, pois um discurso somente de
elemento inéditos seria incompreensivel, ¢ no segundo polo que as Ciéncias Humanas devem
concentrar seus esforcos de interpretacdo, porque mesmo os elementos repetiveis da cultura s6
podem ser descobertos quando nos dedicamos a compreender os sentidos. Dizendo de outro
modo, mesmo quem procura por elementos repetiveis, se procura por novos elementos € nao
aqueles ja descobertos, terd que investigar os enunciados concretos € seus contextos de
producdo; porque os elementos repetiveis ja conhecidos ndo podem revelar novos sentidos por
si s0, como estruturas independentes da situacdo de interacdo. “A diretriz exclusiva na
inteiragdo, na busca apenas do conhecido (do que ja existiu) ndo permite descobrir o novo
(isto é, o principal, a totalidade nao repetivel)” (BAKHTIN, 2017 [1970/1971], p. 37, grifos
do autor).

Pelo exposto, o texto-enunciado deve ser sempre tomado para estudo na sua totalidade,

que compreende nao sO6 o texto em si, mas o texto e suas relagdes dialdgicas, o verbal e o
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extraverbal, pois s6 como texto-enunciado ¢ que o texto pode ser compreendido como ato
humano que apresenta refragcdes ideologico-valorativas do proprio sujeito e da sociedade.

Conforme afirma Amorim (2004, p. 188),

O ato humano enquanto texto ndo pode ser compreendido fora do seu contexto
dialégico, do contexto em que figura a titulo de réplica e de posicao de sentido.
O objeto de estudo torna-se entdo sujeito, sujeito falante, autor, do mesmo
modo que aquele que o estuda.

Em verdade, se melhor pudéssemos dizer, ndo € o caso de o objeto tornar-se sujeito,
mas permanecer sujeito, “[...] e permanecendo sujeito, ndo pode se tornar mudo [...]”
(BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 66), pois “as ciéncias humanas sao as ciéncias do homem
em sua especificidade e ndo de uma coisa muda ou um fendmeno natural. O homem em sua
especificidade humana sempre exprime a si mesmo (fala), isto é, cria texto (ainda que
potencial)” (BAKHTIN, 2016 [1959/1961], p. 77, grifos do autor). Por essa razdo, estudar o
sujeito dialogico € ato que se realiza, como ja afirmamos, apenas por meio de seus enunciados
concretos, uma vez que “onde o homem ¢ estudado fora do texto e independentemente deste ja
ndo se trata de ciéncias humanas (mas de anatomia e fisiologia do homem, etc.)” (BAKHTIN,
2016 [1959/1961], p. 77, grifos do autor).

Poder-se-ia argumentar, no entanto, que o trabalho com textos-enunciados ndo ¢ uma
especificidade das Ciéncias Humanas, porquanto também as ciéncias exatas e da natureza
trabalham com textos-enunciados, afinal o enunciado ¢ a unidade real da comunicacdo
discursiva (BAKHTIN, 2016 [1951/1953]) e ndo pode haver esfera da interacdo social que se
realize sem eles. Nas palavras de Amorim (2004, p. 187), “ndo ha objeto cientifico que nao seja
discursivo, isto €, mediatizado pelo texto”. Assim, em todas as areas da esfera cientifica os
pesquisadores se baseiam em textos-enunciados de autoridades da area, refutam outros,
escrevem suas descobertas, deparam-se com ja-ditos sobre seu objeto etc. O objeto €, portanto,
“objeto ja falado” e “objeto a ser falado” (AMORIM, 2004, p. 187). Contudo, nas Ciéncias
Humanas o texto-enunciado ndo ¢ sé meio de pesquisa, € o proprio material, ¢ a expressao
materializada do seu objeto; “nas ciéncias humanas, o objeto ¢ ndo somente falado e atravessado
pelo texto, mas ele € texto. Texto a explicar e a interpretar, ele € objeto falante” (AMORIM,
2004, p. 187, grifos da autora). E ai estd sua especificidade: “a investigacdo se torna
interrogacdo e conversa, isto ¢, didlogo” (BAKHTIN, 2016 [1959/1961], p. 87); nao didlogo
com o0s pares, mas, como ja apontamos anteriormente, didlogo com o objeto, com o sujeito

cognoscivel.
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Pelas razdes acima apontadas ¢ que, no campo das Ciéncias Humanas, o texto-
enunciado deve ser compreendido “[...] no sentido amplo como qualquer conjunto coerente de
signos, a ciéncia das artes (a musicologia, a teoria e a historia das artes plasticas) opera com
textos (obras de arte)” (BAKHTIN, 2017 [1959/1961], p. 71), pois o discurso do homem esta
materializado nos mais diversos signos que refletem e refratam a realidade de maneiras
especificas e ndo intercambidveis, embora traduziveis de um signo a outro dentro dos limites
da compreensao ativamente responsiva. Ainda, como estudar o homem ¢ encontrar signos em
toda parte, mesmo o corpo humano e sua acao fisica podem ser interpretados como textos-

enunciados. No limite, como postula Marilia Amorim (2004, p. 187-188, grifo da autora),

Tudo que significa ¢ objeto das ciéncias humanas; mesmo as coisas € 0s
objetos podem vir a sé-lo. [...] Para isso, basta revelar seu potencial de sentido,
¢ preciso que se torne palavra, isto €, participe de um contexto virtual de
sentido verbal. Em contrapartida, o fato de ter o homem como objeto ndo
define as ciéncias humanas.

Como conclusdo, a tarefa das Ciéncias Humanas ¢ interpretar os sentidos de um texto-
enunciado colocando-o em contato com outros textos-enunciados, outras esferas, outras épocas
e espagos, com a finalidade de compreender o ser humano social, isto €, o sujeito em relagao
dialogica com outros sujeitos singulares.

Contudo, propor uma pesquisa dialdgica, conforme nos alerta Amorim (2004, p. 189),
ndo € renunciar a teoria e a conceptualizagdo inerentes ao fazer cientifico, “tomar os textos
somente naquilo que tém de especifico e Unico reduziria as ciéncias humanas ao dominio da
historia. E preciso buscar leis gerais para sua constitui¢do e seus aspectos gerais — suas formas
e fungdes”. Significa unir aquilo que ¢ da ordem do humano em geral aquilo que ¢ da ordem do
sujeito singular: 0 homem e seu enunciado, onde o que € possibilidade torna-se real. “Na tensdo
dos polos singularizante e universalizante esta, segundo Bakhtin, o desafio e a riqueza das
Ciéncias Humanas e somente uma postura relativista pode querer fugir a essa tensao”
(AMORIM, 2003, p. 12). Nesse processo, a postura do pesquisador ¢ essencial para a
manutencdo do equilibrio entre esses polos, pois se o texto-enunciado enquanto discurso
materializado do sujeito cognoscivel ¢ o dado primario que retine esses dois polos, €, porém,
no discurso do pesquisador que eles ganham sentido na esfera cognitiva. Ou seja, € no processo
de compreensao do texto, daquilo que estd dado, que o pesquisador percebe o novo, aquilo que
estd sendo criado da sua posi¢ao unica de observador que altera/amplia os sentidos que estavam

no objeto de estudo criando uma interpretagdo completamente Unica e irrepetivel.
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Esse processo de compreensdo criativa pode ser encontrado em Bakhtin sob diversas
nomenclaturas como, por exemplo, compreensdo ativo-responsiva (BAKHTIN, 2017
[1930/1940]), compreensao responsiva (BAKHTIN, 2016 [1959/1961]; 2016 [1951/1953]),
atitude avaliativa (BAKHTIN, 2017 [1920/1924]), e abarca diferentes atos com autonomia

semantica, mas que sé se efetivam no conjunto:

1) A percepgao psicofisiologica do signo fisico (palavra, cor, forma espacial)).
2) Sua inteiragdo (como conhecido ou desconhecido). A compreensdo de seu
significado reprodutivel (geral) na lingua. 3) A compreensdo de seu
significado em dado contexto (mais proximo e mais-distante). 4) A
compreensdo ativo-dialdgica (discussdo concordancia). A inser¢do no
contexto dialogico. O elemento valorativo na compreensdo e seu grau de
profundidade e universalidade. (BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 63).

Enquanto ato concreto, esses momentos da compreensdao sao indissoluveis e estao
presentes em toda interacao discursiva, da mais cotidiana conversa entre vizinhos até a leitura
de um tratado cientifico ou de um romance. Contudo, para o pesquisador, esses atos servem de
subsidio, de caminho metodolégico, conforme propde Geraldi (2012). Por esse motivo,
passamos a detalhar cada momento de compreensao proposto por Bakhtin (2017 [1930/1940])
sob a perspectiva dos momentos da atividade de pesquisa.

O ato de numero 1 — a percepcao psicofisiologica do signo fisico — corresponde a
constatacdo de que um determinado material ¢ realmente um signo, isto €, de que se esté frente
a um produto da atividade humana ideologicamente valorado. E o momento em que, ao nos
depararmos com uma pedra, por exemplo, diferenciamos nela, por seu aspecto fisico, pelas
marcas de intencionalidade, pelas regularidades e simetrias, hieroglifos de ranhuras naturais.

O ato de numero 2 — sua inteirag¢do (como conhecido ou desconhecido). A compreensao
de seu significado reprodutivel (geral) na lingua — ¢ aquele em que se determina a capacidade
ou ndo do pesquisador em decodificar esse signo, se ele compreende seu significado imanente.
No exemplo dos hierdglifos, as primeiras pesquisas tiveram que se dedicar a esse momento da
compreensdo, visto que o significado imanente era desconhecido. Mas, se tomarmos como
exemplo um texto-enunciado escrito®> em uma lingua de dominio do pesquisador, esse

momento sé serd necessario para algumas palavras ou expressdes desconhecidas, ou, como

33 Utilizamos aqui o texto-enunciado escrito por conta dos propositos gerais deste estudo, mas poderiamos tomar
de exemplo outros objetos da cultura que funcionam como enunciado. Por exemplo, um estudo que tratasse da
simbologia do calice na historia. O primeiro momento seria reconhecer o calice como um signo; o segundo seria
seu significado imanente na atualidade: objeto que se utiliza para beber liquidos; o terceiro seria buscar suas
significagdes em outras épocas ¢ em outras esferas; e o quarto seria a valoracdo do pesquisador em relagio aos
significados encontrados, seria entdo a proposi¢do de sentidos mais gerais e abrangentes do calice na sua relagdo
com o humano.



56

momento em que o pesquisador se endereca a sistematizagdo da lingua para aprofundar sua
analise discursiva, compreendendo as escolhas linguisticas como resultado do todo
arquitetonico do enunciado e das suas relagdes extraverbais.

O ato de nimero 3 — A compreensao de seu significado em dado contexto (mais proximo
e mais-distante) — ¢ aquele em que se procura compreender a significacdo do enunciado no seu
contexto de interacdo (verbal e extraverbal) e sua relagdo com outros contextos e textos-
enunciados. Aqui ¢ o momento em que se considera aquilo que o sujeito tem a dizer de si e dos
outros, bem como que relagdes seus enunciados tém com outros enunciados, ditos antes ou
depois dele.

Por fim, o ato de nimero 4 — A compreensao ativo-dialdgica (discussao concordancia).
A insercdo no contexto dialdégico — ¢ aquele no qual o pesquisador responde ativa e
criativamente aos enunciados e suas relagdes, elaborando seu proprio discurso a partir da
compreensdo do discurso alheio. De acordo com Geraldi (2012, p. 33), é a “[...] ndo submissao
a palavra do outro, de que se toma distdncia para dar espago as contrapalavras necessarias a
compreensdo ¢ a analise”. A interpretacdo ou compreensao ativo-responsiva €, portanto, esse
movimento de colocar o texto-enunciado em contato com outros textos-enunciados e com
outros contextos e avalia-lo segundo o ponto de vista do pesquisador, considerando para esse
processo os elementos materiais da forma composicional, da estrutura signica e, para além
delas, das relacdes ideoldgico-valorativas com o objeto, com os interlocutores € com todo o

contexto:

A interpretacdo como correlacionamento com outros textos e reapreciagdo em
um novo contexto (no meu, no atual, no futuro). [...]

Etapas do movimento dialogico da interpretagdo: o ponto de partida — um
dado texto, o movimento retrospectivo — contextos do passado, movimento
prospectivo — antecipagdo (e inicio) do futuro contexto. (BAKHTIN, 2017
[1930/1940], p. 67, grifo do autor).

Nao se trata, portanto, de uma comparagao superficial entre textos, ndo ¢ mera oposicao
de discursos para uma tomada de posi¢do. E uma interpretagdo responsiva, que colocando o
texto-enunciado em didlogo com outros textos-enunciados e contextos, percebendo suas
tensoes, trabalhando a sua opacidade, leva o pesquisador a respondé-lo valorativamente.
Segundo Geraldi (2012, p. 33), “interpretar ¢ construir um sentido para um discurso, para um
texto, e a validade desta interpretacdo se mede por sua profundidade e pela consisténcia e
coeréncia de seus argumentos”. Desse modo, as conclusdes a que chegam os estudos em

Ciéncias Humanas sdo “a complexa inter-relagcdo do fexto (objeto de estudo e reflexdo) e do
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contexto emoldurador a ser criado (que interroga, faz objegdes, etc.), no qual se realiza o
pensamento cognoscente e valorativo do cientista” (BAKHTIN, 2016 [1959/1961], p. 76, grifos
do autor).

Esse “contexto emoldurador” ¢ formado pela posicao singular do pesquisador que cria
um contexto de interagdo discursiva a partir de suas escolhas tedrico-metodologicas de
abordagem do objeto, sdo as delimitacdes necessarias que ele traca para inscrever seu estudo
em determinado campo de producdao de conhecimento. Como nos lembra Bakhtin (2017

[1930/1940], p. 79, grifo do autor),

Nao existe a primeira nem a ultima palavra, e ndo ha limites para o contexto
dialogico (este se estende ao passado sem limites e ao futuro sem limites).
Mesmo os sentidos do passado, isto €, nascido no didlogo dos séculos
passados, jamais podem ser estaveis (concluidos, acabados de uma vez por
todas): eles sempre hdo de mudar (renovando-se) no processo do futuro
desenvolvimento do didlogo.

Assim, os limites das correlagdes a serem agenciadas dependerdo dos propositos e dos

(1 P4

limites de tempo e amplitude de cada estudo. De acordo com Amorim (2004, p. 19), “é portanto
a espessura discursiva que se coloca aqui como horizonte e como limite da analise do texto da
pesquisa, pois a construcao de sentido de todo discurso €, por defini¢do, inacabavel”. Mas esses
limites sdo ja as posi¢des valorativas do pesquisador atravessadas pela avalia¢do social da sua
esfera em determinado tempo-espaco, o que reforca a ideia de que o conhecimento cientifico
nao € neutro e de que os discursos que ele produz nao sdo transparentes. Todo ato humano exige
uma postura avaliativa em relagdo ao mundo, independentemente da esfera ideologica na qual
0 sujeito age.

Podemos concluir, entdo, que os estudos em Ciéncias Humanas, entendidos como
interacao dialdgica entre sujeito cognoscente e sujeito cognoscivel por meio de enunciados
concretos, ¢ uma relacdo que semiotiza o ato (OLIVEIRA, 2013), ou seja, € por meio dos
discursos (que estuda e que produz) que as Ciéncias Humanas refletem e refratam sobre o
mundo da vida e sobre os atos concretos dos sujeito, reconhecendo que o discurso cientifico
nao ¢ transparente, livre de conflitos, neutro e, tdo pouco, Unica possibilidade de verdade. Seus

estudos sdo refragdes das refragdes, pois se debrucam em produzir sentido a respeito dos

sentidos j& produzidos.

[...] pensamentos sobre pensamentos, vivéncias das vivéncias, palavras sobre
palavras, textos sobre textos. Nisto reside a diferenca essencial entre as nossas
disciplinas (humanas) e naturais (sobre a natureza), embora aqui ndo haja
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fronteiras absolutas, impenetraveis®*. (BAKHTIN, 2016 [1959/1961], p. 71-
72).

Essa relacao entre os sujeitos da pesquisa materializa-se em um novo texto-enunciado,
ou seja, a analise de um discurso ¢ sempre a producao de um novo discurso em relagdo dialogica
com os discursos e contextos acionados no processo de compreensdo. Contudo, esse novo texto-
enunciado deve ser coerente com o percurso de compreensao, isto €, deve saber refletir e refratar
nao s6 as universalidades com as quais se deparou, mas, também, as singularidades do ato que
as possibilitaram. As singularidades de cada ato ndo podem ser enquadradas em conceitos fixos
e deterministicos, aplicaveis a qualquer objeto; mas podem ser descritas pelo discurso verbal
do pesquisador. A singularidade do ato s6 pode ser apreendida por um discurso, mais

especificamente, pela palavra-discurso:

Tenho para mim que a linguagem seja muito mais adaptada para exprimir
exatamente esta verdade do que para revelar o aspecto 16gico abstrato na sua
pureza. [...]

A expressao do ato a partir do interior e a expressdo do existir-evento inico
no qual se da o ato exigem a inteira plenitude da palavra: isto é, tanto seu
aspecto de contetido-sentido (a palavra-conceito), quanto o emotivo-volitivo
(a entonagdo da palavra), na sua unidade (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p.
83-84).

Desse modo, o resultado da pesquisa serd sempre um sentido provisorio de uma
interpretagdo irrepetivel (visto que € ato responsavel), o que ndo impede, porém, que o
conhecimento construido exceda a analise. “A interpretacdo construida ndo se generaliza:
permanece particular. Mas os conceitos elaborados na caminhada ¢ que se tornam
cognitivamente produtivos e podem ser replicados na construg¢do de interpretagdes de outros
discursos/textos” (GERALDI, 2012, p. 34). Replicar esses conceitos, porém, ¢ atividade que
deve ser feita com atengao, porque sua relagdo com o discurso concreto que o cunhou deve
sempre estar presente, do contrério se torna categoria abstrata e perde a sua complexidade. E
justamente a complexidade dos conceitos cunhados a partir da anélise de enunciados reais que

permitem ao pesquisador aprofundar-se na complexidade do humano. Ao tornar-se conceito

abstrato, aplicado como categoria a priori de anélise, o outro deixa de ser singular e passa a ser

34 Essas fronteiras tém se mostrado cada vez mais fluidas, como ja anunciava Bakhtin nas décadas de 1930 ¢ 1940.
A pos-modernidade revelou que mesmo as ciéncias exatas e naturais sdo suscetiveis de interpretagdes. Veja, por
exemplo, a Teoria da Relatividade de Einstein e seu impacto em todas as “verdades incontestaveis” da realidade
fisica. Conforme Santos (2018, p. 65), “os avancos recentes da fisica ¢ da biologia pdem em causa a distingdo
entre o organico e o inorganico, entre seres vivos € matéria inerte € mesmo entre o humano e o ndo humano”.
Assim, nao ha duvidas de que, cada vez mais, os campos cientificos apresentardo caracteristicas e praticas
comuns.
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outro como todos os outros. De tal modo que toda a metodologia na area de Ciéncias Humanas
deve ser adaptéavel a realidade do objeto de estudo e ndo o contrario. Do que conclui Brait (2014,
p. 14), “ndo ha categorias a priori, aplicaveis de forma mecanica a textos e discursos, com a
finalidade de compreender formas de producdo de sentido num dado discurso, numa dada obra,
num dado texto”.

Por todo o exposto, e segundo nossa compreensdo de Bakhtin (2017 [1920/1924]),
concluimos que a pesquisa em Cié€ncias Humanas deve ser encarada pelo pesquisador como um
ato responsavel que realiza a ligagdo entre o campo da cultura e o campo da vida; ¢ por meio
do discurso do pesquisador que o mundo da vida, irrepetivel e singular ganha o grande tempo

e participa da histéria da humanidade.

A teoria e a estética so6 se tornam éticas quando viram ato: quando alguém
singular, numa posicao singular e concreta, assume a obra ou o pensamento
em questdo. Assumir um pensamento, assina-lo, ser responsavel por ele em
face dos outros num contexto real e concreto, tornar um pensamento um ato,
eis 0 que torna possivel um pensamento ético ou, como diz Bakhtin, um
pensamento ndo-indiferente. (AMORIM, 2003, p. 16).

Esse ato deve considerar que seu objeto ¢ um sujeito € manter as caracteristicas deste
que € um outro, mas ndo ¢ outro de mim. A este outro singular ndo posso ser indiferente, ele
me interessa para além de sua fun¢do técnica-utilitarista, o que exige de mim compenetracao,
simpatia e, a0 mesmo tempo, manutencao da distancia que me permite vé-lo. Minha relacdo
com ele deve estabelecer esse distanciamento exotopico, mas também os textos-enunciados que
resultarem dessa relagdo devem transparecer essas posi¢des distintas que ocupamos. E da
manuten¢do dessas duas vozes no discurso do pesquisador que Bakhtin (2017 [1970/1971], p.
35) argumenta que “ndo se pode entender a interpretacdo como empatia e colocagdo de si
mesmo no lugar do outro (a perda do proprio lugar)”, ou seja, o apagamento da voz do
pesquisador; e, tampouco, “[...] se pode entender a interpretacdo como passagem da linguagem
do outro para a minha linguagem” (p. 35), isto ¢, apagamento da voz do pesquisado.

O desafio do pesquisador ¢, portanto, na interacao dialdgica com o sujeito cognoscivel,
por meio dos discursos, interpretar a partir de “[...] um ponto de vista exterior, € a0 mesmo
tempo participante, que seja, porém, livre de inclinagdes teoreticistas [...]” (PONZIO, 2016, p.
252), o que implica renunciar toda forma de fusdo com o sujeito cognoscivel, mas ainda assim
buscar compreender seu ponto de vista e contextualiza-lo. As interpretagdes produzidas pelo
sujeito cognoscente ndo podem fazer calar a voz do sujeito cognoscivel, impondo seu ponto de
vista. Igualmente, ndo pode ser apenas a dublagem da palavra alheia, precisa ser uma

compreensdo criativa, renovadora dos sentidos. Essa tarefa deve ser entendida como uma nova
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tarefa a cada ato de pesquisa, € sempre um novo ato responsavel, em um novo contexto com o
qual se confronta. Nesse sentido, a pesquisa estd contida no ambito da vida, pois quando ela
permanece no ambito cientifico, ela corre o risco de ndo se atualizar, mantendo os mesmos
pressupostos € métodos indiscriminadamente para todas as situacdes. “Quando o contexto
muda, os termos em que formulamos nosso pensamento mudam de sentido. Seus valores e suas
implicagdes éticas mudam” (AMORIM, 2003, p. 23).

Considerando as peculiaridades do objeto e das relagdes de pesquisa que expusemos, 0s
caminhos metodoldgicos propostos por Bakhtin, e ressignificados por seus contemporaneos,
sdo vias de acesso e de aprofundamento dos sentidos; ndo sao métodos a serem seguidos para
encontrar a exatidao, o sentido final e definitivo. Como o proprio autor propde, “aqui [nas
Ciéncias Humanas] o critério ndo ¢ a exatiddo do conhecimento, mas a profundidade da
penetracdo. Neste caso, o conhecimento estd voltado para o individual. E o campo das
descobertas, das revelagdes, das inteiracdes, das comunica¢des” (BAKHTIN, 2017
[1930/1940], p. 58).

Até este ponto, expusemos teoricamente os pressupostos relevantes as pesquisas em
Ciéncias Humanas e, mais especificamente, aquelas inseridas na ADD. Para evidenciar de que
forma esta pesquisa se ancora nesses pressupostos, apresentamos o quadro abaixo que, nao s
resume as especificidades que apontamos acima, como também esclarece as orientacdes

metodologicas seguidas por esta tese:

Quadro 2 - As especificidades das Ciéncias Humanas e suas implicaces para a tese

ANCORAGENS ESPECIFICIDADES DAS IMPLICACOES PARA A TESE
CIENCIAS HUMANAS

Objeto - “Ser expressivo e falante”; Vozes dos representantes do Circulo
- “Esse ser nunca coincide consigo | em seus escritos.

mesmo e por isso € inesgotavel em
seu sentido e significado”
(BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p.

59).
Material de “O texto ¢ a realidade imediata | As obras do Circulo de Bakhtin
pesquisa (realidade do pensamento e das | compreendidas enquanto textos-

vivéncias), a unica da qual podem | enunciados.
provir essas disciplinas e esse
pensamento” (BAKHTIN, 2016
[1959/1961], p. 71).

Relagdo entre Relacdo dialdgica, interessada, | O mergulho axioldgico nos discursos
pesquisador e exotopica e sem pretensdo de | dos autores do Circulo se faz na
objeto neutralidade. pretensdo de compreender suas

proposi¢des sobre a relacdo inter-
constitutiva entre discurso e sujeito;
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mas tal mergulho ¢ sucedido por um
retorno a superficie para a nossa
proposicdo de um aparato tedrico-
metodologico, de base linguistico-
filosofico, que evidencie o sujeito
dialogico refratado e refletido nos
enunciados para andlises de discurso
no ambito dos estudos dialdgicos da
linguagem.

Critério de

- “O critério nao ¢ a exatidao do

O aprofundamento se dara por meio

analise conhecimento, mas a | da leitura e interpretacdo de varios
profundidade da penetragdo” | discursos  desses autores, em
(BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. | diferentes espagos tempos e a
58). ampliacdo contextual considerara,
- Os limites dos textos e contextos | principalmente, a reverberagdo de
a serem correlacionados ira | sentidos que seus escritos tém
depender dos propoésitos e dos | provocado nos ultimos 20 anos nos
limites de tempo e amplitude de | estudos da ADD.
cada estudo

Metodologia A compreensao ativa e seus | Este trabalho ¢ Dbalizado pela

momentos: “l1) A percepgdo
psicofisioldgica do signo fisico
(palavra, cor, forma espacial)). 2)
Seu  reconhecimento  (como
conhecido ou desconhecido). A
compreensdo de seu significado
reprodutivel (geral) na lingua. 3)
A compreensao de seu significado
em dado contexto (mais proximo e
mais-distante). 4) A compreensao
ativo-dialogica (discussao
concordancia). A inser¢ao no
contexto dialogico. O elemento
valorativo na compreensdo e seu
grau de  profundidade e
universalidade” (BAKHTIN,
2017 [1930/1940], p. 63).

confluéncia dos quatro momentos em
4 etapas:

a) Entender as especificidades das
pesquisas em Ciéncias Humanas, sob
o olhar do Circulo de Bakhtin e da
Analise Dialogica de/do(s)
Discurso(s), no que tange seus
objetos e objetivos de estudo e suas
fronteiras;

b) analisar as relagdes entre as
orientagdes teorico-metodologicas da
Linguistica Aplicada e as
proposigdes do Circulo e da ADD;

c) tragar um percurso de andlise
bibliografica nas referéncias dos
escritos do Circulo para compreender
os conceitos que  colaboram
para/constituem o conceito de
sujeito;

d) analisar como as questdes
supracitadas se correlacionam para
constituir uma cunhagem conceitual
que se engendre na inter-relacdo
sujeito-discurso no escopo da teoria
€ ao objetivo geral.

Resultados da
pesquisa

“A interpretacdo construida ndo se
generaliza: permanece particular.
Mas os conceitos elaborados na
caminhada ¢ que se tornam
cognitivamente  produtivos e

A interpretagdo das obras se
constituira em ato singular e
irrepetivel em didlogo com outros
tantos atos da mesma natureza. Mas
seu objetivo geral servird para a
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podem ser replicados na | construcdo de novas interpretagoes,
constru¢do de interpretacdoes de | visto que proporemos aparato
outros discursos/textos” | teorico-metodoloégico, de  base
(GERALDI, 2012, p. 34). linguistico-filos6fico, que evidencie
“Na tensd3o dos polos | o sujeito dialdgico refratado e
singularizante e universalizante | refletido nos enunciados para
estd, segundo Bakhtin, o desafio e | andlises de discurso no ambito dos
a riqueza das Ciéncias Humanas e | estudos dialogicos da linguagem.
somente uma postura relativista
pode querer fugir a essa tensdo”
(AMORIM, 2003, p. 12).

Fonte: Elaborado pela autora.

Em conclusao, nos parece importante ressaltar que para desenvolver uma pesquisa em
Ciéncias Humanas balizada nos aspectos que destacamos nesta se¢do, ndo € necessario que o
pesquisador possua habilidades misticas que lhe permitam a revelacao de sentidos ocultos. O
que se impdem, no entanto, ¢ que ele, reconhecendo as limitagdes do fazer cientifico em relagao
as possibilidades de sentido da vida, assine seu ato e se permita dialogar com os sujeitos por
meio dos discursos e, nesse processo, contribua para a compreensdo e a transformacdo do
mundo da vida.

Na se¢do que segue, apresentamos como esses aspectos do macro-campo das Ciéncias
Humanas, do modo como proposto pelo Circulo e por seus interlocutores contemporaneos, se
relacionam com as caracteristicas especificas da area de Linguistica Aplicada e, mais
especificamente, a perspectiva dos estudos dialdgicos a qual este trabalho se filia. E, ainda,

como essas orientacdes tedrico-metodologicas vinculam nossa tese

3.2 LINGUISTICA APLICADA E ESTUDOS DIALOGICOS DA LINGUAGEM:
IMPLICACOES METODOLOGICAS

A ciéncia pensa a vida e, como tal, pensar sobre a
vida ndo elimina pensar em vida. E um engodo criar
um espago estratosférico para a vida da ciéncia, pois
sem o oxigénio vital que nos cerca podemos parar
de respirar e de nos alimentar da vida (alids, ndo ¢
este o objeto maior da ciéncia?). Pensar sobre indica
distanciamento; pensar em indica o mergulho. No
entanto, ambas as posi¢des comungam no pensar:
nao h4 como excluir ramos de uma mesma teia.
(RAJAGOPALAN, 2003).

Pensamento sobre o mundo e pensamento no
mundo. O pensamento que procura abarcar o



63

mundo, e 0 pensamento que sente a si mesmo no
mundo (como parte deste).
(BAKHTIN, 2017 [1930/1940])

Conforme evidenciamos na introdugdo deste capitulo, no final do Século XIX e inicio
do Século XX, muitas disciplinas humanisticas buscaram seu espago entre as “verdadeiras”
ciéncias. Também a Linguistica buscou seu “lugar ao sol” e conquistou seu reconhecimento
enquanto modelo de Ciéncia Humana por meio dos postulados dicotomicos propostos por
Saussure, ou, conforme ressalva Geraldi (2015, p. 52), “numa leitura de Saussure™>. As
dicotomias propostas pelo linguista foram: lingua x fala, sintagma x paradigma, sincronia x
diacronia e significante x significado. Embora todas elas tenham contribuido para a
caracteriza¢do da Linguistica enquanto ciéncia, foi a divisdo da linguagem entre lingua e fala e
os estudos entre sincronicos e diacronicos que mais influenciaram nesse processo. Ao
estabelecer uma compreensdo de que lingua e fala sdo opostas posto que a fala € historica,
mutavel, idiossincratica, criativa, heterogénea e assistematica a lingua ¢ imanente, permanente,
social, arbitraria, homogénea e sistematica, ele concluiu que a fala ndo poderia ser estudada
como um objeto cientifico, assumindo como objeto da Linguistica a lingua. Além disso, separou
o estuda linguagem em dois eixos temporais: o sincronico, que estuda as relagdes do sistema
da lingua num determinado corte temporal, ou seja, seu estado; e o diacronico que investiga as
mudangas do sistema da lingua num movimento de mudanga, ou seja, sua historia.
Considerando que historia e ciéncia sdo ramos distintos, Saussure elege o eixo sincronico como
a base dos estudos linguisticos (SAUSSURE, 2000 [1916]). Com essas defini¢des, ele delimita
objetivamente seu objeto de estudo, permitindo a proposicdo de métodos replicaveis de
investigagdo que se coadunavam com a ideia de fazer cientifico de seu tempo.

No entanto, como aconteceu com outras ciéncias, com a crise vivenciada pelo
paradigma moderno de ciéncia, muitos questionamentos abalaram os axiomas da Linguistica.
Questdes como aos interesses de quem uma visdo homogeneizada de lingua atende, quais as
causas das dificuldades em lidar com os enunciados concretos dentro das teorias formais de
lingua, acarretaram o surgimento de ramos da Linguistica que ampliaram tanto os horizontes

do objeto de estudo e dos métodos desta ciéncia, quanto as fronteiras de seu dominio. Do

35 Essa ressalva se refere ao fato de que o famoso trabalho de Saussure (considerado fundador da Linguistica como
ciéncia moderna), Curso Geral de Linguistica (1916) ¢é fruto dos apontamentos feitos por seus alunos durante as
aulas e, portanto, configuram-se como uma interpretagao das ideias do professor Saussure e ndo uma proposta
tedrica efetivamente escrita por ele. Seus arquivos recentemente descobertos indicam, inclusive, divergéncias
com alguns dos postulados da obra.
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dialogo com a psicologia, a sociologia, a filosofia, a antropologia construiram-se campos como
a Analise do Discurso; a Sociolinguistica; a Psicolinguistica; a Linguistica Aplicada etc.

A disciplina de Linguistica Aplicada ¢ um ramo da Linguistica que tem se empenhado
em realizar as mudancgas necessarias para “[...] criar inteligibilidades sobre problemas sociais
em que a linguagem tem um papel central [...]” (MOITA LOPES, 2006, p. 14, grifos do autor)
respondendo ativamente as mudancas do paradigma cientifico moderno e contribuindo com a
emergéncia de um novo paradigma preocupado em ampliar o escopo da Linguistica que abarque
o sujeito e suas singularidades, a sociedade e seus modos de funcionamento, tornando o campo
mais afeito aos problemas da vida em sociedade, das questdes educacionais, das politicas de
poder que tém na linguagem um instrumento de coer¢do e/ou convencimento etc. Nas palavras

de Moita Lopes (2013, p. 16-17):

Se tradicionalmente a pesquisa modernista apagou o sujeito social na
produgdo de um conhecimento positivista, quantificavel, experimental,
generalizavel e objetivista (ou seja, modernista), o qual somente com tal
apagamento se tornava possivel, a pesquisa em LA em seu desenvolvimento
no Brasil o coloca como crucial em sua subjetividade ou intersubjetividade,
tornando-o inseparavel do conhecimento produzido sobre ele mesmo assim
como das visdes, valores e ideologias do proprio pesquisador. Em decorréncia,
questoes de ética, poder e politica se tornam inerentes a producdo do
conhecimento.

Esse posicionamento configurou a Linguistica Aplicada como uma disciplina que ndo
se abala em redefinir-se constantemente. Presenciamos, desde seu surgimento nos anos
1960/1970, um importante crescimento das pesquisas nessa area e de sua influéncia nas esferas
académicas, escolares e politicas, bem como, a ampliacdo do seu objeto de estudo de forma a
abarcar todas as praticas de linguagem nas mais diversas situagdes de producdo. A LA
estabelece relacdes entre a linguagem e as discussdes contemporaneas sobre neutralidade
(linguistica, cientifica, politica) e ética, reflexdes que envolvem os estudos culturais, queer,
pés-modernos, pos-coloniais, pos-estruturalistas, antirracistas, feministas etc. caracterizando-
se como um campo contra-hegemonico, seja em relacdo as linguas, as culturas, as epistemes,
aos grupos sociais, aos modos de vida.

Nao queremos (tampouco a LA se propde a sé-lo), porém, caracterizar a LA como uma
ciéncia messidnica destinada a salvar os excluidos e encontrar a palavra definitiva para todos
os problemas do mundo. Sua proposta € encontrar uma forma de, ““[...] movimentando o angulo
de observacdo do centro (i.e., dos paises desenvolvidos e dos discursos e epistemes
ocidentalistas neles produzidos) para as franjas do sistema globalizado [...]” (FABRICIO, 2006,

p. 51), fazer emergir “[...] novas formas de percepcdo e de organizacdo da experiéncia nao
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comprometidas com légicas e sentidos historicos viciados™ (p. 52). Com esse proposito, a
pesquisa brasileira em LA caracteriza-se por (mas ndo exclusivamente): 1) uma perspectiva
autorreflexiva; 2) uma compreensao de linguagem enquanto pratica social situada; 3) negar a
existéncia uma verdade cientifica inica, definitiva e neutra; 4) uma perspectiva transdisciplinar;
5) imbricar teoria e pratica 6) desenvolver-se em contextos marginais de pesquisa; 7) uma
postura ética do pesquisador.

A perspectiva autorreflexiva ¢ a caracteristica que, a nosso ver, conecta todas as demais
(e causa maior perplexidade aos cientistas modernos>®) pois ela implica um campo que estd
constantemente pondo em xeque todas as certezas, as verdades universais e incontestaveis,
inclusive as suas proprias. E um campo, portanto, movedi¢o, que “tem metas, mas tem, ao
mesmo tempo, a clareza de que nao pode predeterminar ou prescrever o proprio destino”
(FABRICIO, 2006, p. 59), a ndo ser este de constante indagacio de suas praticas.

E em decorréncia dessa caracteristica que ocorre a ampliagdo dos contextos de
investigagdo para além do contexto estritamente linguistico-sistémico, abarcando as mais
diversas praticas de linguagem sempre consideradas na sua relagdo com os contextos de
producdo. Para a LA ndo pode haver separagdo entre lingua e fala, entre estado imanente e
histéria, entre individual e social, somente na relacdo entre a linguagem e a sua efetivagdo ¢
que ela pode ser estudada. Fora dela, a lingua se torna abstracdo e ja ndao ¢ objeto da LA.

Outrossim, por ser um campo movedico, ndo hd como defender uma verdade
incontestavel. De tal modo que, para a LA, a verdade, ou melhor dizendo, as verdades sdo
sentidos produzidos e validados em determinadas circunstancias a partir de posicionamentos
1deoldgicos e politicos. Nesse sentido, propor inteligibilidades para as praticas de linguagem
situadas, reconhecendo a impossibilidade de solugdes definitivas e a insuficiéncia das teorias
linguisticas para aborda-las, s6 pode ser pensado em um campo transdisciplinar, ou seja, num
campo em que a centralidade na compreensdo do objeto de estudo desconheca os limites
impostos pela ciéncia moderna, seja aqueles entre as disciplinas, seja aqueles que separam
teoria e pratica. Produzir conhecimento comprometido com o mundo da vida ¢,

necessariamente, reunir a teoria a pratica.

3¢ De acordo com Moita Lopes (2006, p. 17): “Sou da opinido de que vamos continuar a ser vistos “o outro” no
vasto campo dos estudos linguisticos, e, na verdade, cada vez mais assim, devido a natureza do que fazemos e
de como fazemos, uma vez uma das caracteristicas da LA contemporanea ¢ o envolvimento em uma reflexdo
continua sobre si mesma: um campo que se repensa insistentemente (cf. Pennycook, 2001, p. 171). Tal
caracteristica pode ser bastante problematica para campos cristalizados, seguidores de visdes de conhecimento
como construgdo de verdade”.
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Outra caracteristica importante dos estudos da LA é a compreensdo das praticas de
linguagem como fruto de seus contextos de producdo para além do que envolve o objeto de
estudo. Isto ¢, o contexto de produgdo passa a ter uma implicacdo ampla para a pesquisa,
incluindo, além do contexto em que as praticas sob analise ocorrem, o contexto em que sao
elaboradas as teorias e metodologias para compreender tais praticas. Isso porque se nossas
identidades e relagdes sdo marcadas pela histéria que nos constituiu, de um hemisfério Sul
colonizado e subjugado, também a nossa compreensao dessas identidades e relagdes deveriam
se dar a partir de teorias construidas nesta visao. Mas, ao contrario, ¢ talvez como consequéncia
dessa marca historica, costumamos nos utilizar de teorias construidas na Europa e na América
do Norte, conferindo as nossas pesquisas um olhar hegemonico. Na analise de Kleiman (2013,
p. 43):

[...] um espaco-tempo que sofreu séculos de colonizagdo, um ldcus que marca
0S N0SS0S corpos, as nossas palavras e, parece-me, deveria também marcar
nossas epistemes. Esse 16cus, porém, é também locus de periferia cultural,
econdmica, epistemologica. E a periferia se define, muitas vezes, em relacao

a um centro de produgdo de conhecimentos, neste caso, os conhecimentos
euro-eua-céntricos.

Assim, a LA se constitui como uma ciéncia marginal, no sentido de que produz seu
conhecimento fora dos centros hegemdnicos do conhecimento deixando de considerar como
validos apenas os estudos realizados nas universidades consagradas, por areas consideradas
cientificas e sobre temas e métodos por elas autorizados.

Por fim, a postura ética do pesquisador que, inserido na LA e consciente das
caracteristicas do campo, deve perguntar-se quais as implica¢des do seu fazer no mundo real,
questdo que contém outras questdes: como meu fazer considera o outro na relacao instaurada
pela pesquisa? Quais as contribuigdes da pesquisa para esse outro e para a sociedade? Quais
intensodes politicas e ideologicas subjazem minhas escolhas tedricas e metodoldgicas? Como
assevera Rajagopalan (2003, p. 45), “trata-se da responsabilidade do pesquisador para com a
sociedade que lhe proporciona as condigdes necessarias de levar adiante suas pesquisas. [...]
num sentido muito mais amplo do que uma questdo de “divida moral” em relacdo aos
informantes [...]”.

E na consideragdo de todos esses aspectos que Kleiman (2013) propde uma LA cujo
processo investigativo esteja inserido no movimento politico da sociedade. Segundo a autora,
essa inserc¢ao pode se dar de trés formas: a) pela producao e disseminagao de conhecimento na
relacdo com os grupos sociais, € suas agendas politicas, que participam da pesquisa; b) pela

producdo e disseminag¢do de conhecimento entre pesquisadores das periferias economicas e
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epistémicas, dando visibilidade para as teorias desenvolvidas na América Latina, Africa e
paises orientais, ¢) pelo movimento de fortalecimento da LA dentro das universidades como
enfrentamento das barreiras erguidas pela ciéncia moderna, proposi¢ao de novos paradigmas e
praticas de pesquisa. Esses movimentos de insercao aspiram a “uma construcao social e
epist€émica que incorpora os saberes, os modos de ser, os valores de nossos povos e que se
posiciona criticamente em relagdo ao poder hegemonico, seja ele baseado em aspectos culturais,
epistémicos, econdmicos, raciais, de género” (KLEIMAN, 2013, p. 45).

E imperativo ressaltar que nos inserimos na LA por compreender que as caracteristicas
que elencamos anteriormente a convocam “[...] a partilhar de uma determinada visdo de
Ciéncias Humanas que entende a producdo de conhecimento como uma pratica social,
defendendo um conhecimento interessado, optando por um modo de fazer pesquisa
questionador do papel da linguagem na vida social” (OLIVEIRA, 2016, p. 51). Ao nosso ver,
essa perspectiva de pesquisa em Ciéncias Humanas ¢ a mesma defendida pelo Circulo de

Bakhtin e na qual comungam os estudos dialégicos de linguagem:

E uma semelhante transformagdo do conhecimento em reconhecimento nao é,
de modo algum, uma questdo de sua utilizacdo imediata como meio técnico
para a satisfacdo de alguma necessidade pratica da vida; reafirmamos que
viver a partir de si ndo significa viver para si, mas significa ser, a partir de si,
responsavelmente participante, afirmar o seu ndo-alibi real e compulsério no
existir. (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 108).

Muitos s3o os pontos de convergéncia entre o que apontamos sobre a perspectiva
teorico-metodologica de Bakhtin e do Circulo com o que acabamos de apresentar dos estudos
contemporaneos em LA. E dessas afinidades entre o “ato de conhecer” pensado pelo Circulo e
das proposicoes da LA para o estudo da linguagem, que Oliveira (2016) orienta para uma série
de implicagdes metodologicas para as pesquisas em Ciéncias Humanas que permitirdo aos
estudos encarar as singularidades dos seus sujeitos de pesquisa, sem descuidar da
universalidade inerente ao fazer cientifico. A seguir, fazemos um breve resumo das orientagdes
propostas pela autora.

A primeira orientagdo diz respeito a escolha de um referencial tedrico-metodologico
adequado a analise das singularidades presentes no objeto de pesquisa. A adequagao, por 6bvio,
ndo diz respeito as melhores técnicas ou as proposi¢des mais verdadeiras; mas as convicgdes
do pesquisador que, reconhecendo nao haver neutralidade no processo de pesquisa, assume 0s
pressupostos por meio dos quais aborda objeto de pesquisa nos limites de suas questoes e

objetivos de pesquisa.
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A segunda trata sobre os dados que serdo utilizados para analise. Esses dados ndo estio
prontos, ndo sdo 6bvios e ndo podem ser “coletados” no sentido que costuma ser atribuido ao
termo nas pesquisas quantitativas. Esses dados sao gerados a partir do processo de interagdo do
pesquisador com os discursos dos sujeitos, isto ¢, os dados sdo construidos a partir dos
enunciados enquanto atos concretos socio-historicamente situados e inseridos no processo de
interagdo verbal.

A terceira orientacao refere-se a dimensao ética que o pesquisador deve assumir frente
ao estudo pretendido. Essa dimensao tem implicagdes tanto no processo de interagdo entre o
pesquisador e os sujeitos de sua pesquisa, preocupando-se em nao emudecer ou tolher os
sujeitos; quanto na escrita que interpreta esse processo de interacao, que deve, a0 mesmo tempo,
manter viva a voz do sujeito de pesquisa e refletir a avaliacdo, a posi¢do exotopica do
pesquisador.

Definidos o objeto de estudo, a teoria de embasamento, a forma de geracdo de dados e
a postura do pesquisador frente aos sujeitos de pesquisa, as ultimas quatro orientagdes dizem
respeito ao processo de andlise em si, as caracteristicas discursivas que nos permitem
compreender ativamente os sentidos. A linguagem, como atividade humana constitutiva e
constituinte da realidade social, reflete e refrata valores sociais e relacdes dialdgicas, as quais
o pesquisador deve procurar recuperar. Entdo, ai estd a quarta orientacdo, a analise ndo deve
apenas considerar aquilo que o sujeito disse explicitamente, mas também, e principalmente,
aquilo que ndo tendo sido dito € possivel perceber pelas relagdes dialdogicas com os discursos
ja-ditos e pré-figurados.

A quinta concerne a complexidade espago-temporal do objeto de estudo que nos impede
de buscar seus sentidos apenas no tempo-espaco do aqui e agora, ou do contexto imediato do
enunciado. E preciso buscar os ecos e ressondncias que constituem os discursos e
alteram/ampliam seus sentidos. Os procedimentos de analise do enunciado ndo podem querer
apenas reproduzir o que foi dito na relagdo com seu proprio cronotopo, eles devem ampliar
esses sentidos contatando novos discursos € novos cronotopos.

A sexta orientacdo tem relagdo direta com aquela da geracdo dos dados a partir de
enunciados concretos. Ela recomenda que a analise dos dados ndo descuide do fato de que eles
nao sao isolados, mas pertencem a uma unidade maior (o enunciado) e que sua compreensao €
dependente da relagdo com o contexto de interacdo em que foi gerado. Propor uma
independéncia dos dados em relacdo ao contexto ¢ uma abstracao e foge dos propoésitos da LA

e dos estudos dialdgicos da linguagem. Por consequéncia, o trabalho de anélise compreende as
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relacdes dialdgicas com outros discursos € com outros tempos e espagos, mas sem descuidar do
seu contexto proprio de interagao.

A tltima orientacdo nos acautela que empreender uma andlise dessa espessura, que
abarca ndo sO as categorias logico-semanticas internas que constituem a materialidade do
enunciado, mas também as relacdes extratextuais humanas, sociais, histéricas e culturais, exige
do pesquisador uma abordagem dos seus problemas de pesquisa menos disciplinar e mais
transdisciplinar®’, capaz de fornecer subsidios para a compreensdo das praticas discursivas na
sua integralidade. E como as préaticas discursiva ndo estdo restritas ao campo da Linguistica, ¢
preciso “beber de outras fontes”, como a literatura, a antropologia, a psicologia, a filosofia ou
qualquer outra disciplina que seja capaz de proporcionar o aprofundamento no objeto.

Esse conjunto de orientagdes reforcam o que apontamos no inicio deste capitulo de que
uma pesquisa qualitativa ndo ¢ uma pesquisa sem rumo ou sem apoio metodologico, baseada
apenas na subjetividade do pesquisador. Sua base tedrico-metodologica deve estar muito bem
definida para o alcance de seus objetivos. Nesse sentido, essas orienta¢des apoiaram a defini¢ao
do percurso tedrico-metodoldgico desta tese. Para ilustrar melhor a relacdo entre essa secdo e

as pretensdes deste trabalho, elaboramos uma sintese apresentada no quadro abaixo:

Quadro 3 - A concretizagio das orientacoes metodologicas no escopo da tese

ORIENTACAO

APLICACAO NESTA TESE

Adocao de referencial teorico-metodologico
que possibilite as singularidades do ato de
conhecer

Referencial tedrico-metodoldgico do Circulo
de Bakhtin para compreensdo da inter-
constituicdo entre discurso e sujeito e
inscricdo desta teoria nas discussoes
contemporaneas da ADD, campo de pesquisa
em linguagem inserido na area de LA

Geragdo de dados a partir do ato
concretamente realizado na interagao verbal
histdrica e socialmente situado

Os dados serdo gerados a partir do conjunto
de obras do Circulo, entendidas cada uma
como um enunciado concreto aos quais
respondemos ativa e axiologicamente.

Manuten¢do das vozes tanto do sujeito
pesquisado, quanto do sujeito pesquisador

Capitulo de revisdo conceitual: busca,
principalmente, apontar para as proposigdes
dos autores.

Capitulo de proposicao de aparato tedrico-
metodologico: evidencia Nnosso
posicionamento na apreensdo da inter-
relacdo entre sujeito e discurso a partir da
teoria do Circulo.

37 A autora utiliza o termo interdisciplinarmente, mas considerando as discussdes em Signorini € Cavalcanti
(1998), concluimos ser mais pertinente as praticas desenvolvidas no campo o termo transdisciplinar.
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As relagodes dialogicas no contexto imediato:
ja-ditos e pré-figurados que podem ser
vislumbrados nos discursos

Contextualizacdo historica do Circulo;
reagOes-resposta ao estruturalismo,
formalismo russo, racionalismo, freudismo,
Kant e os neokantianos. Embora tais relacoes
nao constituam o foco deste trabalho, elas
serdo evidenciadas sempre que necessario.

As relagdes dialdgicas no contexto amplo: os
discursos que antecederam e sucederam
aqueles analisados e que de alguma forma
com ele estabelecem relagdes, mesmo nao
intencionais

Buscaremos as respostas que estes autores
suscitaram  desde  o0s  anos 1970,
principalmente as mais contemporaneas que
constituem o campo da ADD.

Compreensao do texto analisado enquanto
enunciado

As obras tomadas para andlise serao
consideradas nas suas especificidades e

enquanto enunciado concreto.

Esta pesquisa, pelo proprio referencial
tedrico a que se vincula, excede os limites da
Linguistica, relacionando-se com
conhecimentos socioldgicos, filosoficos e

historicos.
Fonte: Elaborado pela autora com base nas orientagdes metodologicas de Oliveira (2016).

Abordagem transdisciplinar

Como resultado do exposto, esta tese, ao vincular-se teorica e metodologicamente aos
pressupostos da ADD, uma abordagem genuinamente brasileira dos escritos do Circulo, insere-
se no movimento de producdo de conhecimento entre pesquisadores da periferia do
conhecimento. Além disso, ao assumir a integralidade e a heterogeneidade do sujeito, a
complexidade da linguagem, a relagdo constitutiva entre sujeito e discurso, insere-se no
movimento de renovagdo epistemoldgica da Linguistica e de fortalecimento tedrico-
metodologico da LA, pois extrapola os limites da lingua enquanto sistema, nega a divisdo entre
lingua e fala, entre historia e estado, entre teoria e método.

Dos pressupostos tedrico-metodologicos que expusemos até aqui, construiram-se os
caminhos deste trabalho, suas etapas de revisao bibliografica e de proposicao epistémica. E ¢

sobre esse percurso que nos debrugamos na secao que segue.

3.3 A PESQUISA BIBIBLIOGRAFICA E A GERACAO DE DADOS

No interior do sistema, cada componente desta
unidade ¢ logicamente necessario, mas o sistema em
si, no seu todo, ¢ apenas algo relativamente
possivel; € somente em correlagdo comigo, comigo
enquanto penso ativamente, somente em correlacao
com o ato do meu pensamento responsavel, que tal
sistema se incorpora na real arquitetonica do mundo



71

vivido, como seu momento, se enraiza na sua real
singularidade, significativa como valor.
(BAKHTIN, 2017 [1920/1924)).

Como vimos na se¢do anterior, a pesquisa em LA ndo se faz com um abandonar-se por
entre os discursos como quem se lanca em uma mata fechada, sem trilhas, em meio a qual
procura aleatoriamente por saidas. Embora ndo haja categorias de analise a priori, conceitos
encerrados em si, métodos prontos de aplicagdo; as rotas interpretativas que serdo assumidas
devem ser claras, ainda que ndo sejam fixas, para que ndo corramos o risco de, ao buscar uma
opg¢do ao conhecimento tedrico objetivista, descambemos em uma interpretagdo subjetivista.
Para evitar qualquer dos caminhos, que reduziriam os discursos concretos a abstracdes tedricas
vazias ou a opinides puramente subjetivas, foi que embasamos nossas rotas interpretativas nos
pressupostos apresentados até aqui e, a partir deles, fomos construindo nosso percurso
metodoldgico na sua relagdo intrinseca com nossa tese — a constituicao dialogica dos sujeitos
imbricada em/por discursos, refletida e refratada cronotdpica e ideoldgico-valorativamente na
abertura para a sua singularidade e ndo-finalizabilidade na enunciacdo, des(re)vela uma imagem
discursivizada de sujeito — e com o objetivo geral que dela se originou — apresentar um aparato
tedrico-metodoldgico, de base linguistico-tiloséfico, que evidencie o sujeito dialdgico refratado
e refletido nos enunciados para analises de discurso no ambito dos estudos dialdgicos da
linguagem.

Uma vez que assumimos os pressupostos teodrico-metodologicos do Circulo de Bakhtin,
da LA e da ADD, era necessario, entdo, definir qual seria a metodologia utilizada para a geracao
de dados, que nos pareceu clara desde muito cedo, tendo em vista o objetivo geral. A pesquisa
seria de andlise bibliografica das obras do Circulo, portanto, os dados, ou seja, os pressupostos
linguisticos filos6ficos que comporiam o nosso aparto tedrico-metodoldgico seriam gerados a
partir da leitura e interpretagdo das obras de Bakhtin, Volochinov e Medviédev com suporte
dos textos-enunciados dos comentadores contemporaneos dessas obras. Nem tao 6bvio, porém,
nos pareceu o percurso da leitura para empreender tal pesquisa.

A primeira questdo que enfrentamos foi a de que os discursos do Circulo serviriam ao
mesmo tempo como objeto de estudo e embasamento tedrico-metodoldgico. Isso logo se
resolveu, visto que teoria e pratica se complementam, era preciso apenas sistematizar os
momentos de pratica (aquilo que se referia a nossa metodologia de pesquisa) € os momentos de
revisdo e elaboragdo tedrica (a aplicacdo da nossa metodologia aos dados gerados). A segunda
questao foi encontrar um percurso de revisao que nos permitisse vislumbrar desde o inicio o

alcance do objetivo geral, ou seja, por onde iniciar nossas leituras e como gerar os dados. Uma



72

das possibilidades era, por exemplo, desenvolver um percurso de leitura cronoldgico das obras,
fosse a partir da linha temporal de sua escrita ou da sua publicagdo. Contudo, nossa proposta
nao era de compreender a formacao das concepcdes de discurso e de sujeito, nem como elas
foram sendo amadurecidas pelo Circulo, sequer como elas foram ganhando novos sentidos na
contemporaneidade a medida que novas obras eram dadas a conhecer; mas, sim, o
engendramento dessas concepgoes e seus reflexos numa analise dialdgica de discurso. A partir
dessa consideragdo, optamos por um percurso de pesquisa bibliografica a partir dos conceitos
basilares da teoria bakhtiniana.

Elencamos entdo aqueles conceitos que nos pareceram mais relevantes para a
compreensdo da interconstituicdo entre sujeito e discurso e que também sdo fundamentais para
uma andlise dialogica de discurso (considerando que o aparato tedrico-metodoldgico a ser
proposto pretende alinhar-se a essa perspectiva). Os conceitos elencados foram: linguagem,
interagdo social, discurso, enunciado, relagdes dialdgicas, ideologia, valoracdo, cronotopo,
exotopia, sujeito e consciéncia. Definidos os dados, era preciso elaborar o percurso de sua
apresentacao, inicialmente na revisao teorica e, posteriormente, na proposta efetiva do aparto
tedrico-metodologico.

No que compete a revisao teorica, a relagdo desses conceitos uns com os outros, sua
completa interdependéncia no pensamento bakhtiniano, poderia nos levar a apresenta-los em
um grande bloco contido sobre o titulo “o discurso no Circulo de Bakhtin”, uma vez que ¢ o
discurso, materializado no enunciado, o objeto concreto a ser analisado. Contudo, optamos por
apresenta-los em trés grandes blocos para uma sistematizagdo mais didatica dos conceitos: 1)
linguagem verbal e comunicacao social; 2) discurso e enunciado e 3) sujeito. Conforme defende
Bakhtin, embora a interpretagdo seja um unico ato, seus momentos de sistematiza¢do e de
divisdo em conceitos de “[...] autonomia semantica (de conteudo) ideal [...]” (BAKHTIN, 2017

[1930/1940], p. 63) sdo necessarios para uma compreensao mais profunda do todo:

O conhecimento tedrico de um objeto como existente por si mesmo,
independentemente de sua posicdo real em um mundo singular, a partir do
lugar singular de quem dele participa, ¢ plenamente justificado; todavia ndo €
o conhecimento ultimo, mas apenas um momento técnico auxiliar dele.
(BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 107).

Logo, a ordem em que apresentamos a revisao desses conceitos ndo tem a ver com um
valor de importancia, mas com as relagdes que eles instauram com nosso objetivo geral de
apresentar um aparato tedrico-metodoldgico, de base linguistico-filosofico, que evidencie o

sujeito dialogico refratado e refletido nos enunciados para andlises de discurso no ambito dos



73

estudos dialdgicos da linguagem. Dessa forma, o primeiro bloco conceitual estabelece o
conceito de linguagem verbal e sua relacdo intrinseca com a interag@o social. Destacamos nessa
secdao que a linguagem verbal transcende o sistema de formas idénticas e se constitui nas
interacdes concretas dos sujeitos dialégicos que compdem o amplo espago da comunicacao
social.

O segundo bloco sistematiza os conceitos diretamente relacionados ao discurso
materialmente realizado em um enunciado concreto. De modo resumido, o percurso que
tracamos foi o seguinte: o discurso ¢ sempre o objeto de analise e para analisd-lo € necessario
mobilizar a materialidade do discurso, ou seja, o enunciado. Este deve sempre ser considerado
em suas condi¢des socio-historicas e espago-temporais (cronotopo) e, ainda, nas relagdes que
instaura com os ja-ditos e pré-figurados, com aqueles a quem respondem e aqueles para quem
enuncia (relacdes dialdgicas). Todas essas relagdes extraverbais do enunciado estdo sempre
materialmente expressas em signos, ou seja, dependem de suas relagdes verbais constituindo-
se em um todo ideologicamente valorado que vive nas tensdes entre as forgas centrifugas e as
forgas centripetas.

No terceiro bloco, sistematizamos os conceitos relacionados a concepgdo de sujeito,
enquanto sujeito real e dialdgico que se constitui e € constituido por enunciados. Abordamos as
questdes relativas a consciéncia e a psique € ao modo como o discurso exterior se interioriza
constituindo um individuo ao mesmo tempo singular e social. Evidenciamos também que os
discursos sdo sempre enunciados por sujeitos dialdgicos concretos em situagdes de interacao
com outros sujeitos dialogicos concretos. Todo enunciado tem, portanto, um autor. No entanto,
a imagem desse sujeito no discurso (sua “presenc¢a’) ndo ¢ um reflexo idéntico desse sujeito
dialogico concreto, mas uma imagem refratada pelas relagdes cronotopicas, dialogicas e
valorativas que perpassam os discursos. Nesse sentido, os discursos ndo apontam para um
sujeito concreto, mas para uma imagem sua ao mesmo tempo refletida e refratada, parte
constituinte do discurso. Os conceitos abordados procuraram evidenciar a relagdo
interconstitutiva dos discursos, dos sujeitos e da sociedade, apontando para a possibilidade de
recuperarmos os sentidos do sujeito em sua imagem discursivizada de sujeito que permeia 0s
enunciados concretos.

As relagdes conceituais que expusemos acima sao uma simplificagdo reducionista e
incompleta do processo de enunciacao e da complexidade do sujeito dialogico, apresentada aqui
com o unico propdsito de mostrar que os conceitos acionados ndo sdo categorias abstratas
distanciadas da realidade concreta (o aprofundamento dessas relacdes e dos conceitos esta

apresentada no capitulo 4). Feitas as ressalvas sobre o percurso proposto para revisao e analise
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das obras e, considerando a gama de referéncias que constituem os escritos do Circulo de

Bakhtin, apresentamos a seguir um quadro com as obras, artigos, ensaios € apontamentos que

foram reenunciados nesta tese:

Quadro 4 - Relacio de obras do Circulo utilizadas na tese

TITULO AUTORIA | TRADUCAO ANO DE
PUBLICACAOQO?

Arte e responsabilidade Bakhtin Bezerra 2003 [1919]
Para uma filosofia do ato | Bakhtin Miotello e | 2017 [1920/1924]
responsavel Faraco
O problema do conteudo, do | Bakhtin Bernardini, et | 2002 [1923/1924]
material e da forma na criagdo al
literaria
O autor e a personagem na | Bakhtin Bezerra 2003 [1924/1927]
atividade estética
A palavra na vida e a palavra na | Volochinov | Américo e | 2019 [1926]
poesia:  para uma  poética Grillo
sociologica
O freudismo. um esbogo critico Voléchinov | Bezerra 2014 [1927]
O método formal nos estudos | Medviédev | Américo e | 2012 [1928]
literarios: introdugdo critica a Grillo
uma poética sociologica
As mais novas correntes do | Volochinov | Grillo e | 2019 [1928]
pensamento linguistico no Américo
Ocidente
Marxismo e  filosofia  da | Volochinov | Grillo e | 2018 [1929]
linguagem: problemas Américo
fundamentais do método
socioldgico na ciéncia
O que é a linguagem/lingua Volochinov | Geraldi 2019 [1930]
A construgdo da enunciagdo Voléchinov | Geraldi 2019 [1930]
A palavra e sua fungdo social Volochinov | Geraldi 2019 11930]
Problemas da  Poética  de | Bakhtin Bezerra 2013 [1963]
Dostoiévski
O discurso no romance Bakhtin Bezerra 2015 [1934/1935]
Por uma metodologia das ciéncias | Bakhtin Bezerra 2017 [1930/ 1940]
humanas
O romance de educa¢do e sua | Bakhtin Bezerra 2003 [1936/1938]
importancia na  historia  do
realismo
(0] homem ao espelho. | Bakhtin Adum; Mello; | 2019 [1940/1945]
Apontamentos dos anos 1940 Miranda
Didlogo 1. A questdo do discurso | Bakhtin Bezerra 2016 [1950]
dialogico

38 Informamos a data da escrita das obras entre colchetes, conforme encontrado em Brait (2013b; 2016) e nas
apresentacdes das tradugdes dessas obras, com a finalidade de contextualizar temporalmente cada texto-
enunciado. A data de publicagdo da obra consultada aparece a frente.
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Dialogo 11 Bakhtin Bezerra 2016 [1952]

Os géneros do discurso Bakhtin Bezerra 2016 [1951/1953]
O texto na linguistica, na filologia | Bakhtin Bezerra 2016 [1959/1961]
e em outras ciéncias humanas

Fragmentos dos anos 1970-1971 | Bakhtin Bezerra 2017 [1970/1971]
Formas de tempo e de cronotopo | Bakhtin Bezerra 2018 [1973]

no romance: ensaios de poética

historica

Fonte: Elaborado pela autora.

Para satisfazer o carater pratico desta se¢do, apresentamos abaixo um quadro que

sistematiza o processo de definicdo que relatamos acima, seguindo as etapas de pesquisa

bibliografica indicadas por Gil (2018):

Quadro 5 - Etapas da pesquisa bibliografica

preliminar: selecao de subarea de
pesquisa e delimitacdo do tema

ETAPA RESULTADO
Escolha do tema A interconstituicao entre discurso e sujeito.
Levantamento bibliografico | A interconstitui¢do entre discurso e sujeito nos escritos

do Circulo de Bakhtin e na abordagem tedrico-
metodologica da ADD

Formulacdo do problema de

pesquisa e dos objetivos

Problema: como a mutua constituicao do discurso ¢ do
sujeito, teorizada nos escritos do Circulo, pode ser
percebida e analisada dialogicamente?

Tese: a constituicdo dialogica dos sujeitos imbricada
em/por discursos, refletida e refratada cronotopica e
ideoldgico-valorativamente na abertura para a sua
singularidade e ndo-finalizabilidade na enunciacdo,
des(re)velando uma imagem discursivizada de sujeito.

Objetivo geral: apresentar um aparato tedrico-
metodologico, de base linguistico-filos6fico, que
evidencia o sujeito dialdgico refratado e refletido nos
enunciados para andlises de discurso no ambito dos
estudos dialdgicos da linguagem.

Objetivos especificos: a) percorrer as discussdes sobre
sujeito e discurso no ambito dos estudos dialogicos da
linguagem;

b) propor principios orientadores de cunho teodrico-
metodoldgicos para a analise da imagem discursivizada
de sujeito a luz do projeto linguistico-filosofico dos
estudos dialdgicos da linguagem.

Elaboragao do plano provisorio da
pesquisa: estruturacdo logica e
ordenada

Percurso de revisao conceitual considerando as relagdes
na vida concreta dos discursos:

- linguagem verbal

- comunicag¢ao social
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- discurso

- enunciado

- relagdes dialogicas
- ideologia

- valoracao

- cronotopo

- sujeito

Busca das fontes

Obras do Circulo (cf. quadro 4) e de seus interlocutores
contemporaneos

Leitura do material

Revisdo dos conceitos elencados e a leitura
interpretativa que subsidiou a proposicio de um
conceito que se engendre na inter-relagdo sujeito-
discurso no escopo da teoria

Organizagao ldgica do assunto

Revisados os conceitos de discurso, enunciado e sujeito,
a proposicdo do aparato tedrico metodoldgico se
organizou em quatro conceitos assim considerados:

1) Imagem discursivizada de sujeito cronotopica:
revela uma imagem de sujeito social, espago-
temporalmente situado. A interagdo dos cronotopos
(grande e pequeno) amplia essa imagem e se baseia na
relacdo exotopica entre pesquisador e pesquisado.

2) Imagem discursivizada de sujeito exotdpica: Uma
relacdo de empatia e distanciamento. Pressupde a
manuten¢do das vozes do sujeito cognoscente e do
sujeito cognoscivel — relagdo dialdgica.

3) Imagem discursivizada de sujeito constituida as/nas
relacoes dialogicas: entre pesquisador e pesquisado,
mas também entre o pesquisado e seu interlocutor
previsto. As vozes como posi¢do axioldgica.

4) Imagem discursivizada de sujeito axiologicamente
matizada: imagens refletidas e refratadas, entonacao,
posicao valorativa.

Redacao do texto

O texto foi escrito em dois momentos, um na fase de
projeto apresentado a banca de qualificagdo no ano de
2019, e sua conclusio em 2021, considerando as
orientacdes da banca e os objetivos inicialmente
tragados.

Fonte: Elaborado pela autora relacionando as etapas da pesquisa bibliografica propostas por Gil (2018) e as etapas

desenvolvidas e ser desenvolvidas nesta tese.

Esse foi o percurso metodoldgico que empreendemos para cumprir com os objetivos

desta pesquisa. Como expusemos ao longo deste capitulo, as Ciéncias Humanas ndo se propdem

a exatidao do conhecimento do objeto, mas a profundidade dos sentidos que o sujeito é capaz

de proporcionar. Nesse interim, nosso capitulo metodoldgico buscou apresentar as orientagdes

tedrico-metodoldgicas que guiam a pesquisa € que implicam na contingéncia de uma verdade-

pravda, inscrevendo-a como parte das Ciéncias Humanas, da Linguistica Aplicada e da Anélise

Dialodgica de/do(s) Discurso(s).
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No capitulo que segue, ampliamos algumas das discussdes que ja foram tragadas nas
secoes 3.1 e 3.2 sobre discurso e sujeito, procurando na revisdo conceitual evidenciar as

relagdes que implicaram na construgao do aparato tedrico-metodoldgico que objetivamos.
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4 PRESSUPOSTOS TEORICOS

Quanto a mim, em tudo eu ougo vozes ¢ relacoes
dialogicas entre elas.
(BAKHTIN, 2017 [1930/1940]).

A arquitetonica do pensamento bakhtiniano ndo se presta a uma delimitagdo nitida de
suas fronteiras, tampouco a conceitualizacdo estanque de suas concepgdes, posto que a
construcao tedrica do Circulo estd fundada em uma base organicamente dialdgica, na qual os
conceitos s6 ganham sentido na relagdo com os demais. Nessa perspectiva, Brait (2012, p. 11,
grifo da autora) afirma que “[...] no conjunto dos estudos do Circulo, nenhum conceito significa
isoladamente. Todos os termos — cientificos, filosoficos, linguisticos, enunciativos, discursivos
— ganham corpo na articulagdo com os demais”. Ou seja, os conceitos estdo interligados
constitutivamente uns aos outros formando uma rede conceitual que nao nos permite isola-los
como unidades independentes. Essa interligagdo natural faz com que os conceitos sejam,
portanto, multiderivativos, ndo lineares ou sequenciais, implicando um arranjo simultaneo de
conceitos que estdo todos presentes no estudo da linguagem concreta.

A escrita académica, no entanto, exige do seu texto uma certa linearidade e ordenagao
para a exposi¢ado tedrica. Dada essa necessidade, a ordenagdo dos conceitos se realiza a partir
das peculiaridades da pratica teorica (cientifica e filosofica) e metodologica de cada ato
concreto de pesquisa. De tal forma que as ideias sdo abordadas com maior ou menor
profundidade, no inicio ou no final de seus textos, de acordo com o objetivo de cada estudo.
Isso significa que, embora o formato desta tese possa dar a impressdo de sequéncia ou
linearidade em virtude da sua estrutura textual, ndo se deve compreender a revisdo que
apresentaremos a seguir enquanto ordem de acontecimentos ou momentos do discurso, mas
como resultado das necessidades discursivas para consecucao dos objetivos propostos. Mesmo

porque, como nos lembra Machado (2010, p. 210),

[...] Bakhtin procurou entender as coordenadas que operam em vdarias
direcdes, uma vez que no seu modo de ver, o homem em sua vivéncia
experimenta o tempo como simultaneidades. Esse é o ponto de partida de
Bakhtin e a nogdo que lhe serviu de apoio para questionar a ideia de que na
vida real ha sempre cronologia e que somente na narrativa ¢ possivel dispor
os eventos numa sequéncia ndo-cronologica.

Desse modo, a relagdo entre os conceitos imbricados na definicdo de discurso nao sao
uma sequéncia cronoldgica que esta sempre se reiniciando a cada discurso/enunciado. Sao, em

vez disso, uma confluéncia, uma profunda e simultdnea inter-relacdo constitutiva que se



79

retroalimenta ao tempo que permanece permanentemente aberta ao exterior € a0 novo. Além
disso, cada novo discurso nao reinicia um ciclo, mas se soma aos discursos ja-ditos,
relacionando-se dialogicamente com eles e, a0 mesmo tempo, mantendo-se Uinico e irrepetivel.
E, embora ndo venha a se repetir, continua reverberando, produzindo novos sentidos, pois, “nao
pode haver um sentido tnico (um s06). Por isso nao pode haver o primeiro nem o tltimo sentido,
ele estd sempre situado entre os sentidos, ¢ um elo na cadeia dos sentidos, a inica que pode ser
real em sua totalidade” (BAKHTIN, 2017 [1970/1971], p. 42).

Em conclusdo, cada re-enunciagdo de um discurso ¢ ja outro discurso, pois instaura
novas relagdes discursivas, enunciativas, cronotopicas, ideoldgicas e valorativas. Da mesma
forma, interpretacdes de um mesmo discurso sempre revelardo sentidos distintos, ainda que
possam ser aproximados, porque ¢ ato Unico e singular produzido por um sujeito socio-
historicamente situado, também tUnico e singular. Para melhor compreendermos essas relagdes
entre discursos e sujeito, neste capitulo abordaremos as concepgdes bakhtinianas de linguagem
verbal, intera¢do social, discurso, enunciado e sujeito — conceitos que consideramos
fundamentais para os objetivos desta pesquisa — e a partir deles outros serdo elucidados. Nossa
ideia, portanto, ndo ¢ fazer um glossario terminologico dos escritos de Bakhtin e do Circulo,
mas propiciar uma visdo (possivel) das concepcdes de discurso e de sujeito para,

posteriormente, propormos os caminhos de andlise dialogica do sujeito no discurso.

4.1 A LINGUAGEM VERBAL E A INTERACAO SOCIAL

Ela [a lingua] movimenta-se ininterruptamente,
seguindo em seu desenvolvimento a vida social.
Esse movimento progressivo da lingua realiza-se
no processo de comunicacdo do homem com o
homem, comunicacao esta que ndo ¢ s6 produtiva,

mas também discursiva.
(VOLOCHINOV, 2019 [1930b], grifos do autor).
Os falantes, ordinariamente, ndo pensam na lingua (nos seus elementos, fungdes e
organiza¢do) ainda que se utilizem dela corriqueiramente. Costumam té-la como algo dado e
inalterado desde que o tempo ¢ tempo; mais um artefato a disposi¢do do homem no conjunto
dos bens naturais do mundo. Todavia, como se tem deixado claro neste trabalho, a relacao entre
os falantes e sua linguagem verbal ¢ muito mais decisiva do que, de modo geral, se imagina.
Ela estrutura, constroi e expressa nosso pensamento e ja esta 14 quando nascemos, mas isso nao

quer dizer que nossa acdo Unica com relagdo a linguagem seja, meramente, a de passivos

falantes. Nos também a modelamos em cada fala cotidiana, nds a reestruturamos em cada ensejo
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da prosa, nos a subvertemos até o limite na poesia. Assim, como a linguagem nos modela,
também a modelamos, em uma relagdo mutua em que a linguagem so existe no momento
mesmo em que a manifestamos. Essa relagao intuitiva com a linguagem verbal, que figura tanto
na religido (no principio era o verbo) quanto em alguns postulados cientificos, colaborou com
a visdo de que ela se configura como algo “dado”. Entretanto, ¢ preciso reafirmar: a linguagem
verbal ndo nos ¢ dada, ela acontece, se revela tinica e irrepetivelmente como ato do sujeito em
interacao que age no continuun do fluxo dialégico dos enunciados, transmitindo e construindo
sentidos e valores.

Logo, o falante ndo se apropria mecanicamente da lingua enquanto sistema para
transmitir suas mensagens (como propdem sistemas como o de Roman Jakobson); o sujeito ¢
inserido no fluxo do intercambio social de praticas simbolicas mediadas pelos signos desde o
seu nascimento — o proprio acontecimento de “vir a luz” ¢ mediado por signos e valorado pelas
praticas simbolicas nas diferentes sociedades. E nesse fluxo que as praticas e os signos sio
absorvidos e reelaborados pelo sujeito. Nesse contexto, a propria definicdo de mensagem a ser
transmitida deve ser repensada, pois mesmo o conteudo ¢ parte das praticas simbdlicas do
homem, ¢ socialmente construido e valorado, ¢ producio de sentido social e historico. Todo
valor s6 ¢ mensuravel a partir da figura de um sujeito em relacao dialdgica com outros em um
determinado espago e tempo.

A dialogicidade da linguagem € a estrutura da teoria bakhtiniana sobre o discurso, pois
sdo as relagdes dialogicas que personificam e ddo voz a palavra estabelecendo as ligagdes
axioldgico-semanticas da palavra com a situagdo de interagdo. Nas palavras de Bakhtin (2013

[1963], p. 209, grifos do autor):

Assim, as relagdes dialdgicas sdo extralinguisticas. Ao mesmo tempo, porém,
ndo podem ser separadas do campo do discurso, ou seja, da lingua como
fendmeno integral concreto. A linguagem so vive na comunicagdo dialogica
que constitui o verdadeiro campo da vida da linguagem. Toda a vida da
linguagem, seja qual for o seu campo de emprego (a linguagem cotidiana, a
pratica, a cientifica, a artistica, etc.), estd impregnada de relacdes dialogicas.

A linguagem estd impregnada de relagdes dialdgicas porque ela esta sempre voltada
para fora de si, para sua situagdo extraverbal e ndo para o interior do sistema ou para o interior
da psique. Ela realiza-se como resposta aos discursos ja-ditos e aguarda as respostas que a ele
seguirao.

As relagdes dialdgicas sdo irredutiveis as relagdes logicas ou as concreto-

semanticas, que por si mesmas carecem de momento dialogico. Devem
personificar-se na linguagem, tornar-se enunciados, converter-se em posi¢des
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de diferentes sujeitos expressas na linguagem para que entre eles possam

surgir relacdes dialdgicas.
Ou seja, o Circulo defende que a palavra sempre pertence a alguém, sempre esta
impregnada de valores e acentos alheios, e sdo essas posigdes que interagem € nao os elementos

sist€émicos da lingua.

Em outras palavras, o carater interativo do intercdmbio social esta
intrinsecamente integrado a propria estrutura da linguagem e € o seu elemento
definidor: o sentido linguistico e a propria linguagem tém os sujeitos como
condi¢do essencial de existéncia e ¢ no plano da intersubjetividade (definida
em termos das relagdes sociais) que se define a subjetividade [...]. (SOBRAL;
GIACOMELLI, 2016, p. 144).

Essa visdo contraintuitiva de lingua se baseia no pressuposto do Circulo de que a fungdo
primordial da linguagem verbal ¢ a interagdo social — “a realidade do signo ¢ inteiramente
determinada por essa comunicagdo. Pois a existéncia de um signo ndo ¢ nada mais que a
materializacdo dessa comunicagdo” (VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 98). E a comunicagao
social ndo se refere a uma relacao unidirecional em que um falante transmite uma mensagem a
um ouvinte; ela remete a ideia de interagdo social, as relacdes que se estabelecem no convivio
humano e que moldam a propria sociedade, regulam seu funcionamento, interferem na
formacio da consciéncia do sujeito. E no ambito da interagdo social que os fendmenos
ideologicos se formam e constroem modos de compreensdo social da realidade — sentidos da
realidade. O que se quer dizer com isso € que a realidade material das coisas do mundo ¢ sempre
acessada pelo sujeito como realidade refletida e refratada pelas construgdes ideologicas que se
formam nas diferentes esferas sociais e que s@o sempre concretizados pelos signos. Cada uma
dessas esferas desempenha uma fung¢ao distinta no modo como o homem interage com o mundo,
elabora a realidade e avalia os enunciados a partir dessas fungdes e das disputas de pontos de
vista que nelas circulam (VOLOCHINOV, 2018 [1929]). Na defini¢io de Acosta-Pereira e
Brait (2020, p. 127), “[...] o signo &, por assim dizer, a forma material da realidade e ¢ ele que
possibilita a pluridiversificagdo dos modos de (re)conhecer essa realidade.

Nesse sentido, a noc¢ao do Circulo em de realidade e linguagem ndo nega que exista uma
realidade concreta, tampouco insinua que essa realidade possa ser materialmente alterada pelos
signos ideoldgicos; no entanto, as descrigdes, as explicagdes e compreensdes dessa realidade
sdo construidas socialmente. A verdade e a mentira, o bem e o mal, o certo ¢ o errado ndo sao
valores prontos, sdo sentidos construidos por grupos socialmente organizados que por
diferentes meios de imposi¢ado (a forga, a religido, o convencimento) se estabelecem. Como

adverte Bakhtin (2017 [1930/1940], p. 71):
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O sentido n3o quer (e ndo pode) mudar os fenomenos fisicos, materiais e
outros, ndo pode agir como for¢a material. Alids, ele nem precisa disso: ele
mesmo ¢ mais forte que qualquer for¢a, muda o sentido total do acontecimento
e da realidade sem lhes mudar uma virgula na composi¢ao real (do ser); tudo
continua como antes mas adquire um sentido inteiramente distinto (a
transfiguragdo do ser centrada no sentido). Cada palavra do texto se
transfigura em um novo contexto.

A lingua €, sem duvida, um signo essencial para a construgdo dessas orientagdes sociais,
posto que, dos materiais signicos, ela ¢ a que mais amplia nossas possibilidades de criar
sentidos, produzir interpretagdes. Nas palavras de Voloéchinov, “4 palavra é o fenomeno
ideologico par excellence.” (VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 98, grifos do autor), isto &, dos
materiais signicos que circulam em nossa sociedade (o simbolo, o desenho, o gesto), a lingua ¢
o fendmeno que melhor cumpre a funcao signica de refletir e refratar uma realidade que lhe ¢
externa, toda a sua funcao e todo o seu sentido aponta para fora de si mesma. A palavra nao
existe como materialidade fora da interacdo social, como coisa que representa a si mesma, ela
existe apenas como signo e realiza-se apenas como enunciado. Portanto, como propdem
Acosta-Pereira e Brait (2020), as suas peculiaridades constitutivo-funcionais sdo as mesmas
dos enunciados: a alternancia dos sujeitos, a conclusibilidade e a relacdo emotiva-volitiva do

sujeito com seu objeto e com seus interlocutores (para detalhamento, ver segdo 4.1).

A palavra nao existe inicialmente como um objeto da natureza ou da
tecnologia para so depois, por meio de uma certa ‘transformacao’, tornar-se
um signo. Pela sua propria esséncia, a palavra revela-se, desde o inicio, o mais
puro fendmeno ideoldgico. Toda a realidade da palavra dissolve-se por inteiro
em sua finalidade de ser signo. Na palavra nao ha nada que seja indiferente a
essa finalidade e que ndo tenha sido gerado por ela. (VOLOCHINOV, 2019
[1930c], p. 312).

Outra particularidade da lingua, ¢ que ela circula em todas as esferas da atividade
humana — “espacos sociais de génese, regularizagdo e legitimagdo das situacdes de intera¢do”
(ACOSTA-PEREIRA; BRAIT, 2020, p. 129) — sem remeter constitutivamente a nenhuma
delas. Todos os demais signos surgem em uma determinada esfera para desempenhar as funcdes
dentro do quadro de suas tarefas especificas e, ainda que migrem de uma esfera a outra, mantém
as marcas valorativas da sua origem. Ja a lingua, nesse sentido, ¢ “um signo neutro”
(VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 99), ndo se vincula & nenhuma esfera em particular, mas
desempenha papel fundamental para a geragdo, regularizacdo e legitimagdo das interagdes
discursivas em todas elas (ACOSTA-PEREIRA; BRAIT, 2020). Como advertem Acosta-
Pereira e Brait (2020), isso ndo significa dizer que a lingua seja neutra, mas que por sua

capacidade de refletir e refratar qualquer conteudo ideoldgico-valorativo ela possui
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neutralidade entre os campos ideoldgicos: ndo pertence a nenhum deles e pode desempenhar
sua fungdo signica em todos eles.

Volochinov (2018 [1929]) também destaca que a lingua nasce no territorio
interindividual dos sujeitos socialmente organizados justamente para desempenhar seu papel
de signo na interag¢do social: sua estrutura e sua significagdo s6 existem no plano ideologico.
Para além de ser um mecanismo interindividual de comunicagao social, a palavra é também o
elemento estruturante da consciéncia individual. Em razdo da sua flexibilidade ¢ da sua
potencialidade de sentido, nds organizamos o discurso interior, nds (re)elaboramos
internamente a realidade refratada nos signos, internalizamos aquilo que ¢ externo e
externalizamos aquilo que nos ¢ interno. A linguagem verbal ¢ o principal material da
consciéncia humana que estd sempre materializada em algum signo (cf. secdo 4.3 desta tese).
Razao pela qual Acosta-Pereira e Brait (2020, p. 132) concluem que “a ldgica da consciéncia ¢
a logica da interagdo e, como toda consciéncia ¢ semiotizada, a realidade da consciéncia segue
a realidade do signo ideologico”.

Todas essas particularidades — a fun¢do exclusivamente signica, a neutralidade, a
existéncia interindividual e a presenca no discurso interior — propiciaram a lingua ser o signo
presente em cada ato responsavel do sujeito. Toda a compreensdo ativamente responsiva €
elaborada em palavras, pois € necessario que o signo exterior seja traduzido para o signo interior
para que o sentido seja efetivado, para gerar compreensdo e resposta (VOLOCHINOV, 2019
[1930a]). E o material semiotico do discurso interior €, como vimos, a linguagem verbal. O que
nao deve ser compreendido como a possibilidade de substitui¢cao dos demais signos pela lingua:
cada signo ideologico elabora a realidade a sua maneira e guarda certos tons avaliativos que
ndo podem ser traduzidos (por exemplo, a musica, a obra de arte, o rito religioso); mesmo a
consciéncia ¢ habitada por esses outros signos. No entanto, a linguagem verbal ¢ o signo
concomitante a compreensdo dos demais signos, ele acompanha todos os demais produtos

ideoldgicos:

Nenhum signo cultural permanece isolado se for compreendido e ponderado,
pois ele passa a fazer parte da wumidade da consciéncia verbalmente
formalizada. A consciéncia sempre saberd encontrar alguma aproximagao
verbal com o signo cultural. Por isso, em torno de todo signo ideoldgico se
formam como que circulos crescentes de respostas e ressonancias verbais.
Qualquer refragdo ideoldgica da existéncia em formagdo, em qualquer
material significante que seja, ¢ acompanhada pela refracdo ideoldgica na
palavra: fendmeno obrigatorio concomitante. A palavra esta presente em todo
ato de compreensio e em todo ato de interpretagio. (VOLOCHINOV, 2018
[1929], p. 101, grifos do autor).
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E justamente essa exceléncia da lingua como signo ideoldgico, sua presenga constante
como elo entre os signos e as esferas ideoldgicas no fluxo ininterrupto da interagao social, que
nos impede de compreendé-la fora das relagdes sociais, como uma estrutura pronta e
independente. Sua forga reside na possibilidade infinita de sentido, e os sentidos sé sdo

possiveis no ambito das enunciagdes, isto ¢, na lingua compreendida enquanto linguagem.

A linguagem ¢ caracterizada como um sistema semioético em constante fluxo
constituido social e historicamente; ela transcende a fun¢do referencial-
informativa, servindo primordialmente & manifestagdo de intencionalidades,
regras, convengoes e outros elementos pertinentes ao carater social e histdrico
do intercambio social. (SOBRAL; GIACOMELLLI, 2016, p. 146).

Nesse sentido, se a lingua enquanto sistema ¢ fundamental para o estabelecimento da
interacao social, essa relacao, no entanto, € reciproca: a intera¢ao social ¢ fundamento para a
existéncia da lingua. Como resumo, compreendemos que a linguagem humana se constitui dos
diversos materiais semioticos, sendo a lingua o material que d4 unidade e possibilidade de
compreensdo a todos os demais. Por isso, toda pratica de linguagem verbal deve ser
compreendida na sua relacdo com todas as demais praticas simbolicas, isto €, na relacdo com
todo o contexto da sua producdo — “A comunicacdo verbal sempre estd ligada [...] as condigdes
da vida real, as acdes (atos) reais do homem: de trabalho, de culto (rituais), ludicos e de outros
tipos” (VOLOCHINOV, 2019 [1930a], p. 252). E por essa razdo que o Circulo travou embates
tedricos com o objetivismo abstrato e com o subjetivismo idealista, porque ambas abordavam
a linguagem verbal como objeto de estudo a partir de um ponto de vista parcial e desligado da
interacdo social. Ambas apresentam um proton pseudos: a primeira porque nega o enunciado,
a segunda porque se refere ao enunciado como ato individual e psiquico do falante
(VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 200).

A partir da perspectiva subjetivista-idealista, a linguagem verbal ¢ compreendida como
um fendmeno estético criado e desenvolvido pelo gosto individual do falante. Sua realidade
fundamental ¢ “[...] o ato criativo individual discursivo [...]” (VOLOCHINOV, 2018 [1929],
p. 153) que modela e modifica a lingua em consequéncia do estilo individual e da vontade
expressiva. Neste caso, a linguagem verbal ¢ compreendida enquanto atividade e estd em um
fluxo ininterrupto de mudanca nos atos discursivos individuais. O sistema da lingua (a
gramatica, a fonética, a semantica e a sintaxe) ¢ considerado uma sedimentacdo dos atos
individuais abstratamente construidos com as finalidades praticas de estudar linguas mortas ou

ensinar idiomas novos. Por conseguinte, para o subjetivismo-idealista, a 16gica da linguagem
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verbal ¢ a producao do novo, seu fluxo histérico de individualizagao se constitui em relagdo aos
atos criativos e individuais dos falantes.

Como seu extremo oposto, na perspectiva objetivista-abstrata, a linguagem verbal ¢
compreendida como um fendmeno unitario € normativo pronto, que ¢ dado aos falantes e que
regula os atos individuais de fala. Considera-se como realidade fundamental da lingua, portanto,
o sistema, definido como “um sistema estavel e imutdvel de formas linguisticas normativas e
idénticas, encontrado previamente pela consciéncia individual e indiscutivel para ela”
(VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 162, grifos do autor). Aqui, a lingua ¢ percebida enquanto
produto autorregulado pelo sistema linguistico e independente de atos individuais, sociais ou
historicos. Para o objetivismo abstrato, a l6gica da linguagem verbal ¢ a manutengdo do dado,
a reprodutibilidade da forma, a fixacdo do significado 16gico-seméantico e os enunciados sdao

apenas consequéncias da aplicacdo dessas regras.

De fato, a diferenca entre a primeira e a segunda tendéncia pode ser ilustrada
muito claramente do seguinte modo: as formas idénticas a si mesmas, que
constituem o sistema imével da lingua (érgon), foram, para a primeira
tendéncia, s6 uma sedimentagao petrificada da formagao linguistica efetiva: a
verdadeira esséncia da lingua realiza-se por meio de um ato criativo,
individual e irrepetivel.

Para a segunda tendéncia, ¢ justamente esse sistema de formas idénticas a si
mesmas que se torna a esséncia da lingua; ja a refracdo e a variacao individuais
e criativas das formas linguisticas sdo, para ela, apenas restos da vida
linguistica ou, mais precisamente, da imobilidade monumental linguistica; sdo
sobretons imperceptiveis e desnecessarios do tom principal e imutavel das
formas linguisticas. (VOLOCHINOV, 2019 [1928], p.155-156).

Como ¢ caracteristico dos escritos do Circulo, Volochinov ndo se vincula a nenhuma
das duas tendéncias apresentadas, mas também ndo as descarta por completo; ele constrdéi uma
reflexdo linguistico-filosofica de cada uma das tendéncias, destacando suas concordancias e
discordancias para, entdo, lancar sua tese: a realidade da linguagem verbal é o enunciado como
produto do ato discursivo do sujeito e “O enunciado é de natureza social” (VOLOCHINOV,
2018 [1929], p. 200, grifos do autor). Como bem concluem Sobral e Giacomelli (2016, p. 144-
145), “logo, a seu ver, ela [a linguagem] tem como espaco de configuragdo o intercambio social
concreto e ndo a psicologia do falante (subjetivismo idealista) ou a tirania das formas do codigo
(objetivismo abstrato)”, embora a individualidade do falante e a imposi¢ao normativa da forma
estejam integradas ao enunciado por nao ser possivel um enunciado autdnomo, isto ¢, que nao
seja dito por alguém em direcao a outro alguém (ainda que em potencial) sem falante/ouvinte
e, além disso, que ndo esteja conformado nos limites de uma determinada materialidade signica

verbal, vocal ou visual.
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Nao rejeitar ou validar as tendéncias descritas acima parece bastante apropriado, haja
vista o carater social, ou seja, compartilhado do enunciado, constantemente alimentado pela
relagdo com o outro. Isto implica entender a linguagem verbal em constante movimento no qual
0s conceitos estao sempre no limite, em que ela € o que o conceito define, mas ¢ também muito

mais. Como alerta Vol6chinov (2018 [1928], p. 148),

a tarefa de delimitagdo do objeto real da filosofia da linguagem ndo ¢ nada
facil. Sempre que tentamos circunscrever o objeto da pesquisa, reduzi-lo a um
conjunto objetivo-material definido, visivel e compacto, perdemos a propria
esséncia do objeto estudado, ou seja, sua natureza signica e ideoldgica.

Dessa forma, um conceito de linguagem verbal, isto ¢, uma definicdo generalista e
conclusiva do que ela seja, nunca ¢, de fato, oferecida pelo Circulo. Tal defini¢do contraria a
ideia propria de linguagem do grupo: a linguagem como fluxo discursivo ininterrupto realizada
nos enunciados individuais dos sujeitos sociais. Nao se pode conceituar definitivamente uma
ideia que € por natureza aberta ao devir.

O Circulo nos oferece, no entanto, uma compreensao da linguagem verbal baseada em
alguns elementos essenciais para a sua constitui¢ao e funcionamento. Destacamos aqui as cinco

teses de Volochinov (2019 [1930a], p. 224) sobre a sua real natureza:

1) A lingua como um sistema estavel de formas normativas idénticas é
somente uma abstracdo cientifica, produtiva apenas diante de determinados
objetivos praticos e teoéricos. Essa abstracdo ndo ¢ adequada a realidade
concreta da lingua.

2) A lingua é um processo ininterrupto de formacgdo, realizado por meio da
interagdo sociodiscursiva dos falantes.

3) As leis de formagdo da lingua ndo sdo de modo algum individuais ou
psicologicas, tampouco podem ser isoladas da atividade dos individuos
falantes. As leis de formagao da lingua sdo leis socioldgicas em sua esséncia.
4) A criagdo da lingua ndo coincide com a criagdo artistica ou com qualquer
outra cria¢do especificamente ideologica. No entanto, ao mesmo tempo, a
criagdo linguistica ndo pode ser compreendida sem considerar os sentidos e
os valores ideologicos que a constituem. A formagdo da lingua, como
qualquer formacgdo histdrica, pode ser percebida como uma necessidade
mecanica cega, porém, também pode ser uma ‘necessidade livre’ ao se tornar
consciente e voluntaria.

5) A estrutura do enunciado é uma estrutura puramente social. O enunciado,
como tal, existe entre os falantes. O ato discursivo individual (no sentido
estrito da palavra ‘individual’) € wum contradictio in adjecto
(VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 224-225, grifos do autor)®.

39 Essas cinco teses também estdo elencadas no ensaio publicado pelo autor em 1928 ¢ que ¢ uma espécie de
resumo dos trés primeiros capitulos de Marxismo e filosofia da linguagem (VOLOCHINOV, 2018 [1929]).
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A primeira tese se refere a compreensdo de que, embora a linguagem verbal seja
constituida por um sistema de normas linguistica, este ndo ¢, de forma alguma, estavel e idéntico
a si mesmo. As normas linguisticas sdo compreendidas “na qualidade de norma social”
(VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 173) e, como tal, estio em um processo ininterrupto de
formagao nos contextos de interagdo dos sujeitos socialmente organizados. Apenas os atos
cognitivos de reflexdo sobre a lingua como material, dentro de suas finalidades tedricas e
metodologicas especificas, ¢ que sdo capazes de conferir estabilidade e imutabilidade ao
sistema, ainda assim, o fazem em um recorte espago-temporal especifico desse sistema. O uso
efetivo da linguagem verbal se depara com as restricdes e identidades do sistema, com o
momento da codificacdo/decodificacdo da comunicacdo, mas esse momento ¢ secundarizado,
quase que apagado no ambito da interacdo (quando se trata de uma mesma comunidade
linguistica. No caso de uma lingua estrangeira ou de grupos sociais muito distintos, a
codificacdo pode ndo ser completamente superada), ou seja, os sujeitos em interacdo nao
objetivam as formas idénticas e repetiveis da lingua, mas sim a flexibilidade de sentido do signo
condicionada pela situacdo de interagdo. Mesmo o estudioso da lingua, ao estabilizar as formas
e significag¢des do sistema no ambito da teoria, deve ter em seus objetivos a realidade efetiva
da linguagem que € seu uso. A abstracdo como um fim em si mesmo seria como um médico
que estuda doengas em cadaveres sem nunca objetivar a satide do corpo vivo (BAKHTIN, 2016
[1959/1961]).

A segunda tese ¢ o complemento da primeira: visto que a linguagem verbal ndo ¢ um
sistema imutéavel de regras, o que ela é? Esta resposta tampouco pode ser entendida como uma
defini¢do estanque, visto que ao dizer que a lingua € um processo ininterrupto em formacao,
Volochinov ndo determina o que a linguagem verbal de fato €, mas como ela acontece. A
linguagem verbal, mesmo seu sistema linguistico-normativo, ¢ um constante processo de
interacdo sociodiscursiva atualizado a cada ato enunciativo dos falantes. Em consequéncia,
como propoe a terceira tese, as leis de formagdo da linguagem verbal nao sao elaboradas pela
consciéncia ou pela atividade individual do sujeito, mas no ambito da interagdo social. O
individuo sozinho ndo cria o signo, sdo necessarios pelo menos dois sujeitos organizados
socialmente para que ele nasca. Também Medviédev (2012 [1928], p. 50) reforga essa tese:
“Todos os objetos ideologicos pertencem as relagdes sociais € nao a utilizagao, a contemplagao,
a vivéncia e ao deleite hedonista individual”. Ou seja, apenas o contexto social ¢ capaz de criar
e regular a linguagem verbal.

Criagdo e regulagdo que se dao, como apontado na quarta tese de Volochinov, em

virtude das necessidades livres e conscientes dos individuos socialmente organizados. Por esse
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motivo, em cada contexto de interagdo os sentidos serdo afetados pelos valores ideoldgicos das
comunidades discursivas, das esferas ideologicas que utilizam a linguagem e criam relativas
estabilidades em funcao de seus propositos. Porque toda expressao do individuo se efetiva no
contexto de sua posicdo social refratada no signo como valor socialmente construido — “A
situagdo social mais proxima e o meio social mais amplo determinam completamente e, por
assim dizer, de dentro, a estrutura do enunciado” (VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 206).

E chegamos a quinta tese que, a nosso ver, esclarece a relagao entre a linguagem verbal,
o homem e a sociedade. O autor destaca que, embora os atos discursivos dos falantes sejam
enunciagdes individuais, uUnicas e singulares, eles se concretizam como atividade
interindividual, como processo dialdgico de enunciagdo em que participam ativamente para a
construgdo de sentidos tanto o falante quanto o interlocutor, envolvidos pelo contexto social
proximo e amplo que abarca a situac¢do de interagdo. Isso significa que a linguagem verbal se
constroi no terreno interindividual dos homens. Mas ndo dos homens biologicamente
compreendidos, e sim dos homens socialmente organizados — os sujeitos. Implicam aqui
relagdes de classe, relagdes econdmicas, relagdes culturais atravessadas pelo amplo contexto

ideoldgico que elabora a realidade.

A partir disso, a enuncia¢do pode ser caracterizada como o espago em que as
praticas linguisticas constituem seus atores, sendo os falantes mediadores
entre as significagdes socialmente concretizaveis e permitidas e os discursos
que produzem de fato. Ao destacar a acdo linguistica e os agentes linguisticos,
essa abordagem remete aos proprios fundamentos da nocgdo de suyjeito e de
realidade. (SOBRAL; GIACOMELLLI, 2016, p. 146).

Além de uma compreensdo da linguagem, o Circulo nos oferece orientagcdes
metodologicas para o seu estudo, como ¢ o caso da ordem metodologica proposta por
Volochinov para uma abordagem ampla da linguagem verbal compreendida como a forma
material da interagdo discursiva. A ordem metodologica de estudo da linguagem verbal foi
primeiramente apresentada em Marxismo e Filosofia da Linguagem, conforme a citagdo abaixo,

e também corroborada em seu ensaio de 1930, A construgdo do enunciado.

Disso decorre que a ordem metodologicamente fundamentada para o estudo
da lingua deve ser a seguinte: 1) formas e tipos de interagdo discursiva em sua
relacdo com as condigdes concretas; 2) formas dos enunciados ou discursos
verbais singulares em relagdo estreita com a interagdo da qual sdo parte, isto
¢, os géneros dos discursos verbais determinados pela interagdo discursiva na

40 Assim estd em Voldchinov (2019 [1930b], p. 268, grifos do autor): “Do que depende e qual é a ordem da
transformagdo das formas da lingua? [...] 1. A organizagdo econdmica da sociedade. 2. A comunicagdo social.
3. A interagdo discursiva. 4. Os enunciados. 5. As formas gramaticais da lingua. E esse esquema que servira para
nos de principio orientador no estudo daquela unidade real do discurso que chamamos de enunciado”.
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vida e na criagdo ideoldgica; 3) partindo disso, revisdo das formas da lingua
em sua concepcdo linguistica habitual. (VOLOCHINOV, 2018 [1929], p.
120).

Como se pode perceber, Volochinov propde um estudo da linguagem que parta do
social/extraverbal para as unidades repetiveis da lingua, abordando o enunciado a partir de 1)
sua relagdo contextual ampla (questdes historicas, sociais, culturais e econdmicas que implicam
a avaliacdo social) e da situacdo de interacdo préoxima (os interlocutores e seus horizontes
compartilhados na realizacdao do ato interacional); 2) da sua configuragdo em um determinado
género do discurso que relativamente estabiliza os enunciados e acentos valorativos em cada
esfera da atividade humana; e 3) da sua materializagdo na lingua enquanto sistema, cujos
recursos lexicais, semanticos, gramaticais e estilisticos se integram ao contexto e ao género para
projetar ideoldgico-valorativamente as interagdes sociais. Numa comparagdo dos dois
encaminhamentos metodoldgicos de Volochinov (2018 [1929]; 2019 [1930b]), Acosta-Pereira
e Brait (2020, p. 137) concluem que:

Nessa perspectiva, o analista parte das questdes associadas a organizagio
social, histdrica, politica, econdmica e cultural da sociedade, mas sem encerra-
se ai [...]. O movimento tedrico-metodoldgico aponta para os intercambios
comunicativos, para as esferas da atividade humana, buscando entender suas
particularidades axiologicas e a situagdo de interagdo que se constitui e
funciona no interior desse universo discursivo. [...] Nesse percurso, o olhar
recai sobre as enunciagdes reconhecidas como unidades da comunicagao
discursiva. [...] Como em MFL, o olhar para as formas gramaticais da lingua
conclui o percurso analitico.

r

De todo o exposto até¢ aqui, ¢ evidente que linguagem, homem e sociedade sdo
elementos profundamente inter-relacionados no pensamento do Circulo, todos imbricados por
projecdes ideologico-valorativas advindas da interacdo social do homem por meio da
linguagem. Cada elemento afeta diretamente a existéncia e a constituicio do outro. Essa
interconstitui¢do torna a linguagem verbal um fendomeno ideoldgico altamente estratificado,
movente, aberto, pois ela se funde as situagdes de interagdo e estabelece elos diversos em cada
uma delas, elos que nunca sdo de todo recuperaveis, nao porque se rompem, mas porque a cada
nova enunciacdo formam novos elos, com novos discursos. Mesmo a compreensdo ativa
silenciosa desses enunciados realizara novas relagdes dialdgicas do discurso externo com o
discurso interno. Como bem resume Faraco (2009, p.136), essa proposi¢do consegue unir sem

contradi¢@o as dimensdes social e individual do sujeito pela forma como entende a linguagem:

Ao assumirem a linguagem como uma realidade social infinitamente
estratificada, abrem espago para o individual [...]. A singularidade vai poder
se materializar nos incontaveis € mesmo imprevisiveis contatos e intersecgdes



90

das inumeras vozes sociais que participam da constitui¢do continua do
psiquismo e nele ressoam e se entrecruzam numa espécie de moto perpétuo
dialégico (cf. Evans).

Linguagem e sujeito, dessa maneira, sdo socialmente constituidos nas relagdes
dialégicas que estabelecem. Ganham complexidade e singularidade na acdo irrepetivel do
sujeito como ser no mundo. Isso implica que essas relagdes sdo tdo particulares e Unicas que
tornam Unicos e singulares os enunciados (concretizacdo da linguagem) e os sujeitos (cuja
consciéncia é permeada pelo discurso interior socialmente apreendido). E o sujeito que atualiza
a linguagem, que faz a ponte entre o signo e o sentido, tornando este, além de social, historico.
E a historicidade acontece apenas na presenga dos individuos concretos.

Nas sec¢oes que seguem, procuramos aprofundar as relagdes entre linguagem, sujeito e
sociedade. Na secdo 5.2, destacamos o fato de que linguagem, para o Circulo, ¢ discurso e que
este se realiza nos enunciados concretos envolvendo relagdes signicas, ideologicas, valorativas
cronotdpicas e dialdgicas materializadas no enunciado singular. Na se¢do 5.3, nossa énfase sera
no sujeito dialdgico e na sua formagdo por meio do discurso na relagdo alteritaria, exotdpica e

consciente com o outro.

4.2 DISCURSO E ENUNCIADO

J4

O discurso ¢ a lingua in actu. E inadmissivel

contrapor lingua e discurso em qualquer que seja

sua forma. O discurso € tao social quanto a lingua.

(BAKHTIN, 2016 [1950]).

Em Problemas da poética de Dostoiévski, Bakhtin (2013 [1963], p. 207) define discurso

como “[...] a lingua em sua integridade concreta e viva, e ndo a lingua como objeto especifico
da linguistica [...]”. Para compreender a importancia dessa afirmagdo, inicialmente, ¢ preciso
apresentar trés adendos: 1) Os tradutores das obras do Circulo frequentemente assinalam o fato
de que lingua e linguagem em russo sao designadas pelo mesmo termo (iazk) fazendo com que
a tradu¢@o para um ou outro dependa inteiramente do contexto. 2) Embora a lingua seja o “[...]
fenémeno ideologico par excellence [...]” (VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 98), ela ndo é o
unico. De tal modo que compreendemos a definicdo anterior sobre discurso como sendo
possivel em qualquer signo — desenho, musica, gesto corporal. 3) Em seu contexto historico, o
Circulo respondia ativamente as concepgdes tedricas do pensamento cientifico e filoséfico do
seu tempo, ndo s6 na linguistica, mas também na literatura e na psicologia: as abordagens

objetivista-abstratas e as abordagens subjetivista-idealistas. Nesse contexto, como ja vimos na
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secdo anterior, o conceito mais amplamente aceito de lingua compreendia esta como um
conjunto abstrato de fonemas e morfemas, e que seu uso era ou uma justaposi¢ao dessas formas
obedecendo regras internas de um sistema logico de relagdes sintaticas e léxico-semanticas
(objetivismo-abstrato) ou uma expressao da psique e da atividade criadora do sujeito individual
(subjetivismo-idealista). Em ambos os casos, a fungdo interativa da linguagem e a sua
constitui¢do intersubjetiva (em relacdo a um outro necessario) era ou secundarizada ou
completamente ignorada.

Nesse cendrio, ao definir discurso como lingua, foi necessdrio demonstrar seu
entendimento de que a lingua ndo ¢ um fendmeno que se basta, que obedece exclusivamente as
suas normas internas ou que esse sistema tenha sido construido e utilizado para a expressao da
psique individual obedecendo as vontades subjetivas do falante. Para o Circulo, a lingua ¢ um
construto social, histdrico e cultural fruto da interacdo discursiva e figura ao lado de todos os
demais materiais semidticos integrando o complexo universo ideologico. A lingua € um produto
ideologico e, como tal, nasce e se desenvolve da interagdo entre os sujeitos em sociedade, ou
seja, ela € socialmente criada e apreendida (cf. se¢do 4.1). Nas palavras de Voldchinov (2019
[1930a], p. 248, grifos do autor), “[...] a linguagem nao ¢ uma dadiva divina ou da natureza. Ela
¢ produto da atividade coletiva humana, e todos os seus elementos refletem a organiza¢do tanto
econémica quanto sociopolitica da sociedade que a gerou”.

Por compreendermos que o emprego dos termos ‘““concreta” e “viva” para adjetivar a
lingua marca essa posicdo e por possuirmos na lingua portuguesa dois vocabularios capazes de
diferenciar essa ideia, ¢ que optamos por utilizar o termo linguagem sempre que a lingua esteja
sendo considerada como signo ideologico*! integrante da interagio discursiva; e o termo lingua
para designar o aparato técnico utilizado na fala ou na escrita. Enquanto o termo ““signo” marca
a capacidade do material de refletir uma realidade que lhe ¢ exterior, o termo “ideologico”
marca a capacidade do signo de refratar essa realidade exterior, atribuindo-lhe valor.

Nessa perspectiva, compreender o conceito de discurso perpassa por aceitar que a
relagdo do ser humano com o mundo e com os outros seres humanos ndo ¢ direta, transparente
ou neutra, mas ¢ sempre atravessada por interpretacdes valorativas — “A consciéncia humana
ndo toca a existéncia diretamente, mas através do mundo ideoldgico que a rodeia”
(MEDIVIEDEV, 2012 [1928], p. 56). Sdo essas interpretagdes valorativas que Volochinov
(2019 [1930a], p. 243) define como ideologia: “[...] todo o conjunto de reflexos e refragdes no

cérebro do humano da atividade social e natural, expressa fixada pelo homem na palavra, no

4l Neste capitulo, os conceitos norteadores da discussdo serdo marcados em negrito para destaque.
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desenho artistico e técnico ou em alguma outra forma signica”. Ou seja, a relagdo do homem
com o mundo ¢ ideoldgica e semiotizada, pois os signos sdo o material ideoldgico que fixam
os quadros axioldgicos e permitem a sua expressao. Os signos, portanto, refletem e refratam a
realidade na mente humana criando interpretagdes avaliativas do mundo e da sociedade — seja
de seus objetos, fendmenos, relagdes ou vivéncias.

Logo, o conceito de ideologia para o Circulo ndo ¢ aquele de falseamento da realidade,
ja que arealidade pura € inacessivel a consciéncia humana fora dos quadros avaliativos. Mesmo
as necessidades fisiologicas mais bésicas do ser humano sofrem a refragdo do contexto social
em que o individuo est4 inserido (VOLOCHINOV, 2018 [1929]; 2019 [1930a]). A fome, o frio,
a dor sdo experenciados de forma diferente a depender da classe social daquele que sente, em
que espaco e qual tempo sente, na presenca de quem sente. Isto ¢, sentir e expressar a fome, a
dor e ofrio produzem diferentes refracdes quando se trata de um morador de rua ou de um
milionario, porque nao se trata apenas da necessidade bioldgica, mas da compreensdo dessas
sensacdes e das possibilidades de atendé-las. Portanto, cada experiéncia é valorada de acordo
com a situagdo em que foi vivenciada, e diferentes valora¢des implicam diferentes quadros
axiologicos.

No entanto, essa possibilidade da ideologia de representar determinadas avaliagcdes em
detrimento de outras (geralmente as avaliagdes que favorecem os grupos sociais dominantes)
nao esta descartada. Isso porque os quadros axioldgicos fixados nos signos nao sao frutos da
avaliacdo individual do sujeito, isto €, o sujeito ndo interpreta o mundo a partir da sua
subjetividade (pelo menos ndo no sentido de subjetividade psicologizante como uma posi¢ao
unicamente individual e independente das relacdes sociais). Os signos sao materiais ideologicos
social e historicamente construidos e carregam neles quadros axiologicos igualmente sociais e
historicos que nos chegam a partir dos enunciados alheios. De tal modo que, quando
aprendemos os signos, ja aprendemos a ideologia neles fixada, as formas de interagdo, os
comportamentos aceitaveis, os enunciados tipicos.

Em outras palavras, os signos passam a integrar a consciéncia humana a partir das
interagdes do sujeito com outros sujeitos, isto €, sdo recebidos do exterior em contextos
especificos de interacdo que estdo intrinsecamente relacionados ao seu sentido. Em
consequéncia disso, se a ideologia ¢ uma construcao interindividual de sujeitos em interacao
social inevitdvel a compreensdao da realidade que nos cerca materializada nos materiais
semioticos, por certo que muitas das percep¢des humanas sdo atravessadas pelas avaliagdes
gerais de determinada sociedade, ou melhor, de determinados grupos da sociedade, o que acaba

por gerar distor¢des e impor visdes unificadas da realidade. A despeito disso, ndo podemos
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compreender a ideologia simplesmente como falseamento da realidade uma vez que somos
expostos a diferentes quadros axiologicos nos diferentes campos da atividade humana e
organizamos essas avaliagcdes a partir do centro singular da nossa existéncia. Assim, quanto
mais nossa consciéncia se desenvolve, quanto mais participamos de situagdes de interagao
distintas, tanto mais os signos externos tornam-se internos e adquirem uma expressao
intersubjetiva (compreendida como a subjetividade constituida na relagdo com o outro, a
interioridade constituida na relagdo com a exterioridade, a individualidade constituida na
relagdo com o social).

Em resumo, todo signo ¢ ideoldgico e toda relacdo do homem com o mundo ¢
semiotizada. Essa relagcdo ¢ refletida e refratada, isto é, ¢ uma representagcdo da realidade
interpretada e construida a partir do horizonte ideologico constituido de diferentes valores de
grupos sociais distintos. A esses conjuntos de valoracdes chamaremos, assim como propde
Medviédev (2012 [1928]), avaliacio social*’. E toda produgio discursiva, em qualquer campo
da vida social do homem, leva em consideragao a avaliacao social fixada no material semidtico:
assim como a relagdo do homem com o mundo ¢ mediada pelo signo, a relagdo entre a
materialidade do signo e o seu conteudo ¢ mediada pela avaliagdo social; o discurso nao toca o
objeto, assim como o sujeito ndo toca a realidade, sdo relagdes semiotizadas e ideologicas.
Dessa maneira, ao compreender que o signo integra a realidade que reflete e a refrata criando
interpretagdes avaliativas dela, a teoria do Circulo transcende a ideia de signo como de pura
representacdo de uma realidade numa relacdo mecanica entre significante e significado. Ao
invés de duas instancias dicotomicas, a conexdao entre o sentido ¢ o material semidtico ¢
compreendida como uma realidade mediada pela avaliacao social que determina as relagdes
semantico-ideologicas indissoluvelmente ligadas ao contexto situacional da producdo e da
recepg¢do do signo (PONZIO, 2018). Bakhtin (2015 [1934/1935], p. 49-50) explica o papel que
a avaliagdo social, como elemento de refracdo da realidade, exerce na conexao entre significante

e significado na passagem que segue:

Se imaginarmos a intengdo, isto €, a orientacdo de uma palavra em forma de
raio voltada para o objeto, entdo o jogo vivo e singular de cores ¢ luz que tal
palavra constroi nas facetas da imagem deve-se a refragdo raio-palavra ndo no
proprio objeto [...], mas a sua refracdo no ambiente de palavras, avaliagdes e
acentos alheios pelo qual passa o raio em diregdo ao objeto: o clima social da
palavra que cerca o objeto obriga as facetas de sua imagem a entrarem em

jogo.

42 Volochinov (2018 [1929]; 2019 [1930a]; 2019 [1930b]; 2019 [1930c]) usa o termo orientagdo social.
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Essa passagem transporta para o campo do discurso a imagem de um prisma optico da

fisica*’. Abaixo, propomos a tradugdio da passagem de Bakhtin para uma figura**:

Figura 1 - Representacio da atuacio da avalia¢do social

gentd®
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Fonte: Elaborada pela autora com base no prisma doptico e na citagdo de Bakhtin (2015 [1934/1935], p. 49).

Nessa representagao, fica evidente que a palavra (o signo) ndo tem um significado tinico,
nao designa um objeto de forma direta, posto que se assim o fosse, o raio passaria pelo prisma
e sairia igualmente branco do outro lado. E, ainda, que os varios sentidos de uma palavra nao
sdo relativos ao seu objeto, mas a avaliagdo social em relagdo a este objeto. Para usarmos termos
da linguistica estruturalista a qual o Circulo respondia, poderiamos dizer que o signo ndo ¢ uma
instancia dicotdmica constituida por um significante e um significado como faces da mesma
moeda. Assim como a luz branca, a percep¢ao do signo como detentor de um significado que
lhe ¢ inerente ¢ uma ilusdo, pois o signo em si nada significa, nada comunica, nada valora;

apenas sua inser¢ao em determinado contexto enunciativo € capaz de produzir sentidos. Como

43 A partir do prisma dptico, Isaac Newton demonstrou que, ao contrario do que se pensou por muito tempo, o
branco ndo era uma cor pura ¢ a luz branca ndo era uma unidade indecomponivel, mas uma ilusdo Optica
resultante da jung@o de todas as cores. Aplicar essa imagem ao campo da linguagem comparando-a com a relagédo
da palavra (significante) com seu objeto (significado) €, no minimo, instigante quando pensamos em um
experimento tdo revolucionario no campo da fisica.

4 0 raio branco representado a esquerda do prisma e indicado pelo termo “palavra” foi destacado em azul claro
para que fosse visivel no fundo branco.
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alerta Ponzio (2018, p. 186-187), “o sentido global e unitario do signo ndo pode se separar dos
contextos comunicativos concretos, da interacao social, de seu nexo com determinados valores
e perspectivas ideoldgicas”. Ou seja, as possibilidades interpretativas de um determinado signo
sao fruto do meio ideologico em que circulam os discursos € no qual os objetos deste discurso
sdo avaliados, valorados, acentuados. O sentido de um signo ndo ¢ uma relagdo direta entre
significante e significado presentificados no material semiotico, mas dependente de sua
inser¢ao contextual.

E importante destacar também que nem toda pratica social entra no prisma da avaliacdo
social, nem todos os objetos/acontecimentos/vivéncias recebem significacio, pois se encontram
fora do horizonte ideologico de determinada sociedade em determinada época. Enquanto
fendmeno ideoldgico materializado, os signos sdo capazes de representar apenas uma
determinada gama de objetos (sejam eles coisas ou vivéncias) dentro do prisma de projegdes

ideoldgico-valorativas de cada esfera da atividade humana.

Mesmo no mundo do ser humano néo existem signos ideoldgicos para todos
os fendmenos da natureza e da histéria. Em cada etapa do desenvolvimento
da sociedade existe um conjunto especifico e limitado de objetos que recebem
atengdo social. SO esse conjunto de objetos recebera um formato signico e se
tornara um tema da comunicagdo ideoldgica, e portanto, signica

(VOLOCHINOV, 2019 [1930c], p. 314).

Por esse motivo, a realidade ¢ diferentemente compreendida e valorada a depender de
quais pontos de vista sdo reafirmados como socialmente aceitos. Esses pontos de vista estdo em
constante construcdo, o que acarreta uma avaliagdo social que € constantemente reacentuada
pelas interacdes discursivas que se desenvolvem ininterruptamente no interior das esferas de
atividade humana. Em func¢do dessa constante reacentuacao dos signos em novas realidades,
podemos dizer que os signos tém uma possibilidade infinita de sentidos quando consideramos
o panorama geral do ininterrupto fluxo discursivo (o discurso considerado na sua constitui¢ao
historica que se estende indefinidamente ao passado e ao futuro). Ou seja, um signo nunca tera
o ultimo sentido; conforme mudam as situacdes de interacao, os tempos € 0s espagos, mudam
e ampliam-se os quadros avaliativos sociais que atravessam o signo. No ambito da realizagdo
dos sentidos, cada nova enunciag¢@o ¢ uma interven¢do humana espago-temporalmente situada
e os atualiza em uma determinada situagdo de interacdo criando para o enunciado limites
espago-temporais de compreensdo. Isso porque todo signo, além de ideologico, € cronotopico,
ou seja, em seu processo de reflexdo e de refracdo da realidade acontece também um “[...]
processo de assimilacdo do tempo e do espaco historico reais, e do homem historico e real que

neles se revela” (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 11).
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Inicialmente aplicado ao discurso literario na primeira versao do ensaio As formas do
tempo e do cronotopo no romance, Bakhtin (2018 [1973], p. 11, grifo do autor) chamou de “[...]
cronotopo (que significa ‘espago-tempo’) a interligagdo essencial das relagdes de espago e
tempo como foram artisticamente assimiladas na literatura”. Posteriormente, ampliou o
conceito para todo o campo da comunicagdo discursiva quando afirmou em suas Observagoes
Finais (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 236) que “[...] qualquer entrada no campo dos sentidos s6
se concretiza pela porta dos cronotopos”. Além disso, o autor informa que o termo “foi
introduzido e fundamentado com base na teoria da relatividade (Einstein). [...] quase como uma
metafora (quase, mas ndo inteiramente) [...]” (2018 [1973], p. 11). Explicam Morson e Emerson
(2008, p. 384) que “com esse comentario criptico, Bakhtin parece querer dar a entender que a
relacdo do ‘crondtopo’ com o ‘tempo-espago’ einsteiniano ¢ algo mais fraco que uma
identidade, porém mais forte que uma simples metafora ou analogia”. Em complemento,
podemos dizer que o termo cronotopo ndo trata do tempo-espacgo fisico e natural, mas da
assimilagdo humana dessas categorias (assimilagdo que ¢ sempre ideologica, portanto, refletida
e refratada), e, nesse aspecto, a sua transposi¢ao do campo da fisica para o campo das ciéncias
humanas ¢ metaférica e ndo idéntica; no entanto, uma vez que o cronotopo no campo das
ciéncias humanas ¢ a assimilacdo humana da interligacdo de tempo e de espago reais, isto €, do
tempo e espago fisicos, naturais e historicos, ha no cronotopo discursivo uma assimilagcdo do
cronotopo fisico que transcende as barreiras da mera transposi¢do conceitual de um campo a

outro. Nas palavras de Bakhtin (apud BEZERRA, 2018, p. 257-258)*:

O cronotopo ¢ profundamente antropocéntrico. Em seu centro estdo o homem
e as relagdes humanas, nele e através dele sdo assimilados e unificados o
espaco e o tempo. Trata-se do espago humano e do tempo humano medidos
pelo trabalho, pelos esforgos e pela vida do homem, assimilados por seu
ativismo, por suas necessidades, por sua pratica humana. O homem unifica
um mundo integral de objetos no espago e no tempo. A natureza é objeto de
sua ag¢do, os demais objetos sdo produtos de sua atividade, do seu trabalho, de
seu ativismo criador.

Assim, embora tudo o que exista — cada fendmeno da natureza, cada ser biologico, cada
objeto — possua uma determinada localizagdo espacial e uma certa durabilidade temporal, nem

tudo possui um “valor cronotdpico” (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 217) per se; mas, ao adentrar o

45 Esta citagdo estd no posfacio de Paulo Bezerra ao livro “Teoria do Romance II: as formas do tempo e do
cronotopo” (BAKHTIN, 2018 [1973]) traduzido por ele. Segundo o tradutor, trata-se de um texto encontrado
nos cadernos de Bakhtin e que ndo integrou a edi¢do russa de 1979 de “Estética da criagao verbal” a partir do
qual foi realizada a tradug@o brasileira em 2003 e que até o presente momento néo foi traduzido para o portugués.
Intitulado Em torno do “romance de educagdo”, sem data de escrita, o texto, na visdo de Bezerra (2018, p. 256),
empenha-se em “[...] dar ainda mais materialidade e visibilidade ao tempo em sua relacdo com a cultura humana
¢ a historia [...]".
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espaco-tempo do sujeito social, ao integrar a cultura e participar do horizonte ideologico de
uma comunidade discursiva, passam a integrar aquele conjunto de valoragdes que compdem a
avaliacao social.

Essa capacidade do signo de fixar avaliagdes sociais cronotopicas ¢ que cria a ideia de
que uma palavra seja portadora de um sentido determinado independentemente da situacao de
interagdo. A palavra no dicionério nada mais ¢ que uma relativa estabilizagdo dos usos mais
frequentes desta nas situacdes de interagdo mais comuns e/ou nas situagdes de maior prestigio
social guardadas na memoria do signo. De modo que, a0 mesmo tempo em que os signos ao
darem concretude ao discurso delimitam espago-temporalmente as producgdes de sentido em
cada situacdo de interagdo, eles também guardam uma espécie de memoria cultural humana,
ideia que Bakhtin esboga em uma nota de rodapé, incluida em suas Observagoes Finais ao
ensaio sobre Cronotopo, para explicar como estdo presentes em Rabelais (Séc. XVI) marcas

cronotopicas da Antiguidade (4000 a.C. até 476 d.C.):

As tradigdes literarias e culturais (inclusive as mais antigas) conservam-se ¢
vivem ndo na memoria subjetiva individual de um homem isolado ou em
alguma “psique coletiva”, mas nas formas objetivas da propria cultura
(incluindo-se ai as formas linguisticas e discursivas), ¢ nesse sentido sdo
intersubjetivas e interindividuais (logo, também sociais); ¢ dai que chegam as
obras da literatura, as vezes evitando quase inteiramente a memoria subjetiva
individual dos criadores. (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 225)

Em outras palavras, quando um enunciado ¢ produzido em uma situacdo de interacdo
concreta, seu sentido ingressa na cadeia discursiva, ganha o grande tempo e se soma a sentidos
outros. A cadeia discursiva, por sua vez, ¢ parte da cultura, das praticas do ser em sociedade,
do infinito conjunto de atos singulares da produ¢do simbdlica humana. Esse imenso arcabougo
cultural, do qual o discurso e a linguagem sao parte, formam a memoria da cultura capaz de
ascender sentidos que estavam submersos em espacos de séculos de distadncia, porque esses
sentidos ficam preservados nos materiais culturais e sdo reavivados quando o enunciado contato
outros enunciados em novos cronotopos.

Em resumo, toda producao discursiva ¢ sempre uma avaliagdo do mundo, uma posi¢ao
axiolédgica do falante em relagdo ao seu objeto, ao seu interlocutor e a situagdo de interacao; e
a lingua ¢ uma das semioses que nos permitem materializar nao sé os reflexos dos objetos do
mundo, mas também as refracdes, isto ¢é, as avaliagdes sociais, atualizando-as espaco-
temporalmente e conferindo-lhes valor cronotdpico. Nas palavras de Faraco (2009, p. 50), “[...]
o Circulo assume que o processo de transmutacdo do mundo em matéria significante se da

sempre atravessado pela refracdo dos quadros axiologicos”. Ou seja, 0s signos nao sao neutros
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nem imutdveis, tampouco sao neutras e imutaveis as representagdes e refragdes do mundo. Eles
sdo sempre atravessados pelas avaliacdes presentes no discurso e dependentes do contexto de
interacdo. Essas avaliagcdes ndo sdo, no entanto, individuais. Elas sdo sempre reflexos e
refragdes cronotdpicas do meio social em que o sujeito estd inserido e a partir do qual ele
interage. Como um processo continuo, a ideologia produz seus materiais ideoldgicos que
participam da realidade social dos sujeitos e estes, enquanto interagem por meio dos materiais
ideoldgicos, produzem novos sentidos que reinseridos no material ideologico alteram a
ideologia, pois, para serem compreendidos em sua integridade, os signos precisam ter nao s
uma significacdo externa, uma produgdo externa visivel/audivel, mas precisam integrar o
discurso interior, ser compreendidos e provocarem uma resposta. Todo esse movimento amplia
a consciéncia do homem e altera a vida em sociedade. “Precisamente nesse meio vive e se
desenvolve a sua consciéncia (sobre consciéncia, ver se¢ao 4.3). A consciéncia humana nao
toca a existéncia diretamente, mas através do mundo ideoldgico que a rodeia” (MEDVIEDEYV,
2012 [1928], p. 56). Portanto, o discurso integra o mundo que circunda o homem e o proprio
homem e sua consciéncia, possibilitando a compreensao ¢ a interagdo do homem com o mundo,
sempre concretizado em um material signico que atravessado por projegdes ideologico-
valorativa e espaco-temporais. Todo discurso €, portanto, um produto/processo semiotico,
ideologico e cronotdpico.

Medviédev (2012 [1928]) e Voldéchinov (2018 [1929]) destacam que a principal
diferenca dos produtos ideologicos em relagdo aos corpos fisicos, aos instrumentos de producdo
e aos produtos de consumo ¢ que, embora todos esses objetos sejam “parte da realidade social
e material que circundam o homem”, apenas aqueles sdo capazes de refletir e refratar a realidade
circundante, de representar e substituir algo de fora, de significar e de criar uma unidade social
interna, uma conexao entre os individuos de uma determinada coletividade. No entanto, “os
objetos do mundo social adquirem fungdes outras como resposta as diferentes situagdes de
interacdo, passando a significar além de suas particularidades materiais, tornando-se signos”
(ACOSTA-PEREIRA; BRAIT, 2020, p. 127), ou seja, qualquer corpo fisico, instrumento de
producdo ou produto de consumo pode assumir o papel de signo e ser revestido de sentidos

ideologicos. De acordo com Medviédev (2012 [1928], p. 56):

O homem social esta rodeado de fendmenos ideoldgicos, de ‘objetos-signo’
dos mais diversos tipos e categorias: de palavras realizadas nas suas mais
diversas formas, pronunciadas, escritas e outras; de afirmagoes cientificas; de
simbolos e crengas religiosas; de obras de arte, ¢ assim por diante. Tudo isso
em seu conjunto constitui o meio ideoldgico que envolve o homem por todos
os lados em um circulo denso.
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Se a concretude do discurso ¢ possivel em qualquer material semidtico — o desenho, o
gesto, os objetos, por que, entdo, Bakhtin destaca a lingua em sua definicdo de discurso*®?
Primeiramente, porque o material em analise no livro Problemas da poética de Dostoiévski €,
por Obvio, a lingua escrita. Mas, na obra do Circulo como um todo, a lingua adquire um papel
central nos estudos da ideologia. Essa centralidade ndo ¢ gratuita e se deve a compreensao de
que a lingua € o signo por exceléncia (cf. se¢do 4.1) pois ndo esta restrita a nenhuma esfera
ideologica; ao contrdrio, ela circula em todas elas e para além delas, na esfera do cotidiano, ou
seja, ela circula nos meios mais eruditos da ciéncia e das artes, nas conversas cotidianas mais
banais e no discurso interior.

Além disso, a lingua € o principal material da consciéncia humana (como veremos na
proxima se¢do) e permitiu um largo desenvolvimento dos sujeitos, das relagcdes sociais e dos
produtos culturais. E, ainda, a lingua ¢ inerentemente um signo, essa ¢ sua unica funcio — “toda
a sua realidade ¢ integralmente absorvida na sua funcfio de ser signo” (VOLOCHINOV, 2018
[1929], p. 98). Diferentemente de um produto de consumo ou de um instrumento de producao,
que como a lingua também sdo produtos da vida do homem em sociedade, a lingua nao pode
existir fora da interacdo discursiva. Ela € intrinsecamente social, pois nasce da interagdo entre
sujeitos em sociedade e nela se desenvolve, muda, vive. “Ela € produto da atividade coletiva
humana, e todos os seus elementos refletem a organiza¢do tanto econdémica quanto
sociopolitica da sociedade que a gerou” (VOLOCHINOV, 2019 [1930a], p. 248, grifos do
autor). Se essa parte for apagada, ndo restard corpo fisico; restardo apenas sons ou imagens
incompreensiveis, como acontece quando ouvimos uma lingua estrangeira desconhecida ou nos
deparamos com hieroglifos do Antigo Egito; porque mesmo o significado dicionarizado das
palavras ou as regras sintaticas de organizacao de uma frase resultam da interacdo entre sujeitos
socialmente organizados. Como bem assevera Volochinov (2018 [1929], p. 144-145, grifos do

autor.),

Se isolarmos 0 som como um fenémeno puramente acustico, ndo teremos a
lingua como objeto especifico. O som se encontra sob o dominio absoluto da
fisica. Se acrescentarmos o processo fisiologico de produgdo do som e o
processo da sua percepgdo sonora, ainda assim nao nos aproximaremos do seu
objeto. Se adicionarmos a vivéncia (os signos interiores) do falante e do
ouvinte, teremos dois processos psicofisicos que ocorrem em dois sujeitos
psicofisiologicos distintos e um conjunto fisico e sonoro que se realiza na
natureza, de acordo com as leis da fisica. A lingua, como um objeto especifico,
ainda continuara ausente.

46 Aqui estamos nos referindo a citagdo que deu inicio a esta se¢do, qual seja, “a lingua em sua integridade concreta
e viva” (BAKHTIN, 2013 [1963], p. 207).
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Podemos dizer, entdo, que a materialidade da lingua tem um carater especial cuja
existéncia dependente do seu sentido social. Ou seja, a lingua existe somente como
materialidade do discurso, como material semiotico que possibilita a interacao discursiva dos
sujeitos em sociedade. Nesse sentido, “[...] o sistema sincronico, de um ponto de vista objetivo,
ndo corresponde a nenhum momento real do processo de formagdo historica”
(VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 174, grifos do autor), posto que a formagao da lingua é um
processo ininterrupto. Assim, por exemplo, o sistema de uma lingua nacional, tal qual
aprendemos na escola com suas regras gramaticais, sintaticas e semanticas, ¢ fruto de uma
abstragdo realizada pelo homem a partir da analise da lingua em uso e ndo a realidade da lingua.
Enquanto participante das relagdes humanas, o sistema esta sempre em mutagao, ndo had um
momento de pura estabilidade. A ideia de um sistema linguistico autossuficiente, que obedece
as suas proprias leis internas imutdveis de regulagdo e funcionamento ¢ uma abstragdo que,
embora necessaria aos estudos da linguistica, ndo encontra respaldo na realidade objetiva ou na

consciéncia subjetiva dos interlocutores. De acordo com Volochinov (2018 [1929], p. 176-177),

Esse sistema [de formas normativas idénticas] é apenas uma abstragdo, obtida
mediante um enorme trabalho realizado com uma certa orientagdo cognitiva e
pratica. O sistema ¢ um produto da reflexdo sobre a lingua, sendo que essa
reflexdo de modo algum ¢ realizada pela consciéncia do proprio falante e esta
longe de visar a fala imediata.

Nada disso contraria, no entanto, a unidade de uma lingua nacional, da possibilidade de
mutua compreensao entre falantes de uma mesma lingua. Apenas se opde a ideia de que essa
lingua seja um sistema pronto e imutavel que ¢ adquirido passivamente pelos falantes, que
possui uma significagdo estanque de representagdo do mundo. Tal sistema so pode ser visto nos
idiomas mortos que ndo participam mais de interagdes ou como abstra¢do convencional que
determina os limites de uma lingua nacional com base em um padrao observavel nos enunciados
de determinada parcela de uma comunidade linguistica (geralmente a parcela de maior prestigio
social). Ainda assim, nesses casos, o sistema se torna material morto, perde sua significagao
ideoldgica e sua expressividade, visto que essas sdo inteiramente dependentes das interagdes
sociais. Os sujeitos interagem por meio da linguagem para produzir sentidos novos e ndo para
repetir estruturas sintaticas ou significados dicionarizados, “na realidade, nunca pronunciamos
ou ouvimos palavras, mas ouvimos uma verdade ou mentira, algo bom ou mal, relevante ou
irrelevante, agradavel ou desagradédvel e assim por diante. 4 palavra esta sempre repleta de

conteiido e de significacdo ideoldgica ou cotidiana” (VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 181,
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grifos do autor). Ou seja, o sistema da lingua isolado ndo tem utilidade para o falante por sua
inexpressividade.

Ainda sobre a concretude especial da lingua, parece-nos relevante destacar que essa
caracterizacdo revela mais um embate tedrico muito especifico do contexto historico soviético®’
do inicio do século XX, relacionado as ideias do marxismo mecanicista € a sua compreensao
de que a lingua enquanto sistema e estrutura ndo deveria ser objeto de estudo de abordagens
sociologicas, pois lhe interessava apenas o cunho social do uso da linguagem, fosse na esfera
cotidiana, estatal ou artistica. O que, para o Circulo, caracterizava-se como um equivoco, uma
vez que, embora a lingua seja um objeto material completo, apenas na sua relacdo com o
discurso ¢ possivel conhecer “[...] a realidade fundamental da lingua” (VOLOCHINOV, 2018
[1929], p. 219) que ¢ a interacao discursiva.

Para observar o fendmeno da lingua, é necessario colocar os sujeitos falante e
ouvinte, bem como o proprio som, no ambiente social. E preciso que tanto
falante quanto ouvinte pertengam a uma mesma coletividade linguistica, a uma
sociedade organizada de modo especifico. E fundamental ainda que os nossos
dois individuos sejam abarcados pela unidade da situacao social mais proxima,
isto é, que o encontro entre essas duas pessoas ocorra em um terreno
determinado. O intercambio verbal so ¢ possivel nesse terreno determinado, por
mais geral e, por assim dizer, ocasional que ele seja. (VOLOCHINOV, 2018
[1929], p. 145).

O discurso € social em toda a sua integridade, inclusive em seus aspectos mais formais
da lingua, posto que “nenhum fendmeno novo (fonético, Iéxico, gramatical) pode integrar o
sistema da lingua sem ter percorrido um complexo e longo caminho de experimentacio e
elaboragdo de géneros e estilos” (BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 20). Por esse motivo,
Bakhtin (2013 [1963], p. 207, grifos nossos) ndo define discurso apenas como a lingua concreta
e viva, mas sim como “a lingua na sua integridade concreta e viva”; porque a integridade da
lingua engloba o seu aspecto material (concreto) e, nesse sentido, os fonemas, morfemas, sons
e imagens sao partes necessarias da lingua; assim como, para utilizé-la, € necessario organizar
esses sons e imagens, dar-lhes forma. Contudo, nenhuma dessas caracteristicas sdo suficientes

para defini-la, porque como qualquer signo ideoldgico, ¢ intrinseco da lingua representar e

47 Na Russia marcada pelo contexto pds-revoluciondrio, que buscava firmar as bases do comunismo no pais, era
necessario que todas as ciéncias fossem fundamentadas no marxismo e engajadas com/panfletarias de os motivos
da revolugdo. Tendéncia que gerou compreensdes mecanicas e superficiais da relacdo entre estrutura e
superestrutura ¢ que ficaram conhecidas, posteriormente, como marxismo mecanicista (em contraste ao
marxismo dialético). Sobre essa visdo, opina Volochinov (2019 [1926], p. 109-110): “Existe uma opinido
erronea, apoiada, porém, por alguns marxistas, de que o método sociologico torna-se legitimo apenas quando a
forma pocética artistica, acrescida do aspecto ideologico — o contetido —, passa a desenvolver-se historicamente
nas condigoes da realidade social exterior. Ja a forma ¢ dotada de sua propria natureza e lei artisticas especificas,
que ndo sdo sociologicas”.
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interpretar uma realidade que esta fora de seus limites fisicos, que, no entanto, sdo parte de sua
constitui¢do — o material precisa estar em interagdo para refletir e refratar a realidade. Essa
defini¢do de discurso engloba tanto a dimensao verbal (o material linguistico e sua organizagao)
quanto a dimensao social (incluidos aqui, entre outros, a situagdo da interagdo, o contexto
historico, o autor, o interlocutor) (RODRIGUES, 2001). Nao hé dissoluc¢do possivel entre o
verbal e o extraverbal do discurso que ndo acarrete uma abstracao desse fendmeno. Nas palavras
de Bakhtin (2015 [1934/1935], p. 21), “[...] a forma e o contetido sdo indivisos no discurso
concebido como fendomeno social — social em todos os campos de sua vida e em todos os seus
elementos, da imagem sonora as camadas semanticas abstratas”. Essa indissolubilidade entre
conteudo e forma, entre social e sistémico vale para todo o universo dos signos, vez que, embora
alguns materiais ainda exer¢am uma funcao pratica quando desconectados das relagdes sociais,
somente na relacdo com esse meio ele € signico — tem sentido e valor social. Assim, podemos
ampliar a definicdo anterior dizendo que todo discurso possui uma dimensdo material ¢ uma
dimensdo social. Essas duas dimensdes do discurso encontram-se sempre fundidas em um
enunciado, “porque o discurso s6 pode existir de fato na forma de enunciados concretos de
determinados falantes, sujeitos do discurso. O discurso sempre estd fundido em forma de
enunciado pertencente a um determinado sujeito do discurso, e fora dessa forma ndo pode
existir’” (BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 28).

Quando um signo (ou um conjunto de signos) € mobilizado pelo enunciado, seus
sentidos sdo atualizados, pois eles passam a pertencer a um sujeito que estd em uma situagao
real de interacdo. De forma que todo enunciado ¢ uma “[...] intervencdo discursiva historica
[..]” (MEDVIEDEV, 2012 [1928], p. 189) cuja realizagdo engloba toda uma série de relagdes
extraverbais que ndo serdo necessariamente explicitadas no enunciado, mas que ficardo
subentendidas, como as relagcdes de hierarquia com o auditorio, o contexto em que a interacao
se desenvolve, as avaliagdes sociais. E no enunciado, portanto, que esta a integridade do signo,
que o discurso esta materialmente expresso € em uso, que os sentidos se atualizam na relacao
direta com seu autor, com a situa¢ao de interacdo e com o auditério. No enunciado, o discurso
adquire valor cronotopico ja que esta espago-temporalmente definido. Além disso, é por meio
do enunciado que o discurso exterior € interiorizado e que o discurso interior se organiza para
a exterioridade e se estrutura em uma relacdo continua de movimento no qual o exterior ¢
interiorizado e interior € exteriorizado. Nas palavras de Bakhtin (2016 [1951/1953], p. 16-17),
“[...] a lingua passa a integrar a vida através dos enunciados concretos (que a realizam); ¢é

igualmente através de enunciados concretos que a vida entra na lingua”, motivo pelo qual nos
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deteremos ainda nas peculiaridades do enunciado enquanto “[...] real unidade da comunicagao
discursiva” (BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 28, grifos do autor).

Para o Circulo, o enunciado ¢ uma producao discursiva semidtica, ideologica, social e
histérica, que aborda um determinado contetdo/objeto/tema, realizado por um sujeito sécio-
historicamente situado, enderecado a um outro sujeito (ainda que hipotético, como veremos),
numa situag¢do de interacdo especifica, materialmente expresso em um determinado signo ou
conjunto de signos organizados e selecionados de acordo com as finalidades da interagao em
curso e com a posi¢ao valorativa do falante em relagdo ao seu auditorio. Independentemente
das diversas fungdes que possa cumprir nos mais diversos campos da atividade humana e nas
mais diversas situagdes de interagdo, todo enunciado possui “limites absolutamente precisos”,
substanciais e de principio (em contraposi¢ao aos limites relativos e convencionais das unidades
da lingua) (BAKHTIN, 2016 [1951/1953]). Esses limites que emolduram o enunciado ao
mesmo tempo que restringem a produgdo de sentidos naquele contexto especifico de interagao,
permitem que os sentidos se renovem a cada contato desse discurso com outros discursos na
cadeia discursiva historicamente considerada. Apagar os limites do enunciado seria romper com
a possibilidade de contato.

Bakhtin (2016 [1951/1953]) propde um conjunto de trés peculiaridades estruturais
comuns a qualquer enunciado concreto (seja ele uma réplica monossilaba de um didlogo intimo
ou um tratado cientifico de varios tomos) que o diferencia das unidades convencionais da lingua
enquanto sistema abstrato (como a oragdo, frase, fluxo de fala): 1) “[...] a alternancia dos
sujeitos do discurso [...]” (p. 35); 2) “[...] a conclusibilidade especifica do enunciado” (p. 35,
grifos do autor); 3) “[...] a relacdo do enunciado com o proprio falante (autor do enunciado) e
com outros participantes da comunicacao discursiva” (p. 46, grifos do autor).

A primeira peculiaridade diz respeito aos limites do enunciado na cadeia da
comunicac¢do discursiva. Esses limites ndo sdo marcados por qualquer medida de extensdo,
quantidade, classe de elementos gramaticais ou ponto final convencionalmente determinado,
mas pela situacdo concreta da interagdo. Como ja apontamos, cada enunciado concreto ¢
produzido em uma situagdo real de interagdo — que inserido em um determinado campo da
comunicagdo discursiva, envolve suas condi¢des de producdo, seus interlocutores, o
objeto/tema da interagdo —, dentro dessa situagao, o enunciado esta delimitado pelos enunciados

que lhe antecederam (aos quais ele exerce o papel de respondente) e aqueles que lhe sucederao.

Todo enunciado [...] tem, por assim dizer, um principio absoluto e um fim
absoluto: antes do seu inicio, os enunciados de outros; depois de seu término,
os enunciados responsivos de outros (ou ao menos uma compreensiao
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ativamente responsiva silenciosa do outro ou, por ultimo, uma a¢ao responsiva
baseada nessa compreensao) (BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 29).

Esse traco ¢ mais evidente (exterior) nos didlogos face a face no campo da comunicagao
cotidiana, nos quais percebemos claramente as réplicas de cada falante. A propria constitui¢ao
da interagdo discursiva desse tipo pede que a cada pausa do meu turno de fala suceda a réplica
do outro. No dialogo cotidiano, a alternancia dos sujeitos na delimitagdo do enunciado esta
configurada pela propria estrutura desse tipo de interacdo. No entanto, o0 mesmo se da em
relagdo a todos os enunciados independentemente do género e da esfera, mesmo um tratado
cientifico ou uma obra de arte ¢ uma resposta a enunciados que lhes antecederam e ¢
direcionado para a resposta de um interlocutor, ainda que em potencial, que lhe sucederd, para

o qual o autor “passa a palavra”.

A obra ¢ um elo na cadeia da comunicacao discursiva; como a réplica do
dialogo, esta vinculada a outras obras — enunciados: com aquelas as quais ela
responde, e com aquelas que lhe respondem; ao mesmo tempo, a semelhanca
da réplica do didlogo, ela esta separada daquelas pelos limites absolutos da
alternancia dos sujeitos do discurso. (BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 34-
35).

Todo enunciado estd direcionado ndo so para a compreensdo de um outro, mas para a
compreensdo ativamente responsiva do interlocutor e, o proprio enunciado, ¢ uma atitude
responsiva de enunciados anteriores. Essa compreensdo ativo-responsiva varia de acordo com
o contexto da enunciacao, o auditorio, a esfera e o género do enunciado; podendo ser um outro
enunciado imediatamente subsequente (a réplica), uma agdo, um aceno, uma reflexdo ou um
enunciado produzido em momento posterior. Se considerarmos o processo de
compreensao/interpretacao do discurso do outro, em concordancia com Bakhtin e Voldchinov,
a propria interpretacao € a elaboragdo de uma resposta ativa e avaliativa da palavra do outro,
porque a compreensao de um signo ¢ a transformagao do discurso alheio em um discurso meu,
uma espécie de tradugdo do discurso exterior para o discurso interior — “é impossivel dissolver
o sentido em conceitos.” (BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 64) — e, desse modo, a compreensao
ja € ativamente responsiva por sua propria natureza.

O limite entre um enunciado e outro ¢, portanto, a palavra alheia que lhe serve ndo
apenas como moldura, mas com a qual ele estabelece relagdes valorativas (concordancia,
negacao, obediéncia etc.) que se manifestam nas demais peculiaridades constitutivas do
enunciado, como veremos. Antes, cabe destacar que, além de limitar fisicamente o meu
discurso, os enunciados alheios funcionam como marca¢ao da sua individualizacdo. Essa

alternancia dos sujeitos que cria um limite externo nitido para cada enunciado, também adquire
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“[...] um carater interno gracas ao fato de que o sujeito do discurso [...] ai revela a sua
individualidade, no estilo, na visdo de mundo, em todos os elementos da ideia de sua obra”
(BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 34, grifo do autor), ou seja, o fato de estar delimitado pelos
discursos alheios é que da ao enunciado seu carater de singularidade. E a individualidade que
sO acontece no contato com o outro, a subjetividade construida na intersubjetividade.

A segunda peculiaridade estd diretamente relacionada a anterior. Para que os sujeitos se
alternem, ¢ necessario que cada enunciado receba uma finalizagdo, um encerramento. A
conclusibilidade especifica dos enunciados ¢ este acabamento do conjunto que indica o dixi que
permite ao outro perceber que o falante concluiu seu enunciado e esta abrindo espago para a
sua atitude responsiva. Essa conclusibilidade pauta-se em trés critérios de responsividade que
criam essa “impressao” de que o falante/autor disse tudo o que queria falar em determinada
situacdo de interacdo: “l) a exauribilidade semantico-objetal; 2) o projeto de discurso ou
vontade de discurso do falante; 3) formas tipicas da composi¢cdo ¢ do acabamento do género”
(BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 36).

Os dois primeiros critérios sao quase que autoexplicativos e imanentemente imbricados
com a conclusibilidade do enunciado: somos capazes de perceber que um enunciado esta
concluido quando o falante exauriu os sentidos do objeto do seu discurso dentro do seu projeto
discursivo. E preciso apenas acrescentar duas ressalvas. A primeira é que a depender da esfera
da atividade humana, dizer tudo sobre um objeto ¢ apenas uma possibilidade relativa e limitada
pela situagdo da interagdo, pois os objetos sdo inesgotaveis em seus sentidos, como no caso dos
objetos da ciéncia e da filosofia. Nas palavras de Medviédev (2012 [1928], p. 194) sobre o

acabamento do objeto nos campos ideoldgicos sistematizados:

E suficiente dizer que, com a exce¢do da arte, nenhum campo da criagio
ideologica conhece o acabamento no sentido proprio da palavra. Fora da arte,
todo acabamento, todo final, € convencional e superficial e, antes de tudo,
determinado por causas externas, e ndo pelo acabamento interno e exaurido
do proprio objeto.

[...] em todos os campos da criacdo ideoldgica é possivel somente um
acabamento composicional do enunciado, porém, ndao um acabamento
tematico auténtico dele.

A segunda ressalva € de que o projeto discursivo do falante ndo deve ser entendido como
uma vontade individual guiada por seus desejos psicoldgicos. Tal projeto leva em consideragao
toda a situagdo de interagdao, os elementos coercitivos da sociedade estdo atrelados a sua

produtividade discursiva criativa, de tal modo que a vontade discursiva do falante esta
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profundamente vinculada aos interlocutores, a avaliagdo social, ao tempo-espaco da interacao,
a esfera da atividade humana em que se realiza, ao objeto de discurso etc.

Retomando os critérios de responsividade, o terceiro deles — formas tipicas da
composi¢ao e do acabamento do género — necessita de maior atencao por nao ser tdo dbvia sua
relacdo com a conclusibilidade e com os dois critérios anteriores.

Os géneros sdao “[...] tipos de enunciados estilisticos, tematicos € composicionais
relativamente estaveis” (BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 18) elaborados nas diferentes esferas
da atividade humana. Eles sdo uma espécie de guia para a inteiracao discursiva, nos fornecendo
elementos de como funcionam e se constituem estilistica, tematica e composicionalmente
determinados tipos de enunciados, em determinadas situagdes de interagdo em cada esfera da

comunicacao.

Esse enunciado, como unidade da comunicagdo discursiva € como um todo
semantico, constitui-se ¢ toma uma forma estavel precisamente no processo
de uma determinada interagdo discursiva gerada por um tipo de comunicagao
social. Cada um dos tipos dessa comunicagdo citados por nés organiza,
constroi e finaliza, a seu modo, a forma gramatical e estilistica do enunciado,
sua estrutura tipica, que chamaremos adiante de género. (VOLOCHINOV,
2019 [1930b], p. 269, grifos do autor).

A interagdo social dispde de uma série infinita de géneros, pois cada forma tipica de
enunciado medeia a relagdo do homem com o mundo a depender da esfera e da situacdo de
interacdo. De tal modo que os géneros do discurso nao s6 organizam o material linguistico no
interior do enunciado, mas organizam a propria comunicagdo discursiva ao relativamente
estabilizar modos de compreensdao do mundo e formas de socializagdo com o outro, pois “cada
género ¢ capaz de dominar somente determinados aspectos da realidade, ele possui certos
principios de selecdo, determinadas formas de visdo e de compreensao dessa realidade, certos
graus na extensdo de sua apreensdo e na profundidade de penetragdo nela” (MEDVIEDEV,
2012 [1928], p. 196).

E por conhecermos os géneros do discurso que somos capazes de perceber que nosso
interlocutor exauriu o seu objeto tematico e que ele concluiu seu projeto discursivo. Porque,
pelo género do seu enunciado, sabemos o que esperar daquela interacao, em termos de extensao
do enunciado e de profundidade do tema. Por dispormos desses tipos relativamente estaveis de
enunciado ¢ que ndo esperamos que em uma conversa de elevador com um vizinho pouco
conhecido sejam debatidos temas como o desmatamento na Amazdnia ou sejam declamados
versos de amor; assim como ndo esperamos que em meio a uma apresentagdo de trabalho

académico o expositor comece a falar descontraidamente sobre o clima ou sobre a novela.
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Também sdo os géneros que permitem ao interlocutor diferenciar uma pausa estilistica ou uma
pausa para elaboragdo da continuidade do enunciado, da pausa que passa a palavra ao outro.
Por isso que Bakhtin (2016 [1951/1953], p. 39) refor¢a que “se os géneros do discurso nao
existissem e nos nao os dominassemos, se tivéssemos de cria-los pela primeira vez no processo
do discurso, de construir livremente cada enunciado e pela primeira vez, a comunicagio
discursiva seria quase impossivel”. Pois as estabilidades, os sentidos pré-fixados, sdo
necessarios para a compreensao ativa da novidade que todo enunciado produz.

No entanto, embora os géneros do discurso exer¢am fun¢do normativa para a selecdo e
composicao dos elementos do enunciado, eles ndo atuam de forma restritiva tal qual as normas
da lingua, isto ¢, quando ndo respeitamos algumas normas gramaticais e sintaticas de uma
lingua, corremos o risco de ndo sermos entendidos no nivel bésico da decodificacdo; ja quando
ndo seguimos as linhas guias dos géneros do discurso, a compreensdo primaria nao fica
comprometida, mas a interagdo soa de maneira inesperada acarretando posi¢des valorativas do
interlocutor como surpresa (positiva ou negativa), riso, duvida, desaprova¢ao. Em resumo, a
normatividade dos géneros do discurso ¢ muito mais flexivel, embora tdo necessaria quanto as
normas coercitivas do sistema linguistico. E nesse sentido que Bakhtin (2016 [1951/1953], p.

42) observa que

[...] para o individuo falante eles [os géneros do discurso] t€m significado
normativo, ndo sao criados por ele mas dados a ele. Por isso um enunciado
singular, a despeito de toda a sua individualidade e do carater criativo, jamais
pode ser considerado uma combinagdo absolutamente livre de formas da
lingua. [...].

No que se refere ao seu funcionamento como critério de responsividade, a escolha do
género do discurso (escolha que ndo € aleatdria, pois estd limitada pela situagao de interagdo e
pela esfera) indica uma previsao, tanto para o locutor quanto para o seu interlocutor, da
exauribilidade do objeto e do projeto discursivo do falante, ou seja, sdo os géneros que nos dao
a percep¢ao da conclusibilidade do enunciado.

A terceira peculiaridade do enunciado, a qual Bakhtin (2016 [1951/1953], p. 46)
denomina “[...] arelagdo do enunciado com o proprio falante (autor do enunciado) e com outros
participantes da comunicagdo discursiva”, da unidade as demais, vez que € na relagdao do autor
com o interlocutor que se da a alternincia dos sujeitos e ¢ a situagdo especifica de interagao
acerca de um determinado objeto, em um determinado campo de atividade humana que permite
ao autor concluir composicional, estilistica e tematicamente seu enunciado em um conjunto uno

e portador dos sentidos que serdo ativamente compreendidos. Mas, para além disso, essa
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peculiaridade aborda um dos pontos fundamentais da teoria bakhtiniana: as relagdes dialdgicas
inerentes a qualquer discurso, apontando para a intersubjetividade constitutiva dos enunciados
(cf. secdo 4.1). As relagdes dialogicas sao as diferentes atitudes axioldgicas dos sujeitos que
interagem discursivamente, circunscritos em posi¢des sociais e espago-temporais unicas. E o
posicionamento do sujeito autor em relagdo aos ja-ditos e aos pré-figurados.

Com base nas caracteristicas das interagdes verbais cotidianas, nas quais as relagdes de
sentido se instauram necessariamente nas réplicas dos interlocutores — ja que ndo se pode
compreender um didlogo analisando apenas os enunciados de um de seus participantes — e nas
condi¢cdes de interagdo desses interlocutores — a posi¢ao e o papel social de um em relagdo ao
outro, o contexto em que o didlogo ocorre, o objeto de sua discussdo, o Circulo compreende
que todo enunciado esta inserido no infinito didlogo que ¢ a cadeia discursiva historicamente
concebida. E, nesse caso, “[...] didlogo pode ser compreendido de modo mais amplo ndo apenas
como a comunicagdo direta em voz alta entre pessoas face a face, mas como qualquer
comunicagio discursiva, independentemente do tipo” (VOLOCHINOV, 2018 [1929], p. 219).
Todo o discurso €, nesse sentido, produzido por alguém e para alguém e leva em consideragdo
seu espago-tempo especifico de produc¢do. E, além disso, como ndo ha a palavra primeira, ndo
ha o discurso adamico que instaurou o sentido primeiro (BAKHTIN, 2003 [1951/1953]), todo
discurso responde a outros ja produzidos, vale-se deles para produzir sentidos.

Por essa razdo, o dialogismo ¢ a caracteristica fundamental inerente a qualquer discurso
(embora em forma e grau variados) de orientar-se entre os discursos alheios como participe
ativo do amplo dialogo social. Essa orientagdo dialdgica do discurso entre os discursos alheios
ndo ¢ apenas uma dialogicidade externa, composicional da alternancia de sujeitos; mas ¢
também, e principalmente, uma dialogicidade interna, constitutiva e tensa que penetra toda a
estrutura discursiva, “[...] todas as camadas dos seus sentidos e de sua expressao” (BAKHTIN,
2015 [1934/1935], p. 52). E se o discurso sé se torna possivel na relagdo de, no minimo, dois
individuos, social e historicamente situados; o enunciado ¢ a unidade concreta do discurso
justamente porque nele estao presentes o sujeito autor e o seu outro envolvidos em uma situagao
de interagdo real, sobre uma tematica ja atravessada por varios outros enunciados que lhe
antecederam.

Todo enunciado ¢, portanto, uma posicao axioldgica, uma relacdo valorativa do seu
autor frente seu objeto e seu auditorio, e, mais que isso, ¢ uma arena de posicoes valorativas e
avaliativas em relagdo aos ja-ditos sobre o objeto do seu discurso e em relacdo as atitudes
responsivas esperadas de seu interlocutor que podem estar marcadas de forma direta, quando

declaradamente citamos o discurso do outro ou declaramos as possiveis respostas alheias (por
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exemplo, as perguntas retoricas), mas também estd profundamente relacionada as nossas
escolhas semanticas, as construgdes gramaticais, as omissdes que funcionam como elemento
expressivo dessas posicoes valorativas: “a dialogicidade interna do discurso encontra sua
expressao em varias particularidades da semantica, da sintaxe e da composi¢ao [...]”
(BAKHTIN, 2015 [1934/1935], p. 52).

Do que se conclui que todo enunciado contém em sua constru¢do um elemento
expressivo, fruto das relagdes dialdgicas instauradas no enunciado pelas posigdes valorativas
de seu autor. Esse elemento expressivo que manifesta a concordancia/discordancia com
enunciados anteriores, a relacdo entre o autor e seus interlocutores (respeito/desrespeito,
hierarquia, intimidade/formalidade), a avaliacdo da situacdo e da esfera de interagdo, endereca
as escolhas do autor desde os meios linguisticos (escolha de palavras, combinagdo sintatica
adequada), o género de discurso adequado, a complexidade e o aprofundamento do tema até a
entonag¢do a ser utilizada. Esta ultima ¢ particularmente sensivel ao elemento expressivo,
representando com eficiéncia as posi¢des valorativas do autor (cf. se¢do 5.4).

Assim, a interagdo com a palavra alheia ndo ¢ mera relacao extraverbal no campo da
comunicagdo, mas ¢ um elemento determinante para a producdo do discurso, para realizacdo
do projeto discursivo. Nesse contexto, concordamos com Marchezan (2014, p. 123) que o
discurso ¢ dialogico pois € sempre “[...] reagdo do eu ao outro, como ‘reacdo da palavra a
palavra de outrem’, como ponto de tensdo entre o eu e o outro, entre circulos de valores, entre
forcas sociais”. Assim, se externamente o dialogismo esta implicado no fato de que todo
discurso ¢ direcionado a alguém em determina situagao de interagdo social, esse direcionamento
determina internamente as relagdes dialdgicas no que diz respeito ao objeto do discurso, a
estrutura do enunciado e as escolhas léxico-semanticos. O que implica dizer que, por mais
monoldgico que seja um discurso, isto €, por mais que sO consigamos perceber em sua
composi¢cdo uma unica voz, uma unica visdo do objeto, ele sempre serd dialdgico por sua
natureza.

No que tange as relagdes dialdgicas presentes no objeto do discurso, o sujeito
enunciador sempre encontra o objeto de sua fala repleto de ja-ditos, de avaliacdes, de
dissonancias e assonancias, de pontos de vista e ¢ em meio a essa arena discursiva que emerge
e se molda seu discurso, ou seja, todo discurso €, desde o principio, “[...] réplica viva, forma-se
na interagdo dinamica com o discurso do outro no objeto” (BAKHTIN, 2015 [1934/1935], p.
52). Portanto, ao elaborar nosso discurso sobre determinado tema, sempre o fazemos em relagao
a esses ja-ditos e organizamos nossa produ¢ao discursiva para evidenciar certos pontos de vista

e obscurecer outros, para contestar certas avaliagdes e concordar com outras. Pois, como ja
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vimos, o discurso nunca toca diretamente o seu “objeto puro”, mas sempre refratado em meio
aos discursos ja-ditos sobre aquele objeto: “a relacdo do nosso dizer com as coisas (em sentido
amplo do termo) nunca ¢ direta, mas se da sempre obliquamente: nossas palavras nao tocam as
coisas, mas penetram na camada de discursos sociais que recobrem as coisas” (FARACO, 2009,
p. 49-50).

A relag@o com os enunciados alheios ja-ditos, além de estar no objeto (concepgdes de
mundo), estd na propria concepgao de linguagem e interagdo que permeiam a consciéncia do
sujeito autor, pois ¢ na sua relacdo com os enunciados alheios que ele apreendeu os signos em
uso, as valoragdes sociais, os géneros do discurso e as possibilidades de interagdo, em adigo
as posicdes valorativas em relagdo aos objetos do seu discurso. E se os discursos (en)formam-
se a partir dos ja-ditos, eles também (en)formam-se a partir dos discursos alheios que serdo
ditos, os discursos pré-figurados das réplicas em potencial, porque o sujeito autor sempre tem
em mente o seu auditorio. A concepgao que o sujeito autor tem sobre seu interlocutor (concreto
ou potencial), sobre o horizonte apreciativo deste (suas crengas, vivéncias, avaliagdes), molda
o enunciado na medida em que se endereca para a compreensao ativamente responsiva dele. Ao
construir o enunciado, o sujeito autor antecipa as reagdes de seu interlocutor e com base nos
possiveis enunciados alheios que surgirdo em resposta ao seu, modula seu tom, adequa seu
vocabulario, rebate as possiveis respostas, presta esclarecimentos, aprofunda ou ndo a tematica.

Em resumo, as trés peculiaridades constitutivas do enunciado e seus desdobramentos
evidenciam “o papel ativo do outro no processo de comunicagao discursiva” (BAKHTIN, 2016
[1951/1953], p. 27, grifo do autor). Elas funcionam conjuntamente para a configuracao do todo
do enunciado antes mesmo que este seja materializado, determinando desde o seu conteudo
semantico-objetal até as selegdes estilistico-composicionais. A diferenca entre um didlogo
intimo e uma obra literaria ndo estd, portanto, na sua constitui¢cdo, vez que, enquanto enunciado,
eles comungam das mesmas caracteristicas, ainda que materialmente expressas de formas
distintas. Ela est4 no fato de que pertencem a esferas distintos da atividade humana. Enquanto
o dialogo intimo integra a ampla gama de géneros primarios que se desenvolvem na esfera da
comunicagdo cotidiana; a obra literaria integra a gama de géneros secundarios desenvolvidos
nas esferas ideoldgicas do campo da comunica¢do da cultura organizada (ciéncia, artes,
filosofia) e em cada esfera as peculiaridades do enunciado serdo efetivamente realizadas de
formas distintas. Essas esferas sdao interdependentes e portadoras de limites ténues que por
vezes se confundem e se sempre se alimentam. Os géneros secundarios sdo desdobramentos

dos géneros primarios, fruto do desenvolvimento organizado da vida em sociedade.
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E no Ambito das relagdes instauradas no/pelo discurso que Bakhtin (2013 [1963], p. 207)
avanca na sua defini¢do de discurso como “[...] fendmeno concreto, muito complexo e
multifacético [...]”. E notdrio que aqui ja ndo se trata apenas da lingua concreta, mas de um
fendmeno ideologico-semantico concreto, que € complexo e multifacético. Essas caracteristicas
ultrapassam em muito a variedade de materiais possiveis de concretiza-lo e dizem respeito as
relagdes entre os sujeitos que produzem discurso e por meio dele interagem, suas relagdes com
a historia e com a cultura, com o espago e o tempo, todas interconstitutivas, faces do mesmo
fendmeno e, como tais, qualquer tentativa de isola-los resultara sempre uma abstragdo. E
impossivel manter o discurso vivo se o separarmos do material semidtico, se o isolarmos do
tempo e do espaco, se apagarmos os sujeitos, se o alijarmos do meio social em que é produzido,
se ignorarmos as marcas valorativas; porque o discurso nasce € vive no contato, na interagao,
na intersubjetividade. O discurso se concretiza no enunciado que converge em si tanto a
dimensdo material quanto a dimensdo social da situa¢do de interagdo, seja a situagdo mais
préoxima ou a mais distante e historicamente inserida no fluxo da comunicacdo discursiva, pois
“o enunciado em sua totalidade se realiza apenas no fluxo da comunicacao discursiva. A
totalidade ¢ determinada pelas fronteiras que se encontram na linha de contato desses
enunciados com o meio extraverbal e verbal (isto é, com outros enunciados)” (VOLOCHINOV,
2018 [1929], p. 221). E, ainda que os sentidos sejam renovados em cada ato singular de sujeitos
singulares, esses sentidos ndo sao de nenhuma maneira uma construgao subjetiva de uma psique
individual — seja daquele que produziu um discurso, seja do seu interlocutor. Os sentidos sdo,
como nos diz a citagdo acima, intersubjetivos e interindividuais; constroem-se, vivem e
renovam-se no contato de sujeitos que, embora Uinicos, sao sociais.

Em resumo, a compreensdo do Circulo ¢ de que o discurso nao pode ser reduzido a
relagdes puramente logico-semanticas/materiais no interior de um sistema (as abordagens
objetivista-abstratas da linguagem) nem a expressoes individuais da psique humana (as
abordagens subjetivista-idealistas da linguagem). A despeito disso, no entanto, o discurso
também nao pode ser compreendido a partir das suas relacdes exclusivamente
extraverbais/sociais (as abordagens socioldgicas mecanicas), posto que sem o meio material
“as relagdes dialdgicas sdo absolutamente impossiveis [...]” (BAKHTIN, 2013 [1963], p. 210),
porque a compreensao do discurso perpassa pela regularidade do signo, pela relativa
estabilidade dos significados, pela combina¢do ordenada dos recursos materiais do signo, pela
relativa estabilidade presente nos géneros do discurso. E toda essa estrutura do signo €, desde
sempre, socialmente construida na interagdo e somente na sua relagdo com a situagdo de

interacdo extraverbal ele ¢ discurso e produz sentido.
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Conscientes de que as defini¢cdes presentes em Problemas da poética de Dostoiévski
(BAKHTIN, 2013 [1963], p. 207), ja enunciadas aqui, de que o discurso ¢ “[...] a lingua em sua
integridade concreta e viva [...]” e, ainda, ¢ um “[...] fendmeno concreto, muito complexo e
multifacético [...]”, sdo resultados dos embates epistemologicos que o Circulo travou ao longo
de seus textos e das suas inteng¢des discursivas situadas em seu proprio tempo e espago, nos
parece adequado re-enunciar tal conceito a partir da nossa compreensdo de que o discurso ¢
um processo continuo de produgdo de sentidos que se estende infinitamente ao passado e ao
futuro e estd sempre expresso em um material semiotico concreto sob a forma de um enunciado
produzido por sujeitos em intera¢do. E cada enunciado, independentemente da semiose que
utiliza, é uma expressdo material do processo discursivo, elaborada estilistica, tematica e
composicionalmente por sujeitos em interagdo que atualizam espago-temporalmente o sentido
do discurso. E necessario, contudo, destacar que discurso e enunciado, na teoria do Circulo,
ndo sdo instancias dicotdmicas do tipo processo e produto, contetido e forma, significante e
significado. Os enunciados ndo contém um discurso, eles sdo um discurso, como confirmam
passagens como: “Nunca poderemos compreender a constru¢do de um enunciado (por mais
autonomo e finalizado que ele nos parega) sem considerar que ele ¢ s6 um momento, uma gota
no fluxo da comunicagdo discursiva, tdo ininterrupto quanto a préopria vida social e a propria
historia” (VOLOCHINOV, 2019 [1930b], p. 267); “O enunciado exterior atualizado ¢ uma ilha
que se ergue do oceano infinito do discurso interior [...]” (VOLOCHINOV, 2018 [1929], p.
221).

Para melhor esclarecer a questdo, pensemos em uma onda no mar. Olhamos para a onda
e sabemos que ela existe. E um fendmeno concreto que pode ser visto, medido, tocado,
registrado como fotografia ou pintura. E entdo a onda rebenta e some em dire¢do a praia,
imiscui-se no vasto oceano que nunca cessa de produzir novas ondas (embora nunca aquela
mesma onda). Mas a 4gua de que era feita a onda continua 14, porque esta era apenas uma forma
diferente de o oceano ser, por um tempo. Comparativamente, cada enunciado ¢ uma onda no
vasto oceano que ¢ o discurso, € sua extensdo e duracdo dependem, como vimos, das
peculiaridades constitutivas do enunciado que levam sempre em conta o auditério e a situagdo
de interacdo. Quando um enunciado emerge do fluxo discursivo e estabelece relagdes de sentido
entre seus interlocutores, embora tenha adquirido certa estabilidade nessa relacdo, ele
inevitavelmente retorna ao fluxo discursivo e com ele segue. E assim como ndo somos capazes
de separar a onda do oceano, de determinar que parte € onda e que parte ¢ oceano; ¢ impossivel

separar o enunciado do discurso. O que ndo impossibilita, contudo, que identifiquemos ondas
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no oceano e enunciados na cadeia discursiva e com essas por¢des de oceano ou de discurso
instauremos relagoes de sentido.

Assim, se tendemos a enxergar os enunciados como produto do discurso, ¢ porque
sempre que estamos em contato com um enunciado numa situagao real de interagao na esfera
cotidiana, isto ¢, sempre que estamos em interacdo discursiva em nosso dia-a-dia, de certo
modo, nds paralisamos o discurso, do nosso ponto de vista isolamos o enunciado e, em certa
medida, o objetificamos (a relagdo ¢ apenas com aquele texto e nao com todos os escritos, com
aquela obra de arte e ndo com toda a producao artistica, aquele objeto religioso e ndo com toda
a religido), porque, independentemente dos elos discursivos infinitos, historicos e indissoluveis
da cadeia discursiva presentes (ainda que alheios a nossa vontade) em cada enunciagdo,
interessa-nos, na pratica discursiva cotidiana, a nossa relacao especifica com aquele discurso e
com nosso interlocutor; interessa-nos, dos infinitos sentidos possiveis, aquela gama de sentidos

restritos a nossa posi¢ao espago-temporalmente situada.

Somente para uma consciéncia individual, as avaliagdoes desenvolvem-se em
um circulo de possibilidades linguisticas prontas e disponiveis. Do ponto de
vista sociologico, as proprias possibilidades da lingua estdo inseridas, em seu
surgimento e desenvolvimento, no circulo de avaliagdes que necessariamente
se constituem nesse grupo social. (MEDVIEDEV, 2012 [1928], p. 187).

Esse sentido que damos, no entanto, so esta relativamente estabilizado, pois o enunciado
continua integrando a cadeia discursiva e produzindo diversos outros sentidos na relagdo com

todos os outros enunciados.

Na verdade, a comunicagao cotidiana esta se constituindo ininterruptamente,
ainda que vagarosamente e em uma esfera estrita. As inter-relagdes entre os
falantes mudam sempre mesmo que em grau quase imperceptivel. No
processo de sua formacao, constitui-se também o proprio contetido que esta
sendo comunicado. A comunica¢do cotidiana e pratica possui o carater de um
acontecimento, ¢ até uma troca verbal mais insignificante faz parte dessa
constitui¢io ininterrupta do acontecimento. (MEDVIEDEV, 2012 [1928], p.
154).

Assim, quando interagimos discursivamente por meio de enunciados tendemos a
compreendé-los como acabados, como produto pronto e imutével, fruto daquilo que o meu
interlocutor quis dizer/expressar/representar. Essa relagdo com os enunciados €, por ébvio,
necessaria e util (a um surfista ndo interessa o vasto oceano, mas cada onda em sua exata medida
e duracdo). Essa talvez seja a real finalidade do ato de interacdo, uma vez que a comunicagao

discursiva acontece necessariamente como ato responsavel de sujeitos em interagao e somente
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neste ato o fluxo eterno de discursos se mantém vivo e produtivo. Essa tensdo entre a

concretizagdo do ato e a infinidade do sentido ja estd presente em Para uma filosofia do ato:

Mas nao ¢ talvez verdadeiro que o sentido € eterno, enquanto transitorias sdo
esta realidade da consciéncia e esta realidade do livro? Certamente, mas a
eternidade do sentido, fora de sua realizacdo, ¢ somente uma eternidade
possivel privada de valor, insignificante. [...] O sentido eterno se torna valor
que move o pensamento operativo somente como seu momento constitutivo,
somente em correlacdo com a realidade efetiva: como a eternidade do valor
deste pensamento. (BAKHTIN, 2017 [1924], p. 120, grifo do autor).

Em realidade, ndo haveria comunicagao se olhassemos a todo tempo os discursos como
processo e buscassemos sempre todos os sentidos, se duviddssemos a todo tempo que
compreendemos o que o interlocutor realmente pretendia dizer/expressar/representar; uma
comunicacdo baseada na infinita possibilidade de sentidos seria uma impossibilidade
comunicativa. A impressdo de estabilidade dos signos, de um sistema sincronico de formas, de
significados unicos e verdadeiros ¢ 1til para a comunicagdo cotidiana; mas no campo da
reflex@o sobre a linguagem deve sempre se ter em mente que sdo abstragdes da realidade do
enunciado, porque representam apenas um momento do infinito processo discursivo. Toda
interagdo com um mesmo texto ¢ sempre um novo enunciado, pois produz novos sentidos.
Sentidos que se constroem e se ampliam a cada nova enunciacdo posto que a cada nova
enunciagdo novas realidades sao inseridas no contexto de produgdo do enunciado, seja por conta
das novas relagdes do material ou dos interlocutores.

O que, entdo, nos permite privilegiar certos sentidos em detrimento de outros; o que nos
impede de viver uma espécie de babel em que vemos todos os sentidos e, por consequéncia,
ndo vemos nenhum? A resposta ¢ complexa e envolve todas as questdes que ja tratamos até
aqui (relagdes dialogicas, ideologicas e valorativas com o contexto extraverbal e relagdes
logicas, semanticas e de género de discurso) que dizem respeito principalmente a uma tensao
viva entre forcas centrifugas e centripetas que atuam para mudangas € permanéncias que
envolvem desde o material semiotico até os valores sociais presentes nos discursos. Mas,
compreendemos que o centro organizador dessas forcas, que atualiza os sentidos €, justamente,
a posicdo Unica, concreta, cronotopica e exotopica do sujeito — “Do lugar Gnico de minha
participacao no existir, o tempo e o espaco na sua singularidade sao individuados e incorporados
como momentos de uma unicidade concreta e valorada” (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p.
121). Ou seja, cada enunciado, cada situacao de interagdo € um ato singular que integra o grande
ato que ¢ a unicidade da vida de um individuo. E cada ato contém em si aspectos universais —

o “contetdo-sentido” — e aspectos singulares — “aspectos historico-individuais”. O contetido-
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sentido sdo os aspectos do ato que independem do sujeito singular que age para significar; estao
inclusos aqui tudo que ¢ universalmente aceito, os sistemas cientificos, artisticos, culturais, os
elementos da natureza, os sistemas semidticos — as forcas centripetas. J& os aspectos historico-
individuais sdo os elementos diretamente relacionados a singularidade do sujeito que age, os
elementos que correspondem ao tempo-espago em que cada ato se realiza e que individualizam
e singularizam cada ato: “[...] o autor, o interlocutor, o tempo-espago, as circunstancias e¢ a

unidade moral da vida [...]” (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 44) — as forcas centrifugas.

Cada um de meus pensamentos, com o seu conteido, ¢ um ato singular
responsavel meu; é um dos atos de que se compde a minha vida singular inteira
como agir ininterrupto, porque a vida inteira na sua totalidade pode ser
considerada como uma espécie de ato complexo: eu ajo com toda a minha
vida, e cada ato singular e cada experiéncia que vivo sdo um momento do meu
viver-agir. Tal pensamento, enquanto ato, forma um todo integral: tanto o
seu conteudo-sentido quanto o fato de sua presenca em minha consciéncia
real de um ser humano singular, precisamente determinado e em
condicdes determinadas — ou secja, toda a historicidade concreta de sua
realizacdo — estes dois momentos, portanto, seja o do sentido, seja o historico-
individual (factual), sdo dois momentos unitarios e inseparaveis na valoracao
deste pensamento como meu ato responsavel. (BAKHTIN, 2017 [1920/1924],
p. 44, grifos nossos).

Contudo, cabe salientar que ambas as instancias sao historica e socialmente construidas,
pois mesmo o ato mais particular e individual do sujeito ¢ sempre socialmente constituido,
mesmo seu discurso interior, posto que a consciéncia humana se constitui de signos ideologicos.
Além disso, hd uma dependéncia mutua dessas instancias, como nos esclarece Amorim (2006,
p- 18), “as oposi¢des bakhtinianas ndo sdo nunca oposi¢des bindrias e disjuntas. Constituem
antes principios ou planos que uma vez devidamente diferenciados sempre acabam se
encontrando”. O universalmente aceito s6 pode ser considerado como tal no ato individual de
cada sujeito. Cada ato, por sua vez, depende sempre dos aspectos universais que, por serem de
conhecimento geral, permitem que o ato individual tenha sentido. Essa tensdo ndo dicotomica
entre o universal e o singular, entre o dado e o criado, entre o possivel e o real, entre sentido e
significado, entre for¢as centripetas e centrifugas, entre o eu e o outro ¢ a base do pensamento
dialogico bakhtiniano e constitui, para nos, a resposta a pergunta anterior sobre o que nos
impede de ver todos os sentidos a0 mesmo tempo. Ou seja, esses varios sentidos universais que
integram a infinita cadeia discursiva ganham corpo no ato do sujeito singular e historico que
age sempre em sociedade, sempre em relacdo a um outro. Nas palavras de Bakhtin (2017

[1920/1924], p. 118):
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Em correlagdo com o meu lugar particular que € o lugar do qual parte a minha
atividade no mundo, todas as relagdes espaciais e temporais pensaveis
adquirem um centro de valores, em volta do qual se compdem num
determinado conjunto arquitetonico concreto estavel, e a unidade possivel se
torna singularidade real. [...] Expressdes como ‘alto’, ‘baixo’, ‘abaixo’,
‘finalmente’, ‘tarde’, ‘ainda’, ‘j&’, ‘é necessario’, ‘deve-se’, ‘mais além’,
‘mais proximo’, etc. ndo somente assumem o contetido-sentido no qual fazem
pensar — isto € somente o conteudo-sentido possivel — mas adquirem um valor
real, vivido, necessario e de peso, concretamente determinado do lugar
singular por mim ocupado na minha participag¢@o no existir-evento.

Ou seja, os sujeitos que interagem, ao enunciar € ao recepcionar o enunciado, criam
limites espacgo-temporais de compreensao que determinam os sentidos possiveis ao enunciado
naquela situagdo especifica de interagio. E da nogdo de interagio como ato de um sujeito
singular em relagdo com o outro e da capacidade de cada ato de assimilar determinados aspectos
do tempo e do espaco como instincias interligadas que seremos capazes de compreender essa
relativa estabilidade que os sentidos adquirem em cada interacao especifica. Como bem aponta
Freitas (2013, p. 188), a unicidade concreta dos planos espaciais e temporais s6 adquirem
sentido e eficacia real “[...] do lugar Uinico da minha participag@o no Ser-evento”.

Em conclusdo, nds somos capazes de selecionar apenas um ou alguns sentidos em meio
a cadeia infinita de sentidos possiveis historicamente porque os sentidos possiveis sdo limitados
pelo espaco-tempo das interagdes singulares, € quem estabelece esses limites espago temporais
sdo os sujeitos em interacdo: o eu e outro. De modo que, se os sentidos sdo temporalmente

infinitos, eles sdo espacialmente situados no ato singular dos sujeitos.

O sentido ¢ potencialmente infinito, mas s6 pode atualizar-se em contato com
outro sentido (do outro), ainda que seja como uma pergunta do discurso
interior do sujeito da compreensdo. Ele sempre deve contatar com outro
sentido para revelar os novos elementos da sua perenidade (como a palavra
revela os seus significados somente no contexto). (BAKHTIN, 2017
[1970/1971], p. 41).

Esses limites espago-temporais podem ser compreendidos por duas vias, conforme nos
aponta Amorim (2006): como tensdo presente no conceito de exotopia € como unidade no
conceito de cronotopo. Em ambos os casos, ¢ evidente a centralidade do homem enquanto
principio que unifica o tempo e o espaco e a partir do qual se instauram os sentidos. O conceito
de cronotopo, que tratamos anteriormente, estd diretamente relacionado ao discurso e € a
assimilagdo discursiva do contexto extraverbal, ou seja, da situacdo de interacdo — “...]
assimilagdo do tempo e do espago historicos reais [...]” (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 11) —e do
auditorio — “[...] homem historico real que neles se revela” (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 11). O

conceito de exotopia estd mais diretamente relacionado a concepgao de sujeito, uma vez que se
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refere diretamente a tensdo entre o eu e o outro; tensdo que so se torna possivel a partir do
nucleo do sujeito singular pois, enquanto categoria geral, os homens nao sdo, entre si, categorias
opostas, motivo pelo qual nos enderecamos a proxima secao que ird abordar o conceito de
sujeito presente nas obras do Circulo; considerando ndo s6 (e nem tanto) o sujeito-pessoa, mas

0 sujeito-objetivado, isto €, sujeito que se encontra no discurso.
4.3 SUJEITO

Na vida enquanto objeto do pensamento (abstrato)
existe 0 homem em geral, existe o terceiro, mas na
propria vida vivenciavel existimos apenas eu, fu,
ele, ¢ sO6 nela se revelam (existem) realidades
primarias como minha palavra ¢ a palavra do
outro e, de modo geral, aquelas realidades
primarias que ainda ndo se prestam ao
conhecimento (abstrato, generalizador) e por isso

nao sao percebidas por ele.
(BAKHTIN, 2017 [1970/1971], grifos do autor).
Alguns conceitos bakhtinianos tém uma relagdo explicita com os conceitos da Fisica
como, por exemplo, refragdo, reflexo, cronotopo, forcas centrifugas e centripetas; ja outros,
como dialogia, polifonia, carnaval tém, em sua conceitualizagdo, aproximacdes menos obvias
com o campo, mas defendidas por autores como Holquist (STONE, 2008). Essa relacdo entre a
teoria bakhtiniana e os postulados da Fisica estdo profundamente conectados ao abalo que as
teorias de Einstein produziram no cenario geral da Ciéncia do século XX. Einstein, a partir do
annus mirabilis de 1905, quando publicou trés importantes artigos na revista Annalen der
Physik sobre o efeito fotoelétrico, 0 movimento browniano e a teoria especial da relatividade,
implodiu boa parte das bases sobre as quais estava firmemente erguida a Fisica Teodrica do
século XIX (KUHN, 2018 [1962]). Mas as formulagdes de Einstein, ao alterarem a
compreensao cientifica do mundo fisico, ndo provocaram mudancas apenas em seu campo; a
popularizacdo da teoria da relatividade apresentou um mundo repleto de possibilidades
simultaneas, ndo-absolutas e dependentes do ponto de vista do sujeito observador. Tal visdo de
mundo, que ultrapassa os postulados de um mundo objetivo, dado, absoluto e quantificavel,
influenciou, em maior ou menor grau, todo o pensamento cientifico e cultural do século XX.
Einstein devolveu o sujeito a Fisica e, por consequéncia, a Ciéncia. Nesse contexto, Stone
(2008) entende que, a despeito de todas as aproximagdes dos conceitos bakhtinianos aos

conceitos da Fisica, a principal contribui¢do da teoria einsteiniana para o pensamento de

Bakhtin (assim como para outros estudiosos da cultura da mesma época) foi a possibilidade de
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reintegrar a subjetividade (inclusive a subjetividade do pesquisador) aos estudos da linguagem,
reavaliando o mundo da cultura teorizado por séculos de estudos literarios e filologicos a partir

de uma nova perspectiva. Nas palavras do autor,

His [Bakhtin] debt to Einstein resides in the power to reevaluate the known
world through subtle yet epiphanic shifts of perspective. Bakhtin elevates the
role of the reader and recasts centuries of literary history in the light of a
universe divested of physical and metaphysical absolutes. The world as
envisioned by Einstein is a startlingly subjective entity. (STONE, 2008, p.
406)*.

Pois bem, se mesmo os calculos fisicos devem considerar o ponto de vista do
observador, se o tempo € 0 espago que este observador ocupa ¢ capaz de relativizar medidas
fisicas como distancia, movimento, tamanho e tempo; como ignorar que o ponto de vista do
sujeito observador altera as produgdes de sentido que se ddo fundamentalmente em virtude de
nossa interagao social? Esse questionamento possibilitou a Bakhtin, por exemplo, empreender
uma andlise do desenvolvimento historico do género romance a partir de sua perspectiva,
buscando relagdes de sentido que ndo estavam necessariamente presentes no tempo da escritura

daqueles romances, mas que puderam ser alcangadas justamente do ponto de vista privilegiado

do sujeito observador afastado espaco-temporalmente.

By harnessing the subtleties of Einsteinian relativity and drawing out its
counterintuitiveness, Bakhtin repositioned his authorial point of view of a text
out of the boundaries of the text itself and into the material world of the reader.
[...] Consequently, Bakhtin could understand classical, Renaissance, and
nineteenth-century literature with a twentieth-century mind-set. (STONE,
2008, p. 406)%.
Assim, j& nos seus primeiros escritos, a centralidade do sujeito e do ponto de vista tinico
dele, exercem papel fundamental. Em Para uma filosofia do ato, Bakhtin (2017 [1920/1924])
faz uma comparagdo da importancia do ponto de vista do sujeito observador tanto no que tange
a observacao de um objeto cientifico, quanto na relagdo valorativa de um sujeito com outros

sujeitos:

De fato, um mesmo objeto — igual do ponto de vista do conteudo-sentido —
considerado de diversos pontos de um mesmo espago por pessoas diferentes,

“8 Sua [de Bakhtin] divida para com Einstein reside no poder de reavaliar o mundo conhecido por meio de
mudangas de perspectiva sutis, porém epifanicas. Bakhtin eleva o papel do leitor e reformula séculos de historia
literaria a luz de um universo privado de absolutos fisicos ¢ metafisicos. O mundo imaginado por Einstein ¢ uma
entidade surpreendentemente subjetiva (traduc@o nossa).

4 Aproveitando as sutilezas da relatividade einsteiniana e extraindo sua contra-intuitividade, Bakhtin reposicionou
seu ponto de vista autoral de um texto fora dos limites do proprio texto e no mundo material do leitor. [...]
Consequentemente, Bakhtin poderia compreender a literatura classica, renascentista e do século XIX com uma
mentalidade do século XX (tradug@o nossa).
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ocupa posi¢coes diferentes e ¢ diversamente dado no conjunto arquitetonico
concreto do campo visual destas pessoas que o observam; a sua identidade de
sentido entra como tal na composi¢do da visdo concreta como um de seus
momentos, revestindo-se de tragos concretos e individualizados. [...]
Analogamente, também a avaliagdo de uma mesma pessoa, se bem que
idéntica quanto ao contetido (“ele ¢ mau”), pode ter diferentes entonagdes
reais de acordo com o centro real concreto de valores em determinadas
circunstancias [...]. (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 126, grifos nossos).

Nessa comparagdo, Bakhtin explica que tanto um objeto quanto um sujeito sdo avaliados
de formas distintas a depender da posi¢ao do sujeito observador. Essa ideia ¢ retomada em um
de seus ultimos escritos, “Fragmentos dos anos 1970-1971”, na forma de anota¢do e ja com sua

relag@o explicita com a Fisica einsteiniana:

A posi¢ao do experimentador e do observador na teoria quantica. A presenga
dessa posi¢do ativa muda a sua situagdo e, por conseguinte, os resultados do
experimento. Ja € de todo diferente o acontecimento que tem um observador,
por mais distante, oculto e passivo que seja. (BAKHTIN, 2017 [1970/1971],
p. 27).

Ou seja, a compreensdo de que o sujeito observador altera as produgdes de sentido foi
uma constante no trabalho de Bakhtin e do Circulo, pois ainda que os objetos e seres sejam
tomados pelo mesmo conteudo-sentido, cada sujeito observador ird valorar distintamente a
depender da sua relacdo Uinica com esse objeto ou ser. Porque cada “[...] ponto de vista ¢
cronotdpico e abrange tanto o elemento espacial quanto o temporal” (BAKHTIN, 2017
[1970/1971], p. 24), isto €, cada ponto de vista é espago-temporalmente situado pela existéncia
do sujeito. Por certo que aqui a ideia de posicao transcende a ideia da Fisica de ocupar um
determinado ponto em um determinado tempo, pois evolve para além das relagdes espago-
temporais concretas, as projecdes ideoldgico-valorativas que a posi¢do exotdpica do sujeito
observar condiciona ao todo da interagdo em curso. Como afirma Volochinov (2019 [1930c],
p. 316, grifo do autor), “toda palavra, falada ou pensada, ndo € um simples ponto de vista, mas
um ponto de vista avaliador”, isto €, cada ponto de vista cronotopico vé€ e avalia o mundo a
partir de determinada situacdo de interacdo, sob determinadas condi¢des sdcio-historicas
propiciando ndo s6 um reflexo da realidade, mas uma compreensao refratada pelas projecoes
1deoldgico-valorativas dos signos.

Nessa perspectiva, cada sujeito deve ser compreendido como uma pessoa definida na
sua relagdo com outras pessoas por sua “[...] concretude (nome), integridade, responsividade,
etc., inesgotabilidade, inconclusibilidade, abertura” (BAKHTIN, 2017 [1970/1971], p. 31). Tal
sujeito vive a partir de si na relagdo com o mundo que o cerca e apenas dessa posi¢cdo pode agir,

constituindo, portanto, o que Bakhtin denomina de “centro real concreto de valores”. E mais,
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por ocupar essa posi¢ao Unica, o sujeito ndo s6 pode agir, como deve agir, pois o existir do
sujeito ¢ ndo apenas produto, mas ¢, principalmente, ato — “A minha comprovada participagao
no existir ¢ ndo somente passiva (o prazer da existéncia), mas sobretudo ativa (o dever de ocupar
efetivamente o meu lugar tnico)” (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 123). Assim, todo ato ¢
acompanhado da responsabilidade de ocupar esse meu lugar singular, ndo como um dever moral
pré-existente que me obriga, mas como unico lugar a partir do qual posso agir e a partir do qual
apenas eu posso agir. SO eu posso agir como eu mesmo € apenas como eu mesmo posso agir;

essa ¢ a responsabilidade do ato.

O dever ¢ uma categoria original do agir-ato [potuplenie-postupok] (e tudo é
um ato meu, inclusive o pensamento e o sentimento), ¢ uma certa atitude
[ustanovka] da consciéncia [...]. Ndo existem normas morais determinadas e
validas em si, mas existe o sujeito moral com uma determinada estrutura
(ndo, obviamente, uma estrutura psicologica ou fisica), e é sobre ele que
necessitamos nos apoiar: ele sabera em que consiste e quando deve
cumprir o seu dever moral ou, mais precisamente, o dever (porque nao
existe um dever especificamente moral). (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p.
47-48, grifos nossos).

Ou seja, toda a responsabilidade de agir € inerente ao sujeito que ndo so ¢ livre para agir,
mas ¢ responsavel pelo seu ato historico, real e individual — “e tudo ¢ um ato meu, inclusive o
pensamento e o sentimento” (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 47). Nesse sentido, quem
avaliard o certo e o errado, o moral e o amoral e respondera por suas avaliagdes € o proprio
sujeito, posto que € ele que age e da sua posi¢do unica e singular, so ele pode agir. E ndo ha
possibilidade de livrarmo-nos dessa responsabilidade, embora haja tentativas de escamoted-la.
Isto ¢, podemos dizer que ¢ a sociedade que nos obriga, que sdo as leis que nos impdem, que
nosso trabalho, nossa filiagdo tedrica ou partidaria nos induz e por isso agimos. No entanto, no
limite, a acdo (ou a omissdo) ¢ exercida por nds, do nosso lugar inalienavel na existéncia. A
completa auséncia de responsabilidade s6 ¢ possivel na alienagdo mental, como aquela que
encontramos em Golyadkin, personagem de “O duplo” de Dostoiévski (2013 [1946]) — de tanto
ndo assumir sua responsabilidade no mundo, encontrou um outro de si em tudo responsavel,
mas cuja existéncia ndo passava de um delirio.

Esse sujeito socialmente constituido na relacdo com o outro, mas singularmente
responsavel, existe em um mundo concebido por Bakhtin (2017 [1920/1924]) como um mundo
real sem categorias a priori, ndo finalizdvel, aberto “a historicidade viva singular” (p. 50) do
sujeito; “o mundo como acontecimento (e ndo como ser em prontidao)” (BAKHTIN, 2017
[1930/1940], p. 67). Tal concepcao de mundo abarca uma concepgao de realidade que ¢ “...]

um processo em formacao, onde tudo € aberto, esta em formagao, nada ¢ conclusivo, no mundo
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ainda no aconteceu nada de definitivo, tudo ainda estd e estara por vir [...]” (BEZERRA in
BAKHTIN, 2017, p. 84). Nesse mundo ndo finalizavel, aberto ao novo e tomado como devir,
a liberdade ¢ inerente ao sujeito, pois nada estd determinado, toda a construgao de valores e
responsabilidades se efetiva no ato responsavel do sujeito. Nele, a vida ¢ “concebida como
devir-ato responsavel, arriscado, aberto” (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 52) e “[...] o fato
da minha existéncia singular [...]” (p. 52) ¢ de importancia insubstituivel e ndo generalizavel.
Nas palavras de Bezerra (2018, p. 251), na teoria do Circulo “[...] o homem ¢ o centro de tudo
e sO o que gravita em torno dele como produto humano pode adquirir significac¢do, sentido e
valor”.

Essa posicao central, ndo se trata, no entanto, de uma supremacia do eu em relagdo aos

outros, como adverte o proprio Bakhtin (2017 [1920/1924], p. 122).:

Consideramos oportuno lembrar que viver do interior de si mesmo, partindo
de si mesmo nas proprias a¢des, ndo significa de jeito algum viver e agir por
si. A centralidade da minha participacdo Unica no existir dentro da
arquitetonica do mundo da experiéncia vivida ndo é em absoluto a
centralidade de um valor positivo <?> para o qual todo o resto do mundo nao
¢ mais que um fator auxiliar.

O centro real concreto de valores ndo ¢, portanto, um centro que vale por si. Tanto ¢é
assim que Bakhtin (2017 [1920/1924]) afirma que o sujeito age no mundo em trés momentos
reais que compdem a arquitetonica do ato responsavel: o eu-para-mim, o outro-para-mim € eu-
para-o-outro. O momento do eu-para-mim ¢ o momento de realizag@o do ato, constitui o centro
a partir do qual eu ajo e avalio. No entanto, esse ato se volta sempre para o exterior, para o
outro, € leva em consideracdo o momento do outro-para-mim, ou seja, como eu avalio esse
outro na dire¢cdo de quem eu ajo. E considera ainda o momento do eu-para-o-outro, isto €, como
eu entendo que esse outro me avalia. Podemos encontrar essa mesma dindmica na compreensao
de discurso como didlogo, quando o Circulo propde que todo discurso responde a alguém e
espera uma resposta de alguém e leva em consideragao esses ja-ditos e pré-figurados em sua
propria formulagao (cf. se¢do 4.1).

De forma geral, “Todos os valores e as relagdes espago-temporais e de contetido-sentido
tendem a estes momentos emotivo-volitivos centrais: eu, o outro, € eu-para-o-outro”
(BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 115) ou, dito de outra forma, o ato acontece a partir de mim
como centro, mas sempre permeado pela relagdo emotivo-volitiva entre o eu e o outro. Desse
modo, se 0 eu-para-mim constitui o centro real concreto de valores a partir do qual interajo com
o mundo por meio de atos valorados, essa centralidade se d4, necessariamente, na relagdo com

o outro. Essa posi¢do central do sujeito na teoria do Circulo ¢é, portanto, uma posi¢cdo
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marcadamente social, ou seja, do sujeito que, embora ocupante de um ponto de vista unico,
ocupa esse espago em/na relagdo com outros sujeitos também portadores de pontos de vista
unicos. Nao se trata, portanto, do homem biologico, tampouco do sujeito psicologico isolado,
pois para o Circulo “nao existe o homem em geral; existe eu, e existe um determinado, concreto,
‘outro’: 0 meu proximo, o meu contemporaneo (a humanidade social), o passado e o futuro das
pessoas reais (da humanidade histérica real)” (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 106).

Por entendermos o sujeito como social, ¢ que se faz importante voltar a destacar que o
Circulo nao contrapde o social ao individual, porque o social ndo ¢ um simples “amontoamento”
de individuos em um determinado espago, que embora reunidos permanecem isolados. Social
e individual sdo interconstituidos, os sujeitos concretos em interagdo ¢ que formam o social e
essa interagdo social ¢ que permite a subjetivagdo do sujeito social. Conforme esclarece

Volochinov (2018 [1929], p. 129),

Para evitar mal-entendidos € preciso sempre distinguir rigorosamente o
conceito de individuo como ser da natureza, tomado fora do mundo social,
assim como ele é estudado e conhecido pelos bidlogos, e o conceito de
individualidade, que, construido sobre o individuo natural, é por sua vez uma
superestrutura ideologica e signica, e portanto social. [...]

Se, por um lado, o contetdo do psiquismo individual é tdo social quanto a
ideologia, por outro, os fendmenos ideologicos so tdo individuais (no sentido
ideologico da palavra) quanto os psiquicos.

Para melhor compreender essa citacdo, ¢ necessario abordarmos as discussdes de
Volochinov sobre psiquismo e consciéncia. Elas estdo presentes principalmente no ensaio Do
outro lado do social: sobre o freudismo (2019 [1925]) e no livro O freudismo: um esbogo critico
(VOLOCHINOV, 2014 [1917]), mas também aparecem em Marxismo e Filosofia da
Linguagem (VOLOCHINOV, 2018 [1929]), O que é linguagem (VOLOCHINOV, 2019
[1930a], A construcdo do enunciado (VOLOCHINOV, 2019 [1930b]) ¢ A palavra e sua fungdo
social (VOLOCHINOV, 2019 [1930c]). Desses trabalhos, duas questdes sdo importantes no
que tange a compreensao da psique por Voldchinov: primeiro, ela ndo se opde ao corpo fisico;
segundo, ela ¢ objetivamente realizada no material signico.

No que se refere a primeira questdo, dentro do contexto tedrico do materialismo
historico, Voléchinov (2014 [1927]; 2018 [1929]; 2019 [1930a]) compreende que 0 monismo
marxista se aplica a todos os fenomenos e seres, de tal modo que nao pode haver a separacao
qualitativa entre alma e corpo, entre psiquismo e organismo fisico, entre discurso interior e
discurso exterior. O interior do homem, seus sentimentos e pensamentos, sao propriedades do

corpo fisico, fazem parte do individuo bioldgico tanto quanto seus 6rgdos. Nesse sentido, nao
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ha a negagdo da psique individual, apenas a superagdo da ideia da psique como contraposta ao

corpo fisico como uma entidade etérea, propriedade da alma, independente do meio material.

O marxismo esta longe de negar a realidade do psiquico-subjetivo: este existe,
evidentemente, mas de modo algum pode ser separado do fundamento
material do comportamento do organismo. O psiquico € apenas uma das
propriedades da matéria orgénica, razdo por que ¢ inadmissivel coloca-lo em
oposicdo ao fisico, enquanto principio especifico de explicacdo.
(VOLOCHINOV, 2014 [1927], p. 18, grifos do autor).

Embora seja propriedade da matéria organica, a realidade objetiva da psique se da na
linguagem que, como ja vimos na se¢do anterior, possui uma realidade material especial, isto
¢, toda a sua existéncia objetiva estd voltada para sua funcao de ser signo e, desse modo, nao
pode ser compreendida fora das relagdes sociais em que se constitui. Nesse sentido, a segunda
questdo que levantamos de que o mundo interior ¢ composto pela materialidade signica implica
que a psique subjetiva seja sempre afetada pelo meio social, histérico e cultural das relagdes
humanas, o que ndo quer dizer que todo o mundo interior sofra igualmente essa refra¢ao
ideologica externa, pois, como propde Volochinov (2019 [1930a], p. 259), “¢ possivel falar que
todo o campo da vida interior ou todo o mundo de nossas vivéncias movimenta-se em algum

lugar entre o estado fisioldgico do organismo e a expressdo exterior acabada”. Ou, ainda, como

interpretam Sobral e Giacomelli (2016, p. 149):

Nem tudo ¢ signo, porque a realidade concreta existe e afeta os signos, sendo
ao mesmo tempo objeto de referéncia deles; a consciéncia ndo equivale aos
signos, ainda que s6 se manifeste por meio deles, e nem tudo € totalmente
socioldgico, dado o valor vital atribuido ao individuo.

Ou seja, hé vivéncias que se aproximam mais do estado fisioldgico e sdo menos afetadas
pela ideologia, sdo sentidas pelo pulsar do coragdo, pela respiracdo, mas ndo ganham uma
materialidade signica. H4 outras experiéncias que sdo inteiramente acompanhadas pelo discurso

interior, que podemos inclusive comunicar ao outro.

Quanto mais esse mundo de vivéncias aproxima-se do seu limite inferior,
tanto mais vaga e obscura sera a vivéncia, bem como a sua tomada de
consciéncia e percepgdo. No entanto, quanto mais proximo o mundo das
vivéncias for do seu limite superior, a expressdo acabada, tanto mais complexa
e a0 mesmo tempo clara, rica e completa sera a situagdo social expressa por
esse mundo. (VOLOCHINOV, 2019 [1930a], p. 259).

Ainda assim, o limite fisiolégico nunca podera ser atingido completamente, pois
“efetivamente, ndo existe o individuo bioldgico abstrato, aquele individuo biolégico que se

tornou o alfa e o dmega da ideologia atual. Nao existe o homem fora da sociedade,
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consequentemente, fora das condi¢des socioecondomicas objetivas” (VOLOCHINOV, 2014
[1927], p. 11). Portanto, mesmo a mais vaga das experiéncias ¢ vivenciada por um individuo
social — o sujeito dialogico e como parte desse sujeito, a vivéncia ¢ sempre ideoldgica. Além
disso, para que chegue a consciéncia e se torne uma expressao ¢ necessario que a vivéncia seja
acompanhada pelo discurso interior que da sentido ao vivido, que refrata a realidade
experenciada — “Nao existe e ndo pode existir uma consciéncia que ndo esteja encarnada no
material ideoldgico da palavra interior, do gesto, do signo ou do simbolo” (VOLOCHINOV,
2019 [1930a], p. 259).

Ainda falaremos mais sobre a formagao do discurso interior no decorrer desta secdo,
mas aqui cabe destacar que por pertencer a psique do sujeito € a0 mesmo tempo fazer a relagao
do individuo com a sociedade por meio do material signico, o discurso interior ¢ essencial para
a compreensao do mundo e dos outros. Como define Volochinov (2019 [1930a], p. 259, grifos
do autor), “o discurso interior é aquela esfera, aquele campo, no qual o organismo passa do
meio fisico para o meio social. Aqui ocorre uma sociologizagdo de todas as manifestagdes ¢
reacdes organicas’.

Podemos acrescentar que, com os avangos dos exames de imagem e escaneamento
cerebral, hoje compreendemos melhor o funcionamento do cérebro e como a linguagem formata
a organiza¢ao neuronal e o proprio pensamento (DAHAENE, 2011). Esse conhecimento
sustenta a compreensao de Volochinov da psique como uma dimensdo do corpo fisiologico e
do papel da linguagem na composicao e organizagdo do pensamento humano pois nos permite
visualizar para além do campo das proposi¢des tedricas que nossa rede neuronal responde
fisicamente aos estimulos externos e ao processo de aquisi¢do e desenvolvimento da linguagem,
criando novas ligagdes, expandindo os campos de conexdo. Consequentemente, o contato do
sujeito com o meio social ndo afeta uma parte do homem, mas se torna parte constitutiva dele,

da sua propria realidade fisica.

O individuo humano so se torna historicamente real e culturalmente
produtivo como parte do todo social, na classe e através da classe. Para entrar
na historia é pouco nascer fisicamente: assim nasce o animal, mas ele ndo
entra para a historia. E necessario algo como um segundo nascimento, o
nascimento social. O homem nao nasce como um organismo bioldgico
abstrato, mas como fazendeiro ou camponés, burgués ou proletario: isto € o
principal. Ele nasce como russo ou francés e, por tltimo, nasce em 1800 ou
1900. So6 essa localizagdo social e historica do homem o torna real ¢ lhe
determina o conteudo da criagdo da vida e da cultura. (VOLOCHINOV, 2014
[1927], p. 11, grifos do autor).
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Como vemos, o social para o Circulo ¢ muito mais complexo que a separacio entre
individual e coletivo e leva em consideracao, inclusive, a formacao da consciéncia humana.
Como bem aponta Faraco (2009, p. 136), o que enriquece a perspectiva do Circulo € nao nos
permitir pensar o sujeito por categorias dicotomicas, “[...] mas por uma intrincada dindmica em
que todo o falante, sendo uma realidade sociossemidtica, ¢ a0 mesmo tempo unico, singular, e
social de ponta a ponta”, de tal modo que ndo basta inserir “na conta” do individuo tudo que ¢
expressivo e subjetivo ignorando o componente socioideologico presente em qualquer
manifestagdo humana, por mais individual que essa seja. Tampouco cabe concluir que ndo ha
subjetividade, posto que tudo ¢ socialmente determinado e que a ideologia dominante é quem
comanda as a¢des do individuo. Todo ato humano € social em sua orientagao e individual em
sua responsabilidade.

Encontramos em diversos textos do Circulo explicagdes sobre o social, mas ¢
particularmente revelador um comentério entre parénteses em “O texto na linguistica, na
filologia e em outras ciéncias humanas”, quando Bakhtin (2016 [1959/1961], p. 87, grifos

nossos) postula: “O objeto real ¢ o homem social (inserido na sociedade), que fala e exprime a

si mesmo por outros meios”. Ou seja, o social deve ser entendido como o espaco em que os
sujeitos entram em interagao, principalmente em interacao discursiva materializada em signos
compartilhados. Esses signos, como vimos, ndo carregam em si apenas o contetido semantico
daquilo que se quer comunicar; eles sdo atravessados por sentidos axiologicos que refletem e
refratam a realidade que integram, valores que sdo acionados a cada ato do sujeito. Ao interagir
com o outro, portanto, o sujeito compartilha e assimila ndo s6 o sistema semiotico enquanto
estrutura, mas compartilha e assimila todo a complexa rede de valores que compde o
heterodiscurso dialogizado. Tal convivéncia social constitui o sujeito do exterior para o interior
desde o seu nascimento, torna-se o meio no qual ele forma a sua consciéncia e a altera a cada
nova intera¢do ao longo de toda a sua vida, posto que a assimila¢do de valores, de pontos de
vista, de experiéncias com o outro alteram a minha percepcao ndo s6 dos outros, mas também
de mim mesmo e se torna forca motriz do heterodiscurso dialogizado tanto interior quanto
exterior.

Essa formacdo do sujeito e da sua consciéncia a partir do exterior se baseia na
proposi¢do do Circulo de que a consciéncia individual ¢ formada por um discurso interior tdo
concreto, semidtico e estratificado quanto o discurso exterior. E, mais que isso, o discurso
interior ¢ condicdo sine qua non para a existéncia, desenvolvimento e mudanga do discurso
exterior. Este ultimo surge da interag@o entre sujeitos organizados que precisam comunicar-se

para realizar as atividades afeitas ao trabalho, a religido, ao convivio de modo geral. Assim
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nascem os signos para representar uma realidade que lhes ¢ externa, para representar as coisas
e as sensacdes do mundo. Embora o gesto e o simbolo tenham cumprido essa fun¢do por um
longo tempo, ¢ a palavra que permite o aprimoramento da comunica¢do e¢ ampliagdo dos
contextos sociais de interagdo humana. Desse modo, pode-se dizer que o signo nao s6 “[...]
contribuiu para a organizagdo do trabalho, mas também possibilitou a organizagdo do
pensamento social, da consciéncia social” (VOLOCHINOV, 2019 [1930a], p. 249). Nesse
processo, a consciéncia humana também se desenvolveu, pois, “a psique humana teve de
realizar um trabalho mental que, embora fosse elementar, era dificilimo para a época” (p. 249),
o trabalho de compreensao interior do signo exterior. Porque para que o signo produza sentido
ele precisa designar uma realidade que lhe é externa e ter essa designagao reconhecida por um
grupo e, além disso, ser compreendido pelo individuo e produzir resposta. Ou seja, o sujeito
precisa traduzir para seu discurso interior a compreensao do signo e da realidade que ele reflete

e refrata para produzir uma resposta ativa que a situacao de interagdo exige.

[...] o homem deve compreender esse movimento como dotado de certa
significacdo, ou seja, compreendé-lo como um signo que expressa algo.
Entretanto, isso ainda é pouco. O signo expresso pela mao ndo deve ser um
signo ocasional e passageiro. Apenas ao se tornar um signo estavel ele pode
entrar no horizonte de um grupo social, ser necessario a ele e se transformar
em um valor social. [...]

No entanto, tudo o que foi dito por ndés é apenas um lado do processo de
comunicacao discursiva entre as pessoas, processo esse que nao poderia ser
realizado se o signo gestual (e posteriormente também verbal) permanecesse
apenas um signo exterior. Ele deve se tornar um signo de utilizagdo interior,
tornar-se um discurso interior, € somente entdo sera criada a segunda (além
do movimento de sinalizar) condicdo necessaria para a comunicagdo
discursiva: a compreensdo do signo e a resposta a ele. (VOLOCHINOV, 2019
[1930a], p. 249-250, grifos do autor).

Nesse processo de compreensdo do signo e de elaboragdo de uma resposta ativa € que o
signo se interioriza e constitui a consciéncia e seu discurso interior. O discurso interior €
formado, portanto, pelo mesmo material signico que o discurso exterior, preenchido com os
mesmos valores sociais compartilhados por determinado grupo, em determinada esfera, em
determinada época. Embora, como refor¢a Voldchinov (2018 [1929], p. 128), exista entre o
conteudo ideologico que se discursiviza no discurso interior e aquele que se realiza no discurso

exterior estagios distintos de fixagdo ideoldgica:

[...] no estagio de desenvolvimento interior, um ideologema ndo encarnado
em um material ideoldgico exterior ¢ um ideologema vago; s6 no processo de
encarnagdo ideoldgica ele ¢ capaz de se tornar claro, se diferenciar e se ficar.
[...] Uma ideia que ainda existe apenas no contexto da minha consciéncia e
que ndo estad enraizada no contexto da ciéncia, como um sistema ideologico
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uno, ¢ um pensamento ainda impreciso e inacabado. No entanto, ja no
contexto da minha consciéncia, essa ideia ¢ realizada a partir da orientagdo
para um sistema ideologico e € gerada pelos signos ideoldgicos absorvidos
por mim anteriormente.

E assim como o fluxo da comunicagao social externa ¢ composto pelos enunciados
ligados entre si como elos infinitos, o discurso interior funciona como “[...] um fluxo de
palavras, as vezes unidas em determinadas frases, porém quase sempre correndo em uma
alternancia ininterrupta de fragmentos de pensamentos, de expressdes habituais, de impressdes
conjuntas gerais de objetos ou fendmenos da vida.” (VOLOCHINOV, 2019 [1930a], p. 253,
grifos do autor) que forma “uma ciranda multicor” (p. 253) de discursos que se aproximam da
superficie, isto é, da realizagdo exterior, e de discurso que se perdem nas profundezas de uma
consciéncia complexa. Ou seja, a consciéncia do sujeito se constitui a partir da assimilagdo dos
diversos discursos que povoam o mundo exterior € passam a povoar o interior — “Essa cadeia
ideologica se estende entre as consciéncias individuais, unindo-as, pois 0 signo surge apenas
no processo de interagio entre consciéncias individuais” (VOLOCHINOV, 2018 [1929] p. 95).

Inicialmente, nesse processo, ndo ha discurso meu e discurso do outro, “[...] minha
palavra € gradual e lentamente elaborada a partir de palavras reconhecidas e assimiladas dos
outros, quase nao ha no inicio nenhuma fronteira ente elas” (BAKHTIN, 2015 [1934/1935], p.
140). Com o amadurecimento do sujeito e a elaboragdo cada vez mais constante de seu proprio
discurso, esses discursos alheios assimilados na relagdo com o acontecimento e a valoragao em
que foram produzidos passam a ser reelaborados e reacentuados internamente, nos contatos

entre os enunciados e suas vivéncias.

Eis porque a experiéncia discursiva individual de qualquer pessoa se forma e
se desenvolve em uma interagdo constante e continua com os enunciados
individuais dos outros. Em certo sentido, essa experi€éncia pode ser
caracterizada como processo de assimilagcdo — mais ou menos criador — das
palavras do outro (e ndo das palavras da lingua). [...]

Essas palavras dos outros trazem consigo a expressdo, o seu tom valorativo
que assimilamos, reelaboramos, e reacentuamos. (BAKHTIN, 2016
[1951/1953], p. 54, grifos do autor).

No processo de assimilagdo ideologica dos discursos exteriores, nossa consciéncia passa
a diferenciar os discursos autoritarios, os discursos persuasivos € uma gama de discursos que
nos sdo indiferentes, colocando em constante tensdo os dois primeiros e formando nossa
consciéncia ideoldgica singular (BAKHTIN, 2015 [1934/1935]).

O discurso autoritario ¢ aquele que seguimos por sua for¢ca de imposigao, integra nossa

consciéncia como ordem. E a palavra dos pais, da igreja, do mestre. Por seu peso, ¢ um discurso
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pouco maledvel cuja assimilagdo se da propriamente como palavra do outro que ndo pode ser
alterada; como que carrega a voz daquele que o proferiu. O discurso interiormente persuasivo,
inicialmente, também integra nossa consciéncia como palavra alheia; no entanto, sua forca de
convencimento faz com que aos poucos ela se transforme em palavra alheia-minha e, entdo em
palavra minha. E um discurso que ndo tem o peso da autoridade, mas a maleabilidade da palavra
que encontra um elemento coincidente nas projec¢des ideoldgico-valorativas na consciéncia do
ouvinte. Para Bakhtin, ¢ a palavra internamente persuasiva que desperta a consciéncia subjetiva

e criativa:

A diferenca do discurso exteriormente autoritario, o discurso interiormente
persuasivo, no processo de sua assimilagao afirmativa, se entrelaca de modo
estreito a ‘sua palavra’. No uso da minha consciéncia, o discurso interiormente
persuasivo ¢ metade meu, metade do outro. Sua eficiéncia criadora consiste
exatamente em que ele desperta o pensamento independente e uma nova
palavra independente, em que ele organiza de dentro massas de nossas
palavras e ndo fica em estado isolado e imovel. (BAKHTIN, 2015
[1934/1935], p. 140, grifos nossos).

Em resumo, a consciéncia humana ¢ discursiva e se constitui a partir da relagdo com o
outro e os seus discursos. Esse outro, por sua vez, também ¢ constituido pela alteridade e com
cada outro forma uma comunidade discursiva (proxima ou distante) (DAHLET, 2005). Assim,
discurso interior e discurso exterior se alimentam mutuamente colocando em movimento a
infinita cadeia discursiva e a infinita possibilidade de sentidos.

Esse processo nao autoriza, no entanto, que a consciéncia individual seja entendida
como a soma dos discursos alheios, posto que o sujeito assimila e organiza esses discursos da
sua propria posi¢ao, ou seja, na condi¢do de ndo ser o outro). Cada consciéncia € singular pois,
como ja vimos, também o pensamento € ato. Nesse sentido, a consciéncia, embora se forme a
partir dos discursos alheios, s6 existe como minha consciéncia para mim mesmo, isto €, nao ha
outro individuo que assimile os mesmos discursos, do mesmo modo, com as mesmas relagdes
eu-para-mim, eu-para-o-outro € o outro-para-mim, do que se conclui que sua constitui¢ao social
nao torna o sujeito determinado ou passivo, pois, embora ele se constitua a partir do exterior
para o interior, ¢ do interior da sua consciéncia que ele assimila as interagdes e as organiza
transformando as palavras alheias em palavras alheias-minhas e em palavras minhas que
integram o discurso interior. Ao povoar a consciéncia, a palavra alheia para tornar-se palavra
minha precisa ser ativamente compreendida, processada e conectar-se as outras palavras do
meu discurso interior; “[...] o processo de formacao ideologica do homem ¢ um processo de

assimilacdo seletiva das palavras dos outros” (BAKHTIN, 2015 [1934/1935], p. 135).
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Posteriormente, essas palavras ganham a forma do discurso exterior e passam a produzir
sentidos no/sobre o mundo, e entdo outras palavras sdo assimiladas e retornam ao discurso

interior... Nas palavras de Volochinov (2018 [1929], p. 140):

Essa sintese dialética viva entre o psiquico e o ideoldgico, entre o interior e o
exterior, se realiza sempre reiteradamente na palavra, em cada enunciado, por
mais insignificante que seja. Em cada ato discursivo, a vivéncia subjetiva ¢é
eliminada no fato objetivo da palavra-enunciado dita; ja a palavra dita, por sua
vez, € subjetivada no ato de compreensao responsiva, para gerar mais cedo ou
mais tarde uma réplica responsiva.

Por essa razdo, embora os enunciados que nos chegam do exterior constituam a nossa
consciéncia, eles ndo o fazem passivamente, formando um estoque de enunciados alheios que
serdo utilizados tal qual foram proferidos por seus falantes conforme a necessidade das
interagdes futuras. Eles o fazem como material que alimenta a consciéncia com seus signos
ideologicos e sua légica de funcionamento. Mesmo porque, se os enunciados que assimilamos
funcionassem como um estoque de discursos prontos, os sentidos e a valoragdo social
permaneceriam sempre 0s mesmos € os sujeitos seriam todos outros de si mesmos, todos
finalizados, determinados, prisioneiros num sistema de enunciagdes prontas e repetiveis (o que
ndo se encaixaria nem mesmo na nog¢ao de discurso que apresentamos na se¢ao anterior). Para
o Circulo, assim como cada enunciado ¢ uma nova producao de sentido, o outro nunca ¢ outro
de mim, mas ¢ exatamente um outro que ndo sou eu, que embora exterior a mim ¢ necessario
para a constituigdo da minha consciéncia ndo-finalizdvel e ndo-sistémica. Segundo Dahlet

(2005, p. 83):

[...] o sujeito se constroi ndo so pela determinagdo do outro, mas pelo esforgo
para se diferenciar das formas desse outro que o reformula completamente.
Portanto, ¢ s6 retomando intensamente sua presenca através das marcas de
ruptura com o nds consensual que o antecede que o eu torna possivel o que
dele se percebera.

Em outros termos, a constitui¢do do individuo bioldgico em sujeito social se da de forma
alteritaria, o que implica uma relagdo com um outro concreto. Nao se trata de uma relagdo
exterior com o outro, de um contato utilitdrio do ser que precisa viver em sociedade. A
consciéncia se forma na relacdo alteritaria da responsabilidade, que implica um contato nao
indiferente com o outro. Nao passamos pelo mundo fazendo contatos aleatorios, assimilando
discursos ditos por quaisquer pessoas; nosso convivio social se inicia no seio familiar, se amplia
no convivio com 0s amigos, com os professores, inclui as relagdes de trabalho, de lazer, de

religido. Em todos esses espagos cada pessoa importa como sujeito Unico e singular e sua
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posicao em relagdo a mim: minha mae, meu amigo, meu patrdo, meu guru... Nas anotacdes de
Bakhtin (2016 [1950], p. 114), encontramos essa ideia na seguinte passagem: “O didlogo
envolve <?> enunciados de ao menos dois sujeitos, mas sujeitos interligados por relagdes
dialogicas, que conhecem um ao outro, respondem um ao outro, ¢ essa ligagao (relagao de um
com o outro) se reflete em cada réplica do didlogo, determina essa réplica”.

Ou seja, o enunciado que produzo, mesmo interiormente, ¢ sempre uma réplica a
enunciados outros, e a resposta € sempre direcionada a um outro com quem estou interligado
pela situacdo de interacdo. Esse outro importa para mim na sua pessoalidade e singularidade.
Por ser singular, ¢ diferente de mim, ¢ aquilo que eu ndo sou, ocupa em relagdo a mim uma
posicdo exotopica. Essa posi¢do implica sempre uma tensdo entre espaco e tempo baseada
principalmente no espaco. De forma que o outro nunca pode ocupar o espago que eu ocupo,
logo, nunca pode ver aquilo que eu vejo. E essa tensdo ¢ fundamental para a formagdo da
autoconsciéncia do sujeito pois o outro e sua visdo exotdpica de mim estdo sempre me
proporcionando uma imagem minha que me ¢ inacessivel do meu interior, uma imagem
acabada de mim. Ao relacionar-se comigo, o outro constrdi a sua versao de mim com base na
totalidade exterior que ele v€, mas que me ¢ inacessivel. Ao considerar essa imagem, ao buscar
compreender quem sou eu para o outro, minha consciéncia sobre mim se amplia e ja nao

coincido mais com aquela imagem que o outro realizou de mim.

Esses elementos, que podem nos concluir na consciéncia do outro, ao serem
presumidos na nossa propria consciéncia perdem a sua for¢a concludente e
apenas ampliam essa consciéncia no rumo proprio dela; mesmo que
tivéssemos conseguido abranger o todo da nossa consciéncia concluido no
outro, esse todo ndo poderia nos dominar ¢ nos concluir de fato para nos
mesmos, nossa consciéncia o levaria em conta e o superaria como um dos
momentos da sua unidade preestabelecida e essencialmente vindoura: a tiltima
palavra caberia a nossa propria consciéncia [...]. (BAKHTIN, 2003
[1924/1927], p. 14).

Nesse sentido, a consciéncia do sujeito ¢ sempre um devir que vive da sua relagdo com
0 outro, o que torna o sujeito um ser inacabado e ndo-coincidente consigo mesmo. Mesmo a
tomada de consciéncia do eu-para-mim precisa necessariamente do outro que, desde o meu
nascimento me cerca fisica e ideologicamente — “O reflexo de mim mesmo no outro empirico,
através do qual preciso passar para sair na dire¢do do eu-para-mim (poderia esse eu-para-mim
ser s6?)” (BAKHTIN, 2017 [1970/1971], p. 29, grifos do autor). E do outro que recebo meu
nome, as primeiras impressoes de mim e do mundo, as dimensdes do meu corpo fisico. Entdo,
assim como o discurso ¢ dialoégico por estabelecer relagdes constitutivas de avaliacdo e

valoragao com os ja-ditos e pré-figurados dos seus interlocutores, o sujeito também ¢ dialdgico,
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pois se constitui a partir de “[...] dois centros de valor que embora diferentes estdo
correlacionados um com o outro: o eu e o outro” (FREITAS, 2013, p. 188); o eu como centro
de valor a partir do qual ajo em resposta e em direcao ao outro. Ou, nas palavras de Bakhtin
(2017 [1930/1940] p. 60), “certo elemento de liberdade ¢ inerente a toda expressao. A expressao
absolutamente involuntéaria deixa de sé-lo. No entanto, o ser da expressao ¢ bilateral: s6 se
realiza na interagdo de duas consciéncias (a do eu e a do outro) [...]".

Como vemos, a consciéncia ¢ uma complexa arena discursiva de enunciados alheios
assimilados e organizados pelo discurso interior € nem todas essas relagdes sdo claras e 6bvias.
Conforme Morson ¢ Emerson (2008), a consciéncia bakhtiniana ¢ tdo heteroglossica e
dialogizada quanto o discurso exterior. E essa concepgao implica um sujeito complexo que ndo
deve ser entendido como a juncdo dos contatos e das valoragdes que os outros fazem dele, assim
como sua consciéncia ndo ¢ a jun¢do dos discursos exteriores no interior da psique. Essa
compreensdo do sujeito estd embasada na concep¢ao de linguagem como fendmeno concreto
da interagdo social. Esse fendmeno permite a ligagdo entre o individual e o social numa relagdo
organica do individuo com seu meio, construida no contato refratado do sujeito com o mundo.

Como bem resume Dahlet (2005, p. 63, grifos nossos),

Em contraste com a imagem de uma enunciacdo encarada como uma
sequéncia de saltos entre uma quantidade delimitada de pré-construidos,
encontramos aqui, de um lado, a de um processo de assimilag@o, que implica
entdo a organizagdo no proprio espaco da enunciagdo de uma certa maneira de
dizer a alteridade, e, de outro, a de uma significacdo caracterizada em graus
variaveis pela alteridade ou pela assimilagdo. O que essa formula evoca é
realmente uma concepgao espacializada e pluridimensional da enunciacdo, em
que a significacdo € produzida em direcdes diferentes em fungdo do alcance
da superposi¢do mais ou menos vasta de trajetorias de alteridade e de
identificacdo. Nesse enfoque, o dizer do sujeito falante ndo se limita a uma
soma de alteragdes socialmente definidas e o préprio sujeito deve ser visto
como qualitativamente distinto da soma de suas partes.

Esse sujeito social, livre, responsavel, consciente, inacabado, ndo-sistémico ¢ em razao
disso (ou a causa disso)*’ um sujeito que enuncia. Isto &, o sujeito bakhtiniano pensa e age, vive
e se relaciona por meio da interagdo discursiva. Se, como ja vimos, o discurso ¢ sempre uma
reagdo-resposta ativa ao discurso alheio que implica relagdes ideologicas e valorativas presentes
no signo; € o sujeito ao enunciar que atualiza essas relagdes. Desse modo, embora o Circulo

ndo tenha proposto uma teoria do sujeito (TEIXEIRA, 2006), no centro de sua teoria da

50 Nao somos capazes de afirmar se o sujeito é possuidor dessas caracteristicas em fungdo do discurso ou se o
discurso ¢ como ¢ em fungdo do sujeito. Nao se trata de uma questdo filosofica nem bioldgica de quem veio
primeiro, o discurso ou a consciéncia. No entanto, € incontestavel que nesse ponto da evolugdo humana, discurso
e sujeito sdo interconstitutivos.
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linguagem est4 o sujeito como posi¢ao que organiza e que atualiza no espago os sentidos que
se estendem no tempo, seja como sujeito locutor, seja como interlocutor!.

Nos “Fragmentos dos anos 1970-1971”, Bakhtin (2017 [1970/1971]) explica como a
autoconsciéncia do homem acarreta a mudanca daquele que se conscientiza de si fazendo uma
retomada da propria consciéncia como presenga no mundo e seu impacto na existéncia. A
consciéncia humana ao integrar o mundo existente alterou profundamente essa existéncia, pois
as coisas deixaram de simplesmente existir, mas passaram a existir em relagdo a essa
consciéncia que observa e valora, ou, nas palavras do autor, que testemunha e julga. Retomando
os trés momentos da arquitetonica do ato responsavel, as coisas passam a existir em si, para si
e para o outro, “[...] porque se refletiu na consciéncia do outro (da testemunha e do juiz): com
isso ele mudou radicalmente, enriqueceu e transformou-se” (BAKHTIN, 2017 [1970/1971], p.
28). Mas essa reflexdo na consciéncia do outro ndo ¢ mera dublagem de si mesmo, mas “[...]
algo absolutamente novo, surgiu o supra-ser. Nesse supra-ser ja ndo existe nenhuma faceta do
ser, mas o ser existe nele e para ele” (p. 29, grifos do autor). Ora, essa ¢ a discussdao que ja
tracamos na se¢do anterior sobre o fato de que todo o material signico ndo s6 reflete, mas
também refrata a realidade que integra. Uma vez que a consciéncia do sujeito ¢ semiotica, todo
o mundo com o qual ele se relaciona passa a ser refratado e, nesse sentido, ndo duplica uma
imagem do mundo fisico, mas constroi um novo mundo, um mundo valorado, semiotizado,
ideologico — o supra-mundo.

Do mesmo modo, o sujeito ao tomar consciéncia de si e do outro, constréi um “supra-
eu”, um “supra-homem” (BAKHTIN, 2017 [1970/1971], p. 29), que também nao se trata da
minha realidade fisica ¢ material, mas de uma constru¢do de sentido. Desse modo, toda
apreensao do sujeito pelo discurso € sempre uma visdo desse sujeito, uma relagdo valorativa do
falante em relacdo a si e em relagdo aos outros. E, além disso, o sujeito refratado no discurso
sera sempre uma apreensdo temporaria € nao coincidente com o sujeito real, porque toda
refracdo altera o objeto que refrata, pois altera o seu sentido, o seu valor na existéncia. Todas
essas supra-construcoes alteram ndo a matéria das coisas, mas o seu sentido na/para existéncia
pois € uma mudanca que “[...] se traduz na palavra. A verdade, o veraz, ndo sdo inerentes ao
proprio ser, mas apenas ao ser conhecido e proclamado” (BAKHTIN, 2017 [1970/1971], p. 29,

grifo do autor). E, no que tange a autoconsciéncia do sujeito, acontece uma dupla refracao, pois

51 Como ja vimos na segdo anterior, todo sujeito é um interlocutor posto que responde a discursos outros. A ideia
neste paragrafo, no entanto, ¢ marcar que o sujeito organiza e atualiza os sentidos dos discursos tanto quando
estd em posi¢do de autoria (aquele que enuncia) quando estd na posi¢do de compreensdo ativa (aquele que
escuta/lé/veé).
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0 sujeito s6 conhece a si mesmo pelos olhos alheios e se volta para si mesmo a partir do olhar
do outro. No entanto, ao refletir sobre si a partir do outro, constrdi sua propria autoimagem (eu-
para-o-outro) que, no processo de reflexdo sobre si (eu-para-mim), j& ndo se trata mais do

mesmo ser que o outro valorou, sua consciéncia ja esta alterada.

[...] em suma, espreitamos tensa e permanentemente, captamos os reflexos da
nossa vida no plano da consciéncia dos outros, [...] consideramos o coeficiente
de valor inteiramente especifico com que nossa vida se apresenta para o outro
e inteiramente distinto daquele coeficiente com que vivenciamos em noés
mesmos. Mas todos esses elementos, reconheciveis e presumiveis através do
outro, tornam-se plenamente imanentes na nossa consciéncia, parecem
traduzir-se para a sua linguagem, nela ndo atingem consisténcia e autonomia,
ndo rompem a unidade da nossa vida orientada para um acontecimento
vindouro, que ndo se acalma dentro de si e nunca coincide com a sua
existéncia dada e presente [...]. (BAKHTIN, 2003 [1924/1927], p. 14).

Se bem que, no limite, toda a apreensdo da realidade ¢ uma refracdo da refragdo, pois
todo o sentido do mundo, dos seres e das coisas nos chegam do exterior a partir do discurso
alheio. Nossa consciéncia €, portanto, uma compreensdo ativo-valorativa de outras

compreensoes ativo-valorativas:

O texto como reflexo subjetivo do mundo objetivo, o texto como expressao
da consciéncia que reflete algo. Quando o texto se torna objeto do nosso
conhecimento podemos falar de reflexo do reflexo. A interpretacdo de um
texto sempre ¢ um correto reflexo do reflexo. Um reflexo através do outro no
sentido do objeto refletido. (BAKHTIN, 2016 [1959/1961], p. 86).

A despeito de sua constitui¢cdo discursiva, esse sujeito que age, o sujeito concreto € vivo,
ndo pode ser completamente apreendido pelo discurso — seja o seu proprio, seja o do outro.
Porque o discurso ¢ o meio apropriado para exprimir as vivéncias, mas, ainda assim, nao ¢
capaz de abarcé-las por completo. E nesse sentido que Bakhtin (2017 [1920/1924], p. 84)
entende que “a expressdo do ato a partir do interior e a expressdao do existir-evento inico no

qual se d4 o ato exigem a inteira plenitude da palavra [...]”, mas que, ainda assim,

Nao € necessario, obviamente, supervalorizar o poder da linguagem: o existir-
evento irrepetivel e singular e o ato de que participa sdo, fundamentalmente,
exprimiveis, mas de fato se trata de uma tarefa muito dificil, ¢ uma plena
adequacao esta fora do alcance, mesmo que ela permaneca sempre como
um fim. (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 84, grifos nossos).

O que se quer evidenciar com isso, ¢ que por mais maledvel que seja a palavra para
traduzir as experiéncias humanas, os valores sociais, as relagdes dialdgicas, ainda assim a

experiéncia no mundo da vida ndo pode ser substituida pela sua descrigdo. Do mesmo modo, o
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sujeito concreto e vivo, 0 eu-para-mim € o ser que age € experiéncia o ato e, portanto, ¢ sempre

outro; € por sua natureza criadora, inacabado:

Nao posso viver do meu proprio acabamento ¢ do acabamento do
acontecimento, nem agir; para viver preciso ser inacabado, aberto para mim —
ao menos em todos os momentos essenciais —, preciso ainda me antepor
axiologicamente a mim mesmo, ndo coincidir com a minha existéncia
presente. (BAKHTIN, 2003 [1924/1927], p. 11).

No entanto, ainda que o sujeito concreto e real ndo possa ser apreendido pelo discurso
como tal, posto que sua arquitetonica compreende a instdncia do eu-para-mim que ¢
intraduzivel em discurso e s6 se realiza no ato do sujeito no momento mesmo em que o ato se
realiza, sendo, nesse sentido, sempre atividade, nunca produto; ndo ha “[...] possibilidade de
conhecer o sujeito fora do discurso que ele produz, ja que sé pode ser apreendido como uma
propriedade das vozes que ele enuncia” (DAHLET, 2005, p. 58). Ou seja, o sujeito s6 pode ser
apreendido como a posicao axiologica externamente enunciada. Essa apreensdo se da apenas
como supra-homem, ou seja, como imagem refrata de si ou do outro — nas instancias do eu-
para-o-outro e do outro-para-mim. A essas imagens refratadas, chamaremos aqui de imagens
discursivizadas de sujeito.

As imagens discursivizadas de sujeito ndo devem ser entendidas como generalizagdes
abstratas dos sujeitos em geral tampouco como expressdoes materializadas da psique do
individuo, mas como categoria ndo-indiferente cuja “[...] generalizagdo se aplica precisamente
a atos singulares, naquilo que eles tém em comum, respeitando sua singularidade” (SOBRAL,
2019, p. 155). Desse modo, ainda que o sujeito concreto e vivo transcenda as finalizagdes de
um discurso por nunca coincidir com sua imagem refratada, a Gnica forma de se conhecer e
estudar o sujeito em sua integridade, considerado enquanto ser dialogico, social, historico, €

pelos seus enunciados como seus atos singulares assinados.

O texto é o dado (realidade) primario e o ponto de partida de qualquer
disciplina nas ciéncias humanas. [...] O objeto real € o homem social (inserido
na sociedade), que fala e exprime a si mesmo por outros meios. Pode-se
encontrar para ele e para a sua vida (o seu trabalho, a sua luta, etc.) algum
outro enfoque além daquele que passa pelos textos de signos criados ou a
serem criados por ele? Pode-se observa-lo e estuda-lo como fenomeno da
natureza, como coisa? A agdo fisica do homem deve ser interpretada como
atitude mas ndo se pode interpretar a atitude fora da sua eventual (criada por
nods) expressao semidtica (motivos, objetivos, estimulos, graus de assimilagdo,
etc.). [...] Quando estudamos o homem, procuramos e encontramos signos em
toda parte e nos empenhamos em interpretar o seu significado. (BAKHTIN,
2016 [1959/1961], p. 87).
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Ou seja, o objeto real das Ciéncias Humanas (cf. secdo 3.1) ¢ o sujeito dialdgico, mas o
objeto de investigagdo cientifica é o discurso desse sujeito, do qual os enunciados formam o
corpus a ser estudado. As Ciéncias Humanas t€ém com o sujeito uma relacao de interacao, isto
¢, o conhecimento produzido acerca do sujeito deve ser sempre dialdgico, fruto “[d]o encontro
de duas consciéncias no processo de interpretacdo e estudo do enunciado” (BAKHTIN, 2017
[1970/1971], p. 27).

Como consequéncia dessa perspectiva, o pesquisador ao interagir com os discursos dos
sujeitos e compreendendo que toda interagdo pressupde relacdes de ja-ditos e pré-figurados
buscard no discurso ndo o proprio sujeito concreto € vivo, mas a compreensao mediada pelo
signo de quem seja esse sujeito: a imagem discursivizada do sujeito.

No proximo capitulo, apresentamos em forma de principios orientadores as bases

teorico-metodologicas que balizam a compreensao da imagem discursivizada do sujeito.
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5 POR UMA CONCEPCAO DIALOGICA DE IMAGEM DISCURSVIZADA DE
SUJEITO

A questdo do falante (do homem, do sujeito do
discurso, do autor do enunciado, etc.). A
linguistica conhece apenas o sistema da lingua e o
texto. Entretanto, todo enunciado, até uma
saudacao padronizada, tem uma determinada

forma de autor (e de destinatario).
(BAKHTIN, 2017 [1970/1971)).
Nos dois textos iniciais de Bakhtin, “Arte ¢ Responsabilidade” (2003 [1919]) e Para
uma filosofia do ato responsavel (2017 [1920/1924]), o autor tece sua critica a separacdo (ou a
uma relagdo mecanica, sem unidade interna de sentido) entre 0 mundo da vida, da arte ¢ da
ciéncia, e reconhece que o teoreticismo do campo cientifico e a visdo estética do campo da arte
sdo incapazes de superar essa divisdo, pois ambas sdo uma visao limitada do ato responsavel
humano (embora a visdo estética ainda esteja mais proxima de representar o mundo da vida na
sua singularidade e unicidade que a visdo tedrica). Conforme resume Renfrew (2017, p. 43,
grifo do autor), “o teoreticismo sempre carecerd da eventicidade (sobytiinost’) de todo ato ou
fendomeno [...]”7, posto que estd atrelado as generalidades do ato humano, aos elementos
repetiveis e estaveis da cultura. J& o esteticismo, ao voltar-se exclusivamente para a
particularidade do individuo no interior do acontecimento estético, “[...] tende a se perder em
seu proprio objeto e, assim, a dissolver o objeto em uma versao imaginada dele, o “produto” da
visdo estética — a imagem ou a obra de arte em si” (RENFREW, 2017, p. 45). Por esse motivo,
Bakhtin (2003 [1919], p. XXXXIII) acredita que a unidade entre os atos €éticos, cognitivos e
estéticos sO ¢ possivel a partir do mundo da vida, isto é, a partir do “[...] individuo que os
incorpora a sua propria unidade”. Em outras palavras, qualquer constru¢do de conhecimento
cujo objeto seja o sujeito, deve compreender que o seu centro de valor nao ¢ o ser humano em
geral e abstrato, mas um sujeito encarnado, singular que age na relacdo com outros sujeitos
encarnados. Esse conhecimento que se constroi a partir do ato concreto ¢ como Bakhtin (2017
[1920/1924], p. 58) parece enxergar uma saida para uma teoria ndo-indiferente: “[...] partindo
da acdo-ato e ndo de sua transcricao tedrica, ha uma abertura voltada para seu conteudo-sentido,
que ¢ inteiramente admitido e incluido desde o interior de tal ato, j& que o ato se desenvolve

realmente no existir”.

Foi com essa finalidade que, no capitulo anterior, delineamos os conceitos de discurso
e syjeito, procurando sempre marcar como esses conceitos estao constitutivamente relacionados

na teoria do Circulo: individuo se constitui como sujeito dialdgico pelo discurso (exterior e
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interior); o discurso, por sua vez, se materializa nos enunciados do sujeito singular em interagao.
Consideramos que era necessario compreender como o Circulo teoriza esse sujeito concreto €
seu discurso enquanto ato para que, a partir dessa concepgao de uma realidade semiotizada que
o sujeito habita e pela qual ¢ habitado, pudéssemos apresentar um aparato tedrico-
metodoldgico, de base linguistico-filosofico, que evidencie o sujeito dialdgico refratado e
refletido nos enunciados para analises de discurso no ambito dos estudos dialogicos da
linguagem, sem recair em um teoreticismo ou em um esteticismo do sujeito. Cabe destacar que
entendemos por aparato tedrico-metodologico os principios capazes de enderecar a analise. Nao
se trata de um manual de regras e métodos fixos, mas de um conjunto conceitual necessario
para o embasamento teorico e metodologico das andlises com vistas a aproximar a visdo do
analista “as reais peculiaridades especificas do objeto de estudo” (MEDVIEDEV, 2012 [1928],
p. 133). Nesse sentido, este trabalho propde um aparato capaz de entrever o dinamismo do
sujeito que age nos limites do ato realizado.

Concluimos no capitulo anterior que, do ponto de vista da vivéncia, o sujeito ¢é
irrecuperavel ndo sé para o outro, mas para ele proprio. O sujeito concreto e real que age ¢ um
Ser-evento, isto ¢, nunca estd pronto, estd sempre por realizar-se em um novo evento,
permanecendo, assim, em constante vir a ser. O que o analista do discurso recupera, de certo
modo, € a objetivacdo desse sujeito no enunciado j& realizado. Chamamos de objetivagdo
porque, ali no enunciado j& realizado, encontramos uma posi¢do valorativa de um sujeito
empirico que ja ndo estd mais concretamente presente, o sujeito que realizou o ato seguiu seu
caminho com Ser-evento realizando novos atos no mundo. Os sentidos daquele enunciado
continuam por reverberar e produzir novos sentidos no contato com seus interlocutores, no
entanto, o sujeito empirico ja ndo esta presente, ele realizou o enunciado e desligou-se dele
empiricamente e embora suas marcas estejam presentes no enunciado, sua imagem ¢ ja uma
imagem parcial, posterior ao ato e, portanto, ndo coincidente consigo mesmo.

Ainda assim, por 0bvio que seja a esta altura dizer, o ato responsavel s € analisavel por
uma perspectiva que o compreenda como pertencente a um sujeito singular e dindmico, como
ente que enuncia sempre na expectativa de uma resposta de um outro. Ou seja, o enunciado
deve ser sempre percebido na dinamica do ato e de seus atores (enunciador e interlocutor). Para
conhecer esses sujeitos discursivos € que propusemos o conceito de imagem discursivizada de
sujeito, posto que o sujeito concreto s6 se da a conhecer por meio de seu discurso que, no
entanto, nunca contém mais que uma imagem refratada sua. Desse modo, o termo cunhado nao
recupera (nem se propde a isso) a instancia arquitetonica do eu-para-mim, mas procura

compreender o eu-para-o-outro € o outro-para-mim presentes em cada enunciado,
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reconhecendo a ndo-finalizabilidade, a singularidade, a constituicdo na/pela alteridade que
envolve o sujeito concreto.

Mas como, na pratica do analista, acordar essas imagens ¢ manter a singularidade dos
sujeitos em analise? Como produzir um conhecimento cientifico sobre o sujeito que, a0 mesmo
tempo, abarque a eventicidade da vida concreta mantendo sua condi¢do de vir-a-ser e, ainda,
seja capaz de verificar as regularidades fixadas pela teoria? Sobral (2019, p. 161, grifos nossos.)

nos responde que

O agir de cada sujeito traz elementos singulares (a realizagdo do ato) que se
combinam com o que ha de comum a todos os atos (os elementos repetiveis
do ato) de outros sujeitos. Os elementos comuns, que formam o resultado
do ato, aquilo que ele gera, produz, faz emergir, sido teorizaveis. Os
elementos singulares nio sio teorizaveis, mas descritiveis e vivenciaveis.

Assim, o analista podera utilizar-se do conceito de imagem discursivizada de sujeito
como uma primeira orientagdo metodologica baseada nos “elementos comuns” do sujeito
refratados no discurso e que apresentaremos nas se¢oes que seguem, considerando que todo
sujeito bem como sua imagem refratada é cronotdpica, exotdpica, dialogica e ideologico-
valorativa. No entanto, o pesquisador precisa atentar-se para o fato de que cada discurso
analisado deve ser considerado tanto na sua singularidade quanto na sua generalidade, isto &,
todo discurso ¢ fruto da tensdo entre as forgas centripetas e as forgas centrifugas, contendo em
si tracos gerais que podemos sistematizar, mas também tracos singulares que se aplicam apenas
aquela interacdo especifica. Entdo, nossa proposta, entendida como “[...] as primeiras
orientacdes metodolégicas, que apenas tateiam o objeto de estudo [...]” (MEDVIEDEV, 2012
[1928], p. 134), deve ser sempre superada pela singularidade de cada discurso, pela
eventicidade de cada ato cognoscente, pela irrepetibilidade de cada relagdo intersubjetiva.

Para organizar essas orientagcdes metodoldgicas iniciais, separamos o conceito de
imagem discursivida de sujeito em quatro se¢des que se mesclam a quatro conceitos da teoria
de Bakhtin e do Circulo que compreendemos como fundamentais para a interpretacao do sujeito
no discurso. A secdo 5.1 propde orientagdes para a constru¢do de uma imagem discursivizada
de sujeito cronotopica; a se¢do 5.2 busca apontar para o reconhecimento da imagem
discursivizada de sujeito como uma posicdo exotopicamente elaborada; a se¢do 5.3 abarca as
relagoes dialogicas que constituem a imagem discursivizada de sujeito; a se¢do 5.4 evidencia
que a imagem discursivizada de sujeito é fruto das projegoes ideologico-valorativas daquele
que enuncia e também daquele que analisa dialogicamente um discurso. Essa tltima se¢ao

também realiza uma sintese do capitulo, marcando que cronotopo, exotopia, dialogismo e
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valoracdo sdo todos faces de um mesmo fenomeno ideoldgico que ¢ mais que a soma das suas

partes.

5.1 POR UMA IMAGEM DISCURSVIZADA DE SUJEITO CRONOTOPICA

A nocao de que o homem ¢ um ser no tempo, que
vive no tempo, durante um certo tempo, insere a
compreensdo do ato ético no contexto da
arquitetonica, uma nocao cara ao de pensamento
de Bakhtin.
(MACHADO, 2010).
Em termos gerais, o tempo enquanto conceito absoluto da Fisica Newtoniana ¢
concebido como uma grandeza uniforme, constante e sem correlagdo com os objetos, corpos
ou sujeitos. Essa ideia foi fortemente criticada por Gottfried W. Leibniz>? e Ernst Mach®® que
compreendiam que o tempo absoluto ¢ uma pura abstragdo e ndo pode existir como tal. Para
esses cientistas, o tempo € relativo assim como o espago, e s6 pode ser percebido na comparagao
de um evento em relagio a um outro. E na teoria da relatividade (especial e geral) de Einstein
que essas ideias serdo ampliadas e o tempo sera compreendido como a quarta dimensao do
espago bem como a sua contagem como dependente do ponto de vista do sujeito observador
(MARTINS; ZANETIC, 2002). A partir de suas propostas tedricas, a duracdo de determinado
evento no tempo passa a ser compreendida como dependente da distincia entre o evento e seu
observador, de tal modo que o tempo passa a ser medido como fundido ao espago, como espago-
tempo.
Esse € o contexto tedrico a partir do qual emerge o conceito de cronotopo bakhtiniano
(cf. secdo 4.1). No entanto, concordamos com Machado (2010, p. 208) que, no contexto
bakhtiniano, “o tempo dimensionado pelo espaco ¢ apreendido tdo-somente nas temporalidades
representativas da cultura”. Nesse quadro, as temporalidades nao sdao a duracdo do evento no
espaco-tempo em relacao ao seu observador, mas a experiéncia humana de um evento concreto
que fixa o tempo no espaco e gera compreensdes/avaliagdes/refracdes da realidade espaco-
temporalmente situadas. Ou seja, ndo ¢ a grandeza fisica que importa, mas as relagdes espago-
temporais apreendidas em cada ato singular semioticamente experenciado pelo sujeito em
interagao social.
Em “Formas do tempo e do cronotopo no romance: um ensaio de poética historica”,

Bakhtin (2018 [1973], p. 12, grifos nossos) define cronotopo como uma categoria relacionada

52 Cientista e filosofo alemio que desenvolveu notdrio trabalho matematico e viveu entre 1646 ¢ 1716.
53 Fisico e filosofo austriaco, defensor do empirismo, que viveu entre 1838 e 1916.
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ao conteudo e a forma literaria que “[...] determina (em grande medida) também a imagem do
homem na literatura; essa imagem é sempre essencialmente cronotépica”. Ou seja, o espaco-
tempo assimilado no/pelo discurso ¢ essencialmente o espago-tempo habitado pelo ser humano
cuja imagem esta refratada no discurso. Para melhor exemplificar as intrincadas relagdes entre
espaco, tempo e sujeito e, ainda, destacar a importancia de, ao se analisar discursos, buscar por
imagens discursivizadas de sujeito cronotdpicas, retomamos®* as anélises feitas por Bakhtin
dos grandes cronotopos dos romances grego € dos romances de Apuleio e Petronio (2018
[1973]).

Bakhtin propde a disting@o entre os grandes cronotopos € os pequenos cronotopos. Os
grandes cronotopos sdo aqueles que abarcam toda a obra e todos os demais motivos
cronotopicos. Os pequenos cronotopos, também denominados de motivos cronotdpicos, sdo os
acontecimentos que compdem a obra e ddo movimento a narrativa e, além disso, sustentam o
grande cronotopo. Por exemplo, ao analisar os romances classicos da antiguidade, Bakhtin
(2018 [1973]) destaca trés grandes cronotopos: o cronotopo do “romance aventuresco de
provagdes” (p. 15) presente no romance grego; o cronotopo do “romance aventuresco e de
costumes” presente nos romances de Apuleio e Petronio (p. 47); e o cronotopo do “tempo
biografico” (p. 71) presente no romance biografico antigo. Dentro desses grandes cronotopos,
ele ressalta os pequenos cronotopos como, por exemplo, o motivo do encontro, da metamorfose,
da estrada que tém suas fungdes e seus sentidos alterados a depender do grande cronotopo em
que esta inserido.

O cronotopo do romance aventuresco de provagdes ¢ designado por Bakhtin (2018
[1973], p. 18, grifos do autor) como “um mundo alheio no tempo aventuresco”, pois o enredo
se desenrola num amplo espago de paises estrangeiros (o mundo alheio), no tempo de cada
aventura individual (o tempo aventuresco). Romances desse tipo tém um enredo muito parecido
nas mais distintas obras: iniciam-se com o encontro e a paixdo subita do heroi pela heroina e
encerram-se com a feliz unido do casal. Entre esses dois limites, transcorrem uma série de
aventuras baseadas no desenrolar dos mais diversos motivos cronotopicos: fugas, raptos,
encontros/desencontros, falsas mortes etc. Essa série de aventuras, no entanto, ndo interfere de
modo algum no desfecho da histéria, tratando-se de um ‘“hiato extratemporal entre dois
momentos do tempo biografico” (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 19), preenchido por
“simultaneidades” e “heterotemporalidades casuais” (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 25). O tempo

54 Destacamos que a retomada se refere a alguns pontos que servirdo de baliza para a comparagdo pretendida para
os fins desta tese. A analise de Bakhtin é muito mais rica e mais cheia de relagdes com o folclore ¢ a cultura em
geral.
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dessas aventuras ndo €, portanto, cronoldgico ou ciclico, mas sim abstrato, marcado por
“subitos” e “justamentes” que se somam indistintamente e reversivelmente ao todo da narragao.
Tal tempo se relaciona com o espaco de modo exclusivamente técnico, isto ¢, as marcas do
tempo ndo permanecem no espacgo, a passagem dos dias ndo se soma a idade biografica dos
herdis, a época historica e a localizagdo geografica ndo importam para o desenvolvimento do
enredo. Mas tecnicamente cada acontecimento depende que os personagens estejam em um
lugar e em um tempo exatos para que o heroi seja salvo, para que uma tragédia ndo aconteca,
para que os encontros/desencontros sejam possiveis.

As personagens nao possuem qualquer iniciativa, todas as aventuras de que participam,
mesmo o amor que assoma o herdi e a heroina, sdo obras do destino. E ao acaso que cabe toda
a iniciativa que desencadeia cada uma das aventuras. Além disso, essas aventuras nao alteram
em nada as personagens, suas vidas ou seu mundo; sua unica finalidade € provar a castidade, a
fidelidade, a nobreza, a coragem, a forga, a intrepidez e (mais raramente) a inteligéncia do her6i
e da heroina; revelando uma profunda identidade dos herdis consigo mesmos. Essa identidade
consigo mesmo tem um profundo cardter ideologico herdado do “folclore anterior a sociedade
de classes” (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 38) cuja base ¢ a ideia popular de “fé no poderio
indestrutivel do homem em sua luta contra a natureza e todas as forcas ndo humanas”
(BAKHTIN, 2018 [1973], p. 39).

A parte esse ideal social de homem que ndo se abala e que permanece idéntico a si
mesmo frente aos reveses da vida, o sujeito do romance grego € do inicio ao fim um sujeito da
vida privada, um individuo ndo abarcado pelas relagdes sociais. Todos os acontecimentos do
mundo importam apenas naquilo que influenciam sua vida privada, que concorrem para junta-
lo ou separéd-lo de seu amor. O romance grego, no entanto, ndo encontra uma forma estética
adequada para lidar com a crescente individualizagdo do homem em relagdo a sociedade e se
vale de formas retoricas antigas criando um descompasso entre o conteudo privado da vida
humana e a forma publica, juridica e estatal como recurso estilistico.

O segundo grande cronotopo antigo analisado por Bakhtin (2018 [1973], p. 47) ¢ o do
“romance aventuresco e de costumes”. O autor destaca que o tempo de aventuras e o tempo de
costumes se combinam e formam um cronotopo inteiramente novo. Esse cronotopo ¢ marcado
pelos motivos cronotopicos da metamorfose e da estrada e seu enredo se desenvolve baseado
na série “vinho — castigo — expiacao — purificacao — beatitude” (BAKHTIN, 2018 [1973], p.
68).

O tempo basilar desse cronotopo € o tempo aventuresco perpendicularmente atravessado

pelo tempo de costumes. O tempo aventuresco se manifesta no caminho do heréi rumo a sua
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beatificagdo. O proprio motivo cronotdpico do caminho é uma metafora do processo de
purificacdo do herdi, da trajetdria de vida humana em que o sujeito sai de casa como um jovem
imaturo e retorna como um adulto experiente. Nesse caminho, o jovem incauto cai em tentagao
e ¢ punido por seus atos sendo metamorfoseado em um ser insignificante que deve sofrer na
série de aventuras que se desencadeiam como forma de expiacao e purificagdo. Em seu caminho
de expiacdo ¢ que esta representado o tempo dos costumes, isto €, o cronotopo da vida cotidiana.
O herdi, no entanto, ndo pertence a esse cotidiano. Seu tempo ¢ o tempo das aventuras, do
extraordinario, o cotidiano ¢ apenas um objeto de sua observacdo e estudo pois, no contexto
desse tipo de romance, a vida cotidiana tem um significado pejorativo, € o castigo do incauto.
Nele a vida privada se revela no que tem de pior (traigdes, crimes, luxurias) para servir de
aprendizado ao heroi. Ainda assim, Bakhtin (2018 [1973]) compreende que enquanto recurso
formal, ha um avango na tentativa de representar a vida privada do homem com a inser¢ao de
um ser insignificante que a tudo escuta sem causar constrangimentos nem distor¢des formais
da representacdo da privacidade por meios publicos.

E preciso destacar ainda que o tempo aventuresco da vida do heréi sofre uma alteracéo
substancial em relagdo ao cronotopo do romance grego. Ao ter incluido em si 0 motivo
cronotopico da metamorfose, o tempo do romance aventuresco e de costumes deixa de ser
abstrato e técnico como acontecia no cronotopo anterior € passa a ser um tempo denso, medido
pela vida do heroi. Pois, embora ainda nao se trate de um tempo historico ou biografico, o tempo
deixa suas marcas na vida do herdi que sofre, aprende e se regenera. O her6i do romance de
aventuras e de costumes ndo ¢ mais, portanto, o sujeito que passa por provagdes e sai delas
1déntico a si mesmo, mas ¢ alguém que necessariamente muda, purifica-se e se beatifica no
processo de castigo e de expiacdo. O herdéi muda e € responsavel por sua mudanga, isto porque
toda a série de aventuras ¢ desencadeada por um ato seu de imprudéncia que o leva a
metamorfose. O seu retorno a forma original também depende dos seus atos: € preciso cumprir
sua peniténcia e se por no caminho de purificacdo. Os eventos pelos quais passa, no entanto,
ainda tém um cardter magico e excepcional que sdo incapazes de alterar o espago e de
representar um tempo historico, de tal modo que ainda € o tempo aventuresco do acaso, da
excepcionalidade, da heterotemporalidade casual, mas também ¢ distinto deste, pois ele deixa
marcas profundas e inapagaveis no homem e na sua vida. Nesse contexto, cada aventura ¢
indispensavel para a vida do her6i que se modifica justamente na medida em que € exposto a
elas.

Como vemos, a partir da andlise das relagdes espaco-temporais presentes no conteudo

e na forma dos romances gregos e dos romances de Apuleio e Petronio, Bakhtin vai recuperando
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uma imagem de homem que vai além da construgdo das personagens. Ou, melhor dizendo, que
¢ o plano de fundo sobre o qual as personagens se desenvolvem. Ao contrdrio do que
poderiamos supor, o cronotopo nao concerne apenas ao objeto estético, a historia narrada,
abarcando apenas as personagens. Por se tratar de uma categoria de forma e contetido, abarca
ndo somente o acontecimento narrado, mas o proprio ato de narragdo. Nesse sentido, o
cronotopo abarca ndo s6 o objeto do discurso, mas também o ato da enunciacdo em si e,
portanto, o autor e o interlocutor na situacao de interagdao, dando base para o analista recuperar
uma imagem discursivizada de sujeito cronotopica que coloca em interacdo toda uma série de

cronotopos distintos:

O carater geral dessas inter-relagdes € dialogico (na ampla acepcao do termo).
Mas esse dialogo nao pode integrar o universo representado numa obra nem
em nenhum de seus cronotopos (representados): ele esta fora do universo
representado, embora ndo esteja fora da obra como um todo. Ele (esse didlogo)
integra o universo do autor e do intérprete, e o dos ouvintes e leitores. E esses
universos também sdo cronotdpicos. (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 229, grifo
do autor).

Esses diversos cronotopos se colocam em relagdo ndo porque a cada personagem que
compde a obra corresponda necessariamente um cronotopo individual, mas porque, como
destaca Amorim (2014), o tempo ¢ o elemento privilegiado no cronotopo. Com isso se quer
dizer que o tempo ¢ o responsavel pelo movimento, pela mudanca dos sentidos e das concepgdes
de homem que se fixam no espaco, de modo que o cronotopo se refere ndo a um individuo, mas
ao contexto socio-histoérico em que os sujeitos estdo inseridos e como esse contexto €
apreendido pela obra e pelos interlocutores. Nao se trata, portanto, da imagem de um homem
individual, mas de “[...] um lugar coletivo, espécie de matriz espaco-temporal de onde as varias
historias se contam ou se escrevem” (AMORIM, 2014, p. 105). A compreensdo desse matriz
espago-temporal considera qual tempo-espago ocupam os personagens em relacdo ao autor e
seu interlocutor previsto e, ainda, que tempo-espaco ocupa o interlocutor real que entra em
relagdo com a obra na sua compreensao ativa.

Pela andlise de Bakhtin que resumimos acima, fica evidente que ele ndo esta tracando
um perfil de Clitofonte e Leucipe® ou de Liicio®®, e sim esta buscando nas personagens (no
conteudo) e na forma as marcas cronotopicas que assimilam o tempo, o espago € 0 homem reais,

refratando-os. Tanto € assim que as conclusdes a que chega Bakhtin ndo se referem as

55 Leucipe e Clitofonte sdo a heroina e o her6i do romance homénimo escrito por Aquiles de Tacito, analisado por
Bakhtin (2018 [1973]) como exemplar do grande cronotopo dos romances gregos.

56 Lucio € o herdi do romance “O asno de ouro” de Apuleio, analisado por Bakhtin (2018 [1973]) como exemplar
do grande cronotopo dos romances de Apuleio ¢ Petronio.
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personagens em si, mas a composi¢do geral do cronotopo na obra. Como, por exemplo, sua
constatagdo de que no cronotopo do romance aventuresco de provagdes, a relagdo técnica entre
o tempo-espago abstrato revela uma imagem de homem passivo e finalizado, que permanece
sempre idéntico a si mesmo e que tem como fonte ideoldgico-valorativa a ideia popular da
cultura folcldrica de resiliéncia do homem frente aos desafios da natureza. Ja o cronotopo do
romance aventuresco de costumes, com uma relagdo mais organica entre o tempo e 0 espago
que deixam marcas na vida dos sujeitos, revela a imagem de um homem que muda, que ¢ capaz
de regenerar-se. O que Bakhtin recupera, nesse sentido, ndo sdo as personagens, mas como
aquelas sociedades valoram o sujeito, qual o ideal de homem para aquelas sociedades. Essas
imagens de homem sdo construidas por Bakhtin na sua relagdo singular com esses textos-
enunciados e desses com seu autor, seus interlocutores previstos e sua época. Assim, as proprias
imagens sdo cronotopicas. E nesse sentido que os cronotopos estdo em dialogo, pois conforme
ganham o grande tempo, os sentidos ressoam e se renovam, implicando outras concepgdes de
homem que ampliam aquelas refletidas e refratas na obra. De tal modo que na anélise da
imagem discursivizada de sujeito o cronotopo fornecera, da mesma forma, essa imagem social
de um sujeito constituido em seu tempo-espaco que dard base para recuperarmos também a
imagem individual refratada no discurso.

Todo cronotopo envolve, portanto, relagdes cronotdpicas internas — entre os pequenos
e o grande cronotopo; mas também relacdes cronotopicas externas. Destacamos na analise de
Bakhtin como a refracdo do cronotopo externo no cronotopo interno do romance afeta toda a
composicao artistico-literaria: a necessidade de retratar a vida privada do homem que ja ndo se

organiza mais como um coletivo:

A vida publica ¢ 0 homem publico sdo por natureza abertos, visiveis ¢
audiveis. A vida publica dispde ainda das mais diversas formas de
autopublicidade e autorrelato (inclusive na literatura). Por essa razao, aqui nao
surge o problema da postura especial do contemplador e do ouvinte dessa vida
(o ‘terceiro’) [...].

Mas quando o homem privado e a vida privada chegaram a literatura (na época
do Helenismo), esse problema teria de surgir inevitavelmente. Surgiu a
contradi¢do entre a publicidade da propria forma literaria e a privacidade
do seu conteudo. Teve inicio o processo de elaboragdo dos gé€neros privados.
(BAKHTIN, 2018 [1973], p. 62, grifos do autor).

Essa necessidade de retratar a vida privada ganha, como vimos, formas estilisticas e
composicionais distintas nos romances gregos € nos romances de Apuleio e Petronio. Nos
primeiros, mantém-se a forma retdrico-juridica e retdrico-estatal de géneros publicos anteriores,

causando um descompasso entre o cronotopo representado e a forma de sua representacdo. Ja
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nos romances de segundo tipo, insere-se um elemento novo — o ser insignificante que pode
espreitar a vida alheia sem ser notado. Esse elemento ird permanecer nos romances posteriores
e evoluir ao longo da historia da literatura. Ha, assim, uma reverberacao do cronotopo externo,
isto ¢, da relacdo espago-temporal concreta no cronotopo interno da obra literaria. Essa
reverberagcdo ndo ¢ exclusiva do momento de sua criacdo. Ao integrar a cadeia discursiva e
ganhar o grande tempo, os sentidos se renovam a cada novo contato em cada novo cronotopo
real que passa a abarcar aquilo que esta materializado na obra, mas também aquilo que
compreende o contexto da nova interagdo ¢ do novo interlocutor real. Esse valor cronotdpico €
sempre atualizado, pois a cada €época, a cada nova interacdo, a cada novo género novas
assimilagdes espago-temporais sdo possiveis e necessarias, porque o homem que essas imagens
revelam estd em constante devir. Assim, a imagem discursivizada de sujeito deve ser percebida
no seu cronotopo interno, nas relagdes espago-temporais assimiladas e refratadas no enunciado,
mas deve também ser compreendida na sua relacdo com seu tempo-espaco de criacdo e de
recepgdo para que sua possibilidade de sentido seja aprofundada. Uma andlise dialogica de
discursos que se proponha a interpretar o sujeito nessas relacdes do contexto préximo e amplo
impedem que se construam interpretagdes destorcidas colocando proje¢des ideologico-
valorativas em sentidos que ndo podiam estar presentes em determinado tempo-espaco. Porque
os sentidos podem e devem ser renovados, no entanto, ndo podem ser impostos a uma realidade
que lhes desconhecia ou os valorava de forma distinta. E nesse sentido que Medviédev (2012
[1928], p. 185) afirma que a compreensdo ativamente responsiva perpassa também por
compreender o discurso no seu proprio tempo: “Entender um enunciado significa entendé-lo no
contexto de sua contemporaneidade e da nossa (caso elas ndo coincidam). E necessario
compreender o sentido no enunciado, o contetido do ato e a realidade historica do ato em sua
unido concreta e interna”.

As reflexdes acima devem ser compreendidas como validas para qualquer discurso em
qualquer esfera da atividade humana, pois, como ja vimos no capitulo 4, Bakhtin (2018 [1973])
esclarece que o conceito de cronotopo se estende a todo o universo dos sentidos, ou seja, se
aplica a todos os discursos, de tal modo que esse continuum espago-temporal que determina a
imagem do homem se aplica também a analise da imagem discursivizada de sujeito. Todo
discurso ¢ um “[...] processo de assimilacdo do tempo e do espago historico reais, ¢ do homem
histérico e real que neles se revela” (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 11). Assim, as imagens
discursivizadas de sujeito sdo cronotdpicas nao porque contém um cronotopo, mas porque estao
inseridas em um cronotopo que as revela. Inicialmente, elas integram o pequeno tempo que se

caracteriza pelo contexto proximo da interagdo que produziu determinado enunciado.



146

Posteriormente, o grande tempo, as temporalidades que se seguem, as novas interagdes do
enunciado em outros espacos e tempos.

Por certo que cada campo da atividade humana e cada situacao de interagcdo especifica
assimila o tempo e o espago de maneiras distintas, adequada a seus propositos enunciativos,
mas em todos eles ha uma imagem de homem que se revela. Como nos lembra o autor, em
obras cuja natureza esta associada aos acontecimentos politico-sociais € ndo ao campo livresco-
literario, o cronotopo da vida representada (cronotopo interno) ¢ totalmente dependente do
cronotopo que representa (cronotopo externo). Nesses casos, “¢ justamente nas condi¢des desse
cronotopo real em que se revela (publica-se) a vida do préprio ou a do outro, que se lapidam as
faces da imagem do homem e da sua vida, em que se opera certa elucidagdo destas”
(BAKHTIN, 2018 [1973], p. 73). Do mesmo modo, discursos de outras esferas da comunicagao
social irdo sofrer maior ou menor influéncia do cronotopo externo, porque quanto mais
relacionados a realidade concreta, as esferas de comunicagao cotidiana, maior a relagdo com o
tempo-espago concreto. E quanto mais esse tempo-espago € concreto, maiores sdo seus “[...]
vinculos indispensaveis na vida humana e no tempo dessa vida” (BAKHTIN, 2018 [1973], p.
32, grifos do autor) marcados pela determinidade e concretude dos espacos geograficos e dos
tempos histéricos que implicam as posi¢des valorativas dos sujeitos questdes culturais,
econOmicas, sociopoliticas efc.

Do que se pode concluir que o cronotopo € uma categoria relacionada aos géneros do
discurso que, como formas tipicas e relativamente estaveis do enunciado, sdo capazes de refletir
essas temporalidades tipicas de uma época e suas concepgdes de sujeito. Cada esfera social e
cada época assimila a seu modo o tempo-espago € o homem que nele habita, refratando nos
discursos esse “sinal da historia” como “o vestigio auténtico”, “humano e necessario”
(BAKHTIN, 2003 [1936/1938], p. 242). Mesmo a ficgdo menos realista aponta para um mundo

concreto e uma imagem de homem pertencente a esse mundo:

Nenhum género ficcional pode construir-se com base em um entretenimento
vazio. Ademais, para ser entretenimento ele deve tocar alguma
substancialidade. Isso porque s6 a vida humana ou, em todo caso, algo
diretamente relacionado com ela pode entreter. E esse lado humano deve ser
exposto num aspecto ainda que minimamente substancial, isto €, deve ter um
grau de realidade viva. (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 40, grifo do autor).

Essa refracdo constrdi uma imagem discursiva de sujeito integrante do seu tempo-
espaco e, ainda, amplia essa imagem porque constroi refracdes cronotopicas a partir do universo

daquele que a interpreta
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A obra e o mundo nela representado entram no mundo real e o enriquecem, e
o mundo real entra na obra e no mundo representado tanto no processo de sua
criagdo como no processo de sua vida subsequente, numa renovagao
permanente pela recepgdo criadora dos ouvintes-leitores. Sem divida, esse
processo de troca ¢ ele mesmo cronotdpico: realiza-se, antes de tudo, no
mundo social que se desenvolve historicamente, mas também sem se separar
do espaco historico em mutacdo. Pode-se até falar de um cronotopo criativo
particular, no qual se da essa troca da obra com a vida e no qual a vida especial
de uma obra se realiza. (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 231, grifo do autor).

De toda forma, ndo se pode confundir o cronotopo interno do discurso com o cronotopo
externo. O cronotopo que inscreve a imagem discursivizada de sujeito ndo € o cronotopo
externo, o tempo-espago real, mas o cronotopo interno que assimila e, portanto, valora essa
relagdo espaco-temporal fundindo os “[...] indicios do espago e do tempo num todo apreendido

e concreto” (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 12).

Como dissemos, entre 0 mundo real que representa ¢ o mundo representado
na obra passa uma fronteira nitida e intransponivel. Isso nunca se pode
esquecer ¢ [...] nem se pode confundir 0 mundo representado com o mundo
que representa (realismo ingénuo), o autor-criador da obra com o autor-pessoa
(biografismo ingénuo), o ouvinte-leitor de diversas (e muitas épocas), que
reconstrdi e renova, com o ouvinte-leitor passivo de sua contemporaneidade
(o dogmatismo da interpretacdo e da apreciagdo). Todas as confusdes desse
género sdo totalmente inadmissiveis em termos metodologicos. (BAKHTIN,
2018 [1973], p. 230-231).

E, embora, um nado possa ser tomado pelo outro, também um ndo pode existir sem o
outro, posto que a assimilacdo/representagao/refracao pressupde algo externo a si cuja relacao

¢ internamente assimilada/representa/refratada.

Apesar de toda a impossibilidade de fusdo do mundo representado e mundo
do que representa, apesar da presenca irrevogavel da fronteira principial entre
esses mundos, eles estdo indissoluvelmente ligados um ao outro e se
encontram em constante interagdo, ocorre entre eles uma troca permanente,
semelhante ao metabolismo que ocorre entre um organismo vivo € seu meio
ambiente: enquanto o organismo esta vivo ele ndo se funde com esse meio,
mas, uma vez separado, ele morrera (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 231).

Em resumo, o conceito de cronotopo do enunciado nos ajuda a analisar as imagens
discursivizadas do sujeito pois as inscrevem espago-temporalmente revelando uma concepgao
de homem, valorada no contexto do pequeno cronotopo em que foi produzida e revalorada no
grande cronotopo daqueles que a interpretam. Conforme Bakhtin (2017 [1930/1940], p. 67,

grifos do autor):
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Etapas do movimento dialogico de interpretagdo: o ponto de partida — um
dado texto, o movimento retrospectivo — contextos do passado, movimento
prospectivo — antecipagao (e inicio) do futuro contexto.

E nesse sentido que ao analisar a imagem discursivizada de sujeito deve-se buscar as
marcas espaco-temporais e a concepg¢ao de sujeito presente, inicialmente, no proprio enunciado
— o género, a esfera de circulagdo, o contetido, a forma, o estilo, a linguagem — relacionando
essas marcas com o contexto socio-historico de sua produgdo. Aqui temos o pequeno tempo
que revela a imagem discursivizada de sujeito no tempo da produgdo do enunciado.
Posteriormente, a relagdo dessa imagem com seus contextos passados, compreendendo que tal
imagem nao se forma espontaneamente, mas como uma constru¢do histérica do fluxo
discursivo. E, entdo, compreender o enunciado no presente do analista que ja ¢ um contexto
futuro, o contexto do grande tempo que revela uma imagem discursivizada de sujeito
reelaborada, por vezes, imperceptivel no cronotopo de sua criagdo. Porque € no contato entre
os diferentes tempo-espagos que o sentido se renova e o passado gera novas centelhas de
reflexdo para o futuro — “Nao se pode mudar o aspecto efetivamente material do passado, no
entanto o aspecto de sentido, o aspecto expressivo, falante pode ser modificado, porquanto ¢
inacabavel e ndo coincidente consigo mesmo (livre). [...] Conhecimento — compreensdo do
passado em sua indole inacabavel (em sua ndo coincidéncia consigo mesmo)” (BAKHTIN,
2017 [1930/1940], p. 60).

No quadro que segue, propomos um resumo das principais orientacdes para a analise da

imagem discursivizada de sujeito cronotopica:

Quadro 6 - Resumo dos principios orientadores para a analise da imagem discursivizada
do sujeito cronotopica

PRINCIPIO ORIENTADOR CONCEITUALIZACAO
Temporalidades Experiéncia humana dos eventos que fixa o
tempo no espago e gera

compreensoes/avaliagdes/refracdes espaco-
temporalmente situadas.

Grande Cronotopo Relagdes espago-temporais que abarcam todo
o discurso e todos os demais motivos
cronotdpicos.

Pequeno cronotopo ou motivos cronotdpicos | Acontecimentos que compdem o contetido
do discurso e lhe ddo movimento, além disso,
sustentam o grande cronotopo.

Imagem de homem Refere-se a um matriz espago-temporal que
apreende os sujeitos em seu contexto
concreto e real e os valora.

Pequeno tempo O contexto de produ¢do de um enunciado.
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Grande tempo O contexto de recep¢do de determinado
enunciado para além do contexto em que foi
inicialmente produzido.
Imagem discursivizada de sujeito Construcao de uma imagem discursivizada
cronotopica de sujeito a partir das marcas e relagdes
espago-temporais presentes no enunciado (a
época, o género, a esfera de circulacdo, os
interlocutores, o conteudo, a forma, o estilo,
a linguagem), relacionadas ao contexto
socio-historico de sua producao e de sua
recep¢ao.

Fonte: Elaborado pela autora.

Por fim, reafirmamos que esse didlogo entre o pequeno e o grande tempo que abarca o
contexto do analista ¢ essencial para a concepg¢ao do Circulo de producio de conhecimento nas
Ciéncias Humanas. E o reconhecimento de que nio ha neutralidade do pesquisador, que este ¢
um “homem do seu tempo” e como tal carrega os valores de sua época. Longe de ser um defeito
da pesquisa, esse contato proporciona profundidade e revela o inacabamento do sujeito por
meio do acabamento da pesquisa. Preocupagdes elencadas por Bakhtin (2017 [1930/1940], p.
76, grifos do autor) em seu esbogo de ensaio Por uma metodologia das ciéncias humanas:
“Diferentes cronotopos de quem pergunta e de quem responde e diferentes universos do sentido
(‘eu’ e o ‘outro’). A pergunta e a resposta do ponto de vista da ‘terceira’ consciéncia e do seu
mundo neutro, onde tudo ¢ substituivel e fatalmente se despersonifica”. A distingdo entre
cronotopos depende, entdo, do distanciamento entre os sujeitos cognoscente € cognoscivel, isto
¢, implica uma relagdo exotdpica entre o pesquisador e o pesquisado que deve transparecer no
texto do pesquisador como vozes distintas, como posi¢des valorativas distintas, cada qual
ocupante do seu espago-tempo especifico. Na se¢do que segue, trataremos entao dos principios

orientadores para analise da imagem discursivizada de sujeito exotopica.

5.2 POR UMA IMAGEM DISCURSVIZADA DE SUJEITO EXOTOPICA

Pergunta e resposta nao sao relagdes (categorias)
l6gicas; ndo podem caber em uma s consciéncia
(una e fechada em si mesma); toda resposta gera
uma nova pergunta. Perguntas e respostas supoem
uma distancia reciproca. Se a resposta ndo gera
uma nova pergunta, separa-se do didlogo e entra
no conhecimento sist€émico, no fundo impessoal.
(BAKHTIN, 2017 [1930/1940]).

Como vimos, o cronotopo de um discurso, compreendido como a assimilagdo do

espaco-tempo e do sujeito que nele se revela, ao ganhar o grande tempo, coloca-se em relagdo
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com outros cronotopos pois entra em didlogo com outros discursos. A relagdo entre discursos
¢ sempre uma interagdo entre sujeitos e seus universos (do autor, do intérprete, do ouvinte, do
leitor) — “E esses universos também sdo cronotdpicos” (BAKHTIN, 2018 [1973], p. 229). E
nesse sentido que Machado (2010, p. 215) conclui que:

O tempo, para Bakhtin, torna-se pluralidade de visdes de mundo: tanto na
experiéncia como na criacdo, manifesta-se como um conjunto de
simultaneidades que ndo sdo instantes, mas acontecimentos no complexo de
seus desdobramentos. A pluralidade de que fala Bakhtin s6 pode ser
apreendida no grande tempo das culturas e civilizagdes, quer dizer, no espaco.

Essa pluralidade de sentidos acontece justamente em razao dos sujeitos serem unicos e
irrepetiveis — “quando nos olhamos, dois diferentes mundos se refletem na pupila dos nossos
olhos” (BAKHTIN, 2003 [1924/1927], p. 21). De tal modo que cada sujeito concreto ocupa um
lugar insubstituivel e inaliendvel no espaco-tempo cujo ponto de vista, isto ¢, a compreensao
ativo-responsiva do mundo, ndo pode ser reproduzido nem por ele mesmo — “Assumindo a
devida posicao, ¢ possivel reduzir ao minimo essa diferenca de horizontes, mas para elimina-la
inteiramente urge fundir-se em um todo unico e tornar-se uma s6 pessoa” (BAKHTIN, 2003
[1924/1927], p 21). Vez que tal fusdo ¢ impossivel e contraproducente (do que nos serviria um
mundo de pura identidade?), cabe ao autor e ao pesquisador uma compreensao ativa do sujeito,
uma contemplagio criadora ou um conhecimento dialdgico. E dessa constatagio que nasce o
conceito de exotopia®’ no Ambito da atividade criadora estética e, posteriormente, cognitiva,

como reforca a passagem abaixo:

Esse excedente da minha visdo, do meu conhecimento, da minha posse —
excedente sempre presente em face de qualquer outro individuo — ¢
condicionado pela singularidade e pela insubstitutibilidade do meu lugar no
mundo: porque nesse momento € nesse lugar, em que sou 0 Gnico a estar
situado em dado conjunto de circunstancias, todos os outros estdo fora de
mim. (BAKHTIN, 2003 [1924/1927], p. 21, grifos do autor).

O excedente de visdo, ao lado da empatia e do retorno ao proprio lugar, integra o
conceito de exotopia. Por ocupar um lugar inico no mundo, meu ponto de vista em relagio aos

demais sujeitos € privilegiado, pois eu vejo deles mais do que eles mesmos sao capazes de ver

57 Exotopia ¢é a tradugdo para portugués do neologismo exotopie criado por Tzvetan Todordv ao traduzir do russo
para o francés a palavra vanenakhodimost. Embora, na traducao direta do russo para o portugués do livro “Estética
da criagdo verbal” (BAKHTIN, 2003 [1979]), Paulo Bezerra [in BAKHTIN, 2003 [1979], p. X) tenha optado
por uma traduzir como distancia/distanciamento, o termo exotopia tem sido amplamente utilizado no contexto
dos comentadores das obras do Circulo. Outras tradugdes também foram propostas como extraposi¢do,
outsideness ¢ externalizagido (MACHADO, 2010, p. 230) e cada uma delas pde certas caracteristicas do conceito
em destaque em relagdo a outras. De nossa parte, concordamos com Amorim (2014) que o termo exotopia
sintetiza o conceito por traduzir a ideia de “lugar exterior”.
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de si, seja fisicamente — seu corpo e seu plano de fundo — seja axiologicamente — a valoracdo e
o acabamento dos seus atos, da sua personalidade. Tudo isso que eu do meu lugar Ginico sou
capaz de ver do outro que ele mesmo ndo ¢ capaz de ver de si, ¢ o que Bakhtin chama de
excedente de visdao. Cumpre salientar que o outro em relacdo a mim e a minha visao de mim
mesmo também ocupa uma posicao privilegiada. Por isso a construgao da individualidade em
Bakhtin é sempre uma construgao alteritaria, co-constru¢ao, em que o outro me completa e eu,
ao outro.

O conceito de exotopia foi inicialmente cunhado no campo da atividade estética, no
texto O autor e a personagem na atividade estética (BAKHTIN, 2003 [1924/1927]), para
designar o distanciamento do autor que confere acabamento as suas personagens ¢ ao todo da
obra literaria. Nesse texto-enunciado, Bakhtin discorre a respeito do distanciamento entre autor
e personagem e do excedente de visdo daquele em relagdo a esta. Também entende que esse
distanciamento ¢ igualmente necessario no mundo da vida, no qual sempre estamos fora do
outro e lhe damos um relativo acabamento enquanto interagimos; embora em cada campo, o
acabamento do outro cumpra fungdes distintas a depender da situacdo de interagdo. Nessa
direcdo, ele postula que “a contemplagdo estética e o ato ético ndo podem abstrair a
singularidade concreta do lugar que o sujeito desse ato e da contemplagdo artistica ocupa na
existéncia” (BAKHTIN, 2003 [1924/1927], p. 22). Ja no campo do conhecimento, o autor ainda
vislumbrava uma possibilidade de superagcdo desse lugar inaliendvel meu e do outro. Essa
possibilidade seria negada em textos mais tardios sobre as ciéncias humanas. Nas palavras do

autor,

Essa distancia concreta s6 de mim e de todos os outros individuos — sem
excecdo — para mim, e o excedente de minha visao por ele condicionado em
relacdo a cada um deles [...] sdo superados pelo conhecimento, que constroi
um universo Unico e de significado geral, em todos os sentidos totalmente
independente daquela posicao tinica e concreta ocupada por esse ou aquele
individuo; para ele, ndo existe tampouco a relagdo absolutamente irreversivel
‘eu e todos os outros’; ‘eu e o outro’ para o conhecimento, por serem
concebidos, constituem uma relagdo relativa e reversivel, uma vez que o
sujeito do conhecimento como tal nio ocupa um lugar concreto
determinado na existéncia. (BAKHTIN, 2003 [1924/1927], p. 21-22, grifos
do autor em itdlico; grifos nossos em negrito).

Aqui Bakhtin parece estar em didlogo com um certo tipo de fazer cientifico, aquele
contra o qual ja teceu suas criticas em Para uma filosofia do ato responsavel (BAKHTIN, 2017
[1920/1924]), isto &, o teoreticismo. Em seus textos-enunciados mais tardios, como em Por uma

metodologia das Ciéncias Humanas, ele estende a posicdo exotdpica também para o fazer
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cientifico no campo das Ciéncias Humanas, afirmando o lugar do pesquisador como um lugar

concreto no mundo e, portanto, exotdpico em relagdo aos sujeitos pesquisados.

A necessidade da livre autorrevelagdo do individuo. Aqui ha um ntcleo
interior que ndo pode ser absorvido, consumido, em que sempre se conserva
uma distancia em relagdo a qual s6 € possivel o puro desinteresse; ao abrir-
se para o outro, tal distdncia sempre permanece também para si. (BAKHTIN,
2017 [1930/1940], p. 58, grifos nossos).

Aqui, Bakhtin estende o conceito de exotopia a relagao entre o sujeito cognoscente € o
sujeito cognoscivel, compreendendo esta relagdo como uma interagdo alteritaria, tal como
acontece no ato ético e na contemplagao estética. Ou seja, o sujeito cognoscente esta inserido
no ato do conhecimento — “a indole de acontecimento do conhecimento dialdgico. O encontro”
(BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 66) —, de tal maneira que se torna um outro em relacao ao
sujeito cognoscivel. Aqui estd estabelecida a arquitetdnica do ato, pois ambos, pesquisador e
pesquisado participam do evento como eu-para-mim, eu-para-o-outro € o outro para mim — “O
limite aqui ndo € o ‘eu’, porém o ‘eu’ em relagdo de reciprocidade com outros individuos, isto
¢, ‘eu’ e ‘ooutro’, ‘eu’ e ‘tu’ (BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 75). Nessa relagdo, pesquisador
e pesquisado sdo afetados, pois o pesquisador deixa de questionar-se a si mesmo frente a um
objeto mudo e passa a questionar um outro falante e expressivo cuja vontade de dizer, a sua
resposta deve ser considerada na analise. Do mesmo jeito, o sujeito questionado, ao ser
interpelado, tem sua consciéncia alterada em funcdo das perguntas e das respostas que o
interrogador espera de si, posto que para respondé-las precisa elaborar seu discurso interior e
direcioné-lo para seu interlocutor. Nesse processo, toda a situagdo de interagdo concorrera para
a elaborag¢do de uma resposta — “A questdo da segunda consciéncia nas ciéncias humanas. As
perguntas (enquetes) que mudam a consciéncia do interrogado” (BAKHTIN, 2017
[1970/1971], p. 27).

Mas ndo s6 na pesquisa de campo, em que pesquisador e pesquisado efetivamente se
encontram, ¢ que o sujeito cognoscivel e o sujeito cognoscente estdo em relacao de alteridade.
Na pesquisa em Ciéncias Humanas o encontro entre sujeitos se da no enunciado produzido por

um outro numa situacdo de interag¢do especifica, ainda que esse enunciado seja escrito.

Uma cultura, assim como um texto, s6 se revela na sua completude pelo olhar
de uma outra cultura. Quando a interrogamos, o fazemos com nossas
inquietagdes e somente assim novos sentidos podem se produzir. A unidade
de uma cultura ¢ uma unidade aberta. A exotopia deve também ser entendida
em relagdo as diferencas de posi¢ao no tempo. (AMORIM, 2004, p. 191, grifo
da autora).
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Assim, quando o analista dialdégico do discurso busca compreender a imagem
discursivizada de sujeito a partir do texto-enunciado, ele deve questiona-lo, procurar nele as
respostas que gerem novas questoes, que mantenham o dialogo vivo. Nesse sentido, ao analisar
a imagem discursivizada de sujeito, o pesquisador nao esta em busca de replicar as posigdes
valorativas exatas de quem disse, para quem ele disse, com quais intengdes o fez. Sua procura
¢ por apreender os sentidos desse sujeito na relagdo com seu discurso e como esses sentidos
reverberam no tempo. E por esse motivo que reafirmamos que nas Ciéncias Humanas nio ha a
busca pela identidade, mas sim pela profundidade — “é o campo das descobertas, das revelagdes,
das inteiragdes, das comunicagdes. Ai sdo importantes o segredo, a mentira (mas nao o erro).
A1 s3o importantes tanto a imodéstia como a ofensa, etc.” (BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p.
58). E dessa forma que se d4 a relagdo exotdpica do analista com o sujeito pesquisador, pela

manutengao da distancia de um em relacao ao outro. E vale lembrar que:

O outro ndo é simplesmente aquilo que o sujeito-consciéncia entende como
sendo externo a si mesmo, caracterizado em uma série de generalizagdes
étnicas, sociais e generificadas, ou, pior, inacessivelmente trancadas no
‘inconsciente’ do sujeito: esse € justamente o tipo de abstragdes ‘tedricas’
produzidas pela concepcao de um ato ou um enunciado isolado de seu evento
definidor. O outro bakhtiniano é sempre o-outro-para-mim, € isso sempre
acarreta sua imbricagcdo no evento do contato intersubjetivo. (RENFREW,
2017, p. 54-55, grifos do autor).

O que Renfrew destaca ¢ que esse outro-para-mim nao ¢ genérico, ele € singular e me
importa justamente por sua posicdo Unica e insubstituivel naquele evento de interacao
irrepetivel. Cumpre reconhecer, portanto, que h4 no conceito de exotopia ndo s6 uma ideia de
distanciamento, mas, antes, uma ideia de empatia — “o significado da simpatia e do amor”

(BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 58). E, ainda,

Somente o0 amor pode ver e representar a liberdade interna do objeto. Ele ainda
¢ sério, mas tem vontade de sorrir [...]. Somente para o amor se revela a
absoluta inconsumibilidade do objeto, o amor deixa-o totalmente fora de si,
perto de si (ou atras). O amor acaricia ¢ afaga as fronteiras, que assumem um
novo significado. O amor ndo fala do objeto na sua auséncia, mas fala dele
com ele mesmo. A palavra-violéncia pressupde um objeto ausente e mudo,
que ndo escuta e nao responde, ndo se dirige a ele, nem exige 0 seu consenso,
¢ uma palavra em auséncia. (BAKHTIN, 2019 [1940/1945], p. 43).

O tema do amor ¢ recorrente na obra de Bakhtin desde Para uma filosofia do ato
responsavel. Ele ndo deve, contudo, ser compreendido numa visdo romantizada do outro, mas
como uma metafora que relaciona o amor a uma relacao desinteressada com o outro. S6 amor

¢ desinteressado de qualquer finalidade. Quem ama, nao busca o outro para fins utilitarios, para
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resolugdo dos seus proprios problemas, para fazer o outro caber nos limites das suas proprias
ideias. O gesto amoroso estd verdadeiramente interessado no outro por sua singularidade.
Assim, um pesquisador ndo deve entrar em relagdo com o outro para preencher suas categorias
de andlise levantadas a priori; para confirmar suas certezas ou sanar suas duvidas. Deve entrar
em contato com o outro de modo despretensioso; deixar que o outro fale e interessar-me pelo

que ele tem a dizer.

[...] pelo simples fato de que eu comecei a falar dele, ja entrei em uma relagio
que ndo ¢ indiferente, mas interessado-afetiva, e por isso a palavra nao
somente denota um objeto como de algum modo presente, mas expressa
também com sua entonacdo (uma palavra realmente pronunciada nao pode
evitar de ser entoada, a entonagdo € inerente ao fato mesmo de ser
pronunciada) a minha atitude avaliativa em relacdo ao objeto — o que nele ¢
desejavel e ndo desejavel — e, desse modo, movimenta-o em direcdo do que
ainda esta por ser determinado nele, tornar-se movimento de um evento vivo.
(BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 85-86).

Disso se trata a interagdo nas Ciéncias Humanas, isso significa tratar o enunciado como
um discurso vivo. Por certo que faz parte da esfera cientifica buscar respostas para as suas
problematicas, mas ndo se pode calar o sujeito para consegui-las, enformar o outro no prospecto
da pesquisa delineada a despeito de seus desejos € vontades enunciativas.

No entanto, ao passo que este outro, ao qual o meu excedente de visdo completa, me
interessa, isto ¢, ndo me ¢ indiferente pois eu busco compreendé-lo, chegando mesmo a me
colocar no seu lugar, ¢ apenas do meu lugar que posso realmente lhe ser produtivo. Pois como
propoe Bakhtin (2019 [1940/1945]), a criagdo de uma imagem do homem deve envolver a
autoenunciacdo e a visdo do outro, ndo numa “fusdo ingénua (a autocontemplagdo no espelho)”,
mas como vozes distintas, a minha propria que guarda meu inacabamento e a do outro que me

da um acabamento amoroso.

Eu devo entrar em empatia com esse outro individuo, ver axiologicamente o
mundo de dentro dele tal qual ele o vé, colocar-me no lugar dele e, depois de
ter retornado ao meu lugar, completar o horizonte dele com o excedente de
visdo que desse meu lugar se descortina fora dele, converté-lo, criar para ele
um ambiente concludente a partir desse excedente da minha visdo, do meu
conhecimento, da minha vontade ¢ do meu sentimento. (BAKHTIN, 2003
[1924/1927], p. 23).

E nessa relagio de compenetragio e de retorno a mim mesmo que o outro pode ser “[...]
assimilado em termos éticos, cognitivos ou estéticos [...]” (BAKHTIN, 2003 [1924/1927], p.
24). A pura empatia, embora inalcangavel, ¢ no seu limite possivel contraproducente nao so6

para o pesquisador, como para o sujeito cognoscivel: ninguém precisa que o outro vivencie a
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vida em seu lugar. J4 a pura distancia € objetificante, torna o outro uma coisa sem palavra, sem
desejo, sem vivéncia, sem devir. E na relagdo exotopica de empatia e distanciamento que a
pesquisa permite o que Bakhtin chama de personalizagcdo do objeto de estudo, a qual ele
esclarece que nao se trata de uma subjetivacao do estudo, mas de uma relacao de alteridade em
que se aprofundam os sentidos singulares em detrimento de generalizagdes coisificantes, pois
“o ‘sentido’ € personalista; nele hd sempre uma pergunta, um apelo e uma antecipagdo de
resposta, nele sempre ha dois (como minimo dialégico). Esse personalismo ndo ¢ um fato
psicoldgico, mas de sentido” (BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 79).

Por ndo ser uma subjetivagdo € que nao devemos compreender que esse aprofundamento
no sentido corresponda ao aprofundamento na expressao individual do sujeito, mas que ao nos
aprofundarmos em enunciados concretos, de individuos concretos, pertencentes a um tempo-
espaco € ao nos posicionarmos desse mesmo modo, podemos atingir a expressdo mais geral da
cultura. Acreditamos que essa seja uma interpretagao possivel do comentario de Bakhtin (2017
[1930/1940], p. 59): “A expressdo do individuo e a expressdo dos grupos, dos povos, das
épocas, da propria histéria, com seus horizontes e ambientes. Nao se trata da consciéncia
individual da expressdo e da compreensdo”. Essa constatagdao retoma as ideias presentes em
Para uma filosofia do ato responsavel (BAKHTIN, 2017 [1920/1924]) de que apenas partindo
do ato concreto ¢ que se pode realizar uma teoria comprometida com a vida, cuja verdade-istina
nao se imponha a verdade-pravda.

Qualquer conhecimento dialdgico sobre o sujeito deve, portanto, manter vivo o sujeito.
Isso perpassa analisar ndo apenas o seu contexto (o fundo aperceptivo em que o sujeito se
encontra) que eu sou capaz de ver da minha posicao exotdpica, mas também seu horizonte, isto
¢, 0 seu ponto de vista que eu sé posso conhecer na contemplacdo empatica do lugar que ele
ocupa pois “o individuo ndo tem apenas meio e ambiente, tem também horizonte préprio. A
interagdo <?> do horizonte do cognoscente com o horizonte do cognoscivel” (BAKHTIN, 2017
[1930/1940], p. 58). Na imagem discursivizada de sujeito 1sso significa que a constru¢do dessa
imagem ¢ mais do que aquilo que eu espero do sujeito de um determinado discurso, mas o que
esse sujeito apresenta do seu horizonte apreciativo em relagdo ao seu mundo, seu objeto e seus
interlocutores.

Mesmo ressalvadas todas essas orientagdes, a posicdo exotdpica sera sempre uma
posi¢cdo de acabamento do sujeito outro a partir do meu excedente de visdo, pois ao olhar para
o outro da minha posi¢do unica e singular eu o defino e o concluo naquele momento, ainda que
de forma temporaria. Se ao interrogar o outro eu dou abertura ao seu inacabamento, ao reagir a

sua resposta eu o concluo, ou, nas palavras de Machado (2010, p. 225): “Se a pergunta aponta
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para o inacabamento da propria vida — ‘para viver preciso ser inacabado’ (BAKHTIN, 2003
[1924/1927], p. 11) —, a resposta ¢ a configuracdo do acabamento, ainda que suscite outras
perguntas e ndo elimine de todo o inacabamento”. No acontecimento da pesquisa, toda a relagao
alteritaria esta baseada no excedente de visao do pesquisador: sdo os seus objetivos, suas teses,
suas questdes que conduzem a interagdo. E, embora a presenga do outro também redefina os
rumos da pesquisa, lance novas perguntas, apresente novos didlogos, ainda assim, é ao
pesquisador que cabe o ponto final. Mas, como bem lembra Amorim (2014, p. 97), “o
acabamento aqui ndo tem sentido de aprisionamento, ao contrario, ¢ um ato generoso de quem
da de si. Dar de sua posicao, dar aquilo que somente sua posi¢do permite ver e entender”.

Desse modo, a relagdo do analista dialdgico do discurso com o enunciado de sua
pesquisa envolve o respeito a palavra alheia que nao deve ser apagada pela voz do pesquisador.
Assim, ao recuperar a imagem discursivizada de sujeito, mesmo sabendo que tal imagem
corresponde a uma interpretacdo que estabiliza o sujeito que ¢é sempre devir, ha que se manter
viva a voz que permitiu tal interpretagdo. Essa manutencdo da voz do outro acontece no texto
do pesquisador que é a propria expressdo da sua posicdo exotopica. E ele que proporciona o
acabamento dos sentidos e, a0 mesmo tempo, a sua abertura. Embora pareca paradoxal, ¢ sobre
1sso que se refere a renovagao de sentidos no grande tempo: um enunciado (analisado) entra em
contato com outros enunciados que lhe respondem (o texto do analista) e assim seguem, o
enunciado analisado e o enunciado do analista, gerando novos contatos. E nesse sentido que
nos fala Bakhtin sobre a complexidade e a esséncia da apreensdo do sentido no campo estético
e cognitivo: “A apreensdo como descoberta da presenca por meio da percepcdo visual
(contemplagdo) e da adi¢do por elaboragdo criadora. [...] E impossivel dissolver o sentido em
conceitos” (BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 64). A apreensao de um sentido ndo € a mera
repeti¢do do dito, mas € fruto de contemplagao e posterior elaboragdo criadora porque ¢ sempre
um novo sentido. Para expressar o entendimento de um texto, eu elaboro um outro texto que
necessita também de compreensdao. Um enunciado que se aprofunde dessa forma no enunciado
do outro nao pode reduzir-se a um conceito.

No caso especifico da imagem discursivizada de sujeito, o texto do pesquisador ird
elaborar criativamente sua apreensdo do sujeito refratado no discurso, o que se torna uma
reelaboragdo. Essa ¢ a relacao entre o pesquisador em Ciéncias Humanas e seu objeto — o ser
humano. Deve ser uma relagdo exotopica que se inicia com a identificagcdo e se encerra com o
retorno ao seu lugar. Sobre os principios orientadores para a analise da imagem discursivizada

de sujeito exotopica, elaboramos um quadro resumitivo das questdes discutidas nesta secao.
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Quadro 7 - Resumo dos principios orientadores para a analise da imagem discursivizada
de sujeito exotopica

PRINCIPIO ORIENTADOR CONCEITUALIZACAO
Excedente de visao Posicao privilegiada do pesquisador em
relacdo ao todo semantico do sujeito da
pesquisa.
Personalizagdo do objeto de estudo Relagdo de alteridade entre o pesquisador e o

sujeito de pesquisa em que se aprofundam
nos  sentidos em  detrimento  de
generalizagdes coisificantes.

Apreensdo do sentido Contemplacao da imagem discursivizada de
sujeito e posterior elaboracdo criadora
da/sobre essa imagem.

Imagem discursivizada de sujeito exotdpica | Constru¢do da imagem discursivizada de
sujeito em um movimento analitico que
abarca empatia e distanciamento do
pesquisador em relagdo aos sujeitos de sua
pesquisa, proporcionando um excedente de
visdo que confere um acabamento amoroso
ao todo do sujeito mantendo inacabada a
possibilidade deste de ser.

Fonte: Elaborado pela autora.

Em suma, o pesquisador ird buscar uma imagem de sujeito ja valorada, isto &, ele ird
reagir a reacao do autor em relagdo si mesmo e em relagao ao seu interlocutor. Porque o evento
primeiro do discurso analisado ¢ aquele da enunciacdo, o ato do pesquisar ¢ de contemplagdo
externa desse evento, dentro de um novo evento — o evento da atividade cognoscente. E sobre
essas relagdes dialogicas internas ao ato do enunciado em analise e inseridas no proprio ato de

analise que trataremos na se¢ao que segue.

53 POR UMA IMAGEM DISCURSVIZADA DE SUJEITO CONSTITUIDA NAS/AS
RELACOES DIALOGICAS

[...] o discurso humano ¢ um fendmeno bilateral:
a existéncia de todo enunciado pressupde nao so
um falante como também um ouvinte. Toda
expressao linguistica das impressdes do mundo
exterior [...] sempre esta orientada para o outro.
(VOLOCHINOV, 2019 [1930b], grifos do autor).
Quando constatamos, no capitulo 4, que todo discurso ¢ dialogico pois estd em relacdo
constitutiva com outros discursos — sejam os discursos que lhe antecederam e aos quais
responde, sejam os discursos que poderdo ser proferidos, os quais ele antecipa —, ndo estdvamos

tratando de relagdes logicas no interior de um texto, mas de relagdes dialogicas que envolvem

posicionamentos valorativos dos interlocutores e se materializam no enunciado. Ou seja, as
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relacdes dialogicas sdo, necessariamente, relagdes entre sujeitos, isto ¢, ndo ha relagdes
dialégicas entre um sujeito e um objeto ou entre objetos. Como exemplifica Medviédev (2012
[1928], p. 219), “ndo sdo as obras que interagem, € sim as pessoas, porém elas interagem por
meio das obras e, com isso, colocam as obras em inter-relagdes refletidas™.

As relagdes dialogicas permitem entrever as imagens discursivizadas do sujeito no
interior de um enunciado especifico pois elas “[...] s3o possiveis ndo apenas entre enuncia¢des
integrais [..]” (BAKHTIN, 2013 [1963], p. 210), isto €, ndo apenas entre dois enunciados
formalmente distintos, de autores distintos; mas estdo presentes dentro de cada enunciado,
como vozes distintas no interior dele — “[...] as relagdes dialodgicas podem penetrar o &mago do
enunciado, inclusive no intimo de uma palavra isolada se nela se chocam dialogicamente duas
vozes [...]” (BAKHTIN, 2013 [1963], p. 211). Assim, no interior do enunciado, as imagens
discursivizadas de sujeito se revelam por meio das diferentes posicdes valorativas que a relagdo
entre os interlocutores imprime ao material linguistico, ao seu conteudo ¢ a sua forma, seja
numa palavra isolada no seu interior, seja entre estilos de linguagem e dialetos sociais, seja em
partes isoladas do todo (BAKHTIN, 2013 [1963]), sempre que entrevemos ali um discurso
bivocal.

Por certo que alguns enunciados tém maior tendéncia ao discurso bivocal, a
dialogicidade; o proprio Bakhtin (2016 [1950], p. 114) nos fala sobre “[...] maior ou menor grau
de monologicidade (i.e., dialogicidade) [...]” no “[...] sentido de potencialidade ou tendéncia
monologica ou dialdégica” (BEZERRA, 2016, p. 114). De todo modo, mesmo os discursos mais
monoligizantes sdo dialdgicos em sua natureza enunciativa de orientar-se para o outro e de
responder a discursos ja ditos sobre o mesmo objeto. Essas orientacdes podem ser
declaradamente dialdgicas, quando o autor apresenta explicitamente a palavra do outro como
citacdo direta ou indireta, como palavra do herdi/personagem; ou podem estar estilizadas,
veladas, encobertas por uma aparente monologizagao.

Isso significa que ndo respondemos (ou antecipamos respostas) a textos, mas o fazemos

a sujeitos concretos em enunciagao:

Nesse sentido, todo enunciado tem uma espécie de autor, que no proprio
enunciado escutamos como seu criador. Podemos ndo saber absolutamente
nada sobre o autor real, como ele existe fora do enunciado. As formas dessa
autoria real podem ser muito diversas. [...] apesar de tudo, sentimos nela uma
vontade criativa unica, uma posic¢ao determinada diante da qual se pode reagir
dialogicamente. A reacao dialégica personifica toda enunciacao a qual ela
reage. (BAKHTIN, 2013 [1963], p. 210, grifos nossos).
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Ao interagirmos com um enunciado, portanto, concebemos uma imagem discursivizada
do sujeito que fala naquele enunciado, a qual denominaremos de imagem discursivizada do
sujeito enunciador. E como este sujeito sempre endereca seu enunciado a alguém, a um ouvinte
ainda que em potencial, pois a relagdo do enunciador com seus interlocutores € uma via de mao
dupla, formada ndo s6 pelo modo como o sujeito enunciador valora seus interlocutores (0-outro-
para-mim), mas também como os interlocutores valoram o sujeito enunciador (o eu-para-o-
outro); todo enunciado implica também uma (ou mais) imagem discursivizada do sujeito a
quem aquele discurso se endereca, denominada aqui como imagem discursivizada do sujeito
outro. Tais imagens ndo se tratam, no entanto, de uma representagdo visual nem de uma
vivéncia psiquica do sujeito empirico (BAKHTIN, 2002 [1923/1924]), mas de uma posi¢ao
axiologica discursivamente refratada no enunciado, percebida pelo
contemplador/ouvinte/analista, que se constitui da relacdo do sujeito que enuncia com seus
interlocutores previstos.

Temos em mente, mais especificamente, as posi¢des ativas de sujeito materializadas no
discurso, isto €, ndo os sujeitos sobre os quais se fala (personagem, herdi, objeto do discurso),
mas o sujeito que fala e o sujeito para quem ele fala. Pois, se todo enunciado possui um sujeito
enunciador que ocupa uma posi¢do ativa em relacao ao todo do enunciado, em igual modo, todo
enunciado possui um interlocutor (ainda que em potencial) cujas reacdes o autor antecipa e

sobre as quais todo o enunciado ¢ moldado.

Na verdade, as relagdes entre A ¢ B mudam e se constituem ininterruptamente,
e € justamente no processo de comunicagdo que acontecem as mudangas.
Tampouco existe a mensagem pronta X. Ela constitui-se no processo de
comunicacao entre A e B.

Portanto, ela ndo € transmitida, de forma alguma, de um para o outro, mas se
constrdi entre eles como uma ponte ideoldgica no processo de interagio. E
esse o processo que determina tanto a unidade tematica da obra em
constituicdo quanto a forma de sua realizacdo efetiva; é impossivel separar ou
delimita-las, assim como, por exemplo, ndo seria possivel encontrar o nticleo
de uma cebola tirando suas camadas uma atras da outra. (MEDVIEDEV, 2012
[1928], p. 219).

De tal modo que o interlocutor previsto ocupa uma posicdo tao ativa na construgdo de
um enunciado quanto a posicao de autor e sua atividade esta também refratada no enunciado
concreto como uma “concepc¢ao do destinatario do discurso (como o sente e imagina o falante
ou quem escreve) [...]” (BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 67).

A imagem discursivizada do sujeito enunciador ndo deve, no entanto, confundir-se com
o conceito de autor-criador que encontramos em ensaios como “O autor e a personagem na

atividade estética” (BAKHTIN, 2003 [1924/1927]) e “O problema do contetido, do material e
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da forma na criagdo literaria” (BAKHTIN, 2002 [1923/1924]). Pois a imagem discursivizada
de sujeito enunciador é uma compreensdo do analista sobre o autor daquele enunciado, que
leva em consideracdo as marcas do autor-criador, as rela¢oes contextuais sociais, culturais e
historicas, e também outros enunciados do autor-pessoa e sobre ele. Nas palavras de Morson
e Emerson (2008, p. 447): “[...] a imagem que criamos [do autor] ainda ndo ¢ o autor-como-
criador. E a nossa versdo de ‘o-outro-para-mim’ e nio do ‘eu-para-mim-mesmo’ real que cria”.
O proprio Bakhtin (2018 [1973], p. 234-235, grifos do autor) expressa seu desagrado com a

ideia de uma “imagem de autor” como sinénimo de autor-criador:

Eis por que o termo “imagem de autor” me parece infeliz: tudo o que se tornou
imagem numa obra, € que consequentemente integra 0s seus cronotopos, €
criado e ndo criador. “Imagem de autor”, caso se subentenda por isso autor-
criador, € um contratictio in adjecto; toda imagem ¢ algo criado, ndo criador.
Sem duvida, o ouvinte-leitor pode criar uma imagem de autor (e costuma crié-
la, ou seja, de certo modo imagina um autor) [...].

Segundo Bezerra (in BAKHTIN, 2018 [1973], p. 234), em nota de rodapé ao excerto
acima citado e por ele traduzido, Bakhtin estd polemizando com Viktor Vinogradov, teérico
literario russo que criou o conceito de “imagem de autor”. Como se vé, Bakhtin nao nega que
possamos criar uma “imagem de autor”, mas afirma que essa imagem ndo integra o objeto da
obra e, tampouco, se equivale ao autor-criador. Nesse sentido, para evitar confusdes com o
termo “imagem de autor” ¢ que propusemos o conceito de imagem discursivizada de sujeito
enunciador.

Para melhor compreendermos a diferenga entre imagem discursivizada de sujeito
enunciador e autor-criador, cabe lembrar que Bakhtin (2003 [1924/1927], p. 9) distingue o “[...]
autor-criador, elemento da obra [...]” do “[...] autor-pessoa, elemento do acontecimento ético e
social da vida [...]”. A diferenca entre autor-criador e autor-pessoa estd no fato de serem
instancias materiais distintas. O autor-criador ¢ uma instancia discursiva, uma posi¢ao estético-
formal (FARACO, 2014) que atua ativamente para a unidade do todo da obra ou, dito de outro
modo, ¢ a instancia que, a partir do seu posicionamento valorativo, une o contetido (as
personagens e seu mundo — o objeto estético), o material (a linguagem) e a forma (a composi¢ao
e a arquitetonica da obra). Essa posi¢do do autor-criador realiza-se na obra, ndo como parte
integrante do mundo das personagens, mas como atividade que cria esse mundo. O autor-
criador ndo ¢ o homem real, mas também ndo ¢ uma imagem representada, vez que ele cria. Ele
¢ a linha tangente que ao narrar os fatos ja esta fora do tempo-espago em que estes acontecem.
Ha o fato narrado e a narragdo e ambos t€ém tempos diferentes. O tempo representavel e o tempo

representado. O autor-criador observa os acontecimentos do texto a partir de sua “[...]
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contemporaneidade inacabada, com toda a sua complexidade e plenitude, e além disso ele
mesmo se encontra como que numa tangente a realidade representada” (BAKHTIN, 2018
[1973], p. 233). Assim, as personagens sao fruto da elaboragao estética do autor-criador, do seu
esforco criativo, da sua posi¢ao emotivo-volitiva; ja a sua presenca de autor nao ¢ objeto de
representacao estética, embora possa ser percebida no todo da obra nas marcas que a finalizam

e lhe ddo unidade. Em resumo,

[...] a resposta total, que cria o todo do objeto, realiza-se de forma ativa, mas
nao ¢ vivida como algo determinado, sua determinidade reside justamente no
produto que ela cria, isto €, no objeto enformado; o autor reflete a posi¢ao
volitivo-emocional da personagem e ndo sua propria posicdo em face da
personagem,; esta posi¢do ele realiza, € objetivada, mas nio se torna objeto de
exame e de vivenciamento reflexivo [...]. (BAKHTIN, 2003 [1924/1927], p.
5).

J& o autor-pessoa ¢ o sujeito empirico que ocupa uma posi¢do no mundo, mas ndo na
obra. Ele ¢ o sujeito que age no mundo e que reune seus atos estéticos, éticos € cognitivos na
unidade de Ser-evento. Autor-pessoa e autor-criador estdo, portanto, em planos diferentes e,
por esse motivo, nao podem ser confundidos. A despeito da distingao dos planos que ocupam,
autor-pessoa e autor-criador sdo posigdes ativas de criacdo e ndo de coisa criada — um age no
mundo da vida, o outro age no mundo esteticamente concebido —, ou seja, ambos existem na
arquitetonica bakhtiniana do ato “[...] primordialmente no reino do ‘eu-para-mim-mesmo’”
(MORSON; EMERSON, 2008, p. 447).

Essa posi¢do do eu-para-mim ¢, como ja dissemos, irrecuperavel do ponto de vista da
vivéncia. Ela acontece no proprio processo do ato, faz parte do Ser-evento (BAKHTIN, 2017

[1920/1924]) e ndo pode ser repetida como tal. O que nao significa, no entanto, que nao possa

ser estudada no limite daquilo que a teoria nos permite alcancar:

A transcri¢do teorica pura nunca pode possuir toda plenitude do elemento
ético do contetdo, plenitude que domina apenas a empatia, mas ela pode e
deve aspirar a isso como a um seu limite jamais alcangavel. O proprio
elemento da realizacao ética ou € realizado, ou ¢ artisticamente contemplado,
mas nunca pode ser formulado de um modo teoricamente adequado.
(BAKHTIN, 2002 [1923/1924], p. 43).

Por essa razdo, entendemos que s6 podemos encontrar na obra uma imagem refratada
do sujeito que enuncia (a imagem discursivizada de sujeito enunciador), porquanto o sujeito
real ndo pode ser integralmente transportado ao discurso. Essa imagem refratada que ¢
percebida pelo analista engloba, por certo, as marcas de autoria presentes no enunciado, mas as

relaciona com as préprias valoragdes do analista, isto ¢, sofre uma nova refragdo que envolve
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um olhar externo ao evento de enunciagdo. O analista entra em interagdo com o discurso de
uma forma peculiar, ja que busca uma compreensdo do enunciado dentro da situacdo de
interacdo em que este ocorreu; mas ele proprio ndo € integrante dessa interagdo. Ele analisa o
enunciado em uma nova situagao que abarca a primeira: o ato de analise. Mesmo no caso em
que o analista integra a situacdo de interacdo (pesquisas de campo, pesquisas etnograficas,
entrevistas etc.), a analise ¢ posterior, a partir da visdo integral do evento concluido. Nada disso,
no entanto, deve ser interpretado como se a analise pudesse entdo ser definitiva ou como se o
pesquisador pudesse ser abstraido dos resultados alcangados: o evento de interagdo e os
enunciados ali produzidos foram concluidos, mas os sentidos continuam a reverberar no tempo,
a cada novo contato. E o evento de andlise, no qual a participagdo do analista ¢ insubstituivel,
torna-se um momento de renovagdo daqueles sentidos. Desse mesmo modo, Bakhtin percebe
que a relagdo entre o artista e seu objeto de contemplacdo deva realizar-se a partir do ato

responsavel do autor, que engloba o objeto:

Somente a partir do interior de tal ato como minha agdo responsavel, e ndo
seu produto tomado abstratamente, pode haver uma saida para a unidade do
existir. Somente do interior da minha participagdo pode ser compreendida a
funcdo de cada participante. (BAKHTIN, 2017 [1920/1924], p. 65-66, grifo
do autor).

Assim, o termo imagem discursivizada do sujeito enunciador evidencia que a analise
do sujeito por meio do seu discurso ¢ sempre uma analise de uma posi¢do ja-realizada em
contrapartida a posi¢do de devir ocupada pelo autor-criador ou pelo autor-pessoa. Ou seja, a
imagem que temos do sujeito enunciador ¢ fruto de uma posi¢do emotivo-volitiva objetivada
no enunciado, € um produto do processo discursivo (mas ndo como res nullius ou res derelicta,
J& que o processo, isto €, o ato responsavel do qual nasce o enunciado continua a ser
considerado) e ndo a presenga do préprio processo de elaboracao discursiva, pois “ndo podemos
estudar imediatamente esse processo como lei psicologica [...]. Sejam quais forem suas causas
temporais e seu fluxo psicologico, sobre esse tema podemos apenas conjeturar [...]”
(BAKHTIN, 2003 [1924/1927], p. 5); e, tal conjectura, foge aos limites do trabalho do analista
dialégico do discurso. Nas palavras de Bakhtin (2018 [1973], p. 234-235):

Sem duvida, o ouvinte-leitor pode criar uma imagem de autor (e costuma cria-
la, ou seja, de certo modo imagina um autor); além disso, ele pode empregar
o material biografico e autobiografico, estudar a respectiva época em que o
autor viveu e criou ¢ outros materiais sobre ele, mas ele (o ouvinte-leitor) cria
apenas uma imagem historico-artistica do autor, que pode ser mais ou menos
verdadeira e profunda, ou seja, subordinada aqueles critérios que costumam
ser aplicados a imagens dessa natureza; mas ela, € claro, ndo pode integrar o
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tecido imagistico da obra. Todavia, se essa imagem for verdadeira e profunda,
ela ajudard o ouvinte-leitor a compreender de modo mais correto e profundo
a obra de um determinado autor.

Analisar a imagem discursivizada do sujeito enunciador, portanto, ndo € recuperar o
que o enunciador quis dizer ou o seu processo de elaboragao mental. Construimos essa imagem
a partir das ideias e dos sentidos fixados no enunciado e, a partir deles, entrevemos o sujeito no
mundo: “o autor-criador nos ajuda a compreender também o autor-pessoa, € ja depois suas
declaragdes sobre sua obra ganhardo significado elucidativo e complementar” (BAKHTIN,
2003 [1924/1927], p. 6).

Essa citacdo ¢ particularmente esclarecedora para o processo de compreensdao da
imagem discursivizada de sujeito por parte do analista dialdgico do discurso, pois nela Bakhtin
nos encaminha para uma analise do sujeito que parta daquilo que ele deixa entrever no
enunciado para, posteriormente, fazer relacdes com aquilo que conhecemos da biografia do
sujeito empirico. Essa orientagdo poderia parecer anti-dialdgica, no sentido de que coloca os
outros discursos a respeito do sujeito em segundo plano. Mas ndo o ¢, pois a biografia do sujeito
nao € o sujeito; mas sim um discurso sobre o sujeito. Aqui o sujeito aparece como objeto da
enunciagdo, como personagem/herdi, mas ele mesmo ndo tem papel ativo na producao do
discurso. Embora a imagem discursivizada do sujeito enunciador seja por sua natureza uma
objetivacao, ela objetiva o sujeito em interagdo, o sujeito enquanto alguém a quem eu respondo,
com quem eu entro em didlogo, um sujeito que ¢ ele mesmo enunciador € ndo um objeto sobre
o qual se fala — “O falante e seu discurso nao podem ser simplesmente um objeto de discurso,
visto que me refiro a eles e para mim eles se tornam um parceiro dialogico” (BAKHTIN, 2016
[1952], p. 137). Por certo que o conceito que propomos, como qualquer outro, guarda em si
uma finalizagdo relativa e necessaria do seu objeto de estudo; contudo, ele encara o seu objeto
como sujeito falante e ndo como coisa morta e “aqui hd um nucleo interior que nao pode ser
absorvido, consumido[...]” (BAKHTIN, 2017 [1930/1940], p. 58). Esse nucleo ¢ “o ativismo
responsivo do objeto cognoscivel” (p. 61). Em resumo, o ato de analise €, como visto na se¢ao
5.2, um ato arquitetonicamente constituido nas relagdes entre o eu e o outro, ou seja, o sujeito
cognoscivel passa a ser conhecido ndo como objeto fixo a disposi¢do de uma teoria, mas como
o outro singular em relagdo a mim — o-outro-para-mim.

Mesmo os outros enunciados do mesmo sujeito empirico ndo nos podem revelar a
imagem discursivizada do sujeito enunciador, porque, como vimos, 0 sujeito empirico nunca
coincide consigo mesmo e a cada ato seu, ele ja ¢ outro. Claro que ndo completamente outro,

mas um outro de si mesmo. Além disso, em cada ato, sua posi¢do valorativa expressa no
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material linguistico ¢ condicionada pela situag@o de interagdo e pelo seu interlocutor. Assim, a
imagem discursivizada de sujeito enunciador s6 se faz entrever nas relacdes que estabelece
naquele contexto de enunciagdo especifico que, por serem irrepetiveis (enunciados e sujeitos),
ndo sio mais os mesmos em outra situagdo de interagdo. E apenas ao entrar em relagdo com o
sujeito por meio do seu enunciado concreto singular que o analista se depara com a imagem
discursivizada do sujeito enunciador.

Do mesmo modo, a imagem discursivizada do sujeito outro também ¢ especifica de um
enunciado concreto, na situagdo de interagdo em particular e nao se refere ao interlocutor real,
mas a uma imagem refratada em diversas dire¢des: ela se constitui da posi¢do valorativa do
enunciador em relagdo ao seu interlocutor (0-outro-para-mim), a compreensdo do enunciador
de como ele proprio € visto pelo interlocutor (eu-para-o-outro) e a posi¢cao valorativa, externa
a situacdo de interacdo, do sujeito analista (o-outro-para-mim). Esse sujeito que o falante
considera ndo ¢, portanto, um ouvinte ideal que dubla o falante, mas um ouvinte concretamente
concebido, com seu horizonte ideoldgico tensamente postado frente as posigdes valorativas do
falante. O ouvinte ideal nunca poderia ser um outro, pois ndo soaria como uma voz a qual

respondo, apenas como um eco que me dubla. Nas palavras de Bakhtin (2017 [1930/1940], 72).

Ele [ouvinte ideal] esta no mesmo tempo e espago que o proprio autor, ou
melhor, ele, como o autor, esta fora do tempo e do espaco (como qualquer
formagao abstrata ideal), € por isso ndo pode ser o outro (ou um estranho) para
o autor, nao pode ter nenhum excedente definivel pela alteridade. Entre o autor
e tal ouvinte ndo pode haver nenhuma interagdo, nenhuma relacdo dramatica
ativa, porquanto eles ndo sdo vozes mas conceitos abstratos iguais a si mesmos
€ entre S1.

Ainda sobre o interlocutor, nos diz Volochinov (2019 [1926], p. 143, grifos nossos) ao
confrontar o pensamento classico de Buffon de que o estilo ¢ o simbolo da singularidade do
autor e de sua expressdo no material artistico: “‘O estilo ¢ 0 homem’®, mas podemos falar que
o estilo ¢, pelo menos, dois homens, mais precisamente, o homem e seu grupo social na pessoa
do seu representante social, ou seja, o ouvinte que ¢ um participante constante do discurso
interior e exterior do homem”. Aqui, Volochinov esclarece que o interlocutor considerado pelo
enunciador para construir seu enunciado, exista ele concretamente ou ndo, se trata de uma
posi¢do valorativa da classe social a qual representa — classe social entendida por n6s de modo
mais abrangente que classe econdmica, englobando faixa etaria, religido, género, orientacao

politica, escolaridade etc. — e da posicao valorativa do enunciador em relacdao a essa classe

58 De acordo com a nota das tradutoras, a citagdo “O estilo é o homem” faz parte do discurso de eleicdo de Georges-
Louis Leclerc (1707-1788) como membro da Academia Francesa em 1763.
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social. Em complemento, Bakhtin (2016 [1951/1953], p.69, grifos do autor) esclarece que esse
enderecamento esta presente inclusive nas escolhas do material linguistico: “A escolha de fodos
os recursos linguisticos ¢ feita pelo falante sob maior ou menor influéncia do destinatario e da
sua resposta antecipada”.

De tal modo que analisar as relagdes dialdgicas que implicam a imagem discursivizada
do sujeito outro nao ¢ o mesmo que identificar quem € o interlocutor previsto, mas como esse
interlocutor ¢ valorado. Mais uma vez, essa valoragao esta refratada no proprio enunciado sob

analise, porque

A enunciagdo a encontra [a linguagem e suas formas] pronta no aspecto
fundamental. Elas sdo o material da enuncia¢do, o qual lhe restringe as
possibilidades. O que caracteriza precisamente uma dada enunciacdo — a
escolha de certas palavras, certa teoria da frase, determinada entonacdo da
enunciagdo — ¢ a expressdo da relagdo reciproca entre os falantes e todo o
complexo ambiente social em que se desenvolve a conversa.
(VOLOCHINOV, 2014 [1927], p.79).

Nessa logica, as informagdes biograficas, as relagdes em outros contextos de interagao,
devem servir como aprofundamento das relagdes dialdgicas presentes no enunciado e no seu
material signico, e ndo como ponto de partida.

Abaixo, apresentamos um quadro-resumo dos principios orientadores da analise da

imagem discursivizada de sujeito constituida nas/as relagdes dialogicas.

Quadro 8 - Resumo dos principios orientadores para a analise da imagem discursivizada
do sujeito constituida nas/as relacoes dialogicas

PRINCIPIO ORIENTADOR CONCEITUALIZACAO
Imagem discursivizada de sujeito Posicdo axioldgica discursivamente refratada no
constituida nas/as relagées dialogicas | enunciado, percebida pelo

contemplador/ouvinte/analista, que se constitui
da relacdo do sujeito que enuncia com seus
interlocutores previstos.
Imagem discursivizada do sujeito Compreensao do analista sobre o sujeito que
enunciador enuncia um enunciado especifico, e leva em
consideragdo as marcas do autor-criador, os
outros enunciados do mesmo autor-pessoa € 0s
enunciados sobre autor-pessoa.
Imagem discursivizada do sujeito outro | Imagem refratada em diversas dire¢des: ela se
constitui da posicao valorativa do enunciador em
relacdo ao seu interlocutor (o-outro-para-mim),
da compreensdao do enunciador de como ele
proprio € visto pelo interlocutor (eu-para-o-outro)
e da posi¢do valorativa, externa a situacdo de
interacdo, do sujeito analista (0-outro-para-mim).

Fonte: elaborado pela autora.
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A analise da imagem discursiva do sujeito enunciado e do sujeito outro deve se dar,
portanto, no todo do enunciado (seu contetido, seu material e sua forma) considerado enquanto
ato e ndo enquanto produto. A compreensao dessas imagens refratadas esta atrelada ao contexto
de interagdo como um todo e se faz notar como imagem cronotopica, exotdpica, dialdgica e,
ainda, ideologica. E nesse sentido que Volochinov (2019 [1930b]), ao analisar uma situagdo de
interagdo entre dois homens, em que o mais velho diz “E!” ¢ o mais jovem fica com a face
vermelha e vai embora, afirma que por mais que nos esforcemos ndo somos capazes de
compreender o sentido do enunciado “E!”, pois, “em primeiro lugar, nio sabemos onde e
quando acontece essa conversa; em segundo, ndo conhecemos o seu objeto; e, finalmente, em
terceiro, desconhecemos a relagdo de ambos os interlocutores com esse objeto: a sua avaliagdo
mutua dele” (VOLOCHINOV, 2019 [1930b], p. 284, grifos do autor). Ou seja, o material
signico ndo ¢ capaz de fornecer todas as informagdes necessarias para a compreensao desse
dialogo monossilébico.

Se ja tratamos das questdes de onde e quando (cronotopo), da relacdo entre os
interlocutores e o analista (exotopia e dialogismo), nos falta tratar sobre a avaliacdo do objeto
do discurso e ainda da valoracdo entre os interlocutores. Na se¢do que segue, nos deteremos
nas questdes relativas a ideologia e valoragdo, compreendendo que todo signo ¢ ideoldgico pois

nao so reflete, mas também refrata uma realidade, inclusive a realidade dos sujeitos concretos.

54 POR UMA IMAGEM DISCURSVIZADA DE SUJEITO AXIOLOGICAMENTE
MATIZADA

O carater partilhado das avaliagdes principais
subentendidas ¢ o tecido no qual o discurso
humano vivo borda os seus desenhos
entonacionais.

(VOLOCHINOV, 2019 [1926]).

Temos afirmado nesta tese que um ato responsavel ndo pode ser repetido, apenas
experenciado pelo sujeito concreto no evento mesmo de sua realizagdo; da mesma forma, temos
afirmado que o sujeito concreto ndo pode ser integralmente apreendido por seus atos por se
tratar de um ser que nunca coincide consigo mesmo. Ainda assim, no que pode parecer um
paradoxo, temos proposto que na analise dialogica de discurso o pesquisador procure
compreender o sujeito que enuncia, seu cronotopo, sua posi¢ao unica e singular no mundo, suas
relacdes com outros sujeitos, construindo uma imagem discursivizada de sujeito. Essa proposta

se torna possivel pois compreendemos que todo ato ¢ uma atitude ideoldgico-valorativa do
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sujeito e essa projecdo permanece refratada no ato, mesmo apoés a sua realizagdo. Nas palavras
de Acosta-Pereira (2012, p. 60), “[...] todo sujeito sempre enuncia atitudes avaliativas sobre si
e sobre o outro. Pelo simples fato de agir, enquanto sujeito unico e singular, este entra em
relagdes volitivas com o mundo”. Logo, a imagem discursivizada de sujeito nao procura
recuperar o irrecuperavel, mas acessar as posi¢des valorativas do sujeito enunciador que estao
presentes no enunciado € que nos permitem conhecer o sujeito e sua relagdo com o mundo num
dado momento de sua existéncia, ou seja, uma imagem refratada desse sujeito. Cabe salientar
que a relagdo de um sujeito com o mundo, embora seja Unica e singular, segue sendo social,
uma vez que ¢ mediada pelos signos e pela avaliagdo social presente nesses signos que sao
sempre ideoldgicos.

O Circulo utiliza o termo ideologia em acepgdes diversas (porém aproximadas),
conforme mostra o levantamento realizado por Faraco (2009, p. 46-47): 1) para designar o
universo das manifestagdes superestruturais, ai inclusa a linguagem verbal, a obra de arte, as
normas legais, os regulamentos politicos, os mitos religiosos; 2) no plural, para referir-se as
esferas da criatividade humana organizada — a religido, a arte, a ciéncia, a politica etc. — em
contraponto a esfera cotidiana; 3) como adjetivo, para designar a dimensdo valorativa dos
signos. Embora tenhamos utilizado ao longo desta tese o conceito nas trés acepgdes, queremos
destacar que a ideia que prevalece ¢ a terceira e a qual recuperamos ainda na sec¢ao 4.2 quando
apresentamos a defini¢do de ideologia proposta por Volochinov (2019 [1930a], p. 243):
“Entendemos por ideologia todo o conjunto de reflexos e refragdes no cérebro do humano da
atividade social e natural, expressa e fixada pelo homem na palavra, no desenho artistico e
técnico ou em alguma outra forma signica”.

Nesse enquadramento, a ideologia ndo € algo a ser superado, como uma possibilidade
de desmascarar o real que se esconde por tras de uma ideologia de classe. A ideologia esta
presente em todos os signos e, portanto, em todo o universo das relagdes humanas — desde os
discursos exteriores nas mais diversas esferas ideologicas e cotidianas, quanto no discurso
interior que abarca a consciéncia do sujeito — pois ela se refere as interpretagdes avaliativas da
realidade construidas na comunicagao social. Como afirma Voldochinov (2018 [1929]), onde ha
signo, ha ideologia. Ou seja, ndo hé possibilidade de neutralizar as refragdes ideologicas do
signo, posto que estas lhe sdo constitutivas. Mesmo assim, ha possibilidade de revelar essas
refracdes ideologicas, sua logica e seu pertencimento de classe.

As refragdes ideologicas dos signos ndo sdo definitivas e, nem mesmo, consensuais a
todas as esferas da comunicagdo social ou dentro da mesma esfera. O convivio humano em

sociedade estd longe de ser uma unidade de valores estaveis, estd muito mais para uma arena
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em que as lutas dos distintos grupos sociais pela estabilizagdo de seus sentidos sdo travadas. De
acordo com Sobral e Giacomelli, (2016, p. 147), “o processo de constitui¢do dos sentidos ¢ uma
luta social pela fixacdo e legitimacao dos sentidos que melhor atendam aos interesses dos
diferentes setores da sociedade”, de modo que toda pratica social sofre coer¢des, limitagdes,
imposi¢des fruto do embate dos diferentes grupos sociais que convivem na sociedade. E desse
embate que as significagdes fixadas na palavra sdo fruto e que a ideia de ideologia como
mascaramento da realidade ¢ postulada.

No entanto, como ja dissemos, a ideologia ¢ parte do signo, toda a realidade conhecida
pelo homem ¢ semiotizada e ideoldgica, pois todo objeto conhecido, todo sentimento
expressado sé se torna possivel na materialidade do signo e todo sentido que se manifesta por
meio do signo s6 o faz porque passou a integrar o horizonte social de uma dada comunidade

discursiva. Nas palavras de Acosta-Pereira e Rohling (2020, p. 19):

O signo ¢ a materializagdo da comunicagdo social, e tal processo se da quando
um objeto entra no horizonte social de um grupo e desencadeia uma reagdo
semiotico-ideoldgica. Para isso, o signo precisa estar ligado as condigdes
socioeconOmicas essenciais do referido grupo, que concerne de alguma
maneira as bases de sua existéncia material. (VOLOCHINOV, 2017 [1930]).

Esse horizonte ideoldgico estd em constante formagao, numa luta infinita entre verdades

socialmente construidas:

Com efeito, no horizonte ideoldgico de qualquer época e de qualquer grupo
social ndo existe uma verdade uUnica, mas varias verdades mutuamente
contraditorias, ndo apenas um caminho ideoldgico, mas varios divergentes.
Quando o homem escolhe uma das verdades como indiscutivel e toma um dos
caminhos como evidente, ele escreve um tratado cientifico, adere a alguma
tendéncia, ingressa em algum partido. E tampouco nos limites do tratado, do
partido, da crenga, ele jamais podera ‘dormir sobre os louros’: o fluxo da
constituicdo ideologica voltara a coloca-lo diante de dois caminhos duplos,
duas verdades, e assim por diante. O horizonte ideoldgico esta em constante
formagao, considerando que o homem néo estacou em um atoleiro da vida.
Tal ¢ a dialética da vida. (MEDVIEDEV, 2012 [1928], p. 63).

Ou seja, os sujeitos e a os horizontes ideologico mudam porque estdo vivos, porque
podem continuar produzindo sentidos nos contatos intersubjetivos.

Do embate entre as “verdades”, surge a ideologia oficial, de carater mais estavel e
coercitivo ela se configura no ambito da sociedade oficialmente organizada e, por 6bvio,
detentora de maior poder. H4, em todos os campos da comunicagdo discursiva, ideologias
oficiais que configuram a percepcdo geral da sociedade em relagdo a ele: estdo ali os assuntos

permitidos, os tabus, os valores aceitos, as fun¢des a serem desempenhadas, as finalidades — se
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trata da teoria amplamente aceita em um determinado campo cientifico, das obras canonicas da
literatura, das leis escritas e defendidas nos tribunais no campo do direito efc. Mas a mudanca
¢ uma constante mesmo nas ideologias oficiais. Ela ocorre porque ha todo um campo da
comunicagao cotidiana que, embora se desenvolva sob os valores sempre presentes da ideologia
oficial, esta abarcada pelo que Voldchinov (2018 [1929], p. 213) designou de ideologia do

cotidiano:

A todo o conjunto de vivéncias da vida e expressdes externas ligadas
diretamente a elas chamaremos, diferentemente dos sistemas ideologicos
formados — a arte, a moral, o direito —, de ideologia do cotidiano. A ideologia
do cotidiano ¢é o universo do discurso interior e exterior, ndo ordenado nem
fixado, que concebe todo nosso ato, agdo e estado ‘consciente’.

A ideologia do cotidiano ¢ o amplo e estratificado espaco da comunicagdo social diaria,
que nao estabelece compromisso com uma finalidade tedrica, filoséfica ou estética, mas que da
vida aos produtos ideoldgicos dessas esferas. O postulado cientifico ou a obra de arte que
permanecem apenas no seu ambito, que ndo contatam a energia renovadora da ideologia
cotidiana, acabam por degenerar-se e morrer, porque todo ato de compreensao ativo exige que
o discurso exterior seja traduzido em discurso interior e, o contexto ideoldgico da consciéncia
¢, como aponta Volochinov (2018 [1929]), a ideologia do cotidiano.

Como vemos, a ideologia do signo ¢ o resultado do embate de forcas, seja de classe, de
esferas, do contexto ideoldgico oficial ou cotidiano que se manifestam em estabilidades e
movéncias dos sentidos socialmente construidos. A essas forgas, Bakhtin (2015 [1934/1935])
designa forcas centripetas e forcas centrifugas. Todo discurso ¢ fruto dessas forgas e, portanto,
toda ideologia; elas nos ddo a0 mesmo tempo a impressdo de permanéncia € mudanca pois
atuam, respectivamente, como forcas de centralizagdo e manutengao das posi¢des ideoldgicas
oficiais e como forgas de descentralizacdo e mudanca dessas posi¢des a partir da ideologia do
cotidiano. Assim, todo objeto que entra no horizonte social de um determinado grupo, em
determinada época, o faz como forga centrifuga, pois penetra nesse horizonte a partir da
ideologia do cotidiano. Sua fixacdo no quadro ideoldgico, no entanto, depende de sua
cristalizacdo nas esferas ideologicas oficiais. Nas palavras de Voldochinov (2019 [1930c], p.

314), isso significa que

[...] em um mesmo signo refletem-se e revelam-se diferentes relagées de
classe. Nenhuma palavra reflete de modo absolutamente preciso (‘objetivo’)
o0 seu objeto, o seu conteudo. A palavra ndo ¢ uma fotografia daquilo que ela
significa. A palavra ¢ um som significante, emitido ou pensado por uma
pessoa real em um determinado momento da historia real, e que ¢, portanto,
um enunciado inteiro ou uma parte dele, seu elemento.
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Ou seja, essas projecoes ideoldgicas manifestadas no signo sdo sempre projecoes
valorativas que refratam os pontos de vista avaliadores dos sujeitos em interagcdo. O conjunto
desses pontos de vista avaliadores formam a avaliagdo social e implicam a posi¢ao valorativa
dos sujeitos. De modo que mesmo a posi¢ao valorativa do sujeito refratada em seu discurso ¢
socialmente construida, permeada pela avaliacao social que circula em cada enunciado a que o
sujeito responde, o que implica que a avaliacdo social ndo pode ser compreendida como uma
percepcao individual e psicolégica que se encontra na mente humana. Ela estd concretamente
expressa nos enunciados e s6 por meio deles ¢ que ela chega a consciéncia. Tampouco a
avaliagdo estd nas palavras isoladas, como um significado pré-definido. Apenas no enunciado
efetivamente realizado é que encontramos a avaliagdo social, nunca na palavra ou no texto
compreendidos como forma linguistica ou na subjetividade psicologizante do individuo.

E nesse sentido que o Circulo refor¢a em varios textos-enunciados a distingdo entre o
enunciado como ato (MEDVIEDEV, 2012 [1928]; BAKHTIN, 2017 [1920/1924]), como
unidade da comunicagdo discursiva (BAKHTIN, 2016 [1951/1953]), como unidade real do
fluxo discursivo (VOLOCHINOV, 2018 [1929]) e a palavra, a frase e o texto tomados como
unidades da lingua no ambito da abstracdo tedrica da linguistica. Enquanto abstragdo, a lingua
ndo ¢ capaz de exprimir qualquer avaliagdo, pois se encontra afastada da interagdo social da
qual a avaliagdo ¢ fruto. Enquanto abstragdo, a lingua ¢ apenas um aparato técnico possivel de
significar, um conjunto de formas e sons a espera de realizacdo sem relacdo volitiva com o
mundo exterior, apenas com relacdes logicas internas. E, como adverte Volochinov (2019

[1930c]):

Contudo, para formar uma palavra ndo basta essa base acustica e fisiologica.
O som, mesmo o articulado, ndo se tornara uma palavra se ndo ‘significar’
algo, isto ¢, se ndo for compreendido como algo que reflete e expressa certos
fenomenos da realidade: fenomenos da natureza ou da consciéncia social.

Ou seja, apenas ao tornar-se realidade objetiva no enunciado, os sons e as formas sao
preenchidos de valor, pois passam a integrar um determinado espago-tempo concreto,
estabelecendo “[...] uma ligacdo entre os individuos de um meio social mais ou menos amplo,
ligagdo objetivamente expressa em reagdes unificadas das pessoas por meio da palavra, do
gesto, da acdo, da organizagdo etc.” (MEDVIEDEV, 2012 [1928], p. 50). O enunciado permeia
as relacoes intersubjetivas como elo de ligagdo entre os sujeitos, como forma de organizacgao
da sociedade e isso se da pela construgdo de sentidos que sdo sempre interpretacdes socialmente

valoradas. Por isso, para os falantes, a palavra nunca ¢ vazia de sentido, ela ¢ sempre palavra
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da comunica¢do verbal imersa no fluxo da comunica¢do discursiva demandando uma
compreensdo ativa, uma reagdo responsiva. Nesse fluxo, a palavra ¢ sempre valorada, ndo
porque carregue em si algum sentido, mas porque esta sempre envolvida na/pela comunicagao
discursiva de sujeitos concretos que participam na sociedade e, portanto, valoram o mundo.

Consoante Volochinov (2018 [1929], p. 181, grifos do autor),

De fato, a forma linguistica ¢ dada ao falante, como acabamos de mostrar,
apenas no contexto de certos enunciados e portanto apenas em um
determinado contexto ideologico. Na realidade, nunca pronunciamos ou
ouvimos palavras, mas ouvimos uma verdade ou mentira, algo bom ou mal,
relevante ou irrelevante, agradavel ou desagradavel e assim por diante. 4
palavra esta sempre repleta de conteudo e de significa¢do ideologica ou
cotidiana. E apenas essa palavra que compreendemos e respondemos, que nos
atinge por meio da ideologia ou do cotidiano.

Se ainda assim tendemos a ver nas palavras significados fixos, isto se da porque o
processo de formagao historico da humanidade (nele incluida a formacgao discursiva) €, como
dissemos acima, uma viva tensdo entre forgas centripetas e forcas centrifugas. Nesse jogo de
permanéncias e mudancas, os sentidos vao sendo fixados no material e reenunciados em outros
contextos analogos, criando a ilusdo de que pertencem ao proprio material e ndo as relagdes
que o material fixa. Bakhtin (2016 [1951/1953], p. 49-50, grifos do autor) exemplifica e

esclarece essa ideia na seguinte passagem:

Na comunicagdo discursiva, existem tipos bastante padronizados e muito
difundidos de enunciados valorativos, isto é, de géneros valorativos de
discurso que traduzem elogio, aprovacao, éxtase, estimulo, insulto: ‘Otimo!’,
‘Bravo!’, ‘Maravilha!’, ‘E uma vergonha!’, ‘Porcaria’. ‘Uma besta!’, etc. [...]
Em todos esses casos niao estamos diante de uma palavra isolada como
unidade da lingua nem do significado de tal palavra, mas de um enunciado
acabado e com um sentido concreto — estamos diante do conteudo de um dado
enunciado; aqui o significado da palavra refere uma dada realidade concreta
em condi¢des igualmente reais de comunicacio discursiva.

Assim, o enunciado, enquanto acontecimento da histdéria, sempre fixa determinado
sentido, pois a comunicagao social se realiza em formas especificas e relativamente estaveis (os
géneros do discurso) em cada campo e estd sempre “realizada e fixada no material”
(VOLOCHINOV, 2019 [1926], p. 116). No entanto, esse mesmo enunciado, ao integrar a
cadeia histdrica dos discursos, passa a renovar os sentidos — seus e dos discursos dos outros —
pois deixa de pertencer exclusivamente aquele momento de sua realizagcdo e adentra em novos
contextos de interacdo, provoca novas atitudes responsivas, contata outros tempos € espagos.

Por esse motivo, o enunciado ndo pode ser estudado nos limites do corpo fisico, do material
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técnico; a forma e o som da palavra no enunciado s3o tdo impregnados dos valores sociais
quanto seu conteudo.

Desse modo, mesmo que ndo possamos recuperar a vivéncia do ato, somos capazes de
analisar dialogicamente a posi¢do valorativa do sujeito no contexto daquela vivéncia
materializada no enunciado que ¢ a “[...] expressdo da posi¢do do falante individual em uma
situacdo concreta de comunicagdo discursiva” (BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 46). E essa
posicdo valorativa ¢ uma manifestacdo da vida social do homem ou, como veremos mais
adiante, da avaliagdo social de determinada época e grupo social (MEDVIEDEV, 2012 [1928]).
E, portanto, um conhecimento que parte da realidade concreta do mundo da vida — o enunciado
— para atingir as sistematizacdes da teoria — a imagem discursivizada de sujeito.

Conforme afirma Medviédev (2012 [1928], p. 183-184), “O enunciado ja ndo ¢ um
corpo nem um processo fisico, mas um acontecimento da histéria, mesmo que seja
infinitamente pequeno. Sua peculiaridade ¢ a peculiaridade de uma realizag@o histdérica em
determinada época e com determinadas condi¢des sociais”. Isto significa que o enunciado,
enquanto unidade da comunicagdo discursiva ¢ parte da realidade social do homem, ¢ um
produto/processo da cultura humana que se forma e intervém na vida em sociedade e mesmo
suas peculiaridades estruturais (cf. secdo 4.1) apontam para a relagdo do um sujeito com o
mundo como uma amostra concreta das relagdes sociais que se instauram em determinada
sociedade. O enunciado ¢ um produto/processo que fixa essas relagdes, ainda que
momentaneamente. Para melhor ilustrar essa ideia, retomamos abaixo as peculiaridades
constitutivas do enunciado elencadas por Bakhtin (2016 [1951/1953]), apontando que elas ja se
firmam na premissa de que o discurso sé se realiza enquanto enunciado pertencente a um sujeito
em interagdo, entdo a propria estrutura do enunciado ¢ fruto dessa relagao do sujeito com o
mundo materializada no signo. Por esse motivo, as peculiaridades constitutivas do enunciado
nos oferecem uma delimitacdo objetiva que ndo estd marcada por categorias técnico-abstratas
de volume, extensdo ou composi¢do de elementos 16gico-semanticos; mas por tragos principiais
relativos a natureza propria do enunciado.

Dessa forma, os limites fisicos de cada enunciado na infinita cadeia discursiva nao se
baseiam na quantidade de oragdes ou palavras que esse contém, pois a moldura do enunciado
— a alternancia dos sujeitos do discurso — tem uma natureza extraverbal que provém do contato
com a realidade, da relacao com os enunciados alheios, da plenitude semantica e da capacidade
de suscitar resposta (BAKHTIN, 2016 [1951/1953]). O sujeito enuncia ndo para reunir palavras
e frases, mas para responder aos discursos alheios e provocar respostas alheias ao seu proprio

discurso, isto €, o sujeito enuncia para interagir com um outro necessario — “[...] a relagao
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necessaria com outros participantes da comunicagdo discursiva” (BAKHTIN, 2016
[1951/1953], p. 23).

Do mesmo modo, a conclusibilidade especifica do enunciado nao ¢ determinada por
qualquer sinal grafico de pontuacgao, tampouco compreendida como o esgotamento definitivo
de um objeto de discurso, uma vez que a relagdo do sujeito com o mundo nunca esta
definitivamente concluida (essa conclusdo seria a propria morte do sujeito que ndo pode mais
produzir sentidos), mas sim por critérios de conclusibilidade extralinguisticos relativos a
situagdo de interacao que permitem ao interlocutor perceber que a palavra lhe foi passada. Tanto
¢ assim, que Bakhtin (2016 [1951/1953]) destaca a possibilidade de resposta como o mais
importante critério de conclusibilidade, em outras palavras, o que indica que um enunciado foi
concluido € a possibilidade do interlocutor “[...] ocupar em relagdo a ele uma posigao responsiva
[...]” (p.- 35). Quer dizer, uma das categorias que concluem o enunciado ¢ justamente a
percepcao do outro de que pode responder ao enunciado alheio.

Essa percepg¢ao externa ¢ guiada pelos fatores internos que asseguram a conclusibilidade
do enunciado (cf. secdo 4.1): a exauribilidade do objeto de discurso, o projeto de discurso do
falante e os géneros do discurso. Mais uma vez, a organizag¢do interna do enunciado esta
orientada pela relagdo do sujeito com o mundo, pois o todo do meu enunciado se enderega para
a percepcao do outro de que a minha “vontade de produzir sentido” (BAKHTIN, 2016
[1951/1953], p. 37, grifos do autor), a minha posi¢do axioldgico-semantica em relagdo ao meu
objeto de discurso foi plenamente executada nos limites de determinado género discursivo
escolhido de acordo com o contexto de interacdo e com a esfera da comunicacdo em que se
desenvolve, demandando a compreensao ativa do interlocutor.

Na terceira peculiaridade do enunciado apontada por Bakhtin, a relagdo do sujeito com
o mundo estd presente na propria definicdo — a relacdo do enunciado com o préprio falante e
com outros participantes da comunica¢do discursiva. Ela trata do elemento expressivo do
enunciado condicionado pela relagdo do falante com seu objeto de discurso e com os discursos
alheios ja-ditos e pré-figurados. Aqui o autor destaca a complexidade que a posi¢ao valorativa
do falante expressa no enunciado envolve, pois se o enunciado “é a posi¢do ativa do falante
nesse ou naquele campo do objeto e do sentido” (BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 47), ao
mesmo tempo, “€¢ impossivel definir sua posicdo sem correlaciona-la com outras posigdes
(BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 57). Assim, a posicao ativa do falante no enunciado ndo ¢
uma expressao da sua relagdo subjetiva com o objeto do discurso; mas uma complexa relacao
entre enunciados que “[...] ndo sdo indiferentes entre si nem se bastam cada um a si mesmos;

uns conhecem os outros e se refletem mutuamente uns nos outros” (BAKHTIN, 2016
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[1951/1953], p. 57). Essas relagdes se ddo com os enunciados anteriores, que circulam na
mesma esfera da comunicagdo discursiva aos quais o sujeito responde, mas também com 0s
enunciados futuros que o falante antecipa para construir seu enunciado em todas as instancias
semantico-objetal, composicional e estilistica.

Uma vez que toda relagdo do sujeito com o mundo é uma posi¢ao ideologica por refletir
e refratar o mundo pelo prisma da avaliacdo social, todas essas peculiaridades sdo marcas da
posicdo valorativa do sujeito que ao entrar em interagao valora o acontecimento e define a
extensdo do enunciado, seu género, o dixi conclusivo que da a palavra ao outro (ou que o cala),
com quais discursos ele deliberadamente contatard, a respeito de quais objetos etc. Por se tratar
de uma delimitagdo condicionada pela situagdo especifica de interagdo, pelos “[...] diversos
campos da atividade humana e da vida, dependendo das diversas func¢des da linguagem e das
diferentes condicoes e situacdes de comunicacao [...]” (BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 29),
¢ uma delimitagdo axiologicamente matizada, posto ser reflexo e refragdo da posi¢ao valorativa
do sujeito em relagdo aos seus interlocutores e a seu objeto. Em outros termos, ao tomar a
palavra ou ao passar a palavra a outrem o sujeito assume uma posi¢do valorativa frente ao
mundo que o circunda. Conforme afirma Bakhtin (2003 [1924/1927], p. 174), “[...] viver
significa ocupar uma posi¢do axiologica em cada momento da vida, significa firmar-se
axiologicamente”.

Essa tomada de posi¢do ¢ que nos permite construir uma imagem discursivizada do
sujeito enunciador, ja que sdo suas escolhas individuais ainda que socialmente ancoradas que
constroem o enunciado. Do mesmo modo, nos permite construir uma imagem discursivizada
do sujeito outro a quem o enunciador se dirige, pois sua posi¢do valorativa se d4 ndo apenas
em relagdo ao objeto e aos discursos aos quais responde, mas também em relagdo ao interlocutor
a quem se dirige. Nas palavras de Bakhtin (2016 [1951/1953], p. 63), “a quem se destina o
enunciado, como o falante (ou o que escreve) percebe e representa para si os seus destinatarios,
qual ¢ a forca e a influéncia deles no enunciado — disto dependem tanto a composi¢ao quanto,
particularmente, o estilo do enunciado”.

No entanto, a posi¢do valorativa do sujeito discursivizada no enunciado ndo deve ser
compreendida como uma posi¢do individual e psicologica. Toda posicdo valorativa ¢ uma
projecao ideologica e, portanto, socialmente construida. Nao concerne a um retrato daquilo que
0 sujeito ¢, mas a um momento da “[...] interna infinitude valorativa do homem [...]”
(BAKHTIN, 2019 [1940/1945], p. 46) que se exterioriza. Pois, como ja vimos na se¢do 4.2, a
consciéncia do sujeito ¢ uma arena discursiva de valores diversos, por vezes conflitantes, em

constru¢do durante toda a sua vida na relagdo com outros individuos. E nesse sentido que
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compreendemos a ideia presente em Acosta-Pereira (2012, p. 60) de que o sujeito possui um
“sistema de valoracdo” cuja construgdo se da “nos limites do seu existir”.

Esse sistema de valoracdo ¢ construido ao longo do existir-Evento do sujeito em
interagdo com outros sujeitos. E nesse sentido que Bakhtin faz a analogia da autoconsciéncia
como um sujeito “[...] sentado em duas cadeiras. Construo minha imagem (tomo consciéncia
de mim) ao mesmo tempo de dentro de mim e do ponto de vista do outro” (BAKHTIN, 2019
[1940/1945], p. 47) porquanto experiencio o mundo € me conhego a partir de dentro. No
entanto, essa experiéncia se da sempre na relagdo com um outro que me completa
exteriormente, que me da acabamento, de quem eu apreendo os valores, ja que sou incapaz de
conhecer a mim mesmo de fora. Por conseguinte, o sistema de valoracao do sujeito ¢ individual
em consequéncia das experiéncias unicas do sujeito; mas ele também ¢ social, dada sua
constru¢do fundada em cada uma dessas experiéncias que estao sempre situadas em contextos
especificos de interacdo com o outro ¢ materialmente expressas nos signos. E, mesmo apos
individualizar-se, a consciéncia permanece voltada para o seu exterior, isto €, para o outro com
quem se relaciona, renovando infinitamente seu discurso interior no contato com o discurso

exterior. Conforme explica Medviédev (2012 [1928], p. 56),

O meio ideologico ¢ a consciéncia social de uma dada coletividade, realizada,
materializada e exteriormente expressa. Essa consciéncia é determinada pela
existéncia econdmica e, por sua vez, determina a consciéncia individual de
cada membro da coletividade. De fato, a consciéncia individual s6 pode
tornar-se uma consciéncia quando ¢ realizada nessas formas presentes no meio
ideoldgico: na lingua, no gesto convencional, na imagem artistica, no mito e
assim por diante.

Nao se trata, no entanto, de uma determinacao assujeitadora da consciéncia individual,
mas de uma consciéncia individual que se alimenta do discurso exterior, que ¢ formada no meio
ideoldgico que habita e que se realiza com o material semiotico que apreende de fora para
dentro. Essa formagao social da consciéncia ndo nega o psiquismo do sujeito, apenas nao o
interpreta como expressao pura da subjetividade do sujeito alheio ao contexto socioecondomico
em que vive exteriormente. As vivéncias interiores sdo tdo sociais quanto as exteriores, pois
“todos os atos essenciais da vida do homem sdo motivados por estimulos sociais nas condi¢des
do meio social” (VOLOCHINOV, 2014 [1927], p. 18) e todos os atos sdo acompanhados pelo
discurso, ainda que interior. Ou seja, € a palavra que materializa o psiquismo para o proprio
sujeito, que d& forma aos conteudos, sentimentos e desejos interiores. Tanto a forma quanto as
experiéncias que habitam a consciéncia se ddo, portanto, no convivio social do homem, o que

faz com que o discurso interior esteja tdo constitutivamente interligado ao contexto
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socioeconémico quanto o discurso exterior. E nesse sentido que Voldchinov (2014 [1927], p.

84) afirma que:

Aquilo que denominamos psiquismo humano e consciéncia reflete a dialética
da histéria em propor¢des bem maiores que a dialética da natureza. Naquela a
natureza idade numa interpretacdo econdmica e social. O conteudo do
psiquismo humano, o conteudo dos pensamentos, sentimentos e desejos €
dado em uma forma pela consciéncia e, consequentemente, numa forma pela
palavra humana.

Isto €, a consciéncia deve ser compreendida muito mais no ambito das relagdes historico
e culturais da humanidade social do que no ambito das relagdes fisiologicas do corpo biologico
pois sua objetividade estd presente no signo ideoldgico, na palavra enunciado. Ou ainda, nas

palavras de Sobral e Giacomelli (2016, p. 149):

Dessa forma a consciéncia ndo cria o mundo, mas sua estrutura resulta da
propria organizagao simbdlica dele num dado momento da sociedade. Apesar
de haver de fato uma consciéncia individual propria de cada pessoa, necessaria
ao histdrico de suas transformagoes da realidade (suas apropriagdes do mundo
ao longo da vida), ndo se pode considera-la determinante da percepgao que os
individuos t€ém da realidade, porque incidem sobre ela varias determinagdes
sociais que os levam a perceber as coisas ja mediadas, fazendo uma realidade
socialmente criada ser percebida como real concreto, a ‘verdade’.

De tal modo que o enunciado, por mais intimo e pessoal que possa ser, nunca ¢ exclusivo
de um sujeito; nunca € puro reflexo da sua expressao individual: “[...] €¢ um produto da interagao
entre falantes e, em termos mais amplos, produto de toda uma situagdo social em que ela surgiu”
(VOLOCHINOV, 2014 [1927], p. 79). Portanto, os signos que apreendemos ja nos chegam
valorados a consciéncia, preenchidos de sentido axioldgico, pois ndo sdo assimilados como
materialidade pura, mas como fruto dos contextos de interacdo — “A palavra passa de uma
totalidade para outra sem esquecer o seu caminho. Ela entra no enunciado como uma palavra
da comunicacdo, saturada de tarefas concretas dessa comunicacdo: histéricas e imediatas™
(MEDVIEDEV, 2012 [1928], p. 185). Dito de outro modo, ndo aprendemos a palavra e seu
significado numa relagdo mecanica e arbitraria; aprendemo-la com os matizes axioldgicos que
carrega em fun¢do do contetido, dos interlocutores, da esfera de comunicacdo social naquele
contexto de interacdo no qual tomamos contato com o signo. E esse contexto no qual enunciagao

se da ¢ um momento do contexto social amplo de desenvolvimento da sociedade.

A linguagem e suas formas sdo produto de um longo convivio social de um
determinado grupo de linguagem. [...] A palavra é uma espécie de ‘cendrio’
daquele convivio mais intimo em cujo processo ela nasceu, e esse convicio,
por sua vez, ¢ um momento do convivio mais amplo do grupo social a que
pertence o falante. (VOLOCHINOV, 2014 [1927], p. 79).
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Nesse sentido, para compreender a posi¢ao valorativa do sujeito materializada no
enunciado, é necessario, antes, compreender a avaliagdo social, ou seja, as posicdes valorativas/
as refracdes do mundo/os tons e acentos revestidos de autoridade que assimilamos em nosso

contexto historico-cultural. Como bem exemplifica Bakhtin (2016 [1951/1953], p. 54),

Em cada época, em cada circulo social, em cada micromundo familiar, de
amigos e conhecidos, de colegas, em que o homem cresce e vive, sempre
existem enunciados investidos de autoridade que ddo o tom, como as obras de
arte, ciéncia, jornalismo politico, nas quais as pessoas se baseiam, as quais
elas citam, imitam, seguem. Em cada época, e em todos os campos da vida e
da atividade, existem determinadas tradigdes, expressas ¢ conservadas em
roupagens verbalizadas: em obras, enunciadas, sentencas, etc. Sempre existem
essas ou aquelas ideias determinantes dos ‘senhores do pensamento’ de uma
época verbalmente expressas, algumas tarefas fundamentais, lemas, etc.

Por vezes, a avaliacao social ¢ referida como uma entidade coletiva que abarca toda a
sociedade com termos como a consciéncia social, a moral, a verdade/a justi¢a do povo; termos
que apagam as avaliacdes sociais distintas daquela revestida de autoridade. Esses termos
funcionam como representante das forcas centripetas homogeneizadoras do discurso e
trabalham em prol da manutengdo das classes dominantes e de seus valores como superiores
aos demais. Contudo, ndo podemos esquecer que “toda injuria viva pode se tornar um elogio,
assim como toda verdade viva deve inevitavelmente soar para muitos como uma grande
mentira” (VOLOCHINOV, 2019 [1930c], p. 320). Por esse motivo, Medviédev (2012 [1928])
e Volochinov (2019 [1926]; 2019 [1930c]), defendem que a avaliacao social seja compreendida
como o elemento que retine organicamente a dimensao interna do signo (a forma) a dimensao
externa do sentido, reunindo nela a tarefa de cada época, de cada grupo social, mas também, de
cada dia e de cada individuo, pois diz respeito ao sistema de valores de uma sociedade

atualizado ininterruptamente em cada ato singular dos sujeitos.

A realidade historica e natural torna-se o tema de nossas palavras na
condigdo de signos ideologicos. A palavra, como todo signo ideologico, ndo
5o reflete a realidade, mas também a refrata na comunicagdo social viva, na
interagdo discursiva viva. Isso ocorre porque as relagoes de classe, ao se
refletirem na palavra, ditam-lhe diferentes nuances de sentido, introduzem
nela diferentes pontos de vista, atribuem-lhe diferentes avaliagoes.

(VOLOCHINOV, 2019 [1930c], p. 320, grifos do autor).

A avaliagdo social compreende, portanto, uma “atmosfera axiologica” que tem um
carater mais geral e estavel e uma “orientacao avaliativa no meio ideologico” que diz respeito
a posi¢ado valorativa individual daqueles sujeitos na situacdo especifica de interagdo. Como nos

explica Medviédev (2012 [1928], p. 185), “de fato, ¢ impossivel compreender um enunciado
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concreto sem conhecer sua atmosfera axioldgica e sua orientacdo avaliativa no meio
ideologico”. E necessario dizer que o carater geral e estavel da atmosfera axiologica pode ter
relagdo com o contexto extraverbal mais préximo, como nas interagdes cotidianas em que as
avaliagOes sao partilhadas na estreita relacdo de uma familia, de um casal ou de um grupo de
amigo; ou com o contexto extraverbal mais amplo — uma classe social, uma nagao, uma época;
quanto mais amplo esse contexto, mais estdveis e constantes sdo as avaliagcdes sociais. Em
ambos 0s casos, a avaliagdo social compde o contexto extraverbal do enunciado, juntamente ao
horizonte visivel partilhado e ao conhecimento/compreensao da situagdo comum dos falantes,
servindo de base para os subentendidos de todo enunciado, aquela parte da compreensdo de um
enunciado que se baseia ndo no que foi dito ou escrito, mas naquilo que foi calado por fazer
parte do horizonte fisico, semantico e avaliativo dos interlocutores (VOLOCHINOV, 2019
[1926]).

Ha um ponto importante para o analista observar sobre a estabilidade das avaliagdes
sociais dos contextos mais amplos da vida humana que reflete diretamente na construgdo da

imagem discursivizada de sujeito. Assim escreve Volochinov (2019 [1926], p. 122):

[...] as avaliag¢Ges sociais fundamentais geradas diretamente pela existéncia
econdmica do grupo em questdao ndo costumam ser enunciadas, pois entraram
na carne e no sangue de todos os representantes desse grupo; elas organizam
0s atos e as acdes, ¢ como se elas se unissem aos objetos e fenomenos que lhes
correspondem, e por isso nao precisam de formulagdes verbais especiais. |[...]
E, ao contrario, quando a avaliagdo fundamental precisa ser enunciada e
comprovada, ela ja se tornou duvidosa, separou-se do objeto, deixou de
organizar a vida e, por conseguinte, perdeu a sua ligagdo com as condigdes da
existéncia dessa coletividade.

Veja bem, o que Voldchinov nos ensina € que os indicios de manutenc¢ao ou contestagdo
da avaliacdo social vigente estdo para além daquilo que a materialidade linguistica fixa, mas na
orientacdo avaliativa dos sujeitos em intera¢do no interior dessa atmosfera e da sua relacdo com
seus subentendidos. Ha uma entrevista do ator Grande Otelo ao programa Roda Viva em 1987
que recentemente voltou a tona nas redes sociais por tratar sobre o racismo, problema social
que foi amplamente debatido em 2020 em razdo do assassinato do americano George Floyd.
Nessa entrevista, o apresentador do programa pergunta ao Grande Otelo: “Vocé vé
discriminacao ainda hoje no Brasil?”; ao que o ator responde: “Completamente! A
discriminacao existe totalmente. Pela sua pergunta, a gente sente que a discriminagao existe. Se
ndo existisse vocé ndo teria a necessidade de fazer essa pergunta.”. Retomando Voldchinov,
podemos compreender que a pergunta ndo sé6 revela que haja discriminagdo, posto que se o

valor social de raga ndo existisse em nossa sociedade, ndo precisaria ser expresso; mas também
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mostra uma mudancga da valoragdo social de raga, uma vez que a discriminagdo ndo esta mais
naturalizada, ela tornou-se tema do dialogo e deixou de ser um valor social essencial e, portanto,
subentendido, de tal modo que tudo aquilo que nao ¢ dito pode ser interpretado como
permanéncia de uma realidade nao contestada ou como fora do horizonte social que dé sentido
aos fenomenos naturais e sociais do mundo. De acordo com Bakhtin (2017 [1970/1971], p. 23),
ha uma diferenca entre o siléncio e o mutismo, ¢ quando estamos no mundo ideologicamente
refratado, todo siléncio deve ser percebido como mutismo, como escolha consciente de ndo

falar:

O siléncio e o som. A percep¢ao do som (no campo do siléncio). O siléncio e
o mutismo (a auséncia de palavras). A pausa e o comego da palavra. A violagdo
do siléncio pelo som de modo mecénico e fisioldégico (como condi¢do da
percepcao); a violagdo do mutismo pela palavra de modo pessoal e consciente:
esse ¢ um mundo inteiramente outro. No siléncio nada ecoa (ou algo ndo
ecoa), no mutismo ninguém fala. (Ou alguém ndo fala.) O mutismo sé6 ¢
possivel no mundo humano (e s6 para o homem).

Assim, por vezes, o conteido de um texto-enunciado nos encaminhara para uma
compreensdo da imagem discursivizada de sujeito aparentemente contestador e progressista, no
entanto, o fato de tomar como subentendidas certas avaliagdes sociais hd muito arraigadas no
contexto de seu grupo social, ele pode revelar uma imagem discursivizada de sujeito
conservador. Nao se trata de propor que o sujeito € progressista ou reaciondrio, mas como suas
palavras e seus siléncios refletem a avaliagdo social e implicam na resposta ativamente
compreensiva do analista em relacdo ao sujeito discursivo. Isto porque uma mesma lingua ¢
utilizada por diferentes grupos sociais, refratando varias realidades e, portanto, varios pontos
de vista multidirecionais. No entanto, esses pontos divergentes tendem para uma
uniformizacdo, para uma Unica avaliagcdo social que apaga as diferentes verdades em prol de
uma verdade una e dominante dos grupos de maior prestigio/autoridade/poder aquisitivo (a
depender da esfera de produ¢dao humana). Por este motivo, o pesquisador deve estar atento para
nao ser um agente das forgas centripetas que homogeneizam as avaliagdes sociais. Os embates
das posicdes valorativas do sujeito enunciador inseridas no seu cronotopo e na relagdo com seus
interlocutores e a posi¢ao valorativa exotopica do pesquisador devem ser sempre evidenciados

como for¢a motriz da sociedade, pois,

[...] na verdade, apenas gracas a essa refracdo de opinides, avaliagdes e pontos
de vista é que o signo tem a capacidade de viver, de movimentar-se e
desenvolver-se. Ao ser retirado do embate social acirrado, o signo ficara fora
da luta de classes, inevitavelmente enfraquecendo, degenerando em alegoria
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e transformando-se em um objeto de analise filologica, e ndo da interpretagdo
social viva. (VOLOCHINOV, 2019 [1930c¢], p. 319).

Em suma, a imagem discursivizada de sujeito se constrdi ndo apenas pelo conteudo
objeto do discurso, mas pelas escolhas estilistico-composicionais e, acrescentamos agora, com

base no que nos fala Volochinov, pelos subentendidos que se mantém ou se anunciam.

A ideologia de classe penetra de dentro (por meio da entonacdo, da escolha e
da disposicao das palavras) qualquer construcao verbal, ao expressar e realizar
ndo s6 por meio do seu contetido, mas pela propria forma, a relagdo do falante
com o mundo e as pessoas, bem como a relagdo com dada situacdo e dado
auditorio. (VOLOCHINOV, 2019 [1930c], p. 308-309, grifos do autor).

E preciso destacar que a avaliagdo social ndo deve ser compreendida como uma
possibilidade de exclusdo da responsabilidade do sujeito por suas posi¢des valorativas. Como
nos lembra Bakhtin (2016 [1951/1953], p. 53, grifos do autor), a palavra existe para o falante

de trés formas distintas, porém interligadas:

[...] como palavra da lingua neutra e ndo pertencente a ninguém; como palavra
alheia dos outros, cheias de ecos de outros enunciados; e, por Gltimo, como a
minha palavra, porque, uma vez que eu opero com ela em uma situagio
determinada, com uma inten¢do discursiva determinada, ela ja esta
compenetrada da minha expressao.

Sdo essas relagdes que ddao ao enunciado seu tom emotivo-volitivo, sua posi¢ao
valorativa que determina nao s6 seu conteudo, mas seu material e sua forma, unindo-os em um
todo organico que € o enunciado. O tom emotivo-volitivo do enunciado, como ja destacamos,
¢ implicado tanto pela atmosfera axioldgica quanto pela orientagdo avaliativa no meio
ideoldgico, e se a primeira refrata os valores compartilhados de uma sociedade, o segundo
refrata a tomada de posicao do sujeito frente a esses valores. O ato € sempre responsavel e
embora os valore sejam partilhados, a tomada de posi¢do ¢ minha.

A cada ato do sujeito as condigdes materiais e valorativas se alteram. Ainda que os
valores de uma época e de um grupo social sejam mais estaveis e funcionem como coeficientes
de avaliagdo, a situag@o em que o enunciado se realiza ¢ singular e suas condic¢des de realizagdo
implicam na tomada de posicao axioldgica do sujeito, pois € apenas na realizacao do ato que as
possibilidades de sentido se realizam frente a uma situagdo concreta de uso da linguagem. E na
realizacdo do ato que o eu e o outro se tornam instancias efetivamente concretas. E como afirma

Bakhtin (2003 [1924/1927], p. 173-174, grifos do autor).

O eu e o outro sdo as categorias axiologicas basilares, que pela primeira vez
tornam possivel qualquer juizo de valor efetivo, e um momento desse juizo,
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ou melhor, a diretriz axiolégica da consciéncia ndo ocorre s6 no ato na
verdadeira acepc¢ao do termo mas em cada vivenciamento e até na sensacao
mais simples [...].

Em complemento, trazemos a afirmacao de Medviédev (2012 [1928], p. 219-220) de
que “essas inter-relagdes diretas e individualizadas determinam os aspectos mais mutaveis e
individuais de um enunciado, suas entonagdes expressivas, a escolha individual das palavras e
de suas combinagdes, e assim por diante”. Ou seja, na singularidade do ato ¢ que o eu e o outro
se tornam verdadeiramente instancias alteritdrias cuja relagdo de responsabilidade e
responsividade exige “o juizo de valor efetivo” e esse juizo de valor fruto da relacdo eu-outro
¢ que determina as entonagdes expressivas, as escolhas 1éxico-gramaticais e sua organizagao.
Em outros termos, a forma composicional que organiza o material linguistico em um todo
objetivo ¢ integralmente determinada pela forma arquitetdnica que organiza e unifica os valores
sociais e culturais refratados no enunciado (BAKHTIN, 2002 [1923/1924]).

A forma composicional ¢ uma instancia técnica de realizagdo do enunciado, um
momento de elabora¢do do material linguistico incapaz de exprimir a relacdo valorativa do
sujeito com o conteudo e com o contexto de interagdo porque nao esta orientada para o contexto
dialdgico de realizacdo do enunciado. Tal forma s6 existe como um momento da forma

arquitetonica e ndo pode realizar o enunciado, pois:

A forma compreendida como forma material somente na sua definigdo
cientifica, matematica ou linguistica, transforma-se de um certo modo na sua
ordenagdo exterior, isenta de momento axiologico. O que permanece
totalmente incompreensivel é a tensdo emocional e volitiva da forma, a sua
capacidade inerente de exprimir uma relacdo axioldgica qualquer, do autor e
do espectador, com algo além do material, pois esta relagdo emocional e
volitiva, expressa pelo tamanho — pelo ritmo, pela harmonia, pela simetria e
por outros elementos formais — tem um carater por demais tenso, por demais
ativo para que se possa interpreta-lo como restrita ao material. (BAKHTIN,
2002 [1923/1924], p. 19-20, grifos do autor].

Essa tensdo emocional e volitiva da forma s6 pode ser apreendida pela forma
arquitetonica, isto €, como forma significante. A forma arquitetonica “[...] ¢ a expressao
axiologica ativa do autor-criador e do individuo que percebe (co-criador da forma) com o
conteudo [...]” (BAKHTIN, 2002 [1923/1924], p. 59) e com todo o complexo contexto
extraverbal que envolve a enunciagdo. Essa forma axiologicamente orientada ja ndo se presta a

uma finalidade técnica, mas a uma realizag¢ao discursiva concreta. Por isso,

Quando escolhemos as palavras, partimos do conjunto projetado do enunciado
e esse conjunto que projetamos e criamos € sempre expressivo e ¢ ele que
irradia a sua expressdo (ou melhor, a nossa expressao) a cada palavra que
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escolhemos: por assim dizer, contagia essa palavra com a expressdo do
conjunto. E escolhemos a palavra pelo significado que em si mesmo nao ¢
expressivo mas pode ou ndo corresponder aos nossos objetivos expressivos
em face de outras palavras, isto €, em face do conjunto do nosso enunciado.
(BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 51).

E o projeto discursivo ja esta atravessado pela avaliagdo social da situagao de interacao.
Assim a expressao ¢ uma tomada de posi¢ao frente a um universo ja socialmente valorado. O
que nos mostra que, de fato, a posicdo valorativa do sujeito ¢ tdo social quanto qualquer
construcao ideologica. No entanto, ela é unica e pode ser recuperada como uma posi¢ao do
sujeito por sua atualizagdo no enunciado concreto. Mais uma vez temos evidenciada a tensao
sempre presente nos escritos do Circulo entre o individual e o social ndo como opostos, mas
como limites interdependentes de cada fendomeno ideoldgico que se realiza na singularidade
dos atos inseridos no meio social. Nas palavras de Volochinov (2019 [1926], p. 120-121, grifos

do autor):

Aquilo que eu sei, que eu vejo, que eu quero € que eu amo ndo pode ser
subentendido. Apenas aquilo que todos nos, os falantes, conhecemos, vemos,
amamos e reconhecemos, aquilo que une todos nods, pode se tornar parte
subentendida do enunciado. Além disso, esse social, em sua base, é bastante
objetivo: pois trata-se, antes de mais nada, da unidade material do mundo, que
integra o horizonte dos falantes (no nosso exemplo, o quarto, a neve do outro
lado da janela), bem como da unidade das condi¢ées reais da vida, que geram
o cardter partilhado das avaliagdes: o fato de os falantes pertencerem a
mesma familia, profissdo, classe ou outro grupo social, e, por fim, a mesma
época, pois eles sdo contemporaneos. Por isso, as avaliagdes subentendidas
ndo sdo emogdes individuais, mas os atos socialmente 16gicos e necessarios.
Ja as emogdes individuais podem acompanhar o tom principal da avaliagdo
social apenas na qualidade de tonalidades: o ‘eu’ pode se realizar na palavra
apenas apoiando-se no ‘nds’.

Assim, a imagem discursivizada de sujeito procura elementos do posicionamento
axiolégico que foram exteriorizados no discurso, isto €, sdo projecdes ideologicas objetivas e
nao sentimentos e expressdes da psique. Nao ¢ a imagem do homem todo, ndo se trata de um
“mergulho na alma humana”, mas da orientacdo da consciéncia do sujeito para/no mundo. De
tal modo que ao refletir sobre a constru¢do da imagem do homem por meio da palavra, Bakhtin
(2019 [1940/1945], p. 47-48) faz as seguintes anotacdes: “A imagem da alma humana. Somente
elementos expressivos que estao nessa podem se tornar a palavra, isto €, a sua orientagdo para
fora, apenas a aparéncia externa da alma”. Ou seja, ndo ¢ a alma humana que se exterioriza, a
infinitude interior avaliativa permanece interior, sdo apenas determinados momentos dessa

avaliagdo presentes nos elementos expressivos que se tornam exteriores.
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Embora a avaliacdo social esteja refletida no todo do enunciado, ¢ na entonagdo
expressiva que “[...] ela encontra a expressdo mais pura e tipica [...]” de sua realizagdo
(MEDVIEDEV, 2012 [1928], p. 185), pois s6 nos ¢ possivel compreender o sentido da
entonacgdo “[...] ao conhecer as avaliagdes do grupo social em questdo, por mais amplo que ele
seja” (VOLOCHINOV, 2019 [1926], p. 123). A entonagdo e o gesto constituem o
posicionamento ativo e objetivo do sujeito em seu meio ideoldgico em relagdo ao seu objeto e
em relagdo ao seu interlocutor (VOLOCHINOV, 2019 [1926]). Em relagdo ao objeto, a
entonacdo e o gesto lhe ddo vida, o inserem no todo do enunciado conferindo-lhe valor: com
esse objeto eu concordo, discordo, nele acredito. Em relagdo ao interlocutor, o falante se dirige
ao outro com o tom e o gesto que julga mais adequado para interagir com seu falante: se eles
concordam ou discordam, se estdo no mesmo nivel hierarquico, se partilham dos mesmos

valores.

Assim, toda a entonacdo se orienta em duas diregdes: para o ouvinte, como
cumplice ou testemunha, e para o objeto do enunciado, como um terceiro
participante vivo, o qual a entonagdo xinga, acaricia, aniquila ou eleva. Essa
orientagdo social dupla determina e atribui sentido a todos os aspectos da
entonagdo. (VOLOCHINOV, 2019 [1926], p. 127, grifos do autor).

Como se pode constatar, o som de um enunciado, para o Circulo, ¢ muito mais que um
material ou um meio de propagacdo do sentido. Ele mesmo € repleto de sentido, expressa a
posi¢do axiologica do falante em relacdo ao objeto e aos seus interlocutores na situacdo de
interacdo. Tanto € assim, que em cada situacdo a palavra soa diferente, apresenta diferentes
matizes entonacionais a depender de quem sdo os participantes da interagdo, sobre o que falam,

em que esfera da comunicagdo discursiva, em que género, sob quais circunstancias.

Por isso, o problema do som dotado de significado e da sua organizagdo ¢
relacionado com o problema do auditorio social, com o problema da mutua
orientacdo do falante e os seus ouvintes, ¢ com o problema da distancia
hierarquica entre eles. O som dotado de significado soa de modos diferentes,
dependendo do carater daquele acontecimento social de interagao das pessoas,
do qual esse som dotado de significado é um elemento. O auditorio social é
construtivo para o som dotado de significado e para sua organizacdo.
(MEDVIEDEV, 2012 [1928], p. 162).

Medviédev deixa claro que nao se refere as entonagdes gramaticais que se costumam
ensinar na escola — interroga¢do, exclamagao e afirmacao. Refere-se as nuances sonoras que se
relacionam ao todo da situagdo de interacdo, que soa distintamente ndo em relagdo a fungdo da
frase no conjunto do texto, mas na relagdo do material verbal com o contexto extralinguistico.

E o som que indica deferéncia, carinho, rancor, ironia, desprezo, concordancia. Contudo, nao



184

se trata de um tom subjetivo-psicologico, mas uma posicao ativa ocupada socialmente pelo
sujeito individual que envolve valoragdes complexas da situacdo de interagdo. Nas palavras de

Volochinov (2019 [1926], p. 127), a entonagao e o gesto

[...] expressam ndo apenas o estado emocional ou passivo do falante, mas
sempre cont€ém uma relagdo viva e enérgica com o mundo exterior € 0 meio
social: os inimigos, amigos e aliados. Ao entonar e gesticular, o homem ocupa
uma posicdo social ativa em relagdo a determinados valores, condicionada
pelos proprios fundamentos da sua existéncia social.

Por vezes, a entonagdo ¢ a principal relagao de sentido que se estabelece na interagao
para o qual a palavra funciona muito mais como suporte do que como unidade semantica. Em
quantos eventos da comunicagdo cotidiana utilizamos certas palavras apenas para veicular o
tom de descontentamento ou alegria? Quais as nossas expressdes que funcionam como uma
marca pessoal pelo tom e ndo pelo significado semantico? Em quantas situacdes um simples
“sim” pode desencadear uma discussdo calorosa entre um casal? A entonagdo esta presente
mesmo nos géneros menos abertos a criatividade, como textos oficiais e saudagdes cotidianas,

ela individualiza mesmo os enunciados mais estabilizados:

Al, a vontade discursiva costuma limitar-se a escolha de um género, e s6 leves
matizes de uma entonagdo expressiva (pode-se assumir um tom mais seco ou
mais respeitoso, mais frio ou mais caloroso, introduzir a entonacao de alegria,
etc.) podem refletir a individualidade do falante (a sua ideia discursivo
emocional). (BAKHTIN, 2016 [1951/1953], p. 40).

Por isso, a posi¢do valorativa do sujeito ¢ capaz de refratar ndo s6 uma imagem
discursivizada sua, mas também uma imagem discursivizada do sujeito outro, pois as
avaliagdes fixadas no enunciado mostram como o sujeito se posiciona frente aos valores sociais
mais amplos, mas também aos valores da situagdo mais proxima, exprimindo seus juizos de
valor a respeito daquele para quem ele fala. Por isso a entonagdo €, ao mesmo tempo a
“expressao da atitude valorativa do sujeito” e “a materializa¢ao da avaliagdo social” (ACOSTA-
PEREIRA, 2012, p. 64).

Ao pesquisador cabe, no entanto, manter-se atento a essas posi¢des valorativas e sempre
recordar-se que, de todo modo, ele também valora essas posi¢des valorativas, vez que
compreendemos, assim como Bakhtin (2017 [1930/1940], p. 66), “a avaliagdo como momento
indispensavel do conhecimento dialdgico”. Ou seja, as imagens discursivizadas de sujeito sao
posicdes avaliativas que sofreram uma segunda avaliacdo, a do pesquisador, pois este
posiciona-se axiologicamente frente as posi¢des axioldgicas do sujeito enunciador. Conforme

Bakhtin:
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Assim, 0 ato cognitivo encontra uma realidade ja elaborada nos conceitos do
pensamento pré-cientifico, mas, o que ¢ primordial, o pensamento ja vem
apreciado e regulamentado pelo procedimento ético, pratico e cotidiano, social
e politico; encontra-a religiosamente afirmada; e, finalmente, o ato cognitivo
provém da representacdo esteticamente ordenada do objeto, da visdo do
objeto. Desta forma, aquilo que o conhecimento pressupde ndo € uma res
nullius, mas a realidade do ato ético em todas as suas variantes e a realidade
da visdo estética. (BAKHTIN, 2002 [1923/1924], p. 30).

Isso significa que a ciéncia encontra seu objeto ja valorado no campo da vida e da
estética; ela elabora seu objeto a partir desses valores. Claro que ¢ assim com a visao estética e
com a visdo ética, todo contetido ja foi valorado, j& foi dito. No entanto, o cientista e,
principalmente o cientista humano, precisa avaliar essas avaliagdes; refletir a respeito delas.
Para auxiliar nesse processo, abaixo propomos um quadro-resumo dos principios orientadores

da analise da imagem discursivizada de sujeito axiologicamente matizada.

Quadro 9 - Resumo dos principios orientadores para a analise da imagem discursivizada
do sujeito axiologicamente matizada.

PRINCIPIO ORIENTADOR CONCEITUALIZACAO
Ideologia Conjunto de reflexos e refracdes da realidade
socialmente compreendida e interpretada.
Ideologia do cotidiano Conjunto de reflexos e refragdes da realidade

socialmente compreendida e interpretada no
amplo e estratificado espago da comunicagao
social  didria, que ndo  estabelece
compromisso com uma finalidade tedrica,
filosofica ou estética, mas que da vida aos
produtos ideoldgicos dessas esferas.

Ideologia oficial Conjunto de reflexos e refragdes da realidade
socialmente compreendida e interpretada que
se configuram no ambito da sociedade
oficialmente organizada e detentora de maior
poder. Possui um carater mais estavel e

coercitivo.

Forcas centripetas Forcas de centralizagdo e manutengdo das
posig¢oes ideoldgicas oficiais.

Forgas centrifugas Forgas de descentralizacdo e mudanga das

posicdes ideoldgicas oficiais a partir da
ideologia do cotidiano.

Avaliagao social Sistema de valores de uma sociedade
atualizado ininterruptamente em cada ato
singular dos sujeitos.

Tom emotivo-volitivo / posi¢do valorativa | Coeficientes de avaliacao e condi¢des sociais
de realizag@o do enunciado que expressam a
avaliacdo social em um determinado
enunciado.
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Entonagdo Posicionamento ativo e objetivo do sujeito
em seu meio ideoldgico em relacdo ao seu
objeto e em relacdo ao seu interlocutor.
Subentendidos AvaliacOes sociais fundamentais de um
grupo (que pode ser constituido por duas
pessoas ou por toda uma geragdao) que por
estarem tdo enraizadas na consciéncia social,
ndo precisam ser materializadas no signo.
Imagem discursivizada de sujeito Construgdo de uma imagem discursivizada

axiologicamente matizada de sujeito a partir da voz expressiva,
entonada, que valora o mundo e os sujeitos
com 0s quais esta em interagao.

Fonte: Elaborado pela autora.

A imagem discursivizada do sujeito aparece, portanto, como uma posi¢ao valorativa
individual permeada pela avaliacdo social geral compartilhada. Ao refratar o mundo, o sujeito
deixa marcas de si e da sua relagdo com o outro no discurso por meio da escolha do género, do
conteudo (aquilo que cala e que enuncia sobre esse), do projeto discursivo, das escolhas 1éxico-
gramaticais e semanticas e, principalmente, na entonagdo com que se refere ao seu objeto e ao
seu interlocutor. Nesse sentido, recuperar a posi¢do axiologica do sujeito no discurso nos
permite construir a imagem discursivizada do sujeito enunciador € também a imagem
discursivizada do sujeito outro, pois cada enunciado € o ponto de vista avaliador daquele que
enuncia na sua relagdo refratada com a situagao de interagao.

Neste capitulo apresentamos os principios orientadores para a analise das imagens
discursivizadas de sujeito de forma desmembrada, destacando os conceitos que colaboram para
a construcao dessa ideia com base com nas caracteristicas do discurso e do sujeito dialdgico
que evidenciamos no capitulo 4. No entanto, essa separacdo sé € possivel como exercicio
tedrico-metodoldgico de orientagdo da analise. Pois no ato responsavel de analise, o mergulho
no enunciado se d4 como uma pratica discursiva no campo da ciéncia humana, o que implica
uma relagdo arquitetdnica entre sujeito cognoscente e sujeito cognoscivel; o analista interagira
com o todo enunciado e, nesse caso, a construcdo de uma imagem discursivizada do sujeito
enunciador € com uma imagem discursivizada do sujeito outro nao se dard em pedagos. Nas
imagens estardo interligadas todas as instancias: cronotdpicas, exotopicas, dialdgicas e
axiolégicas. Metodologicamente ¢ muito importante ter iSso em conta, para evitar que os
primeiros contatos com o enunciado sejam fragmentados. O contato inicial deve ser sempre
com o enunciado completo, posteriormente, como uma resposta ativa ao enunciado ¢ que as

partes vao se destacando para o aprofundamento da andlise, mas o ponto de chegada deve
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sempre retornar ao todo, a relagdo arquitetdnica que permite manter o campo discursivo ndo-

finalizavel.

O movimento analitico de Bakhtin nunca ¢ a divisdo do objeto em partes
menores até a exaustdo, dai o carater dialégico de sua obra. O filosofo da
linguagem opta por acrescentar elementos, as vezes, de areas diversas para
concluir a ligagdo exata que eles t€ém entre si, com o mundo, com o humano,
uma vez que se estabelecem inter-relagdes de acontecimentos. O foco € olhar
para as partes sem desconsiderar o todo; estudar o todo para a compreensao
das partes, estabelecendo/formando/constituindo, assim, um circulo
respondente e responsavel, com discursos duplamente orientados que levam
em conta o discurso do outro. (PAULO; MOREIRA, 2012, p. 51-52).

E nesse sentido que o aparato tedrico-metodoldgico de base linguistico-filosofica que
apresentamos ao longo deste capitulo ndo se enderegou para a criacdo de uma sequéncia de
métodos a serem aplicados a cada enunciado. A compreensdo ativa sempre acontece como
resposta ao enunciado, nesse sentido, compreender ativamente envolve questionar ao outro € a
si mesmo. Mas as questdes ndo estdo disponibilizadas a priori, elas emergem na propria
situacdo de interagdo; apenas assim as respostas comporao um ato responsavel de analise. Como
propde Machado (2010, p. 206), “O diferencial deste projeto se torna evidente quando se
compreende que tomar a resposta como a chave conceitual de uma linha de pensamento
significa valorizar, ndo um produto acabado, mas um acesso construido pela interagao de pontos
de vista”. Nosso aparato, portanto, endereca o olhar do pesquisador, propde linhas conceituais
que permitem que o pesquisador construa suas proprias questdes frente ao sujeito cognoscente.

Desse modo, ao construir imagem discursivizada de sujeito, o analista conduzira seu
olhar para as relagdes extraverbais e para as marcas verbais que estdo presentes na forma, no
conteido e na composicdo do enunciado e como elas objetivam o cronotopo, a posi¢ao
exotdpica, as relagdes dialdgicas e as posigdes valorativas de um determinado momento de
interacao social.

No que se refere ao cronotopo, os principios orientadores apontardo para as marcas
espago-temporais presentes no enunciado (o género, a esfera de circulagdo, o conteudo, a forma,
o estilo, a linguagem), relacionadas ao contexto socio-histérico de sua producdo e de sua
recep¢do por meio dos conceitos de temporalidade, grande e pequeno cronotopo, grande e
pequeno tempo e imagem de homem.

No ambito da exotopia, os principios orientadores evidenciardo a constru¢cdo de uma
imagem discursivizada de sujeito necessariamente marcada pelo ponto de vista do pesquisador
como um outro em um movimento analitico de empatia e distanciamento, proporcionando um

excedente de visdao que confere um acabamento amoroso ao todo do sujeito mantendo inacabada
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a possibilidade deste de ser. Importam nessa relagdo o excedente de visdo, a personaliza¢ao do
objeto de estudo e a apreensdo do sentido.

Os principios orientadores que marcam as relagoes dialogicas enderecam a analise para
duas imagens distintas, porém complementares: a imagem discursivizada do sujeito enunciador
e a imagem discursivizada do sujeito outro. A primeira leva em consideracdo as marcas do
autor-criador, os outros enunciados do mesmo autor-pessoa, os enunciados sobre autor-pessoa
que consubstanciam a compreensdo do analista sobre o sujeito que enuncia. A segunda se
constitui da posi¢do valorativa do enunciador em relacao ao seu interlocutor (o-outro-para-
mim), da compreensdo do enunciador de como ele proprio € visto pelo interlocutor (eu-para-o-
outro) e da posigao valorativa, externa a situacao de interag¢do, do sujeito analista (0-outro-para-
mim); construindo uma imagem multirrefratada.

Por fim, os principios orientadores subsidiam a andlise dos matizes axiologicos que
expressam a posi¢ao valorativa individual do sujeito no quadro das avaliagdes sociais mais
amplas e no contexto de interagdo singular em que a enunciagdo acontece, acionando conceitos
como avalia¢do social, tom emotivo-volitivo, entonacao e subentendidos.

Em suma, nossa proposta ndo nega que o fazer cientifico sempre ¢ acompanhado de um
relativo acabamento do sujeito cognoscivel, mas que ao “[...] fazer trabalhar a diferenca de
lugar entre o texto estudado e o texto que estuda [...]” (AMORIM, 2004, p. 191), se empenha
em manter vivo o inacabamento do sujeito concreto. Porque, como bem resume Machado
(2010, p. 207), “buscar o acabamento respeitando o inacabamento s6 faz sentido no contexto
humano: sdo os homens os agentes tanto da constru¢ao quanto da especulagao formulada como
resposta”. Consideramos que todos esses principios orientadores formam um aparato tedrico-
metodoldgico, de base linguistico-filosofico, que evidencia o sujeito dialdgico refratado e

refletido nos enunciados para analises no ambito dos estudos dialdgicos da linguagem.
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6 CONCLUSAO

“O mundo esta povoado por imagens criadas das
outras pessoas (este ¢ o mundo dos outros e eu vim
para esse mundo); entre elas ainda ha imagens do
eu nas imagens das outras pessoas. A posicao da
consciéncia na criacdo da imagem do outro e da
imagem de si mesmo”.

(BAKHTIN, 2019 [1940/1945]).

Assumimos no inicio desta pesquisa a tese de que ¢ possivel tracar principios
orientadores gerais, no ambito dos estudos dialogicos, para a andlise dialdgica dos sujeitos
constituidos por/constituintes de discursos, mantendo, ainda assim, a abertura para a sua
singularidade e ndo-finalizabilidade a partir da compreensdo de que todo enunciado singular
fixa reflexos e refragdes dos seus interlocutores e da situagdo de interagao em que foi produzido.
A questao norteadora era, entdo, como a mutua constituicao do discurso e do sujeito, teorizada
nos escritos do Circulo, pode ser percebida e analisada dialogicamente?

Pois bem, ao mergulharmos nos diversos escritos acabados e inacabados de Bakhtin e
do Circulo, pudemos compreender melhor a natureza e a singularidade do sujeito dialdgico
como ser-evento que, ao ocupar um lugar inico no mundo, assume a responsabilidade do ato
que nao pode ser realizado por outro. Essa responsabilidade individual se estabelece, no
entanto, no convivio social mediado pelos discursos. Essa constitui¢do social ndo pode ser
interpretada como condicdo externa da existéncia do homem, ela esta internamente arraigada a
propria constituicao psiquica do ser que se desenvolve para além da sua constituigdo bioldgica,
isto €, se desenvolve como ser socio, historico e socialmente constituido interna e externamente.

Nesse panorama, o discurso funciona como ponte entre o individuo bioldgico e o sujeito
sociologico, posto que € por meio dos enunciados concretos que os sujeitos interagem,
constroem inteligibilidades a respeito do mundo e das suas relagdes pessoais criando refragdes
valorativas que permeiam tanto o discurso interno quanto o discurso externo. Do que decorre
que a relagdo do homem com a realidade ¢ sempre ideoldgica, isto €, nunca € neutra, sempre
envolve uma compreensao valorativa e ativa.

O que implica que, a despeito do campo em que a atividade humana se realiza — ético,
artistico ou cognitivo — nao se pode escapar, independentemente de sermos o homem que vive,
0 homem que cria ou o homem que teoriza, da responsabilidade do ato e da posicao valorativa
que assumimos ao fazé-lo. Considerando esses pontos, compreendemos que analisar o sujeito
presente no discurso é sempre construir uma imagem desse sujeito, uma vez que ele enquanto

Ser-evento nunca se d4 a um completo acabamento, tampouco seus enunciados devem ser vistos
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como sua posicdo valorativa definitiva. Os enunciados fixam determinadas posicdes
axiologicas considerando toda a situagdo de intera¢do, mas a consciéncia do sujeito € um oceano
infinito de sentidos em constru¢ao que lhe conferem liberdade e abertura ao devir.

No entanto, ¢ papel da ciéncia e das artes a compreensdao do ser humano e sua
representacdo. O desafio que se pde a ambos € construir compreensdes e representagdes que,
embora deem um relativo acabamento ao sujeito, ndo se imponham sobre ele como um
elemento de violéncia que mortifica o sujeito (BAKHTIN, 2019 [1940/1945]). Bakhtin
encontrou em Dostoiévski e no romance polifonico essa representacdo do sujeito em devir e
construiu, a nosso ver, na sua teoria em conjunto com o Circulo, a compreensao do sujeito que
generaliza mas ndo reifica. Da nossa parte, na area das ciéncias humanas, na disciplina de
linguistica aplicada, na perspectiva da ADD, recuperamos nos escritos de Bakhtin, Vol6chinov
e Medviédev e de seus comentadores contemporaneos os enderegamentos que nos permitissem
sistematizar um aparato teorico-metodologico, de base linguistico-filosofico, que evidencie o
sujeito dialdgico refratado e refletido nos enunciados para analises de discurso no ambito dos
estudos dialogicos da linguagem. Buscando por aparato tedrico-metodoldgico capaz de entrever
o dinamismo do sujeito que age nos limites do ato realizado, concluimos que ele deveria conter
os principios capazes de enderecar a andlise. Nao podendo se configurar como um manual de
regras € métodos fixos, mas como um conjunto conceitual necessario para o embasamento
tedrico e metodologico das analises com vistas a aproximar a visdo do analista “as reais
peculiaridades especificas do objeto de estudo” (MEDVIEDEV, 2012 [1928], p. 133).

Como resposta compreensiva-ativa dessas leituras, propusemos o conceito de imagem
discursivizada de sujeito que baseada na singularidade do ser, reconhece que € apenas por meio
dos sentidos refratados no discurso que o sujeito pode ser conhecido. Recuperar esses sentidos

¢ o papel do analista, mas ele ndo o faz como se dublasse o sujeito, pois

A compreensdo ndo repete nem dubla o falante, ela cria sua propria
concepgdo, seu proprio conteudo; cada falante e cada compreendedor
permanece em seu proprio mundo; a palavra faculta apenas o direcionamento,
o veértice do cone. Por outro lado, falante e compreendedor jamais
permanecem cada um em seu proprio mundo; ao contrario, encontram-se num
novo, num terceiro mundo, no mundo dos contatos; dirigem-se um ao outro,
entram em ativas relagoes dialogicas. (BAKHTIN, 2016 [1950], p. 113).

O mundo dos contatos € o mundo discursivo materializado nos enunciados concretos.
Portanto, o analista dialdgico do discurso ndo apenas recupera uma imagem, ele co-constroi

essa imagem a partir do contato com o sujeito mediado pelo enunciado.
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A tese inicial desta pesquisa era de que a constituicdo dialdgica dos sujeitos imbricada
em/por discursos, refletida e refratada cronotdpica e ideoldgico-valorativamente na abertura
para a sua singularidade e nao-finalizabilidade na enunciacdo, des(re)vela uma imagem
discursivizada de sujeito. Os principios orientadores que propusemos no capitulo 5 e que
organizamos a partir de quatro conceitos-chave sdo: imagem discursivizada de sujeito
cronotdpica; imagem discursivizada de sujeito exotdpica; imagem discursivizada de sujeito
constituida nas/as relagdes dialdgicas; e imagem discursivizada de sujeito axiologicamente
matizada.

A imagem discursivizada de sujeito cronotopica enderega a construgdo de uma imagem
discursivizada de sujeito a partir das marcas e relagdes espago-temporais presentes no
enunciado (a época, o género, a esfera de circulacdo, os interlocutores, o conteudo, a forma, o
estilo, a linguagem), relacionadas ao contexto socio-historico de sua producdo e de sua
recepgdo. Colaboram para essa analise os seguintes principios orientadores: temporalidades,
grande e pequeno cronotopo; imagem de homem; pequeno e grande tempo.

A imagem discursivizada de sujeito exotdpica propde um movimento analitico que
abarca empatia e distanciamento do pesquisador em relacdo aos sujeitos de sua pesquisa,
proporcionando um excedente de visdo que confere um acabamento amoroso ao todo do sujeito
mantendo inacabada a possibilidade deste de ser. Os principios orientadores desse conceito sao:
excedente de visdo, personalizacao do objeto de estudo e apreensao do sentido.

A imagem discursivizada de sujeito marca a concepgdo de que construir uma imagem
de sujeito ¢ compreender a posicdo axioldgica discursivamente refratada no enunciado,
percebida pelo contemplador/ouvinte/analista, que se constitui da relagdo do sujeito que
enuncia com seus interlocutores previstos. Os principios orientadores desse conceito sdo:
imagem discursivizada de sujeito; imagem discursivizada do sujeito enunciador e imagem
discursivizada do sujeito outro.

Por ultimo, a imagem discursivizada de sujeito axiologicamente matizada aponta para a
construg¢do de uma imagem discursivizada de sujeito a partir da voz expressiva, entonada, que
valora o mundo e os sujeitos com os quais esta em interagdo. Destacamos como principios
orientadores desse conceito: ideologia, ideologia do cotidiano, a ideologia oficial, forgas
centripetas, forcas centrifugas, avaliagdo social, tom emotivo-volitivo / posi¢do valorativa,
entonacao e subentendidos.

Esses principios que apresentarmos linearmente ndo devem, no entanto, sugerir que
exista uma ordem conceitual em que o sujeito se revela. Trata-se de instancias simultaneamente

presentes no enunciado e que refletem e refratam o sujeito no discurso como uma voz que se
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posiciona axiologicamente atravessada pelos valores de seu espaco-tempo e das relagdes
dialégicas que estabelece com seus interlocutores € com os objetos do mundo. Essa voz ¢ ainda
atravessada pela propria posi¢dao exotopica do sujeito analista que se poe em relagdo com o
enunciado e que constrdi a partir dela a imagem discursivizada do sujeito enunciador e a
imagem discursivizada do sujeito outro. Ou seja, ao entrar em interagdo com o enunciado, o
analista sempre encontrara posi¢des valorativas que refratam o ponto de vista daquele que fala
e para quem ele fala. Mas sua compreensao ativa dessas posigdes também sera, ela mesma,
valorada. Assim, cabe ao pesquisador ndo fazer calar a voz do sujeito cognoscivel, procurando
compreender seus sentidos numa contemplacdo empatica da realidade em que fora
materializada no enunciado. Em contraste, sua propria voz também nao pode ser esquecida, a
palavra que proporciona o acabamento € a sua e € necessario que seja dita no movimento de
retorno a seu proprio contexto. Como estabelece Bakhtin (2017 [1930/1940], p. 74), “Cada
imagem precisa ser entendida e avaliada no nivel do grande tempo. A andlise costuma
desenvolver-se no espaco estreito do pequeno tempo, isto €, da atualidade e do passado imediato
e do futuro representavel — desejado ou assustador”.

Pelo exposto, nos cabe destacar que todos os principios orientadores que compdem o
aparato-teorico metodoldgico proposto devem ser adequados ao objeto concreto em analise.
Cada enunciado, em cada esfera da atividade humana exerce diferentes fungdes e reflete e
refrata distintamente o mundo e os sujeitos a depender de quem fala, para quem fala, em que

situacdo, com quais objetivos, sob que condicdes.
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