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RESUMO

O presente trabalho busca contribuir para o entendimento da intervencéo de historiadores no
debate publico em jornais brasileiros de grande circulacdo sobre a Ditadura Militar nas duas
primeiras décadas do século XXI, tendo por premissas 0 advento de uma crise do pacto politico-
social de 1988 e a construcdo de um periodo de fechamento democréatico a partir do ano de
2013. O trabalho também avalia a insercdo da discusséo publica dos autores em relagéo a ten-
déncias historiograficas revisionistas internacionais e a qualidade e funcéo social do historiador
no debate publico. Para a execu¢do da fase de pesquisa foram analisadas mais de 400 matérias
dos jornais O Estado de S&o Paulo, O Globo e Folha de S&o Paulo, que congregam parte signi-
ficativa das intervencGes dos trés autores de maior espaco midiatico de entdo, sendo eles: Daniel
Aardo Reis Filho, Carlos Fico e Marcelo Ridenti. A partir da pesquisa desenvolvida, conclui-
mos que a intervengdo dos autores no debate histérico publico foi substantiva e orientada por
uma perspectiva revisionista que se soma ao esfor¢co mundial pela liquidacdo do que Domenico
Losurdo chama de tradig¢do revolucionaria, além de contribuir para o fechamento do regime e
0 processo de crise do pacto politico-social de 1988 no Brasil, langando mao do uso da autori-
dade de historiadores para tanto.

Palavras-chave: Histdria da intelectualidade. Histdria contemporanea. Historia politica.

Historia do Brasil.



ABSTRACT

This work offers a contribuition to the understanding on the intervention of historians in public
debate on Brazilian monopolistic media groups about the Military Dictatorship in the two first
decades of the 21th century, having as premises the crisis of the socialpolitical pact of 1988
and the construction of a democratic closure period since 2013. Our research also evaluates the
public debate made by the authors in relation to the historiographical trends and international
trends on revisionism, and the question about the social function of the historians in society
public debate. The researching process involved analizing more than 400 newspapper articles
by O Globo, O Estado de Sdo Paulo and Folha de Sdo Paulo, which congregate a significant
part of the intervention of the three authors that had most space to act in massmedia. Those
authors are Daniel Aardo Reis, Carlos Fico and Marcelo Ridenti. From the developed research,
we conclude that the authors’ intervention in public historical debate adds itself to the interna-
tional effort to raze what Domenico Losurdo calls revolutionay tradition, among the strenght-
ening of the public discourse that supports the demolition of the 1988 socialpolitical pact in
Brazil, utilizing the use of historians’ authority for such deed.

Keywords: Intellectuals’ History. Contemporary history. Political History. Brazil’s History.
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Grita-se ao poeta:

“Queria te ver numa fabrical O qué? Versos? Pura bobagem! Para trabalhar n&o tens cora-

gem .
Talvez ninguém como nds ponha tanto coragéo no trabalho.

Eu sou numa fabrica. E se chaminés me faltam, talvez sem chaminés seja preciso ainda mais
coragem.

Sei.

Frases vazias ndo agradam, quando serrais madeira é para fazer lenha.
E nds que somos sendo entalhadores a esculpir a tora da cabeca humana?
Certamente que a pesca é coisa respeitavel.

Atira-se a rede e quem sabe?

Pega-se um esturjao!

Mas o trabalho do poeta é muito mais dificil.

Pescamos gente viva e ndo peixes.

Penoso é trabalhar nos altos-fornos onde se tempera o ferro em brasa.
Mas pode alguém acusar-nos de 0ciosos?

No6s polimos as almas com a lixa do verso.

Quem vale mais:

0 poeta ou o técnico que produz comodidades?

Ambos!

Os coracBes também sdo motores.

A alma é poderosa forga motriz.

Somos iguais.

Camaradas dentro da massa operaria. Proletarios do corpo e do espirito.

Somente unidos, somente juntos recomecaremos o mundo, fa-lo-emos marchar num ritmo cé-
lere.

Diante da vaga de palavras levantemos um dique!

Maos a obral

O trabalho é vivo e novo!

Com os oradores vazios, fora!

Moinho com eles!

Com a agua de seus discursos que fagam mover-se a mo!
(MAIAKOVSKI, O poeta-operario, 1987, p.131-132)



11

SUMARIO

Introducgao 12
Historiadores, intelectuais e luta de classes 29
Memdria em transito 47
Filiacdo politica, mediagao e revisionismo 96
Conclusao 108
Anexos 111
Fontes 114
Referéncias 119




12

Introducao

A peculiaridade e a beleza da historia do presente é estar no limite do que é e do que foi
a sociedade humana, assim como toda e qualquer histéria. A natureza da reflexdo sobre o pas-
sado e as formas do desenvolvimento cientifico ja sofreram alteracfes dramaticas entre frag-
mentacdes e dissolugdes no interior de outras areas do pensamento humano; ofensivas e con-
traofensivas obscurantistas, a chegar no atual estado da disciplina histérica, legado do século
XIX. Esse desenvolvimento entre diferentes formas, entendimentos e métodos para interpreta-
¢do e conhecimento do passado construiram o lugar da ciéncia da histéria como importante

sustentadora do entendimento da sociedade sobre si.

Durante o século XIX, a chamada escola metddica de Leopold von Ranke, responsavel
grandemente pela instituicdo da disciplina historica como ciéncia e area de conhecimento de
destague, advogava contra a possibilidade de escrita de uma histdria do presente. Para os auto-
res de entdo, preocupados com o distanciamento critico do cientista, envolvidos na separacdo
imediata entre sujeito e objeto proposto pela filosofia moderna, entendiam que era preciso con-
quistar isen¢do e possibilidade de compreender a histéria para além de paixdes pessoais. O
tempo presente estaria na alcada de outras disciplinas, tais como o jornalismo e as ciéncias
politicas. A angustia em se perguntar da relacao entre a origem, o desenvolvimento e os estados
sequenciais da existéncia humana, no entanto, ndo conseguiu impedir que, em especial apds a
Segunda Guerra Mundial, os historiadores avancassem cada vez mais neste terreno da histori-
ografia e da experiéncia humana (FICO, 2012, p. 46-49)™.

O tempo e a historia — muitas vezes identificados como a mesma coisa -, experienciados
como sequéncia de presentes mais ou menos mortificados, poderia parecer uma muralha alta,
selando entidades pretéritas, descontinuadas na vida social. No entanto, hd uma linha viva e ndo
morta que conecta a primeira colheita de trigo no Rio Tigre ao lancamento do satélite Sputnik;
uma mesma totalidade viva ligando a execucdo de TUpac Amaru a austeridade econémica apli-

cada pelo governo Zapatero e o surgimento do partido Podemos na Espanha na Gltima década?.

! Para um debate incipiente sobre a historia da histéria do tempo presente contemporanea, ler (FICO, 2012), onde,
ademais, o autor levanta a peculiaridade de que, na Antiguidade Classica, o testemunho pessoal ter tido a maior
estima, e se ver drasticamente desautorizado em meio ao século XIX, justamente ao inicio do que Lukacs chama
de decadéncia ideoldgica burguesa (LARA, 2013).

2 Marc Bloch, explicaria da continuidade e da muitua inteligibilidade dos tempos histéricos, demonstrando como
ndo se encerram fendmenos descontinuados ao combater a historia puramente factual: “O historiador ndo apenas
pensa ‘humano’. A atmosfera em que seu pensamento respira naturalmente ¢ a categoria da duragdo. De certo,
dificilmente imagina-se que uma ciéncia, qualquer que seja, possa abstrair do tempo. Entretanto para muitas dentre
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A realidade concreta ndo reconhece os constructos ideais descolado de suas dindmicas vivas
intrinsecas, assim como a inibicao do historiador por ndo as estudar ndo impede que se desen-

volvam concretamente sobre seus olhos?.

Por 6bvio que o presente ndo determina os acontecimentos do passado, nem tem condi-
cao de transforma-lo na concretude de seus fatos, mas a apreensdo em progresso das incontaveis
determinacbes que influiram em sua sequéncia pode ser ampliada, e, com certeza, revista; e,
ainda mais importante para este trabalho, rediscutida em seu sentido politico contemporaneo.
Superar* o conhecimento sobre o passado e o presente, a perspectiva sobre a qual se assenta o
entendimento das motivacdes que fundam e condicionam o presente, é o0 exercicio - em termos
ontoldgicos - da ciéncia da historia. Por esta mesma razdo, os fatos vistos e revistos, cantados,
contados ou caluniados podem ser recuperados, revistos e/ou reanalisados a luz de novas evi-
déncias, ou mesmo reinterpretados a luz de dindmicas que apenas no presente se encontram
plenamente — ou aparentemente mais — desenvolvidas®. A humildade imposta ao trabalho do
cientista da historia € a de ter sua consciéncia tutelada por uma sociedade em que nao escolheu
viver; compreender, analisar e explicar um passado em disputa no presente sob uma oética di-
versa a dos sujeitos daquele passado, numa situacdo concreta somente possivel pelo desenvol-

vimento deste mesmo passado que é alvo de sua analise.

Se “Os homens fazem a sua propria historia, mas ndo a fazem segundo a sua livre von-
tade; (MARX, 2003, p.15), os historiadores em particular, por sua vez, estudam e tentam expli-
car transitoriamente uma realidade que: 1) esteve em movimento cadtico, atravessada por de-
terminac0es fisicas, naturais e sociais talvez impossiveis de serem apreendidas em sua totali-
dade; 2) que ja foi superada em termos mais ou menos substantivos; e 3) em meio a guerra que
continua sobre os elementos relacionados aos graus de superacéo do passado onde esta circuns-

crita. Quando Benjamin diz que “O dom de despertar no passado as centelhas da esperanga ¢

elas, que, por convencéo, o desintegram em fragmentos artificialmente homogéneos, ele representa apenas uma
medida. Realidade concreta e viva, submetida a irreversibilidade de seu impulso, o tempo da historia, ao contrério,
é o proprio plasma em que se engastam os fendmenos e como lugar de sua inteligibilidade.” (BLOCH, 2001, p.
55, grifo nosso). Em termos gerais e a respeito da historicidade do proprio processo de conhecimento, também
seria dito por Lenin “O conhecimento é o processo pelo qual o pensamento se aproxima infinita e eternamente do
objeto. O reflexo da natureza no pensamento humano deve ser compreendido nao de modo “morto”, ndo “abstra-
tamente”, ndo sem movimento, ndo sem contradi¢do, mas no processo eterno do movimento, do surgimento das
contradicgdes e sua resolugdo.” (LENIN, 2011, p. 166)

3 Ou melhor — “Nio ¢ a consciéncia dos homens que determina o seu ser, mas inversamente, o ser social que
determina a sua consciéncia.” (MARX, 2008, p. 47)

4 Utilizando o termo na acepcdo dada por Hegel (HEGEL, 2008) (HEGEL, 1983) no sentido de guardar, negar e
elevar, do proprio processo de transformagdo da realidade.

% Ou, “o mais complexo € a chave para o entendimento do mais simples.” (MARX, 1978, p.120)
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privilégio exclusivo do historiador convencido de que também os mortos ndo estardo em segu-
ranga se o inimigo vencer” (BENJAMIN, 1987, p.224-225) € porque a existéncia social da hu-
manidade, enquanto uma totalidade unitaria, permanece viva entre determinacGes mais ou me-
nos diferentes da realidade, com dindmicas ainda a estabelecer e desenvolver na realidade. Da
nossa perspectiva, a medida que buscamos o entendimento do presente no passado, e do passado
no presente, a historia do presente é possivel e uma necessidade humana, mediada por proble-

mas metodoldgicos diversos.

Para o historiador britanico Eric Hobsbawm, a histdria do presente € atravessada por
trés dificuldades metodoldgicas centrais, sendo elas: 1) a relacdo direta entre a experiéncia de
vida do autor em relacdo ao objeto, ou a questdo das gerages; 2) a transitoriedade da memadria
face o desenvolvimento da préoprio conflito social; e 3) o do “anacronismo’’® (HOBSBAWM,
1998, p. 243-245). Neste sentido, Hobsbawm alerta ao cientista que tenha em mente a qualidade
de alteridade que possui frente ao passado recente, por maiores que sejam as continuidades e as
identidades aparentes sobre a realidade que se estuda e aquela na qual esta imerso o pesquisador.
Importantes reflexdes marcam que, apesar de haver uma linha viva entre o passado e o presente,
ndo ha identidade entre 0s momentos, nem em termos objetivos, muito menos subjetivos. O
historiador também alerta para a condi¢cdo mesma dos marcos gerais da historiografia, dos con-
sensos estabelecidos, como produtos historicos, imbricados na situacao individual e coletiva do
pesquisador na medida em que produz seu trabalho.

Com este TCC pretendemos contribuir com a historia do nosso presente, bem como com
o fundamental interesse dos historiadores pelos dilemas mais vivos e atuais do desenvolvimento
histérico de nossa sociedade. Sabendo da vantagem que tém os cientistas da histéria em poder
ter conhecimento, em alguma medida, do desdobramento dos processos que analisam, mas
compreendendo que a histéria ndo desenha uma teleologia, um sentido estrito de inevitabili-

dade, entre o0 passado e o presente.

® No texto em questéo, para ser cometer o minimo de injustica com o autor, Hobsbawm faz uma discussdo mais
complexa do que estd exprimida meramente no termo ‘“anacronismo”. Para Hobsbawm ¢ fundamentalmente o
problema do translado sem mediacao das polémicas e disputas ideoldgicas do presente para um presente um pouco
mais distante. No texto o autor exemplifica a questdo a partir do debate a se fazer sobre as disputas politicas,
ideoldgicas, econdmicas e militares entre sociedades capitalistas e socialistas nos anos 1980, e a analise que se
pode fazer ap6s o desenvolvimento de suas contradi¢cdes depois de 1990. Seria muito diferente, segundo Hobs-
bawm, analisar as disputas politicas concretamente depois de passada a pressdo Guerra Fria sobre 0s cientistas,
atestando a propria possibilidade de reviravoltas ou determinagdes de maior peso alterarem significativamente a
maneira de construir a interpretacdo sobre o passado em cada momento histérico.
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Estudar a Ditadura Militar brasileira no Brasil hoje € estar embrenhado a tensdes sociais
com liga¢Ges muito vividas em relagdo aquelas de entdo. No entanto, isso se da ndo apenas pela
proximidade temporal entre a experiéncia de se estudar e explicar e o objeto, mas pelo conjunto
da situacdo histdrica desta mesma experiéncia pela sociedade que se debruca sobre ela. Isto €,
é pela continuidade em niveis muito grandes da realidade a partir de onde se analisa para a
realidade do objeto que ha dificuldade maior da agdo do historiador, que o faz “confundir de
maneira mais clara” seu estatuto entre “cientista” e “intelectual” de posi¢do politica na socie-
dade. Na verdade, estudar o presente como historia esclarece este problema tedrico-metodolo-
gico de nosso oficio, além de forcar o historiador a tomar posi¢do exposta as dindmicas politica
presentes, com seus riscos e imprevisibilidades, e 6nus politicos imediatos; o que, as vezes,
muito desconforta os cientistas sociais. Sdo justamente estes temas que trata Carlos Fico, ao
discutir os desafios da histéria do tempo presente. Para o autor, dois fatores determinantes para
a escrita desta historia sdo: o fato de estarem imersos na mesma temporalidade que ndo terminou
sujeito e objeto historicos, dadas as devidas mediacdes, e a pressdo e coacao pela verdade dos
contemporaneos (FICO, 2012. p. 243-255). As fronteiras difusas entre o historiador e a intelec-
tualidade politica “comum” também sdo alvo deste trabalho. Entendemos que o debate de con-
cepcOes a respeito da propria conduta dos trabalhadores da histéria influenciou direta ou indi-
retamente a forma como intervieram na midia; ademais trata-se de um estudo reduzido sobre a

historia de historiadores e cientistas sociais que fizeram e fazem uma historia do presente.

Este estudo, limitado pela sua propria natureza, a de seu autor, dos interlocutores, e pelas
possibilidades concretas de pesquisa’, buscara analisar e explicar uma pequena dimenséo lateral
de tensdes atuais que se remetem ao episddio da Ditadura Militar, mas em especial a atualidade
da disputa sobre a memoria do ocorrido e o lugar desta tensdo no atual desmantelamento do
pacto social que gerou a Constituicao de 1988, baseando-se na producao e intervencdo em jor-
nais de grande circulacdo nacional de trés importantes historiadores brasileiros. Em diferentes
momentos das primeiras duas décadas do século XXI no Brasil, a histéria da Ditadura Militar
tomou o proscénio do debate publico ou foi ai colocada por forgas sociais particulares, e teve
lugar na disputa politica presente também através do posicionamento de historiadores nas pa-
ginas de jornais de grande circulagdo. De uma forma ou de outra, o estudo e a comparacao das
intervencdes destes autores na midia pode contribuir para o entendimento da producéo e da

disputa de consciéncia historica a respeito da realidade social brasileira a partir da imprensa.

" Que vao além da simples disponibilidade de fontes.
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Neste sentido, é um trabalho que ndo podera dar conta de explicar intensa e extensivamente
premissas bésicas das tendéncias gerais do desenvolvimento das tensdes entre as classes e es-
tratos sociais, suas peculiaridades culturais, econémicas, seus momentos de inflexao politica,
nem muito menos o desenvolvimento destas mesmas tensfes que se segue atualmente. Por este
motivo é preciso explicitar estas tendéncias gerais, linhas de forca e entendimentos presumidos
pelo autor do trabalho, que busca se apropriar da literatura escrita pela intelectualidade ligada
aos interesses dos trabalhadores do mundo e do povo brasileiro em particular, para compreender
0s processos que foram dos mais marcantes e definidores de nossa historia mais recente. Ad-
vertir sobre 0s consensos pelos quais o0 autor se lanca a pesquisa é parte da tarefa desta introdu-

~

céo.

Por certo, ha muita disputa entre historiadores e intelectuais desde o dia 1 de abril de
1964 sobre 0 que ocorreu entdo, e sobre os seus desdobramentos. Neste trabalho, o processo
desencadeado pela FFAA do Brasil com forte participacdo civil, empresarial, de setores da
Igreja Catolica, articulado pelo Departamento de Estado dos Estados Unidos da América, é
entendido como um golpe de Estado no interior de uma contrarrevolucdo preventiva, como
aponta Florestan Fernandes (FERNANDES, 1984, p. 7-16). Tal situacdo se insere na aceleragédo
de tens@es entre paises socialistas e aqueles controlados pela hegemonia politica burguesa in-
ternacional, aos auspicios de uma grave e terminal crise estrutural do capital que viria a se
iniciar na década de 1970 (MESZAROS, 2000, p.7-15)%. O processo golpista inaugurou um
momento de de luta de classes aberta no pais, que estabeleceu em seu movimento a subordina-
cdo associada e dependente do imperialismo. As classes dominantes brasileiras, para prevenir
e garantir o poder politico burgués dependente e associado ao imperialismo, sequestraram o ja
limitado regime politico nacional para liquidar qualquer possibilidade de confronto direto ao
interesse dos latifindios, dos monopdlios e o do imperialismo. Processo em correspondéncia
ao tipo de transformacdo capitalista erigida no pais desde a desagregacdo da ordem social es-

cravista.

A sociedade brasileira que ndo avancara ao redor de uma moderniza¢ao democratizante
de sua estrutura politica, econdmica e social, gestou uma dualidade no desenvolvimento de suas
relacOes internas. Entre a fragilidade do poder burgués autdctone e a brutalidade de seus apara-

tos de repressdo, oriunda da necessidade de contencéo das pulsdes democratizantes intrinsecas

8 Para mais elementos sobre a crise estrutural do Capital, ver: (MESZAROS, 2002, p. 37-52 e p.605-633)
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ao seu desenvolvimento, a sociedade brasileira viveu sua transformagdo capitalista coroada
também pelo episddio da Ditadura Militar. (FERNANDES, 2020, p.431-447).

A consolidacdo de uma revolucdo burguesa de tipo compésito e articulado entre dife-
rentes classes e estratos sociais foi oriunda de uma desagregacdo mediada do regime escravista
e da consolidagdo de uma sociedade competitiva moderna de economia capitalista dependente
(FERNANDES, 2020, p. 355-366). A Ditadura Militar assenta e garante pela forca o bloco de
poder dominante burgués na sociedade brasileira — a alianca fundada entre a burguesia nativa,
o latifundio, associados e subordinados ao imperialismo (FERNANDES, 2015, p. 46-58), em
um momento de crise de comando e suspeitas politicas elevadas sobre as consequéncias das
medidas nacionalistas e de protecdo econdmica do governo Jodo Goulart. Os pilares deste bloco
de poder hegemdnico que dirige a sociedade brasileira até hoje, organizados e garantidos pela
repressao e tutela militar, foram os responsaveis pela ruptura parcial de 1961, a usurpacédo do
governo em 1964, assim como da crescente fascistizacdo do Estado e da sociedade que se se-

guiu.

A exposicdo dos entendimentos minimos sobre o processo do golpe de Estado que abriu
caminho para um regime militar fascista® serve para a identificacio do lugar que parte a com-

preensdo do recorte analisado pelo presente trabalho, mas talvez mais importante que isso, a

® Tanto fascismo como fascistizagdo tém sido categorias abusadas pelo uso indiscriminado em um sentido geral
de violéncia politica organizada, golpismo, expressdo aberta de dominagdo ligada a complexos de dominagao-
exploracdo como o racismo, a violéncia de género dentre outros de maneira generalista. Neste trabalho partimos
do entendimento de Georgi Dimitrov, segundo o qual “O fascismo ¢ a ditadura aberta e terrorista dos elementos
mais reacionarios, mais chauvinistas e mais imperialistas do capital financeiro” (DIMITROV, 1938, p. 2-8). Ora,
importante qualificar que qualquer regime de classes, inclusive das sociedades em transicdo ao socialismo séo
ditaduras de classes, mediadas por aparelhos estatais — ndo convém descrever as peculiaridades histéricas e con-
junturais dos atuais ou recentes Estados socialistas. O que cabe alertar é ao espirito aberto e terrorista. Em especial
a luz das elaboragdes de Florestan Fernandes sobre a peculiaridade do fenémeno fascista em sociedades depen-
dentes, ou melhor, em sociedades que possuem como fracdo dirigente do bloco de forgas dominante o imperia-
lismo. Florestan em suas Notas sobre o fascismo na América Latina (FERNANDES, 2015, p.33-58), desenha um
guadro detalhado do regime autocratico aberto que busca liquidar — e ndo combater mais ou menos em um estatuto
de igualdade formal, com meios mais brandos de convivéncia e controle - as tens6es democratizantes ou oposici-
onistas internas e garantir media¢des formais/institucionais do poder de uma classe sobre a outra. No texto citado,
Florestan faz questdo de sublinhar o entendimento de que um Estado moderno de dominacdo de classes, em luta
de classes aberta, no interior do estagio imperialista ou monopolista de desenvolvimento do capitalismo s6 pode
ser fascista, nenhum outro tipo de categorizacdo (cezarista, bonapartista, autoritario, totalitarista per se) da conta
de exprimir a peculiaridade deste tipo de Estado concreta e historicamente. Um Estado, regime ou forga politica
geral fascista ndo prescinde de uma grande figura carismatica ou de um grande partido de massas organizado em
bases mais ou menos estaveis; em miudos, seu dirigente ndo precisa usar da estética ou “repetir” a experiéncia
histérica nazi-fascista europeia para ser entendida enquanto tal. Isto porque o estagio atual de desenvolvimento do
capitalismo ndo é determinantemente diferente daquele vivido entdo, nem muito menos ha pluralidade de tempos
histéricos com agentes histéricos diversos concorrendo em partes do mundo. Pelo fato de o Brasil viver imbricado
na fase monopolista do desenvolvimento do capitalismo mundial (imperialismo), e estar sob tutela de regime au-
tocratico aberto, pode-se entender como regime fascista. Em seu texto, Trés regimes autoritarios na histéria do
Brasil republicano: o Estado Novo (1937-1945), a Ditadura Militar (1964-1985) e o regime atual (a partir do
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interpretagdo da chamada “abertura democratica” ou “transi¢ao para a democracia” joga papel
fundamental no entendimento da sociedade sobre o processo histérico atual. Neste sentido, as
producdes de Florestan Fernandes (FERNANDES, 2020, p.441-443), Luiz Carlos Prestes
(PRESTES, 1980, p. 197-223), Anita Leocadia Prestes (PRESTES, 2010), iluminam o enten-
dimento sobre o processo pelo qual o regime politico fascista — e, principalmente, seus elemen-
tos proponentes, fundantes e garantidores - se deslocaram e dirigiram para dentro da Nova Re-
publica. A autorreforma dos elementos politicos centrais e a tutela do processo de abertura
construiram um regime mais democréatico, mas fortemente tutelado pelas FFAA, garantidoras
do padrédo autocréatico burgués de transformacao capitalista da sociedade e de seu alinhamento

geral.

O regime inaugurado pelo Golpe de 1964 passou por diferentes momentos de desenvol-
vimento, de abertura e fechamento democratico. Propondo a reorganizacdo e a moralizacdo da
politica nacional contra “os corruptos e os subversivos” em defesa dos interesses do imperia-
lismo, dos latifundiarios e monopolistas no Brasil. As perseguicdes, aposentadorias forcadas,
cassacOes de mandatos, assassinatos, censuras, torturas, afastamentos compulsorios em todas
as esferas da vida publica dos trés poderes e esferas da republica foram objetivos permanentes
do regime, passando por momentos mais ou menos agudos. O sentido da Ditadura era o de

desorganizar qualquer articulacdo que desenhasse ameaca aos interesses dominantes.

Momento decisivo do processo de liquidacao da oposi¢do que existia antes do golpe foi
o do fechamento mais completo do regime, vivido no governo de Costa e Silva e Medici. O Al-
5, mais violento dispositivo legal de repressdo, engendrou o mais agressivo Estado de perse-
guicdo. As oposicOes, desorganizadas ou recuadas, perderam o momento politico para o enfren-
tamento ao golpismo e amargaram anos de reorganizacéo e frustradas tentativas de levante ar-
mado sem adesdo popular; acompanhadas da fundacdo de novas oposicdes consentidas pelo
conjunto militar ou adestradas pelo regime (FERNANDES, 2010, p.101-147). A adequacdo a
politica geral norte-americana rendeu ao Brasil a conformacao de suas elites no interior de um
governo militar que impediria qualquer alternativa de cariz nacionalista, democréatico e sobe-
rano e deu o tom de um periodo de fortalecimento de uma vulneravel industrializacdo acompa-
nhada pelo fortalecimento do agronegécio e do combate a iniciativas de auto-organizacao dos

trabalhadores. As crises econdmicas mundiais da década de setenta, apesar de chegarem com

golpe de 2016), Anita Prestes (PRESTES, 2019, p. 115-122) qualifica o regime militar a partir da instituicdo do
Al-5 em 1968 como fascista, avaliagdo que comportaremos em nossa interpretacéo.
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algum atraso, assolaram o povo com carestia e fome. O tensionamento das situagdes economi-
cas e diretas de reproducdo da vida, acompanhados da intensa repressdo e cerceamento as li-
berdades de organizacdo politica, faziam com que qualquer luta por salario ou emprego se con-
frontasse diretamente com o regime, formando um imenso barril de pélvora gque as classes do-

minantes tiveram de distensionar gradualmente.

Cabe alertar que a inflex&o pela semi-abertura, e o distensionamento, apesar de ser con-
duzido e executado de maneira tutelada pelos poderes burgueses internacionais e nativos, ope-
rada pelos militares, ndo foi um processo unilateral. O desgaste interno do regime é elemento
central para explicar a necessidade de abertura tutelada e do processo de distensionamento co-
ordenado no sul da América a nivel internacional. O momento foi marcado pela pressédo dos
movimentos populares — as grandes greves do ABC paulista, 0 movimento por anistia, a reor-
ganizacdo do movimento estudantil, o desgaste do regime oferecido pelo combate que o0s cir-
culos culturais apresentavam. A oposicdo formal e permitida pela ditadura ja vinha ganhando
crescentemente eleicdes em 74, 78 e 82 em grande parte dos estados mais importantes do pais;
uma vez combinada com a politica geral de distensdo de Jimmy Carter para instituicdo de apa-
réncias mais democraticas em seu “patio traseiro”, 0 tempo da ditadura como tal estava con-
tado (FERNANDES, 1986, p. 50-60). A pressdo popular foi imprescindivel para o desgaste do
governo, mas foi frustrada como processo de democratizacéo substantiva a medida que foi co-
optada de diferentes formas pelo bloco dominante de poder ao longo do processo.

Em um nivel mais aparente e concreto, o processo de autorreforma do regime militar
fica evidente pela figura do Artigo 142° da nova Constituicdo Federal (1988), reafirmando a
primazia das FFAA como garantidoras dos poderes constitucionais — tema que reiteradamente
voltou ao debate publico ap6s a eleicdo de Bolsonaro e as recentes ameacas militares sobre 0s
outros poderes. O processo de anistia irrestrita aos torturadores, junto da continuagéo imaculada
das carreiras e das posi¢des de poder da cupula das FFAA, assim como da manutencao de toda
sua ligacdo intensa com agéncias de formacdo norte-americanas ou vinculadas a Organizacéo
do Tratado do Atlantico Norte(OTAN), também sdo atestados do processo. O pacto politico
articulado a despeito do movimento massivo por democratizacdo também explica 0 processo

de “cooptagdo por partes’’, citada por Fernandes como elemento central da distensdo politica

10 Termo utilizado por John Kerry, secretério de Estado dos Estados Unidos da América, em 2013 para se referir
a América Latina.
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aparente, em termos que configurassem uma migragdo para dentro da ditadura em um Estado

supostamente democratico. Nas palavras de Fernandes em 1975:
Pode-se concluir, pois, que esta em curso uma dupla "abertura”. Ela ndo leva a demo-
cracia burguesa, mas a consolidacéo da autocracia burguesa: 1°) por pretender ampliar
e consolidar a democracia de cooptacdo, abrindo-a "para baixo" e para a dissidéncia
esterilizada ou esterilizavel; 2°) por querer definir o alcance do poder legitimo exce-
dente, que deve ser conferido constitucional e legalmente ao Estado autocratico. Nao
se trata de um "retorno a democracia”, que nunca existiu, nem de uma tentativa de
abrir o caminho para uma "experiéncia democratica" auténtica. O que as classes bur-
guesas procuram é algo muito diverso. Elas pretendem criar as condi¢des normais
para o funcionamento e o crescimento pacificos da ordem social competitiva, que se
achava estabelecida antes de 1964 e foi convulsionada em seus fundamentos ideais, e
revitalizada, em seus fundamentos econdmicos, sociais e politicos, pelo desenvolvi-
mento econdmico acelerado e pela contrarrevolucdo preventiva. Nem elas podem ou
poderiam ir mais longe. Para fazé-lo, teriam de abrir mdo de muitas coisas, que sao,
afinal de contas, essenciais para a sua sobrevivéncia como burguesia de uma socie-
dade de classes dependente e subdesenvolvida duramente afetada por duas crises si-

multaneas - a que decorre do abalo do capitalismo e a que resulta da eclosao do soci-
alismo na periferia. (FERNANDES, 2020, p. 443)

A aceitacdo e participacdo por parte do MDB da eleicdo indireta em colégio eleitoral
da chapa Tancredo-Sarney para a presidéncia da republica, a legalizacdo de determinados par-
tidos politicos — com a limitacdo ao PCB e 0 assédio intermitente das for¢as militares ou reaci-
onarias no interior de suas fileiras para esteriliza-lo - s30 exemplos da cooptac&o por partes. E
a cara da distensdo mediada, da reciclagem dos elementos internos do regime num novo periodo
com a ampliacdo limitada da intervencgéo da sociedade civil, junto da tutelada participacao po-
pular no processo politico, depois de esterilizados ou tornados esterilizaveis os elementos de
oposicdo!!. A Lei de Anistia, neste contexto, também foi momento de imposi¢&o de um deter-
minado projeto de reabertura sobre o outro: aquele dirigido pelos militares venceu a disputa,
garantindo total anonimato aos mandantes de vultosos crimes contra a dignidade humana. To-
dos estes elementos que configuram uma continuidade atroz na transigdo para um regime mais
aberto da vida politica e social sdo constituintes do debate ideoldgico, da luta pela interpretacao
sobre a histéria do pais e da disputa pelo significado sobre o processo de aparente distensao.
Tal contradi¢do entre a profundidade da transi¢do, o discurso e a propaganda efusiva de um

novo regime também sé@o elementos fundamentais para a disputa da memaria atualmente.

Entre verdadeiros mortos, feridos e esquecimentos forgados, o processo politico pelo
qual se retiram do ringue os militares forcou uma Ultima nova eleicdo indireta apesar do forte

movimento de massas que clamava por diretas, tendo suas liderangas cooptadas pelo alto por

1 Cabe lembrar do processo de conciliagdo da Ditadura Militar com o PCB que destruiu o partido (PRESTES,
1980, p. 197-223), as tensdes internas no MDB e a posi¢do por uma transi¢do pacifica que preservasse 0s man-
dantes do regime.
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uma posicao de mediagdo, permitindo a posse de um emedebista recém saido da ARENA a
presidéncia da republica. Na constituinte, a acdo de figuras proeminentes das FFAA, organi-
zando e articulando o chamado Centrao para impedir o avan¢o da reforma agraria, da reforma
sanitarista, do direito a greve, da formulacdo de um Estado provedor de direitos sociais, econo-
micos e politicos também apontam neste sentido. Todos estes episddios nos oferecem dimen-
sdes do mesmo fendmeno, entre tantas outras reivindicagdes frustradas pela tutela e a articula-
cao militar contra verdadeiras reformas sociais que desagregassem ndo sé o poder politico dos
militares, mas o poder real das forcas sociais que se assentaram na direcdo do comando social

durante o regime.

Para além da interiorizag&o e da autorreforma das estruturas politicas formais de Estado,
os fundamentos da vida social e da organizacédo do poder se desenvolveram de tal forma a tam-
bém garantir uma transicdo parcial e mediada para um regime politico mais aberto, deixando
intactos os pilares do poder econémico real dos monopdlios e latifundios, assim como da situ-
acao geral do Brasil no interior da economia mundial. A manutencao das brutais desigualdades
sociais, raciais e as caracteristicas gerais das relacfes de propriedade e producdo, acesso ao
poder e a generalizacdo da miséria, todos foram elementos mantidos intactos por um regime
que assentou e garantiu determinado modelo econémico e posicao geopolitica associada dentro
do bloco hegemonico imperialista mundial. O estabelecimento e a internalizacdo de estruturas
industriais modernas durante o regime militar, articulado ao padréo de distribuicdo fundiaria
legado do modo de producéo escravista e aprofundado pelo empresariamento agricola, séo re-
alidades que se assentaram através do regime e que seguiram intactas durante a transicao até os
dias de hoje. Tais caracteristicas fundamentais da organizacdo social brasileira (relacbes de
producdo e propriedade, estrutura fundiaria e composicado das forcas sociais em posse do poder
real) desenvolvidas e fortalecidas durante o regime militar ndo serdo dissolvidas, desagregadas
ou reconfiguradas durante o processo da chamada “abertura”, nem terdo abalos significativos
com a Constituicdo de 1988, ou muito menos transformacdes fundamentais nos periodos pos-

teriores.

Tal é o0 quadro do parto da “Nova Republica”, que nasceu velha e embrutecida, reflexo
da distensdo parcial de um regime fascista dentro de um novo momento do regime autocratico-
burgués de cooptacdo mais aberto, assinado pela blindagem hermética ao poder real de seus

atores proponentes, seus subprodutos e do imperialismo.



22

No campo da luta ideoldgica, para a garantia politica deste novo periodo de relativa
abertura, a0 mesmo passo que se mantinham substantivamente as relagdes sociais predominan-
tes e a situacdo geral da sociedade, as classes dominantes e as FFAA em sua “revolugao pelo
alto” indicaram uma “transformagao do regime”, de forma lenta, gradual e segura. Era preciso
forjar o consenso na sociedade de que a distenséo e a interiorizacédo do regime fascista em uma
nova constituicdo seria um processo de transformacdo profunda da vida social, de uma verda-
deira nova experiéncia de republica, que faria a sociedade arrefecer suas reivindicacfes por
democracia substantiva, desorganizando possibilidades reformadoras mais profundas. O des-
compasso entre uma transformacéo incompleta, parcial, mediada e assegurada pelos militares
e uma narrativa de “nova ordem social’’, em conflito com o desenvolvimento de novas contra-
dicbes, é o pano de fundo para tantas disputas sobre a memaria do ocorrido. A acao de militares
que trabalharam ativamente para disputar a memdria sobre o ocorrido foi objeto da avaliacédo
de Clarissa dos Santos Grahl (SANTQOS, 2016), em trabalho onde avalia obras de agentes de
repressdo das Forgas Armadas.

Né&o obstante, a histdria ndo esperou para que o0s atores envolvidos no centro do conflito
social na década de 1980 se reapresentassem com novos atritos beligerantes e possibilidades de
rupturas democraticas, promovendo altera¢des significativas das condi¢Ges da vida politica no
pais. A memdria do ocorrido ndo esteve a salvo de complexas revisitacOes e analises por histo-
riadores e intelectuais em geral. Sobre a questdo, é pertinente o alerta de Eric Hobsbawm acerca
do movimento histdrico dos consensos politicos e da propria memoria (HOBSBAWM, 1998,
p. 250). Se ao fim da década de 1970 até 1988 a situacdo de disputa entre as forcas populares e
as classes dominantes vertia no sentido de fazer recuar, mesmo que parcialmente, as Forgas
Armadas e abrir caminho para uma situacdo mais democratica na sociedade, assim como da
garantia de direitos minimos para o povo, 0 que vivemos a partir da metade da segunda década
do século XX1 tem apontado no sentido contrario. Seria um erro considerar que a crise da Nova
Republica vivida neste periodo presente ndo seria, dentre tantas outras determinagcfes mais ge-
rais, também condicionada por este processo de “reabertura”. Erro de igual calibre seria trans-
por as tensdes, movimentos politicos e os agentes do Golpe de Estado de 1964 ou de 1985 para
2016, como se ndo fossem processos diversos e que possuem diferencas significativas e subs-
tantivas de seus atores sociais, do desenvolvimento e do momento mundial, e das proprias ex-
periéncias historicas concretas das classes e estratos sociais brasileiros neste interregno de in-

tensa atividade social.
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O processo resolvido com uma autorreforma do regime militar, pelo alto, cooptando 0s
elementos de oposicéo, estabeleceu este fragil consenso politico entre as forgas sociais em con-
flito durante a Ditadura Militar que lega uma memoria fraturada, movedica e extremamente
viva na disputa publica; arena na qual este trabalho busca se inserir e sobre o qual contribuir
para a compreensdo. Apesar disso, 0 ambiente social onde se situam as disputas e intervengdes
dos autores nos jornais no periodo que este trabalho analisa possui outras determinacdes histo-
ricas. Inserimos a intervencdo dos autores no interior do que escolhemos denominar como a
crise do pacto politico-social 1988, processo atraves do qual, ao longo da decada de 2010, a
sociedade brasileira passou por significativas transformacgdes no cendrio politico e uma nova
escalada das tensdes de classe. Tal processo vem buscando repaginar e desmanchas as concep-

¢des e marcos politicos mais profundos da atual constituicao federal.

Diz-se de uma transformacéo profunda da constituicédo e de seu desmanche, orientando-
se fundamentalmente: 1) pela necessidade de restricdo das garantias trabalhistas e previdencia-
rias, da rapinagem aos recursos naturais e do patrimoénio nacional defendido pelo Estado brasi-
leiro; 2) pelo contetido “retificador” da desobediéncia — ou da autonomia relativa - da politica
externa brasileira frente as orientacGes do imperialismo e a necessidade de recomposi¢do ou
remédio para as taxas de lucro historicamente decrescentes para 0os monop6lios internacionais.
O processo possuiu desdobramentos e determinacGes decisivos na politica nacional e é também
discutivel o alcance de sua inicializacéo ainda no governo de Dilma Rousseff (PT), que cons-

truiram condicdo para o golpismo e a crise.

Momento primeiro desta escalada de reorientacdo nacional, as marchas de junho de
2013 abriram espaco publico de contestacdo e desgaste politico agucado, envolvendo diferentes
agentes e projetos societarios, que teve como consequéncia uma inclinacdo da opinido publica
dramatica em direcdo a oposicdo ao governo da entdo presidente. A radicalizacdo da oposicédo
a direita no ano de 2014, culminando em elei¢6es presidenciais significativamente mais polari-
zadas gue nos anos precedentes, onde se apresentou até o ndao reconhecimento do pleito, pelo
candidato vencido. Acompanhado da ampliacéo e intensificacdo das manifestacdes de oposi¢édo
a direita ao governo Dilma em 2015, somaram-se medidas econdmicas ortodoxas, em confor-
midade com os ditames do Banco Mundial e das principais poténcias estrangeiras, e ao fortale-
cimento da operacdo Lava-jato, que contribuiu para a perseguicdo politica e desgaste publico
de liderancas centrais da cena politica brasileira — representantes do pacto de 1988 - e das forcas
populares. A escalada de perseguicdo a agenda da Constituicdo e pelo amordacamento das li-

derancas populares teve momento fundamental na conducéo coercitiva de Luis Inacio Lula da



24

Silva (PT) em margo de 2016, no bojo da consumagéo de um processo golpista que impediu a
presidente e reorientou 0 comando do governo executivo federal. A partir de ent&o, acelerada-
mente, se aplicou uma agenda de contrarreformas que configuraram a paulatina desagregacéo
do pacto constituinte de 1988. Por fim, a elei¢do de Jair Messias Bolsonaro (entdo PSL) a pre-
sidéncia da Republica, marcando um novo momento de proeminéncia da extrema-direita no
comando do governo coroa o processo aberto de reconfiguracdo do regime politico, com esca-

ladas autoritarias e recrudescimento da repressao.

Este conjunto de contrarreformas que caracterizam a desagregacdo do pacto de 1988
comportam: a) a Emenda a Constituicdo 95 (BRASIL, 2016) que limita o investimento publico
em setores estratégicos do desenvolvimento social; b) a destruicdo da Consolidacéo das Leis
do Trabalho com a contrarreforma trabalhista (BRASIL, 2017c¢) e a lei das terceirizacdes (BRA-
SIL, 2017b); c) a contrarreforma do ensino médio (BRASIL, 2017a) e seu enxugamento dra-
matico da oferta de educagdo cientifica em humanidades no ensino publico bésico; d) a reforma
previdenciaria (BRASIL, 2019) que ja se esbocava em 2016 e tomou proporc¢Bes mais definidas
em 2017, passada em 2019 depois de grande desgaste. Todas estas medidas somadas a sistema-
tica agressdo as liberdades democraticas, a imprensa e a organizacgéo sindical representam mo-
mentos desta crise e do desmantelamento de elementos fundantes do pacto social de 1988.
Como momento mais aparente deste processo ainda em desenvolvimento esté a elei¢do de Jair
Messias Bolsonaro para a presidéncia da republica em outubro de 2018, apds a prisao e impe-
dimento da candidatura de Lula. O processo politico que avanca em termos do colapso do pacto
politico de 1988 se aprofunda com a eleicdo de Bolsonaro e sinaliza reiteradamente tomar ru-
mos fascistas abertos. A historiadora Anita Prestes contribui para o entendimento a respeito da
qualidade do regime politico brasileiro contemporaneo em texto langcado em 2019, comparando
as experiéncias histdricas de regimes de maior controle e violéncia politica organizada no pais.
No texto, propde:

O regime atual (a partir do golpe juridico-parlamentar de 2016) resultou de uma nova
ofensiva do capital financeiro internacionalizado frente as consequéncias da crise que
afetou a economia capitalista mundial a partir de 2008 e a incapacidade dos governos
do PT de enfrenta-la seja atendendo aos interesses do capital seja na defesa dos an-
seios populares. Com a eleicdo de Jair Bolsonaro para a presidéncia da Republica, o
Alto Comando do Exército — expressdo do poder militar consagrado na Constituicdo
de 1988 - volta a assumir o protagonismo que tivera durante a ditadura militar. A
evolucdo do atual regime de excecdo que vem sendo implantado no pais aponta para

tendéncias que indicam a possibilidade de sua transformacéo em ditadura fascista.
(PRESTES, 2019, p. 228-229, grifo da autora)

Demian Melo, em texto ainda em 2015, identifica o retorno das mobilizagOes de rua da

direita como momento importante de inflexdo na politica nacional, onde esses setores buscam
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apresentar alternativas aos governos petistas. Apesar disso, Demian ndo concorda com a ligagéo
explicativa entre os episodios politicos de direita de 2013, 2014 e 2015 com 0 processo das
marchas de junho de 2013 diretatmente*2. Melo sublinha a participacéo das instituicdes Think
Tanks estadunidenses ligadas ao pensamento pseudoliberal e neoconservador contemporaneo
na agitacdo e preparacdo de uma nova ofensiva reacionéria neste sentido (MELO, 2015, p. 2-
6). Durante o periodo também foi langando o compilado de posic¢des, ensaios e comentérios,
na forma do livro Historiadores Pela Democracia, organizado por Beatriz Mamigonian, Tania
Bessone e Hebbe Mattos. O livro, apesar de compilar quantidade razoavel de documentos, foi
polémico por apresentar analises pouco aprofundadas e muito voltadas a mobilizacdo politica
imediata sem tanto rigor analitico. Apesar disso, o destacamos como documento que expressa
as posicdes “a nu” de importantes integrantes de nossa categoria profissional em um dos mo-
mentos decisivos do processo politico no intervalo em questdo. Em especial os textos de Marcos
Napolitano, Rodrigo Patto Sa Motta e Silvia Lara (MATTOS et alli, 2016).

Em texto onde discute as possibilidades de resolugdo da situacdo politica conflituosa
posta em marco de 2016, Marcos Napolitano indica o esgotamento politico do pacto governa-
tivo petista, identifica as manifestacfes de 2013 como momento definidor de uma virada poli-
tica mais profunda na cena nacional, e vaticina:

N&o é exagerado dizer que ja h4 uma cultura politica autoritéria e fascista que esta
esperando por um lider aventureiro, mas que ainda ndo tem expressao partidaria con-
sistente. Iludem-se os liberais dos partidos de oposicdo e da imprensa conservadora

a0 pensar que esses grupos sociais serdo controlaveis no futuro. (NAPOLITANO in:
MATTOS et ali, 2016, p. 64)

Na crescente tensdo que vem rompendo com o pacto politico-social de 1988 e que pode
caminhar para fraturas mais profundas, o curso politico dos debates sobre a Ditadura Militar
também se intensificou: ameacas, versdes e referéncias puablicas choveram, reclamando posi-
¢des no conflito inacabado, deixando expresso que um dos campos de batalha sobre o pacto de
1988 ¢é, também, a revisdo, negacdo, e 0 combate pela memoria de 1964.

A premissa central do trabalho, da experiéncia de um desmantelamento do pacto social
de 1988 nos ultimos anos, ndo é um fato consumado, nem muito menos beco sem saida inevi-
tavel para as inimeras determinacdes e possibilidades historicas em que estiveram a frente os

pesquisadores em questdo, ou que se desdobram na atualidade. Ao passo que, no momento

12 Melo acredita, naquele momento, que ha narrativas “governistas” ou ligadas ao petismo que néo digeriram de
maneira qualificada as manifestacdes de 2013, de maneira inclusive a afastar qualquer elemento progressista da
movimentacdo da articulagdo politica de esquerda. (MELO, 2015, p.15).
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atual, pode um leitor desavisado se frustrar com posi¢Oes vacilantes ou mediadas que tomaram
os historiadores diante de processos que agora aparentam de maneira mais clara constituir a
condicdes historica para um desmantelamento da Constituicdo Federal, nem para aqueles inte-
ressados neste processo de desmantelamento este caminho estava claramente desenhado. As
condigdes, os atores sociais e as formas através das quais tais inflexdes historicas se deram néo
se desenvolveram de maneira retilinea e uniforme, nem muito menos eram passiveis de vatici-
nio de tal forma, dadas a propria natureza das possibilidades de intervencao e alteracdo dos
cursos que marcaram todos 0s momentos deste processo. No entanto, sem incorrer em analises
de desdobramentos predestinados, como se trata de um estudo que goza da possibilidade de
rever este momento com o privilégio de seu proprio desenvolvimento, também €é possivel com-
preender as maneiras pelas quais as contribui¢fes dos autores se relacionaram frente aos mo-
mentos mais ou menos determinantes do debate de memoria e de sua relacdo com a historia

corrente da sociedade.

Longe de buscar esgotar um tema téo rico, que se comunica com problemas tao profun-
dos da sociedade brasileira, este trabalho se resumira a estudar uma parte da disputa cientifica,
politica e ideoldgica que fizeram alguns historiadores e pensadores da historia do Brasil sobre
0 tema no periodo das Ultimas duas décadas, inseridos na luta geral pela memaria e pelos rumos
do presente na imprensa. No grande espectro do que é a luta de classes e o sentido do desen-
volvimento da historia e dos conflitos sociais no Brasil, este Trabalho de Conclusdo de Curso
buscara contribuir para o entendimento da dimenséo tedrica e ideoldgica travada sobre a me-
moria, sua comunicacdo com o desenvolvimento hodierno das transformacdes politicas do pais

e o papel dos intelectuais — em especial historiadores e pensadores da historia — neste processo.

Cabem, no entanto, alguns alertas. Por ser um trabalho que trata do lugar dos historia-
dores e da historiografia nas tensdes sociais atuais, o primeiro capitulo do trabalho fara um
breve debate sobre as concepcdes correntes e a atuacdo dos historiadores na producdo, difuséo
e sistematizacdo de conhecimento historico, sua ligacdo direta com as disputas presentes na
esfera publica e suas instrumentaliza¢des a partir das contribuicdes tedricas de Norberto Bobbio
e Antdnio Gramsci. No segundo capitulo, propondo uma periodizacdo para o entendimento
destes vinte anos de intervenc6es publicas dos historiadores, buscaremos reconstruir a presenca
de trés autores brasileiros que lidam com a histdria e a memoria da Ditadura Militar em debate
publico nos jornais O Estado de S&o Paulo, a Folha de Séo Paulo e O Globo, alguns dos prin-

cipais meios de imprensas circulantes no pais. Pelos limites deste trabalho, serdo analisadas as
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contribuigdes de Daniel Aardo Reis, Carlos Fico e Marcelo Ridenti. Foram analisadas no con-
junto do trabalho todos os momentos em que foram mencionados ou que tiveram possibilidade
de interlocucdo mais ou menos direta nos jornais, dando especial atengdo analitica aos temas
que se relacionam com a memdria da Ditadura Militar, e portanto, que se comunicam funda-
mentalmente com os desdobramentos politicos contemporaneos. O trabalho teré por foco a apa-
ricdo™® destes trés cientistas por serem os especialistas reconhecidos no meio académico que
atualmente produzem a respeito do tema de maneira mais frequente, intervindo na midia no
intervalo em questdo. Tal escolha metodoldgica implica em questdes decisivas para o alcance

e a validade das reflexdes deste trabalho.

A intervencdo dos cientistas na imprensa circulante ndo é fruto da vontade e da condicao
pessoal de cada um, antes disso um espaco delimitado pelos meios privados de imprensa com
posicBes politicas mais ou menos definidas — tanto na atualidade quanto durante o periodo mi-
litar — que permitem ou buscam seletivamente a opinido destes intelectuais. Cabe o alerta de
que esta obra ndo tem condi¢do nem busca tragar quadros complexos e mais completos da ori-
entacdo geral, total, do pensamento destes historiadores, nem mesmo tem condicao de recons-
truir a totalidade das posicdes da imprensa, apesar de aqui podermos colher pistas de algum
valor que, em um quadro mais geral, possam contribuir para o entendimento mais verdadeiro
da intervencao destes meios sobre a politica nacional no periodo em questo. A luz dos elemen-
tos trazidos anteriormente, a pesquisa possibilitada pelas 427 aparic6es é aquela sobre o que 0s
jornais permitiram ou buscaram destes sujeitos, e também do que estes foram capazes, quiseram
ou puderam fazer com o limitado espago que tinham para relacionar as questdes presentes com
a Ditadura Militar, usando sua voz de autoridade construida ao redor deste tema. E também
importante alertar que o conjunto das intervencdes/aparigdes destes historiadores ndo configu-
ram uma continuidade coesa, periddica determinada, ou constituem uma ordem mais ou menos
clara, configurando desta forma mais uma limitacdo legada pelas fontes para uma pesquisa li-

mitada.

Pelas mengdes anteriores a autora e suas interpretacOes gerais da histéria politica re-
cente, elucidamos que a pesquisa nos materiais periédicos ndo levou em consideracéo as inter-

vengOes de Anita Leocadia Prestes pela intervencdo extremamente limitada que foi possibili-

18 0O termo “aparigdo”, apesar de amplo, foi escolhido por englobar tanto as interveng@es diretas sobre as quais os
autores possuiam algum controle direto, como também as mengdes que colocavam os autores no debate a despeito
de seu interesse, intervencdo ou permissao diretos.
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tada de fornecer na imprensa no periodo. A autora que é referéncia para as premissas e elabo-
racao dos objetivos e problemaéticas do trabalho ndo podem ser analisadas nos parametros aqui
estabelecidos por ndo ter tido vazéo e espa¢o para disputa politica na imprensa, 0 que também
ja apresenta parcialmente a relacdo de suas posi¢cdes com aquelas dos meios hegemdnicos de

comunicagéo.

Para fins de esclarecimento também, neste trabalho, tratamos Marcelo Ridenti como
historiador, mesmo sabendo de sua trajetoria na sociologia, por se tratar de intelectual que opera
com a histdria contemporanea brasileira e ter reconhecimento nos meios académicos e da im-

prensa como autoridade intelectual sobre o periodo.

Por fim, concluiremos o trabalho debatendo o lugar destes historiadores e da narrativa
historica posta em marcha por eles, no conjunto geral do movimento de revisionismo historico
identificado e explicado por Domenico Losurdo em Guerra e revolucdo (LOSURDO, 2017).
Neste sentido, buscando avaliar a possibilidade do uso da categoria de revisionismo para com-
preender os fendmenos de disputa da memoria e da histéria, tentaremos contribuir com a dis-
cussao sobre o papel do historiador e o lugar da ciéncia da histéria no conflito social brasileiro

contemporaneo, em especial 0 que diz respeito ao debate sobre a Ditadura Militar.

A pesquisa de fontes foi produzida a partir dos mecanismos de busca virtuais dos acer-
vos digitalizados da Folha de S&o Paulo, do jornal O Estado de S&o Paulo e do jornal O Globo.
Foram compilados, fichados e levados em consideracdo todos 0s materiais que possuissem o0
nome dos autores em questdo. Demais autores foram levantados, mas por razdes explicitadas

posteriormente ndo foram analisados para fins deste trabalho.
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Historiadores, intelectuais e luta de classes

(...) Se escrever historia significa fazer historia do presente, é grande livro de historia
aquele que, no presente, ajuda as forcas em desenvolvimento a se tornarem mais cons-
cientes de si mesmas e, portanto, mais concretamente ativas e operosas. (GRAMSCI,
2002, p.37)

Uma pesquisa mesmo que limitada sobre a atividade de historiadores e suas fungdes
sociais € mais bem municiada se leva em consideracdo a funcdo social dos historiadores no
interior da sociedade, e onde se encaixam nas dindmicas sociais. Em disputas polémicas na
intelectualidade brasileira, a acdo do historiador no debate publico e seu posicionamento, sua
condicdo frente a sociedade e seus instrumentos de oficio tém sido questionados e debatidos

por uma miriade de posi¢es politicas e for¢as sociais.

O fim do século XIX e todo o século XX estiveram imersos no debate o lugar do inte-
lectual na sociedade, tanto na academia quanto no conjunto da sociedade civil. Desde o0 famoso
affaire Dreyfus'* até as polémicas ocidentais sobre a “crise do marxismo”*® no ultimo quartel
do século, marcam complexas dinamicas e diferentes estudos sobre o lugar que ocupam e que
deveriam ocupar os intelectuais na vida politica das na¢des. Sobre este tema, Norberto Bobbio,
filésofo italiano de grande influéncia no pensamento ocidental, se dedicou longamente. Bobbio
reconhecia que o trabalho de pensar a sociedade ¢ fazer a chamada “luta ideologica”, ndo esta
encerrado dentro dos limites do tempo presente ou mesmo da sociedade “pluralista”*® moderna.
Bobbio entende que momentos diferentes das sociedades humanas conheceram diferentes for-
mas de organizacao social do poder ideoldgico e de sua operacao no seio da sociedade — justifica
0 argumento com a existéncia dos clérigos medievais e escribas egipcios (BOBBIO, 1997,
p.11). No entanto, o debate que faz Bobbio ndo discute profundamente as caracteristicas onto-

I6gicas do intelectual enquanto parte da sociedade humana, ou do trabalho intelectual em geral

14 Quando do envolvimento de Emile Zola e outros nomes influentes da cultura no julgamento considerado perse-
cutério de Alfred Dreyfus na virada do século X1X para XX na Terceira Republica francesa, para um resgate breve
ler: (SAYURI, 2016, p. 106-115)

15 N&o cabera discutir sobre o tema neste trabalho, mas aqui me refiro desde as contribuicdes de, Michel Foucault,
Gilles Deleuze, Hayden White, Georgi Lukacs, Louis Althusser, Edward Palmer Thompson, Eric Hobsbawm,
Istvdn Mészards, dentre tantos outros intelectuais que se dedicaram sobre o marxismo. Com tendéncias e principios
distintos, estes autores fizeram a critica de variadas vertentes dogmaticas ou antidialéticas do marxismo. O pro-
cesso que resultou na diminuicéo do espago, da influéncia e do alcance do marxismo na intelectualidade ocidental
contemporanea, acompanhado de outros movimentos na luta ideolégica. Realidade também, obviamente influen-
ciada pela queda do socialismo no Leste europeu. Mais considerac@es sobre a crise em (MESZAROS, 2002, p.
175-189).

16 Termo que o autor usa de maneira indiscriminada, pelo nosso entendimento, trata-se de alguma aproximacgéo
com a categoria de “sociedades democratico-burguesas liberais ocidentais”.
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na dindmica das transformacdes substantivas das formagdes sociais historicas da humanidade.
Bobbio, fundamentalmente, trata das tarefas imediatas dos intelectuais no seu contexto, com as

mediagBes e contradigdes contemporaneas a si como prioridade de elaboragao®’.

Na situacéo historica de sua producéo intelectual e de maior atividade publica, que ndo
foi curta (da década de 1950 até os anos 2000), o filésofo de Turim que combatera o fascismo
em sua juventude e havia se formado no interior deste ambiente académico, se viu cercado por
uma situacdo politica muito diferente ao longo de sua vida, justamente pelo desenvolvimento
da Guerra Fria, a ascensdo e a diminuicao drastica do espago da teoria marxista no interior do
espaco académico, entre outras determinagdes. Os anos que se seguiram ap06s 1945 foram de
um mundo disputado palmo-a-palmo entre os blocos capitalista e socialista, 0 que também se
expressou claramente nas discussGes académicas e no conflito entre as tendéncias do pensa-

mento ocidental.

N&o seria possivel entender o pensamento de Norberto Bobbio desligado das condic6es
fundamentais do debate publico e académico de seu tempo, em especial alguns marcos funda-
mentais que cindiram a intelectualidade no interior da polarizacdo mundial, claro, com as devi-
das ressalvas®®. As avalicBes e posicdes assumidas dos intelectuais frente aos regimes de tran-
sicdo ao socialismo, e, como maior ator mundial, a experiéncia da Unido das Republicas Soci-
alistas Soviéticas!® foram, sem sombra de dividas, um tema inescapavel e divisor entre a co-
munidade intelectual a nivel mundial — porque, afinal de contas, dividia as sociedades em geral
como expressao internacional da luta de classes, guardadas as devidas ressalvas e desdobra-
mentos em cada totalidade particular. O clima politico de polarizacdo extremada do conjunto
das sociedades, atravessado por dezenas de conflitos internacionais (Guerra das Coreias, Guerra
de Independéncia do Vietna, os processos de libertacio nacional na Africa, na india e no sudeste

asiatico como um todo, as revolucdes em Africa e América Latina, as Ditaduras de Seguranca

17 Compreendendo o escopo deste trabalho, nossa pesquisa nédo se atém a uma avaliagdo do conjunto e do movi-
mento do pensamento de Norberto Bobbio. Nossa critica ao autor se baseia em sua obra Os intelectuais e o podor:
duvidas e op¢des dos homens de cultura na sociedade contemporanea. Temos ciéncia da diversidade de textos e
de sua aparente falta de coesdo temporal, 0 que pode pugnar pela invalidade das criticas aqui expostas. No entanto,
este livro ndo trata de obra péstuma do autor, alijada de sua ciéncia, organizacao e intencionalidade. As posi¢des
expressas nesta obra sintetizam elementos fundamentais do pensamento do autor, de uso extremamente conveni-
ente no interior da luta politica contemporéanea, por estas razdes foram aqui alvo de critica.

18 Episddios como o0 da ocupacéo soviética da Hungria, a Crise dos Misseis, 0 Relatério Krushev, foram todos
momentos de tensdo dentro da comunidade intelectual marxista mundial que causaram fissuras e rompimentos,
como o caso de Thompson e de seu desligamento do PC inglés a época da ocupacdo da Hungria.

19 Cabe também alertar da dinamicidade de todos esses episddios. N&o seria justo colocar em uma mesma avaliacdo
seguindo 0s mesmos critérios as tomadas de posi¢do em momentos diferentes ao longo dos 45 anos que compre-
ende o periodo entre 1945 e 1990.
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Nacional nestes paises, dentre tantas outras dezenas de processos) forcava a tomada de posicéo
em relacdo ao marxismo e as experiéncias socialistas concretas que se opunham ao processo
mundial de revitalizacéo e reconstrucdo da economia monopolista imperialista nos eixos Nova
lorque — Berlin Ocidental — Toquio ap6s a Segunda Guerra Mundial. E nestes marcos que Bob-
bio ira debater o lugar do intelectual®® e a postura que acreditava que deveriam assumir en-

quanto categoria ou grupo social.

Para Bobbio, ha na sociedade, grosso modo, duas categorias de intelectuais: 0os expertos
e os idedlogos (BOBBIO, 1997, p.74-78). Os primeiros, aqueles trabalhadores intelectuais exe-
cutores, responsaveis pela conducdo da sociedade em sentidos préaticos e politicos diretos, téc-
nicos, cientistas ligados a producgdo econémica fundamental e ao desenvolvimento das forcas
produtivas; operadores da ideologia em termos praticos, tradutores da ideologia em termos abs-
tratos para a realpolitik, garantidores de meios para os fins Gltimos da sociedade. Ja os segun-
dos, estariam envolvidos justamente na producdo destes fins Gltimos, de maneira a ndo se res-
ponsabilizarem pela disputa politica direta e concreta, mas fazer a luta ideoldgica, ou o0 que
chama de “politica da cultura” (BOBBIO, 1997, p.91-113). A medida em que Bobbio desen-
volve seu trabalho, ndo somente descreve o que acredita serem os intelectuais e suas categorias
constituintes fundamentais, mas o que deveriam ser, e contra 0s casos a que se opde, articula

criticas contundentes.

Através do estudo de Antonio Gramsci, Benedetto Croce, Julien Benda e tantos outros
autores do século XI1X e XX, Bobbio articula seu entendimento do papel do intelectual (ideo-
logo) na categoria de um “intelectual mediador”. Bobbio carrega duras criticas a partidarizagdo
da atuagdo do intelectual - inclusive em termos concretos, como a filiacdo partidaria formal -,

o que entende como um sinal de “embrutecimento advindo da massa”?* e submissdo do livre

20 Manter em mente que neste trabalho estamos trabalhando em especifico com a atuacdo do historiador, e que a
necessidade da generalizagdo mais ampla “intelectual” ¢ imposta pela qualidade geral da natureza do trabalho
exercido pelo historiador.

21 Quando Bobbio reflete sobre a necessidade de ser independente no lugar de indiferente, e depois discute a
dicotomia que estabelece entre engajamento e responsabilidade, o autor demarca sua posicao de que é preciso ser
independente e responsavel a medida do qué e como for possivel defender os valores Gltimos, que para ele deve-
riam ser o valor de todos os homens de cultura — que mencionarei adiante (BOBBIO, 1997, p.105-108). Mas
Bobbio vai mais além ao delimitar a responsabilidade individual do trabalho do intelectual, e a impossibilidade de
um intelectual ser “de massas”. Nas palavras do autor: “Intelectual e massa s@o dois termos incompativeis: existe
0 homem-massa, a massa andnima das grandes cidades — amorfa, despersonalizada, sempre mais degradada moral
e politicamente -, a construcéo civil de massa, que fez todas as cidades do mundo iguais (...). N&o existe, ndo pode
existir, porém, o homem de cultura de massa. Ou, se existe, e infelizmente existe, nenhum de nos estaria disposto
a menciona-lo como exemplo. Dizer que o intelectual-massa ndo existe, e ndo pode existir, significa que para
nenhum outro vale tanto o principio da responsabilidade, falo da responsabilidade individual, como para quem
assume a tarefa ingrata, dificil e exposta continuamente ao risco da incompreensao ou do fracasso, de exercer a
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pensamento as paixdes politicas gerais de um tempo. Para Bobbio, um intelectual deveria ter
comedimento absoluto em apresentar posi¢des “quentes” para sociedade como um todo, ao
risco de se diluir e misturar suas “fung¢des proprias, tipicas, de origem”, com as fungdes proprias
de “politicos”?2. O fildsofo tem grandes restricdes com a producio cientifica de autores como
Gramsci, Ortega e Sartre?® — mesmo que ndo em bloco -, como exemplos daqueles que reduzi-
ram, em suas contribuigdes, o trabalho intelectual (ou “cultural”, como diz Bobbio) a a¢do po-

litica direta, tanto em suas formulac@es, quanto na concretude de suas acdes historicamente.

No conjunto de suas concepcdes e posicdes politicas, Bobbio busca construir uma
“agenda programatica” propria dos intelectuais, se separando das disputas politicas mais ime-
diatas, em nome da defesa da “cultura, da civilizagdo e da liberdade” (BOBBIO, 1997, p. 16,
23, 45, 53-56, 61-65,). Bobbio, apesar de todas as restricdes, faz questdo de se definir como
“socialista democratico” ao fim de uma de suas obras mais recentes denunciando todas as ex-
periéncias de transi¢do ao socialismo do século XX e as contemporaneas como ditaduras, com
este movimento cavando um fosso entre si e a tradicdo marxista ortodoxa, e também se desco-
lando dos pensadores mais reacionarios de seu tempo, buscando uma suposta “terceira via” em

defesa destes ideais abstratos na sociedade (BOBBIO, 1997, p. 89).

A separacdo esquematica da luta politica direta e da atuacéo intelectual faz do trabalho
de Bobbio um feliz remédio para o intelectual vacilante e “desligado dos conflitos politicos de
seu tempo” — ndo dificil de encontrar ao redor do mundo dentre as dezenas de milhares de
intelectuais, e também no Brasil e sobre o interesse de analise deste trabalho. Tal separagédo é
visivel no pensamento do autor quando explica as duas matrizes gerais de ética e preocupacoes
com as consequéncias politicas diretas e as arenas onde os dois tipos de intelectuais (expertos
e ide6logos) deveriam se situar. O intelectual mediador, que faz a disputa “cultural” dentre a

intelectualidade idedloga, e espera que espraie sobre a sociedade seus pensamentos, precisa

prépria inteligéncia para mover e demover a inteligéncia alheia. (...) O intelectual deve responder na primeira
pessoa pelas proprias ideias, quando decide toma-las conhecidas do publico.” (BOBBIO, 1997, p.99, grifo nosso)
Isto é, Bobbio individualiza a condi¢do da producdo intelectual de tal forma, e assume que o contato e a traducao
de massa do pensamento é de tal forma diluidora e acritica, que chega a afirmar que ndo pode estar exposto a
critica pelo que suas ideias movem na sociedade.

22. 0 autor ndo discrimina o que entende por “politico”, supomos que sejam aqueles quadros destacados da socie-
dade que possuem condi¢des sociais, econdmicas e politicas para terem como sua ocupacgdo laboral principal o
trabalho politico direto — convencimento politico geral, organizagdo de setores sociais, agitacdo, formacao, articu-
lagdo parlamentar, enfrentamento em mediagdes politicas gerais na sociedade, participacdo em pleitos e campa-
nhas eleitorais, entre outros. Para Bobbio, talvez, aqueles identificados como “intelectuais expertos da politica”.

23 Sobre Sartre, Bobbio critica sua categorizacédo de intelectuais entre falsos e verdadeiros, apontando que o filé-
sofo existencialista francés resume os intelectuais a sua posi¢do politica para com o socialismo, entre aqueles que
sdo pela revolucdo da sociedade (verdadeiros) e os contrarios (falsos) (BOBBIO, 1997, p. 14).
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possuir uma “Etica do dever”, que ndo deve estar relacionada com as consequéncias imediatas
de seus atos; é preciso que este intelectual tenha este tipo de liberdade para agir e desenvolver
os fins Gltimos da mediacgéo cultural, em defesa da cultura, da civilizacdo e da liberdade, sem
que as paixdes do tempo e da historia, mediacdes reais e concretas, prejudiquem a luta por tais
ideais. Por outro lado, o intelectual experto precisa possuir a “Etica da responsabilidade”, in-
trinsecamente relacionada com as consequéncias imediatas de seus atos, preocupado com a me-
diac3o real, e posto em movimento dentro da “arena da politica”?* (BOBBIO, 1997, p. 63-65 e
82-83).

Segundo Bobbio, desvios destas func¢des ideais degenerariam o intelectual e incorreriam
na: 1) vulgarizagdo ideoldgica e instrumental do trabalho intelectual, 2) diluigdo da contribuicéo
verdadeiramente individual em beneficio dos consensos coletivos preexistentes, 3) perda da
liberdade de expressdo, ou até a mera mecanizacdo da sociedade sem qualquer reflexdo organi-
zada por idedlogos — a predominancia exacerbada de “expertos” ou “mandarins”. Bobbio tam-
bém assinala com veeméncia a preponderancia da defesa daqueles valores fundamentais (Cul-
tura, Civilizacdo, Liberdade) como caracteristicas fundantes do bom intelectual mediador. Toda
essa critica se baseia fundamentalmente na separacdo esquematica entre a disputa cultural e

politica da sociedade?® feita pelo autor.

Pode-se entender que a critica de Bobbio busca enquadrar e combater o pseudocientista
social, ou o idedlogo panfletario como um todo, tratando de deslegitimar posi¢6es mecanica-
mente transpostas e enquadradas num esquema geral de teoria social sem lugar para a reflexdo
inovadora, o pensamento livre ou o proprio dinamismo intelectual. No entanto, apesar do autor
inclusive prever “parimetros ideais para a atuacio politica do intelectual”?®, Bobbio vai além
de combater a pseudociéncia social ou a pseudoideologia da transmissao doutrinaria: ele assume

a posicdo contra a participacdo do intelectual tomando partido na politica real, ou de sua ligacédo

24 Categoria que o autor também néo desenvolve, da qual podemos entender que seria o lugar de atuagdo dos
“politicos” descritos em nota de rodapé anterior.

%5 Atestado inclusive quando Bobbio ataca com viruléncia a suposta “reducio da cultura a politica em Gramsci”
(BOBBIO, 1997, p.29), coisa que esté longe de ser verdade.

% Como consta no capitulo Intelectuais e Classe Politica, os homens da cultura deveriam apenas agir coletiva-
mente na politica segundo uma série de parametros que garantiriam sua condicédo de categoria a parte de maneira:
a) imparcial, b) apenas em temas realmente importantes, c) desinteressada, d) autonoma “da politica” como esta
dada, e) que seja convicta de seu papel (BOBBIO, 1997, p. 64-66). Em termos gerais, uma série de condi¢des que
caracterizam a vacilagdo e a desobrigagdo com o coletivo social e a filiagdo politica clara com conjuntos existentes
da politica real de cada momento histdrico.
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a ela de maneira organica, formal, institucional. Em sua avaliagdo, o intelectual nestas condi-
cOes perde sua condicdo de idedlogo, degenera-se em fungdes instrumentalizadas e ndo pode
proteger a cultura, a civilizacao e a liberdade. Importante apontar que o autor advogou por esta
posicao apos escrever libelos e mais libelos de demonizacdo do socialismo real sempre que teve

a oportunidade.

Na cilada por uma terceira via — “contra 0 marxismo e o fascismo” — Bobbio faz um
apelo a uma “for¢a ndo-politica” superior, supostamente residente e imanente no interior do
pensamento e do espirito humano que possa orientar 0 pensamento geral da humanidade em
defesa de seus valores supremos, descolada de paixdes politicas?’. Paradoxalmente, apesar de
tecer criticas a Julien Benda e seu entendimento da intelectualidade, acaba por assumir uma
postura muito semelhante ao autor quando este diz: “os intelectuais tem a funcdo de defender e
promover os valores supremos da civilizacdo, que sdo desinteressados e racionais; se vao a
politica, traem.” (BENDA apud BOBBIO, 1997, p.32).

A postura de Bobbio frente a tarefa dos intelectuais na sociedade esta longe de ser “con-
tra-hegemonica” ou “marginal”, trata-se de posic¢do ideoldgica dominante, reflexo de uma rea-
lidade intelectual cooptada e pusilanime ou vacilante em tomar posi¢fes que tenham conse-
quéncias politicas imediatas de enfrentamento, que obriguem a fazer a politica real de maneira
perceptivelmente ativa por sua natureza adversativa — mesmo gque da maneira que a faca conti-
nue fazendo politica de toda forma. Trata-se de posi¢do propria dos intelectuais que estdo a
reboque do movimento da histéria e das suas classes em conflito, apoiando inconscientemente
o esforco das classes dominantes, tratando de apagar os incéndios ideoldgicos “beligerantes”,
“sujos”, “traidores”, em busca de supostas “civilizacdo, cultura e liberdade”, que ndo sao ver-
dade substantiva na sociedade humana coeva. Ao apelar para o senso “moral”, descolando com-

pletamente o debate da intelectualidade frente a realidade de sociedades cindida em classes e

povos dominantes e dominadas, Bobbio coloca em termos abstratos o trabalho do seu chamado

27 “For¢a nao-politica, quer dizer, para Croce, forca moral. Aqui esta a missdo do homem de cultura: aqui esta,
diria, a sua politica. Na medida em que defende e alimenta valores morais, ninguém pode acusa-lo de ser escravo
das paixdes partidérias. (...) Faca-se, pois, 0 homem de cultura, conscientemente, sem reservas nem falsos temores,
portador dessa forga ndo-politica: ndo sera nem traidor nem inutilizador.” (BOBBIO, 1997, p. 42). Ou seja, iden-
tifica valores “humanos” em abstrato pelos quais ¢ necessario o combate e a responsabilidade do intelectual, mas
apela para a razoabilidade humana em abstrato, sem identificar agentes histéricos concretos ou se identificar com
tais. O autor, inclusive, incorre na despolitizacdo da categoria de moralidade e liberdade, como se fosse possivel
as haver mesmo que idealmente para além do ambiente social tipico e inevitavelmente politico da sociedade tal
como é.
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“verdadeiro”?® intelectual. A ojeriza a interpelagdo e a conexdo com as massas, afirmacdes vi-
rulentas como “nao pode haver um homem de cultura de massa” (BOBBIO, 1997, p.99-102),
ou “quem diz que a politica é tudo s6 pode ser um totalitario” (BOBBIO, 1997 p. 107), “o
partidario é sempre cego” (BOBBIO, 1997, p.81) s6 podem atestar a posi¢do de Bobbio como
a de um agitador da despolitizagdo em termos concretos do debate intelectual, agitando uma
acao fragmentada, domesticada e individualista de concepgéo de intelectual. O autor move toda
a violéncia de suas posic¢des contra a acdo do intelectual que pensa a orientacdo e a organizagéo
da sociedade contemporanea como uma tarefa de sua responsabilidade junto da sociedade, em
suas partes e também daquele que opta pela partidarizagdo formal. Desta forma contribui com
a infeliz demonizacéo da filiacdo partidaria dos intelectuais, apesar de ter combatido o fascismo
ao lado de milhares de sujeitos filiados a partidos politicos (nomeadamente com peso enorme

de comunistas).

Tal postura é a aquela esperada pelas forgas hegemonicas da sociedade, inclusive é a
postura esperada pelos editoriais dos grandes jornais para a grande maioria de quadros intelec-
tuais especializados que apresentam reflexdes em seus magazines. Legitimacdo e naturalizacdo
da ordem social, inevitabilidade da realidade e da politica das elites, combate a indignacao po-
litizada. Os marcos da agéo dos intelectuais séo justamente para que ndo apresentem viruléncia
contra a ordem social e facam suas criticas sem orientar mais ou menos abertamente a agédo
politica, a0 mesmo passo que, quando ensaiem alguma critica, a fagam de maneira a esterilizar
qualquer conteudo verdadeiramente posicional e partidario (em todos os sentidos do termo),
que gere responsabilidade de alguma forma, em termos amplos. Esta orientacdo € extraivel da
obra de Bobbio, pela qual é responsavel, pois querendo ou ndo, esta orientando a acdo de um
determinado grupo social, sob uma 6tica, que, inconscientemente ou ndo, esta no interior da

tensdo de classes geral, que existem para além da sua vontade.

Entendemos que o combate de Bobbio contra uma producéo intelectual — que poderia-
mos entender sinonimicamente como “tedrica”, “cultural”, “de orientacdo politica geral”, “da
contribuicéo reflexiva sobre a totalidade do movimento humano” — submetida a “politica” esta
de cabega para baixo. Pois afinal, o que seria “a submissao da cultura a politica” sendo, de fato,

“a submissdo de uma producéo intelectual a outra” — também tedrica, também cultural, também

28 Afinal, Bobbio, apesar de criticar Sartre, parece redundar no mesmo abismo do existencialista em desqualificar
aqueles intelectuais com os quais ndo guarda convergéncias ideoldgicas ou de conduta.
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politica, também intelectual — de maneira subsidiaria, ou esquematica? Bobbio, em seu pensa-
mento enrijecido, ndo consegue ver a fluidez da realidade que impede com que cultura e politica
possam ser separadas de tal forma, porque de fato vivem e atuam sobre 0 mesmo substrato real
concomitantemente — que € a vida social e sua reproducdo. Se pudermos tomar a critica de
Bobbio como uma simples critica ao dogmatismo, ao esquematismo, a morte da dindmica do
pensamento humano, ela possui alguma validade; mas Bobbio cruzou outras fronteiras que ori-
entam uma pratica intelectual domesticada ou inerte, que na verdade coibe e constrange posi-

cOes ofensivas e posicionadas em troca da “moralidade” incolume do autor.

Resgatamos aqui 0 pensamento de tal autor pois é extremamente difundido e influente,
e ha vazdo do seu entendimento da intelectualidade contemporanea em outros autores que es-

tudam questdes pertinentes ao entendimento do lugar do historiador como intelectual.

Apesar de guardar semelhancas gerais, a categoria do intelectual mediador tomada por
Bobbio como a do ide6logo desligado da disputa e da responsabilidade direta do real é enten-
dida e equacionada de forma diferente por Angela de Castro Gomes e Patricia Santos Hansen
em seu texto Intelectuais, mediagao cultural e projetos politicos: uma introducéo para a deli-
mitacdo do objeto de estudo (GOMES, et al., 2016). Em sua obra, as autoras tratam de uma
forma especifica dentre a miriade de formas e categorias diferentes de intelectuais da sociedade
contemporanea, em especial esta do intelectual que esta em posicdo de mediacao cultural, com
tarefas proprias no espaco da divulgacdo, distribuicdo e massificacdo de formas de conheci-

mentos académicos, produzindo suas proprias caracteristicas peculiares e campos de mediacdo.

Gomes e Hansen localizam a atuacdo intelectual do historiador enquanto mediador cul-
tural e buscam situar o debate dos usos do passado e do sentido social do trabalho intelectual
em historia no interior de um processo mais amplo, de mediatizacdo da sociedade e ampliagédo
dos publicos. As autoras buscam desmistificar e, a sua maneira, combater o fenémeno de dimi-
nui¢ao da importancia social dos interlocutores “intelectuais” de massa e dos agentes culturais
que sao responsaveis ndo apenas pela discussao académica, muitas vezes entendida como ape-

nas aquela hermética e enclausurada em um circuito fechado isolado ao todo da sociedade.



37

Hansem e Gomes apontam a importancia de compreender que “mediadores culturais” nem sem-
pre sdo “intelectuais™?®, ou muito menos se reconhecem como tal”, e advogam pelo entendi-
mento de que o lugar da mediacao cultural possui importancia social igual aquela da inovacéo

teorica e do debate académico.

Com efeito, as contribui¢cdes de Gomes e Hansem iluminam a compreensdo do quadro
especifico dos historiadores no interior da sociedade, suas possibilidades atuais com a acelera-
cdo e a ampliacdo do espaco publico, ainda mais nos marcos dos estudos deste trabalho. Sua
obra busca valorizar o papel de traducdo — no mais rico sentido da palavra — destes intelectuais
no conjunto do corpo intelectual da sociedade. A historiadora da intelectualidade e da imprensa
Juliana Sayuri também tece comentérios importantes neste sentido, em especial advogando para
que os historiadores disputem a arena publica dos debates em periddicos, magazines virtuais ou
onde quer que seja. Para Sayuri, as narrativas historiograficas escritas por ndo-historiadores ndo
podem ser ignoradas ou desmerecidas pelos historiadores. A autora defende uma postura ativa
dos historiadores, sem se furtar do devido rigor tedrico cientifico, para romper as barreiras de
limitacGes de divulgacdo e circulacao dos historiadores, muitas vezes construidas pelo entendi-
mento de uma suposta minoridade ou menor valor do trabalho de difuséo e de suas caracteris-
ticas criativas e originais proprias®®. Todas estas contribuigdes, no entanto, ndo se ligam direta-
mente a uma visao mais geral e da relacdo da categoria dos trabalhadores intelectuais no con-
junto das tensdes de classe e de seu propoésito de ser, e neste sentido se somam a Bobbio em seu
entendimento da intelectualidade como corpo a parte ou como corpo que nao estd posto no
interior de uma sociedade de classes. Pode-se inferir a partir destas posi¢cGes que a mediacao
feita pelos intelectuais da histéria esta, de alguma forma, subordinada aos elementos gerais de
direcdo da sociedade produzida por outros grupos sociais ou intelectuais, e que seu trabalho néo

poderia se relacionar com estes elementos.

Este enquadramento geral, e uma categorizacdo ontoldgica concretamente relacionada

com o desenvolvimento geral da sociedade contemporanea podemos encontrar em Antonio

29 Apesar de ndo esclarecerem exatamente sua concepcao de intelectuais em amplo senso, as historiadoras parecem
querer demarcar essa diferenca entre intelectuais e mediadores socialmente menos valorizados — talvez possuam
certa posic¢do anti-intelectual.

30 Recentemente a autora publicou uma coluna em periddico virtual debatendo a relagédo de intelectuais com os
atuais influenciadores digitais, além de ter pertinente produgdo avaliando as transformacdes da intervencdo de
intelectuais no periddico Le Monde Diplomatique e sua transformacgdo, citado anteriormente. Para ver mais:
(SAYURI, 2016), (SAYURI, 2020).
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Gramsci, assim como de seu entendimento, e do de Anita Prestes, sobre a importancia decisiva

da ciéncia da historia no conjunto da diregcdo da organizagéo social.

Gramsci, ao estudar os agrupamentos sociais, suas relacdes internas e o desenvolvi-
mento do capitalismo em seu tempo, também contribui para “a questao da intelectualidade” na
sociedade, e, portanto, na luta de classes. Para o autor, ao longo dos seculos XIX e XX, o de-
senvolvimento das forgas produtivas e das tensdes sociais na sociedade ocidental fundaram
dindmicas sociais novas; relacbes que foram crescentemente espalhadas para a totalidade ou
grande parte das sociedades do mundo pela unificacdo mundial sob o manto do capitalismo
concorrencial e monopolista. A desagregacdo da sociedade estamental na Europa, a aceleragéo
da acumulacdo capitalista, os intensos incrementos na produtividade e, fundamentalmente, a
participacdo ampliada e crescente das massas de operarios, camponeses, trabalhadores livres ou
semilivres em geral na vida politica real, fundou um novo cenario mundial e novas dindmicas
no interior da luta de classes entre os grupos sociais dominantes e dominados. O que Antonio
Gramsci identifica é a sedimentacdo de uma situacdo onde o Estado®!, ou o bloco de forgas
sociais dirigente da sociedade organizado em Estado, tem seus mecanismos de dominacao sig-
nificativamente complexificados frente a nova realidade social, muito diferente daquela da or-
dem social artistocratica-estamental ndo-competitiva que precedia (GRAMSCI, 2002a, p.28-
32) (PRESTES, 2010, p.6-10). Por isso também n&o € de se estranhar a institucionalizacéo e
profissionalizacdo do campo da ciéncia da Histéria justamente no século do assentamento da
hegemonia do poder burgués nas principais poténcias politicas e econémicas mundiais. A fun-
dacdo de uma ciéncia social capaz de explicar, legitimar e naturalizar a ordem social nascente

neutralizando e contendo forgas que ultrapassassem os limites burgueses.

Esta mudanca das caracteristicas gerais da vida politica, caracteristica da desagregacao
das sociedades ndo-competitivas, foi meio e requisito para a possibilidade e a realizacdo da
tomada do poder pela burguesia. Neste sentido a formacao de um conjunto de instituicGes para
absorver a participagéo crescente de estratos sociais em movimento acelerado fundara um novo
padréo de disputa politica real na sociedade e novos mecanismos de controle social dos mais
diversos. Gramsci identifica, entdo, que o poder — que em uma sociedade de classes é sempre

de uma sobre a outra - na sociedade burguesa, opera sua hegemonia de duas formas, em duas

31 Estado para Gramsci ndo é apenas o poder institucional, legal, formal, se trata de forma ou estagio do desenvol-
vimento da dominacdo de uma classe sobre a outra, sua natureza enquanto classe totalizante. Neste sentido, o
Estado da burguesia é seu momento enquanto classe dominante, (GRAMSCI, 2000b, p.12-109), (GRAMSCI,
2000b, p.315-317).
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partes da sociedade, sendo elas respectivamente: a coercdo na sociedade politica e 0 consenso
na sociedade civil®> (GRAMSCI, 2000a, p. 15-26). A sociedade civil, fortemente ampliada e
sofisticada ao tempo de vida do autor e ainda mais nos dias de hoje, abarca toda a realidade da
disputa politica geral fora das dependéncias formais do Estado, conhecida também vulgarmente
como “vida privada”. A politica ganha dimensdo cultural ampla e de interesse determinante
para a construgcdo de consenso no conjunto dessas superestruturas: o debate publico na im-
prensa, nas artes, no movimento popular, o mercado de trabalho, a educacédo; ou seja, em toda
a tessitura social, diferentes agentes politicos com diferentes funcdes operam intelectuais de
ambas as classes dominantes e dominadas em disputa pelo consenso e, portanto, pela hegemo-
nia politica na sociedade.

A luta ideoldgica, cultural, na totalidade das diferentes esferas da vida humana na soci-
edade civil é para Gramsci — assim como o era para Marx, Lénin, e tantos outros que operaram
seu entendimento de forma semelhante, apesar de o fazerem antes da elaboracédo teorica do
autor -, a luta que precede a tomada da sociedade politica efetivamente pela classe emergente2,
Isto é, antes da tomada do Estado, ou da transformacao de uma classe emergente em Estado,
seu processo de desenvolvimento passa inevitavelmente por convencer a sociedade civil de que
o0 Estado vigente ja ndo mais serve. Neste sentido precisa apodrecer 0s consensos politicos for-
jados pela burguesia, para romper com o estabelecimento burgués. Isso ndo significa a defesa
do absenteismo das disputas politicas legais e formais da sociedade politica que precede a cons-
tituicdo em Estado da classe emergente. Tal entendimento € o desenvolvimento do préprio con-
senso e da sociedade em geral, que através de sua constante atualizacao produz elementos para
sua superacao; como foi o ambiente cultural e politico gerado pelo pensamento burgués e mo-
derno que antecedeu a tomada do poder de Estado nos paises onde houve revolugdes burguesas
de tipo classico como Inglaterra e Franca (PRESTES, 2010, 10-12).

32 Cabe ressaltar com énfase que a divisdo operada por Gramsci ¢ uma separacdo didatica entre sociedade politica
e a sociedade civil, pois na realidade concreta sdo partes concomitantes, contemporaneas, coevas e compostas por
atores que transitam entre estas “esferas”, que se misturam na realidade concreta, trata-se de uma divisdo para fins
didatico-interpretativos somente.

33 Gramsci ndo pensa o desenvolvimento destes tipos de relacéo entre sociedade civil e politica de maneira ciclica
ou a-historica, ndo se trata de lei natural-teleoldgica do desenvolvimento da sociedade humana através do tempo.
Para o autor, a condi¢do da ampliacdo da sociedade civil e da sua instituicdo enquanto tal é caracteristica propria
do tempo historico da hegemonia burguesa. O entendimento do autor era de que o proletariado moderno, Unica
classe autossuperadora e por isso de carater plenamente universal tem que ter por objetivo superar justamente
também essa dicotomia. A caracteristica autossuperadora advém do fato de que é a Unica classe que tem condigdes
econdmicas dadas pelo prdprio desenvolvimento das relages de producdo moderno de se tornar universal e abolir
o0 regime de classes, processo que a burguesia, por exemplo, ndo tem condigdes de dirigir por depender essencial-
mente da dominacdo de uma classe trabalhadora (GRAMSCI, 2000b, p.20-40).
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De qualquer forma, a disputa tanto da sociedade politica, mas especialmente da socie-
dade civil, depende de quem produza consensos, ideais gerais, redes de organizacdo social que
estabelecam “verdades teoricas” sobre a vida social ¢ que proponham a organizacao, reorgani-
zacdo e atualizacdo da vida social frente a realidade. Cabe alertar que, desde o inicio de sua
obra, Gramsci compreende que a atividade intelectual ndo é uma exclusividade dos intelectuais:
todo e qualquer trabalho humano do mais simples ao mais sofisticado envolve o movimento de
prévia ideacdo, de qualquer que seja a tarefa, ou seja, algum nivel de tarefa intelectual. O que
caracteriza o intelectual, segundo Gramsci, é o fato de participar deste processo de producéo e
disputa dos consensos, e que esta é a fun¢do que cumpre como momento predominante na di-
visdo de trabalho no interior da sociedade:

Por isso, seria possivel dizer que todos os homens sao intelectuais, mas nem todos o0s
homens tém na sociedade a fun¢éo de intelectuais (assim, o fato de que alguém possa,
em determinado momento, fritar dois ovos ou costurar um rasgéo no palet6 ndo sig-
nifica que todos sejam cozinheiros ou alfaiates). Formam-se assim, historicamente,
categorias especializadas para o exercicio da funcéo intelectual; formam-se em cone-
Xa0 com todos 0s grupos sociais, mas sobretudo em conexdo com 0s grupos sociais

mais importantes, e sofrem elaborac6es mais amplas e complexas em ligagdo com o
grupo social dominante. (GRAMSCI, 2002a, p.18-19, grifo nosso)

Desta forma, importante esclarecer de inicio que todo e qualquer ser que viva da produ-
cdo, difusdo ou traducdo do trabalho intelectual € um intelectual, independentemente de sua
orientacdo ideoldgica ou da natureza mais ou menos técnica de seu trabalho: ndo existem inte-
lectuais verdadeiros ou falsos, ao contrario do que advoga Bobbio. No entanto, Gramsci vai
além, entende que h& continuidades historicas concretas e desdobramentos objetivos da dife-
renciacdo e especializacdo da sociedade que produzem diferentes formas de intelectuais, entre
as principais: a dos intelectuais organicos e a dos intelectuais tradicionais, além de diferentes
especializacGes de ordem operativa interna do trabalho intelectual — técnicos, ide6logos, diri-
gentes, operadores, cientistas, difusores — que Gramsci ndo hierarquiza em ordem de importan-

cia ontolégica®,

Os intelectuais tradicionais seriam aqueles reminiscentes de ordens sociais superadas ou
em estagio de desagregacdo mais ou menos avancados, condutores e operadores da moral so-
cial, via de regra ligados e disputados através da sociedade civil pela ideologia dominante, mas

cumprindo papeis historicamente submetidos ao desenvolvimento das elites organicas com

34 Aqui destacamos o cuidado com que Gramsci lida com as diferencas do intelectual organico que traduz a ideo-
logia para grandes publicos e aquele que atualiza e faz avancar o pensamento social para organizar a sociedade,
em sentido préximo com o argumento operado pelas duas autoras citadas anteriormente. (GRAMSCI, 2000a, p.
22-28, p.40-48)
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certo grau de autonomia em relagdo ao centro da disputa politica geral da sociedade. O exemplo
classico que apresenta Gramsci sdo os sacerdotes, curandeiros, quadros civis de moral elevada
capazes de dirigir moralmente grandes contingentes de maneira mais ou menos coerente em
relacdo ao projeto dominante®. Por outro lado, a intelectualidade organica seria aquela respon-
sdvel e exigida a pensar a totalidade das relagdes sociais e da organizacao social. Ndo haveria
sociedade burguesa, e portanto, dominagéo social burguesa, se ndo houvesse uma intelectuali-
dade burguesa que apontasse intelectualmente a desagregacao do regime estamental ndo-com-
petitivo e o fim das relacGes préprias do Antigo Regime - assim como ndo haveria o escravismo
classico sem intelectuais que justificassem ideoldgica, politica e economicamente tal sociedade,
como foram Platdo e Aristoteles, guardadas as devidas proporcdes e a miriade de posicGes que

assumiram.

O pensamento de Gramsci é marcado pelo entendimento da totalidade da vida social
gerida, dirigida e reorientada por intelectuais conectados a dindmica da luta de classes de cada
tempo histérico. Isso ndo significa que todos os intelectuais organicos deveriam estar formal-
mente ligados a partidos politicos, ou as grandes coortes - muito porque o entendimento de
“partido politico” tal qual estamos acostumados a lidar nos dias atuais ¢ uma novidade histérica
do periodo pds-revolucionario burgués; e, a compreensdo leninista de Gramsci vai ainda além
disso. Significa, no entanto, que ndo ha como refletir, compreender e propor caminhos para a
sociedade sem estar inserido, conscientemente ou nao, na tenséo de classes e sendo participe da
dindmica social da luta entre as classes, mesmo que apenas no campo das ideias. Pode-se estar
mais ou menos consciente disso e pode-se, também, tomar posturas mais ou menos radicais,

Uteis e historicamente pertinentes sobre esta realidade, mas nunca fugir dela.

Importante sublinhar a natureza social e de classe de tal fenébmeno, por maior ou menor
adesdo consciente e explicita aos polos predominantes da luta de classes. Uma posi¢do verda-
deiramente independente ou puramente individual®® esta vedada aos intelectuais pela sua pro-
pria condicdo de existéncia. Tal posicdo confronta e inviabiliza a interpretacdo esquematica e

despolitizante de Norberto Bobbio, que advoga por um protocolo de conduta esterilizado do

35 Cabe apontar a importancia que Gramsci da a disputa politica destes segmentos de intelectuais, assim como seu
companheiro Togliatti, que chegou a defender “a abertura de uma célula do Partido Comunista Italiano ao lado de
cada paroquia”. Para Gramsci, a conquista da intelectualidade tradicional para as causas das classes revolucionarias
sempre foi importante para a consecucéo do desenvolvimento histérico.

6ge¢ que isso é possivel: “O ser humano é um ser politico, e sO se isola em sociedade.” (ARISTOTELES, 1991,
p.210)
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intelectual em posi¢do caudal as classes dominantes. Mais claramente nas palavras de Gramsci,
sobre a divisdo entre sociedade civil e sociedade politica e sua ligacdo com a organizagdo da

sociedade e o conflito classista:

A relacdo entre os intelectuais e 0 mundo da producdo ndo é imediata, como ocorre
no caso dos grupos sociais fundamentais, mas ¢ “mediatizada”, em diversos graus, por
todo o tecido social, pelo conjunto das superestruturas, do qual os intelectuais s&o
precisamente os “funcionarios”. Seria possivel medir a “organicidade” dos diversos
estratos intelectuais, sua conexao mais ou menos estreita com um grupo social funda-
mental, fixando uma gradacéo de funcBes e das superestruturas de baixo para cima
(da base estrutural para o alto). Por enquanto, podem-se fixar dois grandes “planos”
Superestruturais: o que pode ser chamado de “sociedade civil” (isto €, o conjunto de
organismos designados vulgarmente como “privados”) e o da “sociedade politica ou
Estado”, planos que correspondem, respectivamente, a funcdo de hegemonia que o
grupo dominante exerce em toda a sociedade e aquela de “dominio direto” ou de co-
mando, que se expressa no Estado e no governo “juridico”. Estas fung¢des sdo preci-
samente organizativas ¢ conectivas. Os intelectuais sdo os “prepostos” do grupo do-
minante para o exercicio das funcbes subalternas da hegemonia social e do governo
politico, isto é: 1) do consenso “espontdneo” dado pelas grandes massas da populagdo
a orientag@o impressa pelo grupo dominante a vida social, consenso que nasce “histo-
ricamente” do prestigio (e, portanto, da confian¢a) obtida pelo grupo dominante por
causa de sua posi¢do e de sua funcdo no mundo da producgdo; 2) do aparelho de coer-
cdo estatal que assegura “legalmente” a disciplina dos grupos que ndo “consentem”,
nem ativa nem passivamente, mas que € constituido para toda a sociedade na previséo
dos momentos de crise no comando da dire¢do, nos quais desaparece 0 CONsenso es-
pontaneo. Esta colocacdo do problema tem como resultado uma ampliacdo muito
grande do conceito de intelectual, mas s6 assim se torna possivel chegar a uma apro-
ximagao concreta a realidade. Este modo de colocar a questdo entra em chogque com
preconceitos de casta: é verdade que a prdpria funcéo organizativa da hegemonia so-
cial e do dominio estatal da lugar a uma certa divisdo do trabalho e, portanto, a toda
uma gradacdo de qualificagdo, em algumas das quais ndo mais aparece nenhuma atri-
buicéo diretiva e organizativa: no aparelho da diregdo social e estatal existe toda uma
série de empregos de carater manual e instrumental (de ordem e ndo de conceito, de
agente e ndo de oficial ou funcionario, etc.), mas, evidentemente, é preciso fazer esta
distingdo, como é preciso fazer também algumas outras. De fato, a atividade intelec-
tual deve ser diferenciada em graus também do ponto de vista intrinseco, graus que,
nos momentos de extrema oposicdo, ddo lugar a uma auténtica diferenca qualitativa:
no mais alto grau, devem ser postos os criadores das varias ciéncias, da filosofia, da
arte, etc.; no mais baixo, 0os mais modestos administradores e divulgadores da riqueza
intelectual j& existente, tradicional, acumulada. O organismo militar, também neste
caso, oferece um modelo destas complexas gradacdes: oficiais subalternos, oficiais
superiores, Estado-Maior; e ndo se devem esquecer os cabos e sargentos, cuja impor-
tancia real é superior ao que habitualmente se cré. E interessante notar que todas estas
partes se sentem solidarias, ou, melhor, que os estratos inferiores manifestam “espirito
de grupo” mais evidente, do qual recolhem uma “vaidade” que frequentemente 0S
expde aos gracejos e as trogas. (GRAMSCI, 2002a, p.20-22)

Ou seja, demanda-se uma energia social e uma divisao de trabalho qualificada para ope-
rar, formar e atualizar a luta ideoldgica, seja em funcéo de forcas conservadoras-reacionarias

ou do trabalho ideoldgico que se pretende transformador e disruptivo — revolucionario.

No interior destas gradacgdes e fungdes sociais diversas para formulagdo e massificacdo
da luta ideoldgica se inserem os historiadores e a histdria na sociedade. Interpretar e organizar

0 conhecimento sobre o passado voltado aos interesses de alguma das partes em conflito na



43

sociedade, querendo ou ndo, costurando 0 consenso em tempos de menor tensdo ou legitimando

a coercdo em momentos de crise.

Gramsci compreende como intelectualidade organica ndo s6 aquela mais diretamente
ligada as ciéncias derivadas do estudo da economia politica®’, mas dos mais amplos espectros
das ciéncias, técnicas e da cultura que constroem as condigdes materiais e ideologicas de domi-
nacdo de classe e da soldatura entre as classes®®. Ndo mais importante que um matematico es-
peculativo que se debruga sobre a “natureza” das flutuacfes de mercado a servigo da ampliacédo
da acumulagio de capital® é o artista que produz e reproduz mecanismos de adaptago cultural,
social e ideoldgica as diferentes situagdes humanas geradas pela dominagdo de classe no sentido

de oculté-las, legitiméa-las ou naturaliza-las.

O que nos cabe avaliar, afinal, é onde se enquadram ou enquadraram os historiadores
nesta composicao de operadores e formuladores da ideologia e dos projetos politico-sociais de
classe®®, uma vez que a ciéncia da histéria como disciplina tal como existe nos marcos vividos
nos dias atuais ndo é uma realidade transponivel para tempos passados, nem mesmo as tensoes
de classe hodiernas. A ciéncia da histdria esta longe de ser um conjunto de areas de interesse
sobre a experiéncia humana, que busca conhecer o passado tal qual aconteceu em sua totalidade,
desprovido de sentido, pautado por um conjunto mais ou menos coeso de metodologias e prin-
cipios gerais alheios a politica. Como aponta Anita Prestes em seu texto, O historiador perante
a histéria oficial, nosso oficio ndo é o de um compilador de fatos pelos fatos, nds decidimos o
gue vamos estudar, como vamos estudar e com quais principios vamos nos voltar ao passado

(PRESTES, 2010a, p. 92-98). Posicdo expressa também por Eric Hobsbawm quando defende o

37 Filosofia, Historia, Geografia, Sociologia, Economia politica strictu sensu — hoje esquartejada e transformada
em “economia”, tolhida de qualquer natureza socioldgico-explicativa, quase como uma ciéncia natural - entre
outras.

38 Elemento central para 0 pensamento do autor, pois é justamente na sociedade civil que se opera e constréi o
consenso, a soldatura entre o pensamento das classes dominantes as classes dominadas, 0 momento do convenci-
mento politico social. Sem a construcdo de consenso que estabelecesse as ideias de um tempo como sendo as de
uma classe dominante, toda a estrutura social estaria em momento de colapso ou subverséo.

39 Cabe a dlvida sobre a possibilidade de tal conduta ao fim e ao cabo.

40 Importante ressalvar também quais seriam os parametros para a categorizacdo destes projetos politico-sociais
de classe: Gramsci, assim como aqui buscamos assumir, nao esta defendendo que um determinado partido ou
agremiagdo politica especifica possua uma estratégia, propostas taticas e reformadoras sociais especificas ao qual
os intelectuais devem aderir unicamente. A histéria concreta cobra dos historiadores posi¢Ges sobre uma guerra de
classes existente, que se dd numa miriade de formas e que organiza a sociedade como um todo. Ha uma pluralidade
infinita de posices, possibilidades e atitudes que corroboram para a manutencéo da ordem social classista, e que
operam contra ela. N&o se trata, pois, de cobrar partidarizacdo strictu sensu dos intelectuais.
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primado da evidéncia e o compromisso com ela, “A historia ¢ uma arte imaginativa, mas que

n&o inventa: organiza os objetos encontrados.” (HOBSBAWM, 1998, p.286-267).

Tal € a natureza politica do oficio do historiador — intelectual organico por natureza,
elemento que Marc Bloch também assinalou em seu trabalho. Ao mesmo tempo, Bloch também
se preocupava com 0 anacronismo da prevaléncia do juizo sobre a explicagdo histérica dos
fendmenos — combatendo assim a reducao da historia a politica, como talvez de maneira menos
eficaz faz Bobbio — (BLOCH, 2001, p.125-128). Bloch tinha o entendimento de que a histdria
era uma ciéncia ligada ao presente e as suas exigéncias politicas, para o autor:

Toda a ciéncia, com efeito, é, a cada uma de suas etapas, constantemente atravessada
por tendéncias divergentes, que ndo sdo possiveis de dirimir sem uma espécie de
aposta sobre o futuro. N&o se pretende aqui recuar diante dessa necessidade. Em ma-
téria intelectual, ndo mais que em qualquer outra, o horror das responsabilidades ndo

€ um sentimento muito recomendavel. Entretanto, ao menos seria honesto alertar ao
leitor. (BLOCH, 2001, p. 48)

Ou seja, ha responsabilidade premente do historiador pela natureza social e politica da
ciéncia e das disputas ideoldgicas que faz. O lugar de uma “autoridade sobre o passado”, seja a
de um historiador pesquisador, professor do ensino superior, ou mesmo do professor do ensino
béasico, é inevitavelmente o lugar de um intelectual que se filia organicamente as classes da
sociedade — claro, com matizes, intensidades, alcances, profundidades e responsabilidades so-
ciais diferentes.

Ao contrario do que pensa Bobbio sobre a harmonia dos consensos na sociedade civil
ao redor da cultura, liberdade e civilizacdo, a sociedade civil esta fraturada e a hegemonia —
sempre parcial e incompleta, por sua propria natureza — esta em disputa (LIGUORI, 2007, p.39-
41). O historiador, no interior desta querela, é forcado a se colocar em um dos polos dindmicos
da luta geral conscientemente ou ndo, e, como diz Bloch, melhor que adentre esta situacdo de
maneira consciente. Na arena publica, a expressdo da ideologia e da intelectualidade dominante
depende da construgdo de uma histdria oficial que legitime, consagre, explique e teca o elogio
a sociedade tal qual esta organizada, combatendo mais ou menos suas tendéncias de transfor-
mac&o nos limites de possibilidades estéreis e esterilizaveis, freando qualquer reflexdo ou im-
pulso de massas que possa ter potencial subversivo totalizante (PRESTES, 2010a). Neste sen-
tido, a intervengéo publica dos historiadores sempre incorre neste dilema, orientando a pers-
pectiva da sociedade sobre si e sobre seu futuro. Guarda, ai, muito poder, independentemente
se é fruto do trabalho cientifico e cauteloso, compromissado com a evidéncia ou se é obra de

intelectual menos qualificado, mas que conquista legitimidade politica para exercer tal fungdo
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para publicos de longo alcance. Independentemente destas variaveis, trata a funcdo do histori-
ador de questdo estratégica fundamental na disputa pelo consenso e a organizagdo social da
sociedade. Um historiador chamado a comentar a historia da Ditadura Militar, comentar a situ-
acao politica do pais em comparacado com a situacao passada ou relacionar as duas experiéncias,
esta exarando posi¢des sobre a qualidade da “democracia” presente e as expectativas futuras da

“democracia” atual.

Ao analisarmos 0s momentos de disputa e acionamento da memaria sobre a narrativa
da ditadura na imprensa nos ultimos anos, pode ser ainda mais interessante compreendermos
os lugares comuns, os episodios em que sd@o chamados a tona os elementos de continuidade ou
de polémica na sociedade contemporéanea e até mesmo o movimento da propria historia oficial,
gue também possui uma histdria e transformacdes proprias. Se em algum momento da histdria
pode ter sido necessario, ou do interesse dos setores dirigentes da sociedade, vender a ideia de
uma verdadeira e profunda abertura democratica em 1985-1988, aquela de uma extirpacdo da
ditadura e de novos ares de democracia e republica, esse momento pode ter passado. O movi-
mento de retracdo e a intensidade da viruléncia das classes dominantes pode também alterar a
historia oficial para articular novas posi¢cdes na sociedade contemporanea. Este movimento, por
incrivel que pareca, pode inclusive expor a prépria natureza institucionalizadora do regime mi-
litar, carregada pela Constituicdo Federal de 1988, ao passo que se volta a laurear em ouro a
chamada “Revolugdo de 64”. Assim como, por exemplo, ndo é impossivel pensar num cenario
onde o proprio mito racista da democracia racial seja descartado pelas classes dominantes para
abracarem um conjunto ideolégico mais eugenista, mais violento e com conteddo de extermi-
nio/dominacgédo mais aberto das populagdes negras brasileiras — tamanha a gravidade da situacéo

em que vivemos.

N&o trata este trabalho de estampar de maneira mais ou menos explicita, como uma
marca imutavel, nos autores o titulo de “reacionarios” ou “revolucionarios”. Ou mesmo de
qualquer forma reduzir a historia desses autores a luta de classes, transpondo mecanicamente
a situacdo geral da sociedade as suas decisdes concretas. Pelo contrério, trata-se de compreender
a dindmica de transformac&o do discurso destes historiadores pari passu as tensfes abertas da
sociedade, identificando-os aos interesses hodiernos em disputa. Tais autores, todos professores
do ensino superior, reconhecidos por suas producdes cientificas acerca do regime militar e da
historia contemporanea brasileira, também estdo envolvidos nestas tensdes, nos cabe agora

identificar como se inseriram e para quais motivacdes serviram suas contribuicoes.
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Cabe alertar também que, pelas limitacGes intrinsecas das fontes aqui analisadas, ndo é
possivel auferir uma categorizacao de sélido lastreamento sobre a totalidade das atividades in-
telectuais onde estiveram envolvidos os sujeitos em questdo. Analisar a aparicdo destes trés
historiadores na imprensa brasileira de grande circulacdo ndo pode nos levar a uma resposta
final ou fechada sobre suas posicGes a respeito da luta de classes em nosso pais neste periodo.
Tal exercicio pode apenas apresentar pistas e vestigios a serem corroboradas por evidéncias
independentes que deem conta de mais aspectos das mais diversas determinac6es sociais onde
estiveram inseridos estes sujeitos. Por exemplo, neste trabalho, ndo se avaliara a obra teorica
qualificada e de maior félego dos trés autores, seus constructos gerais sobre a histéria da dita-
dura no pais neste periodo: livros, revistas, palestras. Nem muito menos conseguiremos tecer e
investigar as filiacGes organicas formais, ou as diversas posi¢cdes tomadas pelos autores que por

ventura ndo estejam evidenciadas nos jornais, na vida ptblica e “privada” em geral.

A limitacdo intrinseca de um trabalho deste tipo, nas condi¢des de sua producgdo, impede
com que avancemos neste sentido, e mais: a miriade de posi¢des, a fragilidade, a vacilagdo e as
contradicGes ou atualizagcdes dramaticas identificadas na discussdo dos autores ndo significam,
de maneira pura e independente, que ndo possam ter transitado por posi¢cdes mais ou menos
identificadas com polos distintos da luta de classes durante o periodo. A propria condicéo his-
torica e transitéria da intelectualidade organica permite que tais agentes possam inclusive ter
tido este trajeto, sem desmerecimento de suas contribuicdes para a ciéncia da historia; o fato é
que as posicdes que tomaram podem ser explicadas, em seu contexto — aqui representado de

maneira parcial, pontual e limitada — permitindo que analisemos seu uso nos jornais.
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Antes de nos aventurarmos nas intervencdes dos autores que séo o objeto deste trabalho,

reapresentamos as motivacfes mesmas da escolha destes autores para analise e o lugar que

ocupam as intervencdes de autoridades da historia no conjunto dos jornais em questao no peri-

odo. Num conjunto de historiadores que produzem e produziram historiografia a respeito da

Ditadura Militar nos ultimos anos e que tiveram transito no interior da midia tradicional brasi-

leira, este trabalho buscou compilar e analisar a totalidade das apari¢des de trés deles, em espe-

cifico apari¢des para avaliar sua intervencdo, sejam em matérias e artigos onde apenas eram

citados ou naqueles da propria autoria destes sujeitos. Em busca pelas intervencées de dez de

alguns historiadores que estudaram dinamicas gerais ou momentos e facetas decisivas do golpe

e do regime militar, Daniel Aardo Reis, Carlos Fico e Marcelo Ridenti despontaram com mais

de 70% de todas as apari¢des nos jornais em questdo. O levantamento final do trabalho anota:

Autor O Globo Folha de Sé&o Paulo O Estado Total
Daniel Aardo Reis 210 37 32 279
Carlos Fico 71 26 13 110
Marcelo Ridenti 4 19 4 27
Jorge Luiz Ferreira 4 5 3 12
Demian Mello 0 0 0 0
Marcelo Badar6 Mattos | 6 0 4 10
Virginia Fontes 8 0 1 9
Lincoln Ferreira Secco 0 19 5 24
Marco Napolitano 9 11 0 20
Rodrigo Patto S&a Motta 12 10 0 22
Marco Anténio Villa 10 60 15 85

Tabela 1- Especificando a aparicdo de cada autor nos trés jornais ao longo do periodo em questéo
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Aparicdo dos autores em O Globo, Folha de Sao Pauloe O
Estado de S3o Paulo, entre janeiro de 2000 e fevereiro de
2020

A\

= Daniel Aardo Reis = Carlos Fico = Marcelo Ridenti Jorge Luiz Ferreira
= Demian Mello = Marcelo Badaré Mattos m Virginia Fontes m Lincoln Ferreira Secco
m Marco Napolitano m Rodrigo Patto Sa Motta m Marco Antonio Villa ]

Gréfico 1 - Representagdo visual da divisao de apari¢des nos anos em questao

Soma das aparicdes de Daniel Aarao Reis, Carlos Fico e
Marcelo Ridenti x todos os outros autores somados,
excetuando-se Marco Antonio Villa

= Daniel Aardo Reis, Carlos Fico e Marcelo Ridenti = Demais autores =

Grafico 2 - Representagéo da concentragdo das aparicdes ao redor de Daniel Aardo Reis, Carlos Fico e Marcelo Ridente em
relacdo aos demais autores

Buscando tratar dos historiadores com maior expressividade e reconhecimento no meio
académico*, optamos por analisar os materiais dos trés autores que congregam o nimero mais

expressivo de materiais divulgados pela grande midia sendo eles os primeiros trés da lista citada

41 Para fins deste trabalho, ndo utilizamos o material produzido por Marco Antonio Villa, em especial por no ser
tido como referéncia na educacéo superior por suas contribui¢des para o estudo da Ditadura Militar.
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acima. A menc&o sobre a histdria do periodo, no entanto, passou pela midia também através de
outros autores e autoras que ficaram de fora do trabalho, e também, em grande medida, a tema-
tica foi abordada pelos jornais em seus editoriais e demais momentos sem mencao a esses ou
quaisquer nomes, restando ai, mais elementos para a continuidade e necessidade de ampliacao

de pesquisa a respeito do tema*2.

Cabe alertar também que ndo houve novidades que alteraram dramaticamente a narra-
tiva dos historiadores analisados, reviravoltas profundas de suas posicGes acerca do regime,
mas nuances de interpretacdes e, fundamentalmente, pesos distintos no tratamento oferecido ao
longo dos vinte anos analisados de materiais sobre alguns processos em especial, do conjunto

de elementos e dimensdes do regime militar e da vida contemporénea.

O campo de possibilidades oferecido a cada um desses autores, para além da citacdo de
seus trabalhos — que também nos interessa — difere entre si e garantiu niveis diferentes de liber-
dade de producdo a respeito de temas diversos. Daniel Aardo Reis, por exemplo, a partir de
2010 ganhou coluna mensal no jornal O Globo, além de ter tido, sozinho, mais de 1/3 de todas
as intervencOes dos autores em questdo. O espaco dado a Daniel Aardo, em especial na ultima
década e até os dias de hoje no jornal O Globo, Ihe da possibilidades muito mais ampliadas de
tematicas a serem tratadas, perspectivas e usos para um proscénio tdo grande. Essa situacéo ndo
foi simplesmente auferida ao intelectual como campo aberto, sobre o qual a perspectiva edito-
rial do jornal ndo possuisse qualquer tipo de relacéo — trata-se de espaco privilegiado para uma
posicdo conveniente que permita com que o jornal se propagandeie como imprensa pluralista,
imparcial, ponderada e mediada com “posi¢des de todas as matizes da sociedade”. O proprio
fato de o historiador estar estabelecido hd mais de dez anos como colunista periédico perma-
nente do veiculo ja atesta lacos de confianca da linha editorial do jornal com o historiador, e
vice-versa. Carlos Fico, embora muito frequentemente tenha tido alguma abertura, teve menos
de uma duzia de colunas proprias, onde pudera apresentar posicdes gerais ou reflexées mais
livres a respeito dos temas e dos momentos politicos que passaram. Marcelo Ridenti, embora
tenha conseguido espacos para opinides, em especial na Folha de Sdo Paulo, talvez possa ser

um representante mais direto de um nimero muito maior de historiadores que sdo mais citados

42 Uma avaliagao que contasse com autores como Jo&o Quartim de Moraes, Elio Gaspari, Angela de Castro Gomes,
Thomas Skidmore, Mariana Joffily, Luiz Carlos Prado, Lucilia de Almeida Delgado, Marcos Aurélio Santana,
Francisco Carlos Teixeira da Silva, Ménica Nevez Leme, Amarilio Ferreira Jr., Beatriz Kushnir, Denise Assis
dentre outros poderia dar uma visdo mais completa e mais verdadeira sobre o quadro total de intervencdo dos
historiadores na midia no periodo.
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do que efetivamente possuem espaco préoprio para atuar no interior da imprensa tradicional es-
crita; mas, para a confirmacao de tal hipdtese careceriamos de uma avaliacdo mais global das

dezenas de outros historiadores que ndo foram contemplados por este trabalho.

As interpelacOes gerais destes autores na midia ndo sdéo homogéneas em sua distribuicéo
ao longo dos ultimos vinte anos. As efemérides da memoria dos 40 anos do Golpe Militar em
2004, dos 40 anos do decreto do Al-5 em dezembro de 2008, a instituigdo da Comissao Nacional
da Verdade, as manifestacGes de junho de 2013, o advento da Operacdo Lava-jato e seus des-
dobramentos na politica nacional, os 50 anos do Golpe e do Al-5, o0 processo de impeachment
de Dilma Rousseff e a eleicdo de Bolsonaro para a presidéncia da republica marcam os episo-
dios ao redor dos quais 0s historiadores nos Gltimos vinte anos mais comentaram ou foram
chamados a comentar em face das relacdes do presente com o passado. Nos momentos de maior
intensidade da intervencdo de historiadores no debate publico e da busca desses intelectuais
para explicar questdes referentes ao periodo militar e a historia das origens da Nova Republica,
os temas qualitativamente mais comentados e debatidos foram, a despeito de ordem de frequén-
cia, da incidéncia ou de importancia: as motivacdes para a derrubada de Jodo Goulart e a ins-
tauracdo do regime militar; a “disposi¢do golpista” ou “antidemocratica” das esquerdas*®; as
liberdades civis nos primeiros ano do regime militar e sua qualidade (debate sobre se de fato
era uma ditadura ou ndo o regime até 1968); o Al-5, suas origens, reflexos; a participacao civil
no processo golpista e na construgdo do regime militar; a Lei de Anistia — e as possibilidades e
questdes sobre sua possivel revisdo; o entendimento sobre a superacdo de facto do regime mi-
litar, o debate sobre a chamada “transi¢do”; a luta pela abertura e transparéncia dos documentos
do periodo; e todo o processo que envolveu a discussdo de concepcdo, conducdo e conclusao
da Comissdo Nacional da Verdade.

Para fins didaticos, propomos neste trabalho dividir em trés periodos distintos a partici-
pacdo dos historiadores nos jornais, marcados por um processo dinamico de mudanca signifi-
cativa das conjunturas politico-econémicas e sociais brasileiras nos ultimos vinte anos, que
também incorreram em diferentes formas de, no debate publico, suscitar a discusséo acerca da

Ditatura Militar. Tais momentos se diferenciam pela quantidade e a qualidade das intervengdes

4 Termo amplo largamente utilizado por Daniel Aardo Reis, costuma se referir a um conjunto de forcas com
proposicdes e principios muito distintos, desde Jango, PTB, alas de esquerda do PSD, organizagfes que optaram

pela luta armada contra o regime, o PCB, os militares ligados ao governo, as Ligas Camponesas, e um longo etc
27
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feitas, bem como pelos principais eventos politicos que suscitaram ou sobre 0s quais foi susci-
tado o debate a respeito da Ditadura Militar. N&o obstante, cabe alertar que eventos circunscri-
tos na periodizacdo proposta possuem abrangéncia e desenvolvimento posterior, ndo estando

ultimamente restritos pelos limites aqui propostos para fins interpretativos.

Compilamos abaixo as apari¢fes/intervencdes ao redor das tematicas centrais analisadas
por este trabalho ao longo do periodo, alertando-se para o fato de que os dados quantitativos

n&o explicam o conjunto dos processos analisados.*

Incidéncia de temas no debate 2000-2008
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Grafico 3 - Incidéncia de temas no debate 2000-2008

4 Anexamos ao fim do trabalho, o grafico com a totalidade de aparices/intervencdes categorizadas amplamente.
A soma de todas as contabilizacGes em categorias excede o nimero de materiais analisados pois varios materiais
foram categorizados em mais de uma categoria.
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Incidéncia de temas no debate 2013-2020
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Gréfico 5 - Incidéncia de temas no debate 2013-2020

O periodo inicial, entre 2000 a 2008, apesar de marcado por grande parte dos debates e
guestdes que serdo abordadas na totalidade dos outros momentos, ndo apresenta urgéncia espe-
cifica relacionada a instrumentalizagdo direta de temas coevos com 0 mesmo peso dos aconte-
cimentos muito mais dramaticos dos periodos posteriores. Tratando de maneira menos urgente
e mais passivel de critica livre e descompromisso direto, o intervalo possui a menor incidéncia
de intervencdes de historiadores, contanto com pouco mais de 50 intervengdes diretas ou indi-

retas dos autores, e, no caso, muito mais ligados as efemérides comemorativas dos episodios
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do Al-5 e do Golpe Militar. Este primeiro periodo envolve uma conjuntura de ascensao pro-
gressista no debate publico, marcado pelo primeiro governo Lula e a primeira parte de seu se-

gundo mandato.

A tbnica progressista marca a busca por posi¢cdes extremamente criticas por parte dos
historiadores, acerca dos papeis das esquerdas e da resisténcia ao Golpe Militar, acompanhada
da vontade por radicaliza¢fes cumulativas do dominio civil sobre o processo politico brasileiro.
No rescaldo do impulso democratizante que se acumulava em niveis geopoliticos regionais e
pela trajetoria da sociedade brasileira, maior liberdade de critica foi exercida pelos autores. Este
periodo entre os outros € o de condi¢des mais dificeis para uma compreensao mais coesa a partir
dos autores, dada a incidéncia consideravelmente mais episédica e menos volumosa de suas

intervencdes.

A marca que desenha o periodo entre 2009-2013 é a da ascensao do debate publico sobre
a Ditadura Militar e de uma primeira guinada de aceleracdo da aparigéo dos historiadores nos
trés jornais em questdo, pautada profundamente pelos adventos: da constituicdo da Comisséo
Nacional da Verdade, das elei¢c6es nacionais de 2010 e as mobilizacdes de 2013 que abalaram
significativamente as correlacdes de forca na sociedade brasileira. Mais de 105 intervencdes
foram encontradas destes autores no periodo. O tema da Lei de Anistia, e especialmente uma
possivel revisdo das condicGes de anistia e julgamento dos torturadores, também acenderam
adverténcias para todo o debate da validade da luta armada, da validade da oposi¢édo ao regime
e de como a sociedade brasileira deveria digerir este processo no interior desta “nova era de-
mocratica”. A inflexdo produzida no periodo forgou os historiadores a tomar posi¢cGes mais
decididas, mais atuais, e, portanto, mais polémicas e evidentemente politicas. Elemento que por
si SO ja atesta a qualidade educativa que, mesmo com todas as limitagdes que possuiu, a insti-
tuicdo e a possibilidade de uma Comissdo da Verdade proporcionaram para a sociedade brasi-

leira.

A partir de 2013 até os dias contemporaneos* temos uma profusdo incomum da parti-
cipacdo dos historiadores no debate na imprensa, com mais de 250 intervengdes. Os encami-
nhamentos finais da Comissdo Nacional da Verdade, o terremoto politico de junho de 2013 e a
crescente onda de radicalismo a direita, junto das datas comemorativas, sdo os gatilhos para o
debate historico sobre a Ditadura até 2013, seguidos da ascensdo conservadora e golpista que
marcam a crise do pacto politico e social de 1988, embalando uma miriade de discussdes a

4 Para fins deste trabalho, foram colhidos os documentos produzidos até fins de fevereiro de 2020.
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respeito da Ditadura. Tomadas agora por uma nova conjuntura, pautada pela urgéncia de res-
postas a sociedade civil em conflito escalonado, onde a Ditadura toma proporgdes muito mais
acentuadas de agressividade e transformacdo institucional. Alertamos também para a diminui-
cdo dramatica das intervencdes nos anos de 2016 em especial, justamente em um dos momentos

mais decisivos do processo golpista.

O esgotamento do combate de perfil baixo aos autores sociais do regime mi-
litar, 2000-2008

A boa parte dos anos 2000, em linhas gerais, celebrou no Brasil uma conjuntura de
desenvolvimento econdmico acelerado, marcado pela primeira eleicdo e sequente reeleicdo de
Luis Inacio Lula da Silva - Partido dos Trabalhadores a presidéncia da republica, nome com
forte trajetdria no movimento sindical, ligado a ideais de um reformismo fraco em coalisdo com
tradicionais setores da politica nacional, marcado pela ampliacdo das politicas sociais e cercado
de diversas contradi¢des. A conjuntura de desemprego avassalante e privatiza¢des de empresas
publicas, apesar da estabilizacdo monetéaria que marcaram o segundo mandato de Fernando
Henrique Cardoso (PSDB), foi seguida de um governo que em seu primeiro ano propusera uma
contrarreforma da previdéncia que dividiu sua base de sustentacdo politica institucional e social,
ao passo que consolidou também a alianga com setores estratégicos do ecossistema oligarquico

das elites brasileiras.

A coalizdo de um governo de contetdo politico progressista teve certa ousadia em seu
alinhamento politico internacional, caracterizada pela enfatica campanha contra a Area de Livre
Comeércio das Américas (ALCA), as crescentes sinalizagdes e solidariedade a revolucéo boli-
variana da Venezuela, ao estreitamento de relagcbes com Cuba, posteriormente marcada pela
criacdo dos BRICS e destacado papel de lideranca no Sul Global. Estabeleceu-se um espirito
de continuidade do processo de ampliacéo, consolidacdo e amadurecimento da ordem politica

gestada e projetada pela Constituigéo de 1988.

Estas sdo algumas das caracteristicas gerais que transparecem das proposi¢coes e postu-
ras dos historiadores naquele periodo, desde sua ousadia critica e insatisfagdo com a parciali-
dade e a necessidade de avangar na democratizac¢do da sociedade. De fato, os graus de adeséo,
refracdo e duvida com o governo, apesar de marcarem momentos de critica mais aguda ou re-
conhecimento de aspectos positivos do governo federal sdo acompanhados sempre de um forte

espirito propositivo pela continuidade do combate a ditadura, aos seus aspectos reminiscentes.
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Tal liberdade de critica aos setores envolvidos nas disputas politicas da sociedade de maneira
quase que despreocupada com reedi¢des ou fechamentos mais abruptos das condi¢des politicas
de debate foram notas marcantes, em compasso com 0 que se acreditava ser uma ascensao pro-
gressista e 0 embalo da sociedade a uma postura de consolidacdo do “regime democratico”.
Neste sentido, a resolucao e reflexdo sobre os conflitos deixados para tras naquela situacdo de
autorreforma autocratica que levou a Constituicdo de 1988, as suas maneiras, sdéo marcas da
atuacdo dos trés historiadores em todos os periodos aqui analisados, e tomaram formas peculi-

ares nestes primeiros anos do milénio.

O tema da ditadura suscitou e foi suscitado ao redor de algumas polémicas nesse peri-
odo. Com o langcamento das Ultimas obras de Elio Gaspari a respeito do regime em 2003, alguns
apontamentos importantes entraram em cena. Daniel Aardo, em dois artigos na Folha de S&o
Paulo (REIS, 2003a) (REIS, 2003b) reforcou a posicdo de Gaspari, interpretando a abertura
democratica como momento interno pensado e operado pela ditadura e a participagdo ativa e
inescapavel da sociedade civil na construcdo do Golpe e do regime militar. Nos mesmos mate-
riais, Aardo faz questdo de advogar pela importancia do entendimento da sociedade brasileira
sobre o autoritarismo da esquerda e “as consequéncias do socialismo real”. Esta posi¢ao ¢ marca
frequente das posic¢des do autor, que ndo perde oportunidade de dizer que sem resolver estas

questdes, a sociedade brasileira “tera ainda cadaveres no armario” (REIS, 2003Db).

Marcelo Ridenti teceu comentarios semelhantes sobre o livro de Gaspari, mas aproveita
para criticar a origem das fontes do autor, a forma de sua obtencéo, e em alguma medida a
adesdo as posicdes dos dirigentes militares sobre o processo de distensao proposto nestes mes-
mos documentos (RIDENTI, 2003). A obra de Gaspari sé foi possivel pela disponibilizacdo do
acervo direto destes dirigentes militares do alto escaldo do regime, que confiaram no autor para

a escrita do trabalho.

A histdria da ditadura também entrou em cena com o episadio das delacdes de Roberto
Jefferson (PTB) sobre esquemas de compra e venda de votos para favorecer as posi¢cdes do
executivo federal no Congresso Nacional, que veio a tona em 2005 — episddio comumente co-
nhecido como “Mensalao” ou “Crise do Mensalao”. A situagao rendeu a Daniel Aardo Reis um
instigante artigo no Globo aos cinco dias de julho daquele ano (REIS, 2005). Recém saido das

fileiras do Partido dos Trabalhadores*®, Aardo tece comentarios sobre a historia da luta contra

4 Daniel Aardo Reis foi presidente estadual do PT no Rio de Janeiro, membro fundador do coletivo partidario e
se desligou no inicio de 2005 com carta enviada a dire¢do do partido onde afirma que este havia perdido seu carater
reformador, e ndo teria como levar a cabo as transformacgdes que deram a prdpria origem da sigla. Sua carta de
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a corrupgéo no interior da sociedade brasileira. Neste artigo, chamado O dragdo da moralidade,
Aardo desenha uma pequena cronologia do uso e da relevancia politica do discurso anticorrup-
¢do na politica nacional, denunciando o oportunismo moralista conservador e exigindo medidas
sistematicas e republicanas para o remédio da situacdo. Para o autor, o fantasma da anticorrup-
¢ao - ou melhor, o dragdo - veio pela primeira vez com Getulio, e, matando-o em 1954, somente
fora levado a recuar pelo forte movimento que o suicidio do presidente pudera gerar. A dor-
meéncia da fera passou com sua forma “histriénica” em Janio Quadros, e teve papel fundamental

no Golpe de 1964. Neste contexto, Aardo relacionou o presente e o passado:

(...)O bicho voltou a carga em 1964. Em baforadas quentes, veio defender o pais da
podriddo da corrupgéo e salvar a democracia. N&o houve S&o Jorge que o detivesse.
Empolgou novamente as multiddes e venceu, impondo um reinado longo, onde se
misturaram prosperidade material, desigualdades escabrosas, medo e tortura. A soci-
edade custou a se livrar dele, mas afinal, conseguiu. O dragdo saiu com o rabo entre
as pernas. (...)

(...) Agora, o dragdo reapareceu novamente. Para escarmento da sociedade, ndo se
metamorfoseou desta vez em nenhum principe. Preferiu vestir a pele do sapo. De um
sapo escroque. Que ndo nega as falcatruas cometidas, ao contrario, afirma-as, e as
mostra com vaidade suicida, comprometendo a todos. E urra: sou horrendo, mas todos
0 sdo também, da mesma forma que eu. (...)

(...) [os discursos anticorrup¢do] Ganharam e ainda ganham notoriedade porque ex-
primem sentimentos que vicejam nas aguas profundas da sociedade: o ressentimento,
a inveja, o nivelamento por baixo, o conservadorismo, a ansia por salvadores da péatria
que venham tudo ordenar e redimir. As esquerdas brasileiras, desde os anos 80, in-
centivaram estas tendéncias, as vezes por convicgdo, outras por puro oportunismo.
N&do sem razdo, lideres petistas, e o proprio Lula, foram chamados de udenistas de
tamanco. Hoje pagam o prego por terem trilhado um caminho conservador. (...)

(...) Se o dragéo vencer, ndo havera escapatdria. Melhor hipotese: todos comeréo uma
grande pizza, servida acompanhada de meia dlzia de cabecas ilustres. E ficara na boca
um sentimento amargo de frustraco, o caldo da cultura que o dragdo aprecia, sinal
certo de que voltara. Pior hipotese: cairemos sob o dominio de algum salvador da
patria, acompanhado ou ndo da Forca Armada, esta impoluta e virtuosa instituicdo que
ja nos brindou com a tortura como politica de Estado duas vezes em menos de cin-
quenta anos. A alternativa é menos espetaculo, mais justica e democracia: um regime
miseravel, impuro, tortuoso e instavel como a liberdade, sem atalhos, de construcgéo
lenta, dificil e contraditdria. (REIS, 2005, grifos nossos)

Ressalta-se o receio de Daniel Aardo sobre a possibilidade de intervencdo das FFAA na
politica nacional, a sombra do dragédo, ao mesmo passo que responsabiliza o Partido dos Tra-
balhadores por se utilizar de maneira oportunista da teméatica em outros momentos. Aarao, ape-
sar de escrever uma coluna inteira sobre o problema da corrupcéo e questdes conexas, toma
postura muito critica e busca se diferenciar do conteido e da forma geral com que o conjunto

da midia trata a questdo — majoritariamente e profundamente interessada na construcéo de uma

desligamento nédo indica elementos ligados a supostas praticas ilegais do partido, relacionadas a compra de votos
ou demais assuntos referentes ao Mensaléo.
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situacdo politica de crise aguda a partir do episodio para desestabilizar o governo. Advogar pela
resolucéo politica mais geral do problema da corrupcdo de forma sistematica, de maneira a
coibir saidas oportunistas, ndo totalizantes e, por isso, parciais - em todos os sentidos da palavra
— foi a forma que Aardo encontrou para se diferenciar da toada proposta por estes veiculos,
apesar de colaborar com a torrente de materiais de denuncia ao governo. A posicao do autor,
no entanto, sofre significativa mudanga no fim do més seguinte, em coluna no mesmo jornal
(REIS, 2005b):

Ja ninguém tem duvidas sobre o sistema corrompido que foi montado para dar susten-

tacdo ao governo Lula. Também néo é possivel duvidar da responsabilidade politica

dos mais altos dirigentes do PT e do governo, incluindo-se, é claro, o presidente da
Republica.

(...) Os generais presidentes do periodo militar foram responsaveis pela tortura prati-
cada nos pordes dos DOI-CODI, embora ndo participassem diretamente do trabalho
sujo, ou sentissem nas maos o visgo do sangue derramado. (...) Responsabilidade po-
litica, é disso que se trata. Vale para as glorias e para as misérias de qualquer governo.
(REIS, 2005b)

Apos longo comentario sobre a necessidade de moralizagdo da politica, cobrando am-
pliacdo do controle popular dos mandatos do executivo e legislativo, diminuir seus periodos,
Aardo termina:

(...) Que as CPlIs, a PF e a Justica cumpram suas funcdes, identificando e punindo os
responsaveis diretos pelos escandalos da vez. Quanto aos responsaveis politicos, nada
de golpes. Deixem ao eleitorado a fungéo de formular a avaliagao politica no momento
apropriado, ou seja, nas eleigdes. E assim que funciona a democracia. Os responsaveis
politicos sdo avaliados politicamente através de elei¢fes. A sociedade precisa deixar
as fogueiras de lado, ouvir menos os catdes tropicais que proliferam sempre nestas
horas de crise, estas impolutas figuras, destilando velhos ressentimentos, sempre a
anunciar catastrofes e a dar li¢des de pureza a terra de Macunaima. E preciso avaliar
o sistema politico existente, identificar os problemas, formular reformas para melho-

rar a democracia que o pais ja conseguiu construir e da qual ndo deve abrir méo para
acompanhar discursos moralistas e golpistas. (REIS, 2005b)

Combater o governo federal sem identificar possibilidades concretas alternativas, con-
tribuir com a profusdo de denincias sobre praticas ilegais do Partido dos Trabalhadores: tais
posic¢Oes do autor estdo presentes em quase todos 0s anos. No ano em questdo, Aardo chega a
equiparar Lula com mandantes de tortura - dadas as devidas propor¢oes, e estritamente na com-
paracao entre as responsabilidades politicas de mandantes de regimes. N&o obstante a busca por
combater a tendéncia golpista das forcas mais reacionarias da sociedade, como expressa no
ultimo paragrafo do texto — apoiada, alids, na argumentacédo frequente contra a tutela militar ao
longo de todos esses anos - Aardo ndo deixa de marcar posigdes incisivas e positivadas em
acordo com as do jornal que fazia forte oposicdo ao governo petista. De maneira frequente
Daniel Aardo diverge em termos do debate geral da midia, de forma a se diferenciar parcial-

mente dos principios e das posi¢es de O Globo em especial, ao mesmo tempo em que concorda
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taticamente com a maioria de suas posi¢des pontuais, como acontecera no caso do impedimento
de 2016.

Além destas intervengdes pontuais sobre tematicas da conjuntura nacional, que se co-
municam pouco com a Ditadura Militar, onde o debate historico ocupou mais o lugar de lem-
branga acessoria que de centro do debate, o regime militar realmente tomou a cena e ocupou
lugar de destaque durante as efemérides dos 40 anos do Golpe e do Al-5, onde os autores inter-
vieram com mais espaco e profundidade. No caso, uma das principais questdes em debate sobre
a experiéncia do Golpe e da Ditadura foi a chamada “disposi¢do golpista das esquerdas” e a
validade das oposi¢des insubmissas ao Golpe e ao regime militar. Estes temas tomaram o pri-
meiro plano do debate. Em 2004, uma matéria do dia 29 de margo em O Globo reuniu posi¢oes
de todos os autores sobre o que o jornal chamou de Dogma da resisténcia democratica
(MOTTA,; OTAVIO; LAMEGO, 2004). Chama atencdo, na matéria, a predilecdo por posicoes

de combate a opcéo pela guerrilha, e ao de combate as ideias socialistas em geral:

(...) [Aardo diz] Falava-se de cortar cabegas, essas palavras ndo eram metaforas. Se as
esquerdas tomassem o poder, haveria, provavelmente, a resisténcia das direitas e po-
deria acontecer um confronto de grandes propor¢des no Brasil (...) Pior, haveria o que
ha sempre nesses processos e no coroamento deles: fuzilamento e cabegas cortadas.

(...) [Jodo Quartim de Moraes discorda] Lutavamos contra o golpe imposto pela vio-
Iéncia ao pais. O conteldo de nosso projeto era levar adiante, com mais audécia, as
reformas de base do governo Jango. Quem deu o golpe € que quebrou, pela violéncia,
esse processo. O golpe foi dado pela direita, com o apoio da frota americana que che-
gou a comecar o deslocamento para cé.

(...) [Maria Aparecida de Aquino segue] Era resisténcia, mas ndo sabemos se seria
democratica porque a esquerda ndo chegou ao poder. Ndo havia como pensar no res-
tabelecimento do estado de direito sem tirar militares do poder. Quem interrompeu a
democracia foram os militares.

(...) [Aardo discorda] As esquerdas radicais se lan¢aram na luta contra a ditadura, ndo
porque a gente queria uma democracia, mas para instaurar o socialismo no pais por
meio de uma ditadura revolucionaria, como existia na China e em Cuba. Mas, eviden-
temente, elas falavam em resisténcia, palavra muito mais simpatica, mobilizadora,
aglutinadora.

(...) Professor de sociologia da Unicamp, Marcelo Ridenti argumenta que o termo “re-
sisténcia” s6 pode ser usado se for descolado do adjetivo “democratica”. - Houve gru-
pos que planejaram a acdo armada ainda antes do golpe de 1964, caso do pessoal
ligado ao Francisco Julido, das Ligas Camponesas. Depois de 1964, buscava-se ndo
sO derrubar a ditadura, mas também caminhar decisivamente rumo ao socialismo.

(...) [Carlos Fico encerra o debate] [E uma] ficcdo a idéia de resisténcia democratica.
A opcdo de pegar em armas é anterior ao ato institucional [Al-5]. Alguns grupos de
esquerda defenderam a radicalizacdo antes de 1968. Os confrontos armados eram uma
disputa sangrenta entre duas elites, o povo ficava de fora, assistindo aos sobressaltos.
(MOTTA; OTAVIO; LAMEGO, 2004)
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Fica evidente a prioridade dada pelo jornal em debater a validade da luta armada e seguir
0 enfrentamento contra 0s grupos que optaram por este caminho de oposicao ao regime. Nota-
se também que o debate é precisamente conduzido sem discutir as concepcbes de democracia,
violéncia e poder dos autores. Ou mesmo o que significam e como se movem estas categorias
na sociedade. E precisamente sobre estas concepgdes que havera um rompante de confusdes
interpretativas durante todos os anos aqui analisados, favorecendo uma nocéao despolitizada e
naturalizada de tais categorias na vida social. A intervencdo — muito maior e mais destacada -
de Daniel Aardo parte do lugar de autoridade de um ex-guerrilheiro atacando as formas da
disputa politica de entdo, fortalecendo a caracterizacdo da luta armada como movimento gol-
pista, inconsequente e violento — de certa forma imaturo. Estas posi¢cdes sdo convenientes ao
jornal, justamente por legitimar a forma pela qual foi pactuada a transicdo, além de combater
no presente as forcas sociais que reivindicam a heranca do combate a ditadura, inclusive pelas
armas. Desta forma, busca-se esterilizar posi¢cdes mais radicais que optaram por responder com
violéncia mais ou menos organizada ao terrorismo de Estado — que, cabe lembrar, como o
mesmo autor tanto faz questdo de frisar, ndo comecou em 1964, nem muito menos em 1937. A
posicao de um “desconvertido”, um “arrependido”, “alguém que amadureceu para abandonar a
inconsequéncia radicalista” tem lugar especial, justamente pelo carater esterilizante que articula
estes argumentos, conforme o que tratdvamos na introducdo deste trabalho ao falarmos do tra-
balho politico das classes dominantes para permitir a distensdo mediada — 0 adestramento da

oposicoes.

A falta de reflexdo sobre democracia, qual é a funcdo social da violéncia e o que é ou
ndo é o poder empobrecem significativamente o debate feito na imprensa. Esta postura esco-
Ihida pelos jornais acaba por qualificar, de maneira ndo mediada, o regime atual e o anterior a
1964 como democracias sem qualquer qualifica¢do, sem que se debatassem os contetdos subs-
tantivos do que significa a democracia. Sdo marcas deste periodo as omissdes destas questdes,
que desfavorecem o aprimoramento da qualidade da vida politica da sociedade e obscurecem —
ironicamente - as verdadeiras relacdes de poder, as violéncias e desfavorecem a construgéo de

democracia substantiva.

Aardo Reis, em especial nos anos seguintes, aumenta sua ofensiva contra regimes de

transicdo ao socialismo e a todo o ideario marxista leninista ortodoxo, servindo a propositos



61

semelhantes, por mais que 0 autor se considere “socialista democratico™*’. Tais posi¢ces tam-
bém ficam demarcadas quando em 2006, em matéria aos vinte dias de maio, voltaré a aparecer
colocando a oposicdo de esquerda do regime militar como autoritaria, equiparando o terror do
Estado fascista organizado com o combate armado orientado por ideais socialistas (ALVES,
2006). Sem debater o contetdo concreto do que defendiam e propunham os que optaram pela
luta armada, ou até mesmo o que ¢ chamado de “ditadura” na tradi¢do marxista —, se afastando
de quaisquer outras mediacOes cabiveis para a situacdo de excecéo e ilegalidade irrompidas

pelas classes dominantes.

O documento de 29 de marco de 2004 do jornal O Globo (MOTTA; OTAVIO; LA-
MEGO, 2004) apresentado acima coroa uma série de intervencdes em meados de margo e abril,

que debatem a postura golpista de Jango ou dos grupos mais radicais.

A viruléncia contra as oposicdes a esquerda ou as que optaram pelas armas é acompa-
nhada também por um bindmio: a) apreco e crescente confianga - “consideragdo republicana”-
nas Forcas Armadas no mesmo periodo, em especial em matérias advindas de Carlos Fico, e
também b) de dendncia de reminiscéncias do hermético poder militar, impermeavel a pressdo

progressista-civil.

Desde os inicios de 2000 até 2008 os historiadores irdo intervir buscando por respostas
e denunciando elementos da perseguicao politica posta em marcha contra a oposicao do regime
militar, apesar dos diferentes matizes e perspectivas de enfrentamento. As primeiras interven-
¢Oes dos autores nos jornais que aconteceram ja em 2000, contam com a intervencao de Aardo
Reis e Ridenti comentando a atualidade e cobrando a responsabilidade o Estado brasileiro por
duas questdes especificas ligadas a Ditadura Militar: a primeira, pela liberacdo dos documentos
entdo ainda nédo revelados a respeito da contribuicdo e a postura do Estado brasileiro sobre a
Operacdo Condor (REIS, 2000), e a segunda, pela explicacdo das ossadas encontradas em Perus
(RIDENT]I, 2000). Esta cobranca, que seguird por alguns anos, nas intervencdes dos autores
fica mais evidente em abril de 2007 em O Globo (CONDE, 2007), ao momento da entrega de
relatorio final da comisséo interministerial que investigara o paradeiro dos mortos do Araguaia.
A matéria de paginas inteiras no jornal matutino, ao informar da entrega do relatdrio e relacionar

0 evento com a acdo civil por tortura movida contra o Cel. Carlos Brilhante Ustra, e a abertura

47 No conjunto de todas as aparigdes, por mais de 30 oportunidades durante o periodo, Daniel Aardo Reis qualificou
a Republica Popular da China, a Republica Bolivariana da Venezuela, a Republica Popular da Coreia, a RepUblica
de Cuba, o governo de Evo Morales na Bolivia, 0 Governo Maduro, a RepuUblica Socialista do Vietna como dita-
duras a serem denunciadas e isoladas no contexto internacional.
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dos documentos do SNI em 2005, coloca historiadores para debaterem as relacdes entre o poder
civil e militar na histéria e no Brasil contemporaneo. Na ocasido, Carlos Fico deixou a marca
de seu entendimento sobre as instituicGes militares, com traco otimista e positivador do pro-
cesso de democratizacdo da sociedade do autor, que fica evidente quando em sua intervencao

lanca méo dos seguintes argumentos:

(...) H& um temor flagrante em todos os governos civis, um temor injustificado e inad-
missivel, em relacdo aos comandos militares — diz o historiador Carlos Fico, professor
do IFCS/UFRJ. — Nédo faz nenhum sentido que semelhante reserva exista. Hoje os
militares brasileiros sdo profissionais que desejam apenas exercer suas funcdes. (...)
(CONDE, 2007, grifos nossos)

A ver pela continuidade das posi¢fes do autor, € de questionar se de fato acreditava
nesse nivel de republicanismo e desenvolvimento politico e amadurecimento democratico da
sociedade brasileira e das proprias FFAA, ou se sua posic¢do é uma forma generosa de compre-
enséo para propagandear o que deveriam ser de fato as relagdes entre os militares e o restante
do poder organizado. De igual forma, tal posicao é entendimento importantissimo que demarca
uma forma de visualizar a busca por democratizacéo, recuo do poder militar sobre a sociedade
civil e constituicdo da democracia. A espada de dois gumes que a imprensa parece operar a
partir das posi¢Oes dos historiadores, em especial Fico e Aardo, neste periodo, busca reabilitar
ou forcar a reabilitacdo em novos termos da presenca militar na vida politica nacional, reconhe-
cendo sua importancia, a0 mesmo passo que langa dezenas de dividas capciosas e denuncias
de peso contra as oposic¢des “intragdveis” ao regime militar. Os historiadores aqui sdo envolvi-

dos e instrumentalizados no interior deste fogo cruzado.

A trajetoria de Fico ao longo desses vinte anos de intervencfes na imprensa desenha
muitas posicdes sobre 0 processo de constituicdo desta relacdo de supremacia dos civis sobre
as Forcas Armadas. O autor, acreditando neste periodo na superagédo de um ideario tutelador —
ou pelo menos apresentando fortemente este entendimento — chega a defender o fortalecimento
das FFAA em artigos a respeito do incremento de verbas para adidos militares, enaltecendo a
importancia da instituicdo para a democracia e a necessidade de controle civil sobre ela
(FRANCO, 2008). O episodio da crise dos controladores aéreos da aviagao civil em 2007 tam-
bém fortalece e demarca estas posi¢des. Tanto Aardo quanto Fico se pronunciam em defesa da
proposta do governo de retirar das maos militares mais este controle sobre aspectos estritamente
civis da vida social. Aardo de maneira mais incisiva e menos preocupada com os militares e
Fico de maneira a criticar a forma ndo-mediada pela qual o governo construiu tal posi¢do na
sociedade (ALMEIDA, 2007), (CONDE, 2007).
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Os debates a respeito do Al-5 em 2008 também ganharam destaque nas folhas da im-
prensa, apesar de muito menos polémico, menos aparentes e mais localizados nos meses finais
do ano, diferente do ocorrido em 2004 com a efeméride dos 40 anos do Golpe. Da parte de
Aardo Reis, houve grande reforgo as suas posicOes pela participacao civil no Golpe e na legiti-
midade que o movimento golpista construiu no seio da sociedade. Aarédo faz trés intervengdes
repetidamente em O Globo e na Folha para sublinhar este entendimento, sendo no ultimo dos
casos caracterizado como a principal referéncia da corrente revisionista da Ditadura Militar
(OTAVIO, 2008a). Marcelo Ridenti contribui ao debate justamente criticando o entendimento
de Aardo, em matéria que dividem com outros intelectuais em 14 de dezembro de 2008, colo-
cando:

Nenhuma ditadura fica 20 anos no poder s6 com a forga das armas. Ela tinha alguma
legitimidade na sociedade. Uma coisa é admitir esse apoio, mas isso ndo significa
legitimar o que eles fizeram pelo fato de terem apoio da sociedade. Ela continua sendo
ilegitima da mesma maneira — disse Marcelo Ridenti, soci6logo da Unicamp (OTA-
V10, 2008a).

No conjunto de todas as outras apari¢cdes neste ano, a imprensa busca debater a respon-
sabilidade pelo Ato Institucional e a pertinéncia dele, debate sempre também envernizado pelo
consenso implicito de que o ato fora uma medida truculenta e autoritaria, apesar de debater
lateralmente os argumentos que o motivaram e abrir caminhos para compreensdo e aceitacdo
passiva da possibilidade de tal ato. A linha editorial movida pelo jornal O Globo, em especial
nesta matéria de 14 de dezembro de 2008, busca colocar, ou insinua colocar, Aardo no papel
do historiador que legitima a responsabilidade pela “irresponsabilidade” das esquerdas no inte-
rior do regime, e o consenso forjado no sentido de criminalizar e liquidar os movimentos opo-

sicionistas na sociedade de entéo, junto de Denise Rollemberg (OTAVIO, 2008a).

Fico, a época destas discussdes, busca matizar os niveis de oposi¢do formal e legal que
houve no regime em seus anos iniciais até a crise com o deputado Marcio Moreira Alves, em
fins de 1968. Esta crise que teria sido, segundo o autor, um momento de vacilagdo do controle
militar do Congresso Nacional, e por isso definidora para o fechamento mais profundo do re-
gime, somado a todo o ano de efervescéncia politica e cultural (OTAVIO, 2008b). Fico aparece
de maneira mais expositiva e menos polémica que 0s outros autores, como voz de autoridade
sobre o processo historico de maneira quase indisputavel, cumprindo fungdo explicativa menos
engajada, apresentando determinacdes e redes de causalidades no interior do processo que levou

ao Al-5 sem avancar necessariamente sobre o debate de outros autores de maneira mais aberta.
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O conjunto das aparic¢Ges destes autores na boa parte da primeira década de 2000 denota
forte critica a falta de vontade politica das institui¢des e forgas politicas em destaque para en-
frentar os resquicios ditatoriais e persecutorios abertos em nossa ordem social. Este enfrenta-
mento para construir condi¢des mais sélidas de democracia, foi pautado nos valores de demo-
cracia que os autores ndo desenvolvem de maneira substantiva. No entanto, certa confianga na
possibilidade de exorcizar os desvios autoritarios de uma “esquerda radical e autoritaria” e da
possibilidade de avancar, mesmo que paulatinamente, para o controle civil sobre os militares,
marca o periodo. Falamos de um esgotamento do combate de perfil baixo aos atores sociais do
regime Militar”, pois este periodo parece encerrar uma fase menos polémica, menos conflitiva
e mais hermética do debate sobre a Ditadura Militar com o conjunto da imprensa, parecendo
estar mais confinada a partes da intelectualidade. Os debates providos pela ascensdo de ideais
progressistas no conjunto da sociedade e a possibilidade de estabilizagéo politica do regime sob
direcdo destas forcas pode ter possibilitado este tipo de debate. Tamanha liberdade desprovida
de preocupacdes mais concretamente estribadas pode ter também acelerado nos anos posterio-
res, em especial com instituicdo da Comissdo Nacional da Verdade, aprofundando o debate

sobre a Ditadura.

Este primeiro periodo, pela prépria natureza das intervencdes e pela falta de uma conti-
nuidade e frequéncia das apari¢fes dos autores na imprensa, € o de maior fragilidade analitica
e interpretativa, uma vez que, além dos autores, também os proprios conselhos editoriais e da
imprensa ndo desenharam o periodo com uma intencionalidade posta desde seu inicio e com
previsdo do grau, frequéncia e alcance das intervenc6es dos historiadores em seu debate, nem

mesmo da profundidade do proprio debate ao redor da experiéncia da Ditadura Militar.

N&o obstante, os historiadores entre 2000 e 2008 contribuiram pontualmente para o de-
bate sobre a Ditadura Militar no interior da imprensa, acendendo debates ao redor da legitimi-
dade das oposicOes, da natureza do regime e de maneira menos preocupada com alteracGes
significativas na politica de memoria ou transicdo democréatica contemporaneas — com a exce-
cao de Daniel Aaréo e suas incursdes no conflito politico contemporaneo a respeito do episodio

do Mensalao -, dentre outras lateralidades.

Memoria emergente, feridas expostas — 2009-2013

Embalados por este espirito crescente de democratizacdo da sociedade e controle civil

do aparato de Estado, 0s anos seguintes marcaram o acendimento de tensdes marcantes ao redor
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da memdria da ditadura, em especial nos debates que cercaram a abertura e as consequéncias
da Comissao Nacional da Verdade, particularmente as especulacfes e promessas sobre a possi-

bilidade de revisdo da Lei de Anistia.

A relacdo dos trés historiadores com a instituicdo da CNV foi marcada por sugestdes,
criticas, e, em alguns momentos, posicGes ariscas e desconfiadas. Desde o ano de 2009, com as
primeiras sinalizagdes do executivo federal pela constituicdo de uma Comissao Nacional da
Verdade, Marcelo Ridenti veio a publico defender sua constitui¢do e concretizacao, em coluna
a Folha de S&o Paulo onde articulou carater autoritario, violento e modernizador do regime,
com sua tendéncia de cooptacao de segmentos da sociedade civil e constituicdo de uma fachada
democrética ao regime que sucedeu a Ditadura militar (RIDENTI, 2009). No texto, Ridenti
criticou a posicao de Aardo Reis e de outros autores, no entendimento de que as interpretacdes
gue construiram orienta a fragmentar ou compreender parcelas desconexas do evento da dita-
dura sem conecta-la a realidade contemporanea de maneira mais integral e totalizante. Ridenti
faz questdo de sublinhar a ilegitimidade em sentido lato do Golpe e do regime militar e a ne-
cessidade de combaté-lo. Ao fim do texto, reconhecendo a natureza dialética e contraditoria do
regime e do préprio processo historico, Ridenti asseverou:

Reconhecer que a “ditadura a brasileira” teve ambiguidades e fases distintas — envol-
vendo um complexo jogo de forgas politicas e militares e tendo desempenhado um
papel modernizador — ndo a torna menos ditadura. Esta na hora de nossa democracia

ganhar maioridade e constituir uma Comissdo de Verdade e Justica para acertar as
contas com o passado (RIDENT]I, 2009).

O debate sobre a validade da comisséo ficou mais evidente nos anos seguintes. Ao longo
do ano de 2010, Carlos Fico e Aaréo trocaram diferentes posi¢oes, inclusive em uma mesma
matéria do Globo em 09 de janeiro (FREITAS; CONDE, 2010), onde debateram diretamente a
possibilidade de uma revisdo da Lei de Anistia — 0 que acabou por se tornar o centro das dis-
cussoes a respeito da CNV. Estes autores protagonizaram um debate com destaque de 3 paginas
inteiras no jornal daquele dia. As principais posicOes se destacaram entre o nivel e o entendi-
mento de ambos sobre 0 amadurecimento da democracia brasileira para enfrentar a memoria e
as reminiscéncias do periodo militar. Ridenti e Aardo também tratam das iniciativas politicas
para avancar em politicas de divulgacéo, justica e reparacdo, mas tém divergéncias sobre a
politica para o tratamento da anistia. Na matéria em questdo, interessam as passagens:

Dois dos principais estudiosos da ditadura brasileira, os historiadores Daniel Aardo
Reis e Carlos Fico tém opinides divergentes sobre uma possivel revisdo da Lei de
Anistia de 1979. Para Reis, a lei ja foi revista em varios pontos, e os militares que
participaram de politicas de repressdo e exterminio devem agora ser processados,

principalmente pelo efeito pedagodgico que isso teria para a sociedade brasileira. Ja
Fico diz que iniciativas como a Lei dos Desaparecidos, de 1995, foram uma ampliacéo
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e ndo uma revisdo da Lei de Anistia, e que processar os agentes da ditadura seria tentar
refazer a Historia. Ambos defendem, no entanto, a abertura dos arquivos da ditadura
(em particular os dos 6érgdos de inteligéncia militar) e sdo favoraveis a outros pontos
do Programa Nacional de Direitos Humanos, como a criacdo de uma Comissdo Naci-
onal da Verdade — com a ressalva de que ela deva ter uma orientacdo pluralista. Ex-
integrante do grupo armado MR-8, como historiador, Reis tem trabalhado para des-
fazer a imagem romantica dos grupos revolucionarios de esquerda, sublinhando que
seus projetos eram ditatoriais. Apesar disso, ele e Fico concordam que a ditadura
poderia ter combatido as a¢des armadas dentro da lei, e que ndo o fez porque tinha
um plano mais amplo de repressao.

(...) [repdrter Miguel Conde, autor da matéria, pergunta sobre a necessidade de revisdo
da Lei, Daniel responde envolvendo a situacdo internacional, as revisdes em 1988 e a
Lei da Reparacdo de FHC, e pergunta sobre possiveis desestabilizagdes no pais ori-
undas de uma revisdo] O argumento de que isso [a revisao da Lei de Anistia] poderia
desestabilizar o pais é falso. O importante neste momento é ver até que ponto a revisao
da Lei deve incluir uma discussdo sobre a ado¢do da tortura como politica de Estado.
Aqui eu marco minha diferenga com os ministros Paulo Vannuchi e Tarso Genro, que
fazem questdo de ndo implicar as For¢as Armadas na politica de tortura. Eles dizem
sempre que foram algumas dezenas de militares que praticaram excessos. 1sso é uma
distor¢do da Historia. O valor da reviséo atual estd na possibilidade de a sociedade
discutir a adocéo da tortura como politica de Estado no Brasil. 1sso abre uma discusséo
mais geral sobre a histéria do pais. Em 50 anos, esse pais teve dois regimes usando
tortura como politica de Estado. Pouca gente fala que isso aconteceu no Estado Novo.
E eu temo que daqui a 30 anos pouca gente esteja falando que a ditadura brasileira fez
iSS0.

[Fico responde] Concordo que ndo ha a menor chance de desestabilizacdo do regime.
A discussdo sobre a Lei de Anistia ja esta acontecendo. H& no Supremo Tribunal Fe-
deral uma agdo iniciada pela OAB que mais cedo ou mais tarde serd julgada. H4 a
proposta de interpretar a Lei ndo contemplando os torturadores. E com essa interpre-
tacéo que eu ndo concordo. E acho isso ineficaz do ponto de vista de enfrentarmos a
verdade sobre a ditadura. HaA muitos caminhos possiveis, eficazes, legitimos, que po-
dem ser trilnados. N6s temos que nos empenhar por exemplo em conseguir que esses
comandantes militares sejam enquadrados diante da lei e obrigados a transferir para o
Arquivo Nacional os trés arquivos que faltam, do CIE, Cenimar e Cisa. O Brasil tem
0 maior acervo documental dos paises do Cone Sul em relacdo a ditadura, mas ainda
faltam esses trés, que sdo essenciais. E nds temos quase certeza que eles existem, por
uma série de razdes. Esse tipo de questdo é muito mais importante.

(...) [Reis responde pergunta sobre o cabimento em se processar os torturadores] Para
mim a questdo central é discutir a politica como tortura de Estado (sic), fazer a socie-
dade brasileira pensar nisso. Mas me parece também importante processar os tortura-
dores. Porque eles cometeram crimes contra a Humanidade, e esses crimes sdo im-
prescritiveis segundo tratados que o Brasil assinou. Revanchismo é um termo que se
aplicaria se alguém quisesse pegar os torturadores e fazer com eles o que eles fizeram
com os opositores da ditadura na época. Ndo conheco ninguém em s& consciéncia que
proponha que eles sejam presos, ndo sejam julgados. O que se estd propondo é escla-
recer a situagdo, dando a eles todo o direito de defesa. Mas eles ndo podem ser com-
parados aos torturados. Os torturados foram perseguidos, presos, condenados, mortos,
exilados, enquanto eles ndo sofreram nada. E preciso julga-los. E isso que se quer
agora, seria pedagogico para a sociedade brasileira, para que essas coisas ndo se repi-
tam. A melhor maneira de ser capturado por uma tradi¢do é ndo compreendé-la.

[Fico responde] Os comandantes militares estdo cometendo um erro enorme persis-
tindo nessa atitude acovardada, defensiva, de ndo reconhecer o erro, ficar retendo do-
cumentos. Eles deveriam reconhecer em termos institucionais e historicos esse erro, e
se desculpar por ele. Isso seria um passo importante para tornar as Forgas Armadas
mais dignas diante da sociedade brasileira. O Estado brasileiro reconheceu sua res-
ponsabilidade em relacéo a esses crimes de tortura e assassinato, mas as Forcas Ar-
madas até hoje ndo reconheceram (FREITAS; CONDE, 2010, grifos nossos).
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Ao fim da matéria, Miguel Conde ainda inquere os historiadores pautado por levanta-
mento do jornal sobre a necessidade de “julgar crimes dos guerrilheiros”. Na ocasido, Daniel
Aardo reforca sua interpretacdo de que os ideias da guerrilha eram antidemocraticos, mas que
ja foram responsabilizados e sofreram consequéncias sobre o que fizeram. Sublinha-se a natu-
ralidade com que os jornalistas afirmam que seria possivel combater o regime militar “na lega-
lidade”, logo no inicio da matéria pautando-se pelos autores, desconsiderando completamente
0 carater excessivo, persecutorio, terroristico e fechado do regime militar, em especial ao mo-
mento do Golpe em 1964 e ap06s o0 Al-5. Desconsidera-se que o regime fundou uma “legalidade”
pela forca das armas e de imposigéo unilateral apoiada por estadunidenses e pelas classes do-
minantes nativas. Surpreende ainda mais, pois a oposi¢do ao regime, em especial a maioria que
ndo optou pela luta armada e que advinha do PTB e do PCB sempre se bateu contra essa lega-

lidade, acumulando forcas dentro da ordem contra ela.

A matéria evidencia a postura de tentativa de tutela de Carlos Fico sobre o comporta-
mento politico dos militares, em forma de cobranca republicana, como antes colocamos, bus-
cando ao méaximo o confronto de perfil baixo. Cumpre anotar que Aardo se destaca nos jornais
pela critica a tradicdo de tortura na vida politica nacional, questdo sobre a qual se dedica ao
longo de todos os anos. As posi¢es mais gerais de Aardo sobre a revisdo da Lei de Anistia
ficam as claras em sua coluna do dia 14 de janeiro de 2010, em O Globo, onde basicamente
sintetiza os elementos concedidos nesta entrevista de maneira mais livre e com menos media-

coes a fazer com outros interlocutores (REIS, 2010)%,

Os excertos em questdo sintetizam o centro do debate e boa parte das posi¢cGes que 0s
autores irdo mover durante o periodo. Para Carlos Fico, é evidente que a Anistia significou um
perddo a crimes contra a humanidade, e, como identificamos no periodo anterior, o autor parece
ter o entendimento de que ainda ndo se desenvolvera de maneira madura na sociedade brasileira
a capacidade de isolar e cauterizar as forcas reacionarias envolvidas com o processo golpista de
maneira mais frontal. Por isso Fico desenhou posi¢des mediadas e certa confianga nas Forcas
Armadas também durante este periodo entre 2009 e 2013 — coisa que se alterou nos momentos
finais da década -, no entendimento ou na busca para que se funde um consenso sobre o lugar
subordinado das FFAA a supremacia civil, ao Estado de Direito, a0 mesmo passo que tenham

sua importancia reconhecida.

48
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Em especial sobre a Lei de Anistia, Fico se mostrou contréario ou temeroso de qualquer movi-
mentagdo em um sentido de confronto direto com dirigentes militares. Em 2012, teceu criticas
as falas da presidente da reptblica que poderiam, em suas palavras, “afugentar” as FFAA a
colaborar com a CNV, e no mesmo ano, aparece tanto no Estado de Sao Paulo como no Globo
no inicio de marco para marcar esta posicdo (KRAMER, 2012), (FICO, 2012), (PEREIRA,
2012). Tal postura so se alterou nas intervenc@es do autor ao momento de entrega do relatorio
final da CNV em 2014 na Folha de S&o Paulo, quando disse:

Acho realmente importante um drgdo oficial incorporar a narrativa de que os crimes
e abusos fizeram parte de uma politica sistematica de Estado. Ndo ha divida de que
foi um trabalho positivo, mas acho que faltou uma recomendacao explicita para o
Congresso revisar a lei da Anistia. Seria importante para a nossa pedagogia democra-
tica. (FOLHA DE SAO PAULO, 2014, grifos nossos)

Fico é o Unico historiador dentre os estudados neste trabalho que apresenta uma virada
de posicao defendendo essa questdo. Neste momento também ganham espago nos jornais outros
historiadores como Jorge Ferreira e a posicao consensual é de que ndo se deve mais se pedir a
revisao da Lei de Anistia. A posicdo de Fico, que pesou no momento de constitui¢do e no peri-
odo mais intenso de seu trabalho, era a de que o processo da CNV deveria cumulativamente,
sem conflitos abertos, dar condigdes para uma nova ofensiva contra os entulhos ditatoriais mi-
litares. No entanto, parece que sua postura conciliada e recuada para gradativamente se fazer
justica foi frustrada pela alteracdo significativa da situacdo politica nacional. Em outros mo-
mentos, Fico qualifica inclusive que a CNV é parte de uma politica de justica de transicdo, que
entende o processo de sua construcdo no interior desta prolongadissima transicao (FREITAS;
CONDE, 2010.

Ao longo da operacdo da CNV, Aardo se colocou de maneira muito critica ao conjunto
de sua concepcdo e método de trabalho, apesar de ter a posicdo mais decidida em favor da
revisdo da Lei de Anistia. Em 2012, no dia 15 de maio, no Globo, Aardo dedicou sua coluna
mensal integralmente a tratar de como deveria ser o trabalho “a vera” — em suas palavras — da
CNV (REIS, 2012). Para o historiador, a comissao s6 teria um valor substantivo se investigasse
e levasse a novo julgamento 1) os torturadores, 2) a tortura como politica de Estado, e 3) a
tortura como tradicdo autoritaria na sociedade brasileira. No mesmo texto, critica fortemente a
possibilidade de a Comissao construir uma “historia oficial”, narrativa monolitica de Estado,
assim como, a tutela do executivo federal sobre o trabalho da comissdo. Aardo ndo explicita
como ou sobre o que deve se acautelar a respeito disso, nem muito menos critica nomes indi-

cados para a constituicdo da CNV.

Marcelo Ridenti, que fez aparicéo ao inicio do processo, apenas retornou ao debate sobre
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a Lei de Anistia em 30 de marco de 2014, com o aniversario de 50 anos do Golpe de 1964
(MENDONCGCA, 2014). Na oportunidade, Ridenti comenta uma matéria da Folha de S&o Paulo
que reportava nova pesquisa de opinido favorecendo a revisao da Lei em nivel nacional. Ridenti
trouxe a influéncia de processos internacionais de revisao sobre anistias e experiéncias trauma-
ticas na Africa do Sul e em outras regides do mundo, sem tecer posi¢des mais incisivas sobre a

possibilidade de revisdo da Lei de Anistia brasileira.

Ao longo de todos estes anos, em especial durante o debate da possibilidade de revisitar
a Lei de Anistia, as criticas dos trés historiadores contra 0s grupos que optaram pela luta armada
contra o regime continuaram. Aarao sublinhou, sempre que possivel, a necessidade de compre-
ender o processo do Golpe e do regime como fendmeno profundamente enraizado na sociedade
civil. O autor chegou a afirmar que ha uma politica deliberada de ocultamento da participacao
civil no processo golpista, de modo a responsabilizar apenas as FFAA e criar uma narrativa de
“vitimismo” ao redor de uma sociedade dominada puramente por um “ente externo” (PILA-

GALLO, 2014).

A conducdo da CNV néo foi tranquila e esbarrou em diversos entraves: documentos
negados pelas FFAA, relatos de destruicdo de arquivos que permanecem como uma incéognita,
uma forte militancia por parte dos historiadores pelo acesso a esses materiais e sua divulgacéao
publica. Fico foi um dos protagonistas deste processo de luta pela abertura de arquivos dentre
os historiadores nas paginas de jornal. Desde 2010 quando renunciou da Comissdo de Altos
Estudos do projeto Memorias Reveladas por falta de respostas do Arquivo Nacional sobre
acesso as fontes, foi acompanhado por outros colegas e ganhou espago nos jornais denunciando
as limitagbes impostas pelo Arquivo Nacional e seus dirigentes, pela falta de uma legislacéo e
postura mais moderna e arrojada que permitisse avancar sobre o conhecimento cientifico do
periodo*. De fato, as proprias dificuldades de acesso a documentagc&o, a resisténcia militar em
liberar os documentos do Centro de Inteligéncia do Exército, do Centro de Informacgbes da
Marinha e do Centro de Informagdes da Aeronautica, somado ao inicio da crise politica que
comecou a se estabelecer em 2013 podem explicar estas mudancas de postura. Aparentemente,
0 governo federal, ja desgastado durante 2013 e com um pleito nacional aberto de dificil reso-
lucdo pela frente, ndo quis comprar o enfrentamento mais incisivo aos militares, por avangar

contra a Lei de Anistia naguele momento de tensdo, em postura de recuo tatico.

4% Mais tarde, em 2018, Fico compraria nova briga por acesso a documentos, desta vez com o Banco Central,
guando conseguiu a solidariedade de uma série de intelectuais e autoridades.
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Os historiadores também fizeram intervencGes concentradas em dois momentos distin-
tos destes cinco anos em questéo, sendo eles os da visita do presidente estadunidense Barack

Obama ao Brasil em 2011 e no momento da prisdo de José Dirceu (PT) em 2013.

Por ocasido da vinda de Barack Obama ao Brasil, Fico e Aarao fizeram pronunciamen-
tos e foram chamados a argumentar sob aspectos diferentes. Carlos Fico se pronunciou no dia
20 de margo no jornal O Globo, chamado a comentar as relagdes entre a vinda de Obama e a
no-vinda do presidente John F. Kennedy em 1963 ao Brasil (OTAVIO, 2011). No texto, Fico
comenta as orientacdes dadas pela embaixada estadunidense e os servicos de inteligéncia do
pais contra a vinda de Kennedy para o Brasil a época, reforcando o peso daquele pais na politica
golpista e resgatando a memaria os papéis cumpridos pelas viagens e articulacdes locais dos
chefes de Estado dos EUA. Apesar do resgate do carater intervencionista e interessado de uma
vinda de chefe-de-Estado estadunidense para o pais, Fico interpreta a vinda de Obama em 2011
como sinal de coroacdo do estabelecimento de relagdes menos desiguais com o pais, e funda-
mentalmente, menos conflitivas. No artigo chega a mencionar a impossibilidade do retorno de
uma politica de “alinhamento automatico” das relagdes internacionais brasileiras nos dias de
entdo. Além disso, afirmou que naquele momento as condi¢des de ingeréncia tdo aberta, como
passara na Operacao Brother Sam e em tantos outros momentos a partir de 1964, além de toda
a articulacdo ativa ianque para o Golpe, estavam minoradas, refor¢cando o peso do poder eco-
ndmico e das relagdes comerciais mais abertas e gerais que acreditava vivermos entdo. Esta
perspectiva, na opinido do autor, se faria sentir nas principais questdes diplomaticas e de contato
entre os paises no terceiro milénio, em termos amplos e abstratos, longe de determinarem in-
tencOes golpistas quaisquer. Aardo dedicou sua coluna daquele mesmo més no Globo para in-
formar e alertar sobre a priséo de militantes do Partido Socialista dos Trabalhadores Unificado
(PSTU) que protestavam contra a chegada do presidente estadunidense, retidos por 3 dias, além
de terem suas cabecas raspadas sem qualquer justificativa. Aardo homenageia todos os militan-
tes presos e agredidos e tece mais um comentario sobre a tradi¢do de tortura encrustada nas

Forcas Armadas e em suas forgas auxiliares em nosso pais.

O tema do combate & corrupcao veio a baila com o Mensal&o e foi fortalecido posteri-
ormente pela Operacao Lavajato. O discurso anticorrupgdo, como identificado por Aardo, é um
tema que vara a conjuntura nacional nos dias atuais e tem completa relagdo também com o
anticomunismo de outros momentos da historia do Brasil republicano. No intervalo de 2009 a
2013, a prisdo de José Dirceu, levou Marcelo Ridenti e Daniel Aardo a se pronunciarem. Ambos

0s autores se opuseram a narrativa construida pelo Partido dos Trabalhadores de que a prisdo
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de seu dirigente seria uma prisdo politica similar aquelas vividas na Ditadura Militar. Os histo-
riadores qualificam como “ridicula” (RIDENT]I, 2013) ou “patética” (VENCESLAU, 2013) a
tentativa de comparacgéo do episédio de entdo com as prisdes politicas que passaram no pais.
Ridenti, em 02 de dezembro de 2013 na Folha de S&o Paulo, e Aardo, em 23 de novembro em
O Estado de Sé&o Paulo, reforcam que se tratava de conjuntura completamente diferente e que é
um descabimento tratar do episddio nestes termos. Cabe lembrar que estes pronunciamentos ja

se ddo num ambiente pds-manifestacdes de junho de 2013.

A virada da década e seus primeiros anos desenharam um rescaldo significativo de uma
posicdo altiva e, poderiamos afirmar, ofensiva, dos autores a respeito das tensdes correntes na
sociedade, imprimindo seus ideais de democratizacdo em um campo aberto que acreditavam
ainda estar em movimento de abertura, para ampliacdo de liberdades civis e de radicalizacdo da
democracia em termos mais amplos. A busca por empoderamento civil sobre as forcas militares,
apesar de dezenas e dezenas de reveses vividos e combatidos, assim comopelo funcionamento
minimamente eficaz da CNV, dentre outros episddios, sao ainda frequentes. Em seu conjunto,
Aardo continuou em posi¢oes destacadas pelo combate as visdes que - segundo sua interpreta-
¢do - blindam os civis de participacdo na Ditadura e pelo reconhecimento do peso e da respon-
sabilidade da sociedade civil no Golpe. Acentua-se também sua militancia contra as experién-
cias e ligagdes politicas nacionais com o socialismo real, em favor de uma revisdo da Lei de
Anistia que se traduzisse em justica de transicao tardia de carater pedagogico, com o julgamento
dos torturadores. Carlos Fico, com sua postura comedida e, em muitos momentos, recuada, faz
grandes esforcos no sentido de denunciar a falta de transparéncia, o ocultamento e a dificuldade
imposta ao acesso as fontes produzidas no periodo militar, apostando fundamentalmente numa
consolidacdo de posi¢des mais avancadas na sociedade civil, antes de uma ofensiva mais deci-
dida por medidas relacionadas a justica de transicdo diretamente. Ridenti apareceu pontual-
mente, elogiando a criacdo da CNV, criticando a demora e os marcos finais para a constituicao
da Lei de Acesso a Informag&o. Neste ultimo episodio comentou que a lei aprovada em 2011
ainda era muito recuada e protelava em demasia a entrega de documentos militares sobre o
regime (FALCAO; RODRIGUES, 2011).

Cabe alertar que a partir de 2010 Daniel Aardo Reis ganhou espaco proprio em uma
coluna mensal no jornal O Globo. Grande parte das intervencoes que fez no conjunto de todo o
periodo entre 2010 e 2020 analisado neste trabalho esta relacionado a este espago cativo que
possui no jornal até os dias de hoje. Embora com alguma frequéncia o professor a utilize rela-

cionando questdes ou debatendo o regime militar, na maioria esmagadora das vezes Aaréo teceu
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comentarios sobre politica internacional, escreveu informes sobre movimentacdes politicas na-
cionais e fez longos comentarios em alerta a ascensédo crescente da extrema-direita globalmente,
com especial atencéo a politica europeia e estadunidense. Junto desses temas, Aardo também
abordou e denunciou os remédios que julgava insuficientes, dados pelas tendéncias socialistas
ou sociais-democratas na Europa a crise de 2008. O autor discorreu sobre a faléncia destas
tendéncias, a ascensao de grupos radicais de extrema-direita, teceu criticas virulentas a todas as
experiéncias de transicdo ao socialismo, contemporaneas ou nao e, eventualmente, levantou
algum tema nacional localizado, como é o caso de seu apoio explicito a candidatura de Marcelo

Freixo a prefeitura do Rio de Janeiro em 2012 — apoio que se repetiu em 2016.

Cabe notar que muitas das tendéncias postas em marcha no interior destes anos do de-
bate publico se desenvolveram e tiveram fechamentos parciais em anos posteriores, como no
caso da entrega do relatério final da Comissdo da Verdade, ou mesmo no proprio debate dos 50
anos do Golpe Militar, ambos episodios celebrados ap6s 2013. No entanto, processos concomi-
tantes e o advento das manifestacdes de 2013 marcaram uma inflex&o profunda demais que nos
exige atencdo especial para uma virada significativa de todo o debate publico a respeito da
Ditadura Militar no periodo. Fundamentalmente, do teor e das questdes postas em jogo na to-

talidade da vida politica e social do pais.

Neste sentido, a0 mesmo tempo em que se celebra o esgargamento das polémicas rela-
cionadas a CNV e do debate publico sobre a violéncia de Estado, impde-se ao conjunto dos
historiadores e a sociedade brasileira em geral um momento de incertezas, seguido rapidamente

pela ascensdo neoconservadora e protofascista organizada.

A crise e destruicdo da constituicdo de 1988 — 2013-2020

O ano de 2013 apresentou a sociedade brasileira uma das primeiras convulsdes sociais
de f6lego desde a década de 1990, que decididamente marcou as inflexdes politicas do restante
da década e tem reverberacdes atuais. Hoje ja debatidas por muitos autores, as chamadas “Jor-
nadas de Junho de 2013, que haviam tido inicio com reivindica¢des contrarias ao aumento de
tarifas do transporte publico em S&o Paulo e tomaram proporc¢des nacionais e massivas, sendo

palco de uma disputa repleta de incertezas e heterogeneidade de projetos politicos.

Demandas por ampliagdo dos servigos publicos, ampliacdo do controle social sobre o

Estado, movimentos contra 0s megaeventos esportivos a serem celebrados em 2014 e 2016 no
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pais, bandeiras pela ampliacdo de direitos sociais num geral se confundiam com oposicionismos

de direita e de esquerda, palavras de ordem anticorrupcao e pela derrubada do governo Dilma.

Tal profusdo de pautas e tradi¢cdes ideoldgicas distintas ficaram desorganizadas em pro-
testos de massa, gigantescos. A pauta restou sem clareza de direcdo centralizada. No entanto, o
conjunto de elementos politicos mobilizados orientaram expectativas de acumulacgdo de forcas
para as disputas politicas consequentes, a direita e a esquerda. O fantasma de uma nova politica
intervencionista de “baixa-intensidade”, das chamadas “guerras hibridas”, ja havia comecado a
passar no mundo arabe e na América Latina a partir do golpe em Honduras e no Paraguai.
Somando isso a orientacdo nacional proferida pelos grandes conglomerados de imprensa, cons-
truiu-se um cenario de hesitacdo no conjunto das esquerdas para a disputa da direcdo politica
do processo. O resultado foi um saldo politico que se acumulou ap6s 2013, se consolidando
cada vez mais como forca reacionaria e conservadora na sociedade. Este processo, na atuali-
dade, podemos analisar com mais tranquilidade, como também apontam os autores Marcos Na-
politano, Rodrigo Patto S& Motta, dentre outros que, em momentos de balanco a respeito do
Golpe de 2016, levantaram questfes sobre as marchas do ano de 2013 (MATTO, H.; BES-
SONE, T.; MAMIGONIAN, B.G., 2016).

Sofrido o forte baque de desaprovacao oriundo da insatisfacdo popular catalisada em
2013 e nos momentos seguintes, o governo de coalizdo do Partido dos Trabalhadores passou
por crescente dificuldade eleitoral e politica em geral, marcados pela acentuacdo da agressivi-
dade midiatica e da direita, culminando no processo golpista que teve importante momento no
ano de 2016 com o impedimento de Dilma Roussef (PT) e a posse de Michel Temer (MDB) a

presidéncia da republica.

Os historiadores e a histdria da Ditadura Militar, chamados a comentar e se relacionar
com as manifestacdes de junho de 2013, apresentaram preocupacdes diferentes sobre o cenario,
e relacdes diferentes do episddio com o passado militar do pais. Marcelo Ridenti e Aardo Reis
foram, dentre os aqui analisados, 0s que mais intervieram e comentaram o processo de mobili-
zacdo no pais nos jornais, a medida que se desdobravam os acontecimentos. Em um primeiro
momento, ao passo que Aardo vé nas manifestacdes demonstracdes do amadurecimento da so-

ciedade brasileira em uma “primavera chegada no inverno”®, contra a decrepitude dos partidos

%0 Expresséo que utiliza no titulo a sua coluna em O Globo (REIS, 2013)
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politicos e da propria forma do espaco politico na sociedade brasileira contemporénea, Ridenti

tem mais cautela e restricdes em analisar o ocorrido:

De modo inesperado, tomaram as ruas os netos da Marcha da Familia com Deus pela
Liberdade de 1964 e da Passeata dos Cem Mil de 1968. Os filhos dos que apoiaram a
eleicdo de Collor em 1982 (sic) e dos que se manifestaram por seu impeachment em
1992. Todos contraditoriamente juntos.

(...) Setores de esquerda encantaram-se com o que lhes pareceu o inicio de uma revo-
lucdo espontanea, mas ficaram embasbacados com as hostilidades sofridas, ndo por
parte da politica, mas de alguns anticomunistas. Adeptos do PT, percebendo que o
movimento redunda em questionamentos variados a seus governos, tendem a reduzi-
lo ao caréter fascista de certos manifestantes. Os conservadores — inclusive na im-
prensa, sobretudo televisiva — ressaltam os protestos ordeiros contra a corrupgao, ten-
tando restringir o movimento a um aspecto pontual, como se todas as mazelas da or-
dem constituida devessem a malversacédo das verbas publicas pelo PT. Por sua vez, 0s
defensores de causas como a tarifa zero sonham que a multiddo esta envolvida numa
nova democracia horizontal e plebiscitaria, pacificamente movida a internet, mas tam-
bém se assustaram com a ferocidade de alguns grupos.

(...) No ano que vem, completam-se 50 anos do golpe de 1964, cuja bandeira ideolé-
gica era 0 combate aos politicos e a corrupgdo. O risco esta dado novamente? Por
sorte, as manifestacfes por liberdades democréticas, busca de reconhecimento e res-
peito, tocando num aspecto central: a luta pelo investimento em transporte, salde e
educacdo, contra a apropriacdo privada do fundo publico. Chegaram ao limite as pos-
sibilidades de mudanca dentro das estruturas sociais consolidadas no tempo da dita-
dura e que ndo foram tocadas apds a redemocratizagdo? Serd possivel aperfeicoar a
democracia politica, também num sentido social? Abre-se um tempo de incertezas.
(RIDENTI, 2013, grifo nosso)

Ja Aardo, compreende que a vontade da massa na rua é de “democratizar a democracia”:

(...) Nas dobras do terremoto, contudo, apareceram outras exigéncias, bem mais im-
portantes e decisivas [que aquelas do transporte por si s6 ou contra a repressdo poli-
cial]: cidadania plena, participagdo nas decisdes politicas, controle do poder. Trata-se,
em suma, de radicalizar o processo democratico, ou seja, democratizar a democracia.
(REIS, 2013, grifo nosso).

A demarcacdo que Ridenti fez do carater politicamente aberto das manifestacfes, do
alerta aos elementos destacadamente fascistas ou fascistizantes no interior das mobilizaces, e
do peso que joga a tradicdo ao redor do combate a corrupgdo como politica conservadora nas
fileiras dos protestos tem qualidade muito diferente das expectativas democratizantes de Aardo
a respeito do processo. Aardo ira, progressivamente, talvez por conta dos desenvolvimentos
concretos das viradas conjunturais posteriores, alterar sua avaliacdo do espirito daquelas mani-
festagOes. Aardo retornou ao debate em margo de 2014 (FILHO, 20014), em longo artigo no
Estado de Sdo Paulo, debatendo o novo livro que publicara junto de Lilia Schwarcz, as margens
da comemoragéo dos 50 anos do Golpe. No texto, o autor indicou que o processo de mobilizagédo
ainda néo havia acabado, sem elencar maiores consideracdes para uma analise; e ainda em 16
de marco de 2015, no Globo, depois das grandes marchas das direitas organizadas na mesma

data da Marcha da Familia com Deus pela Liberdade, o autor comentou:
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Sobre o golpe e a intervengdo militar sdo nlcleos pequenos que vociferam. Mas, 0
fato singular, é que, pela primeira vez, depois de 1964, as direitas foram as ruas avo-
cando para si a brasilidade, o hino, a bandeira, o verde-e-amarelo. Ontem, ao contrario
de 2013, esquerdas e direitas ndo estavam nas ruas, mas o descrédito do sistema poli-
tico e a rejeicdo ao modelo que temos foram um ponto comum entre 2013 e agora. (O
GLOBO, 2015)

Como pode-se notar, se impde gradativamente uma alteracdo sobre a interpretacdo do
autor, acompanhada justamente pela caminhada a direita e a mudanca dos setores sociais que

deram sequéncia e reivindicaram parcialmente a continuidade daquelas manifestagoes.

Este contexto aberto pelas manifestagdes de junho de 2013 envolveu os préximos anos
da década e esteve presente nas elaboracfes das classes dominantes sobre as fissuras abertas na
grande coalisdo que governava o pais desde 2003. A alteracdo da conjuntura pode explicar sig-
nificativamente as mudancas nas prioridades do debate historiografico na celebracdo dos 50
anos do Golpe de 1964 no ano seguinte. Acreditamos que a efeméride marcou a maior inter-
vencao de historiadores no debate publico dos jornais de todos os 20 anos que envolvem este
trabalho, com dezenas de intervencBes retomando questfes ao redor da participacdo civil na
Ditadura Militar, fundidas com a crescente turbuléncia politica do pais. Em 16 de marco de
2014, Carlos Fico fez importante coluna no Globo demonstrando e sublinhando as contradi¢des
factuais do discurso anticorrupcao das forcas militares, possivelmente dando respostas as pri-
meiras ondas de discursos que reivindicavam estas bandeiras a partir de 2013 com novo félego.
Na ocasido, Fico afirmou:

(...) — Quando os militares descobriam casos de corrupcdo de gente que apoiava 0
governo, 0 ministro da Justica ou algum de seus assessores costumava intervir para

que 0 processo cessasse. Muitas acusagdes feitas contra prefeitos do interior eram in-
terrompidas porgue eles apoiavam o regime — explica Carlos Fico.

O historiador lembra que, no comeco da abertura politica, em 1979, houve uma nova
intervencdo do Ministério da Justica, mas desta vez a favor de um politico de oposi-
¢do. Uma denuncia contra o entdo ex-prefeito de Campinas Orestes Quércia (MDB)
foi arquivada por ordem do ministro Armando Falcdo, para que ndo parecesse um
gesto contra a abertura. (...)

De acordo com Fico, a CGI foi criada por um grupo de militares que acreditava em
outra forma de repressdo, de dimenséo pedagdgica.

- Eles tinham a crenca que os problemas nacionais seriam resolvidos com a aplicacao
de medidas corretivas. Nesse pacote, estava a censura aos costumes, por exemplo, e a
propaganda de campanhas como a do Sujismundo, a do “povo desenvolvido ¢ povo
limpo”.

(...) Historiadores dizem que os casos apurados pela CGIl ndo merecem ser considera-
dos verdades estabelecidas, seja pelo desrespeito juridico, seja pelo clima de paranoia
reinante. (AMADO, 2014)
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Nas datas de 31 de mar¢o e 1 de abril, e também nas semanas que as antecederam, 0s
trés jornais fizeram especiais ou matérias maiores que o habitual, compilando artigos dos ulti-
mos anos dos autores, ao lado de espacos de debate. No todo, o principal debate movido por
Daniel Aarédo e Carlos Fico — sendo estes os dois que mais tiveram espaco - foi ao redor da
situacdo politica ao momento do Golpe de 1964 e da participacéo civil no processo, juntamente
com o da falta de resposta organizada da esquerda na cena nacional. No dia 15 de fevereiro de
2014, no jornal O Globo®!, Fico fez longa matéria onde defende o que chama de “uma viso
mais complexa sobre 0 desencadeamento do golpe’’ contra 0 que entende por uma “visdo viti-
mizadora” (FICO, 2014), que é como caracteriza a simplificacéo interpretativa de que a socie-
dade seria uma vitima da ag&o pura das FFAA, coisa que reforca em 17 de margo (GOIS, 2014),
no mesmo jornal, elencando a participacdo do empresariado e das articulacGes da sociedade
civil para o golpe. Na matéria de fevereiro, Fico assevera:

(...) Se entendermos o golpe apenas como o episddio que iniciou uma ditadura brutal,
correremos o risco de construir leitura romantizada, segundo a qual a sociedade foi
vitima de militares desarvorados. Quando a historiografia mais ousada se contrapde a
essa leitura vitimizadora, ela nao estd propondo um “revisionismo reacionario” que
buscaria eximir de culpa os golpistas. Apenas se trata da reafirmacéo de algo 6bvio:
ndo ha fatos historicos simples. Entender porque uma solucéo autoritaria foi de algum

modo aceita naquele momento pode servir para exorcizarmos a sociedade brasileira
do autoritarismo que tantas vezes vitimou a histdria de nossa Republica. (FICO, 2014)

Aardo, de maneira muito semelhante, argumentou que a participagéo civil e a maneira
como a Ditadura Militar é tratada através desta alcunha fundou um estigma de memaria, moldou
a forma de pensar e se estudar o préprio regime. No roldao, Aardo também apontou que a ma-
neira de compreender a experiéncia como uma imposicao das direitas e dos militares sobre o
conjunto da sociedade também moldou a periodizacdo do periodo, marcando 1985 como o fim
da experiéncia ditatorial. O autor, que entendia a Lei de Anistia como momento fundamental
de transicdo para um regime intermediéario rumo a abertura democratica, combateu de maneira
incisiva esta interpretagdo que chamam de “vitimizadora, isso ainda em 15 de fevereiro do
mesmo ano de 2014 no Globo (CAZES, 2014).

Na semana do dia 31 de mar¢o de 2014 Aardo aparece mais trés vezes no Globo, duas
na Folha de S&o Paulo e uma no Estad&o, apresentando centralmente a vacilagdo e o imobilismo

da esquerda como forga social que ndo fez frente ao golpe, contrapondo a visdo de uma derrota

51 Cabe informar que os primeiros meses deste ano de 2014 foram o palco do conjunto mais geral de todas estas
matérias e artigos. Nas datas de memaria sobre o Golpe, 0s jornais optaram por fazer longos resgates destas ma-
térias langadas nos meses que antecederam.
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anunciada, que seria avassaladora pela desproporcdo completa das capacidades de enfrenta-
mento politico das esquerdas. Em seu conjunto, estes dois autores levantam de maneira enfatica
e frequente a responsabilidade das esquerdas sobre o0 processo e a responsabilidade civil sobre
a constitui¢ao do regime ditatorial. A cruzada de Fico contra a “visdo vitimizadora” se asseme-
Iha a todo o projeto de disputa historiogréafica que Daniel Aardo move desde o inicio da década
de 2000, que deve ser problematizado em momento futuro deste trabalho (FERNANDES, Le-
ticia; KRAKOVICS, Fernanda, 2014), (FILHO, 2014a), (FILHO, 2014b), (REIS, 2014b). No
dia 29 de marco, em longa matéria especial de Oscar Pilagallo chamada “Visdes do Golpe”, o

jornalista retrata um pouco desta situacéo:

(...) Daniel Aardo Reis nota que, com o pacto democratico dos anos 1980, “tendeu a
predominar a versdo de que a sociedade brasileira apenas suportara a ditadura”. Para
crer, diz ele, que a ditadura foi coisa de extraterrestres. Tal enfoque, argumenta o0 ex-
integrante da luta armada, foi reforgado por duas iniciativas mais recentes: o projeto
Memorias Reveladas, de 2005, que ocultou “as relagdes complexas entre a ditadura e
a sociedade brasileira, em especial os apoios ¢ as bases sociais”, ¢ a Comissido Naci-
onal da Verdade, de 2012, “demasiadamente dependente do governo federal”. “Néo
adianta quebrar o espelho retrovisor”, afirma Aardo. Para ele, a ditadura condiciona o
presente e, por seu intermédio, molda o futuro. (PILAGALLO, 2014)

A partir do jornalista, seguem reforcando-se as posi¢des de Aardo, criticas a Comissao
Nacional da Verdade, sua percepc¢do de uma condicdo social brasileira alheia a responsabilidade
do processo ditatorial e a defesa de sua construcdo de periodizacdo sobre o processo. Junto da
critica ao isolamento politico da experiéncia guerrilheira, estes sdo os principais elementos tra-

zidos ao debate por Daniel Aaréo.

Marcelo Ridenti, por outro lado, ndo teve 0 mesmo espaco, e sua intervencao foi con-
centrada em coluna a Folha de Sdo Paulo em 31 de marco, em resgate das principais questoes

em debate e articulando a situacdo com o “terremoto politico” do ano anterior:

(...) Talvez nenhum outro periodo tenha sido esquadrinhado tdo detalhadamente em
seus aspectos econdmicos, politicos, sociais e culturais. As interpretaces sobre o
golpe e seus desdobramentos sdo variadas. Algumas enfatizam o tema como indisso-
ciavel das mudancas do capitalismo brasileiro, outras centram-se nos impasses do sis-
tema politico, terceirar na cultura politica autoritéria e conciliadora ou até mesmo na
acdo de agentes individuais, ora mirando a especificidade da acdo militar, ora suas
conexdes com a sociedade civil. Cada corrente analitica aponta deficiéncias em suas
concorrentes, embora todas busquem evitar simplifica¢@es. (...) A ditadura ndo foi um
acontecimento isolado da histéria do Brasil, antes um capitulo decisivo do longo pro-
cesso de industrializagdo e urbanizagéo caracterizado pelo que alguns chamam de mo-
dernizagdo conservadora, outros de via prussiana ou revolucéo passiva. (...) Ela [a
modernizacdo conservadora da sociedade] nao sofreu fortes abalos ap6s a redemocra-
tizagdo, mesmo em governos liderados por partidos com raizes na oposicao a ditadura,
como PSDB e o PT, que em nome da governabilidade fizeram aliancas com forcas
que deram respaldo ao regime militar, reiterando a tradicdo conciliadora de negocia-
cdo pelo alto, sem rupturas. O custo foi ndo realizar transformacdes de fundo, o que
ajuda a entender os protestos multifacetados de junho passado. (...) O pais continua
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refém das forcas que deram o golpe em 1964 e impedem mudancas que possam apro-
fundar a democracia politica também num sentido social e econémico, diminuindo as
desigualdades. O desafio continua posto, dai a atualidade da discusséo sobre os acon-
tecimentos de 50 anos atras. (RIDENTI, 2014, grifos nossos)

Marcelo Ridenti foi 0 Gnico a ressaltar aberta e objetivamente uma linha historica de
permanéncias em relagéo continuada desde o movimento golpista de 1964 e a possibilidade de
um golpismo reavivado no presente, apresentando uma critica para além de concepcdes gene-
ralizantes sobre o encerramento do processo golpista em ambitos civis ou militares, identifi-
cando agentes sociais concretos na sociedade contemporanea. A intervencdo do autor é impar
nesse sentido, ao apresentar na realidade nacional de entdo continuidades problematicas para a
sociedade brasileira. Ridenti interpreta e coloca abertamente que as relagdes de for¢a continuam
dadas e seu movimento pode piorar a situacéo para as forcas democraticas. Podemos entender
gue o autor, nesse sentido concorda ao menos parcialmente com as teses de Florestan Fernandes
da autorreforma do regime e da interiorizacdo das instituic@es fascistas de repressdo e tutela das

pulsdes democratizantes da sociedade.

Carlos Fico ainda apareceu pontualmente em uma coluna de Ancelmo Géis no dia 30
de marco, no Globo, para informar e denunciar a celebracdo feita pela familia Bolsonaro as
vésperas dos 50 anos do Golpe, sem tecer grandes comentarios, recebendo de Ancelmo um

“salvo-conduto” para tecer criticas em seu nome (GOIS, 2014).

O debate proposto pelos jornais e historiadores na efeméride dos 50 anos do Golpe teve
caracteristicas um pouco diferentes daquele da década anterior. A diminuicdo relativa do peso
da discussao sobre a legitimidade da luta armada e da condi¢do modernizante da ditadura per-
deu espaco para debates mais gerais e menos entrincheirados, surpreendentemente, as margens
do inicio de um processo continuado de crise politica no pais. Nem por isso a discussdo parece
ter trazido inovac@es surpreendentes ou viradas bruscas. Os temas da participacao civil, das
origens do Golpe e do regime militar tomaram o proscénio, talvez ja insinuando uma postura
mais cautelosa dos historiadores a lidar com o tema apds as turbuléncias de 2013 e suas tensdes
ainda bruxuleantes. Apesar disso, o tema de uma “fraqueza politica da esquerda” como aponta
Daniel Aardo no jornal O Globo em 25 de marco (FERNANDES, Leticia; KRAKOVICS, Fer-
nanda, 2014), tomou grande dimensao, elemento que se comunica diretamente com a realidade
contestatdria do comando petista do governo federal frente a ascens@o dos oposicionismos de

todas as matizes no periodo.

Aardo voltou as paginas dos jornais na continuidade do ano, em especial nos comenta-

rios ao redor das elei¢des presidenciais e de seu segundo turno. Em 15 de outubro de 2014, nas
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paginas da Folha de S&o Paulo (REIS, 2014d), o autor teceu duras criticas a PT e PSDB por
perderem o que acreditava ser seu conteudo reformador advindo do processo de transi¢do desde
a ditadura, em funcéo de garantirem a gestdo do Estado. Demais autores nao fizeram comenta-
rios de maior folego sobre o processo, embora nos anos conseguintes tenham sido instados, pela
ebulicdo social, a se posicionar de maneira mais clara sobre as tensdes também deixadas em

aberto durante o processo eleitoral.

A eleicdo apertada em segundo turno, as declaragdes do derrotado Aécio Neves (PSDB)
jogando duvidas sobre a lisura e a validade do pleito, as inversdes a direita tomadas pelo PT
assumindo a agenda de Ajuste Fiscal, sdo fatores que acresceram a instabilidade politica e fa-
voreceram a constituicdo de condigOes sociais para o aprofundamento decisivo da crise do go-
verno nos dois anos seguintes. No ano de 2015, o dia 15 de marco foi marcado por mais uma
grande marcha, agendada mais uma vez na mesma data da celebracdo da Marcha da Familia
com Deus pela Liberdade de 1964, comentada por Daniel Aardo em documento apresentado
anteriormente (FILHO, 2014b). A sucessédo de movimentacgdes beligerantes entre o presidente
da Camara dos Deputados Eduardo Cunha (PMDB) e o executivo federal que da origem ao
recebimento do processo de impeachment por parte do presidente da Camara em fins de 2015
foi apenas comentada por Daniel Aardo, aos cinco dias de dezembro de 2015, na matéria inti-
tulada “Presidente enganou o eleitorado” no interior de matéria maior denominada “O olhar de
ex-petistas e ex-militantes sobre o pais” (SANCHES, 2015):

O impeachment é legal, embora seja um recurso critico. Desde 0 comeco do ano havia
dezenas de pedidos de impeachment, mas Dilma protelou. H& certos momentos em
que vocé tem que enfrentar os riscos que a luta politica enseja, mas o governo teve
medo e foi inconsequente ao procurar ao longo do ano, em ‘tenebrosas transagdes’,
como diria Chico Buarque, empurrar o embate para depois. A Dilma enganou o elei-
torado de maneira atroz. O Brasil vive uma crise muito profunda que nao entrou no
debate nas eleigdes passadas. E um governo esquizofrénico porque adotou um pro-
grama com a cara da oposi¢do sendo a presidente de um partido que em tese rejeita
essa ortodoxia [econ6mica em especial]. Agora, quanto mais rapido isso for votado,

melhor. — Historiador, participou da luta armada contra a ditadura (REIS in SAN-
CHES, 2015)

Daniel Aardo foi 0o que mais comentou o processo de impedimento da presidente, fre-
guentemente citado justamente da forma supra-apresentada: na condi¢do de ex-guerrilheiro.
Apesar de tdo presente, a ligacdo feita pelo movimento popular entre 0 momento de ruptura de
1964 com a que comecava a se desenhar desde 2015, houve veto da imprensa para maiores
intervencdes e interpretacdes neste sentido pelos autores estudados neste trabalho. Aarédo ainda

apareceu em distintos momentos do processo de impedimento com linha semelhante de argu-
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mentacgdo, concordando pelas margens com os editoriais dos trés jornais em momentos impor-
tantes de debate, apesar de sempre apresentar alguma contradi¢cdo em termos genéricos com a
questdo, tal como: “O impeachment ¢ legal, embora seja um recurso critico” (REIS in SAN-
CHES, 2015). No dia 06 de marco de 2016, em O Globo, sob os auspicios da conducdo coerci-
tiva de Lula, Aardo comentou o acontecido ponderando sobre o legado a ser perdido ou néo
com a prisdo do lider popular, sem tomar posi¢do sobre a justeza do ocorrido ou denunciar
perseguicdo politica contra o ex-presidente, apontando que a “Era Lula esta corroida” (REIS,
2016a)°2. Em 29 de marco, também em O Globo (REIS, 2016b), Aardo voltou a fortalecer a
interpretacdo da necessidade de um impeachment, ressaltando o que entende ser a indiferenca
entre Temer e Dilma, lidando com o problema do impeachment como uma troca entre iguais,
que ndo significaria mudancas significativas na politica nacional, ou como diz:
E falsa a polarizagdo entre os ‘cacadores de corruptos’ e 0s agitadores do fantasma
de 1964. Substituir Dilma por Temer é trocar seis por meia dizia. N&o se pode nem
dizer que, se o ‘seis’ sair, 0 ‘meia dzia’ se corrompera, pois o ‘meia dizia’ ji esta
corrompido. (REIS, 2016b, grifos nossos)

Neste artigo, Aarédo fez questdo de reafirmar, como vem sendo sua postura na totalidade
dos anos passados e ainda os ultimos quatro anos da década anterior, em especial no que se
refere ao mensaldo, da demarcada diferenca de qualidade do periodo do Golpe Militar para as
questdes politicas de entdo, desligando as experiéncias quase que por completo. E com base
neste entendimento que Aardo desqualifica a agitacdo do movimento antigolpista®®. Chama
atencdo também a paixdao movida pelo autor em defesa da Operacdo Lava-jato, e a certeza de
gue ndo sO era iddnea, mas um instrumento de verdadeira justica:

(...) Para agravar o quadro, introduziu-se o inquérito da Lava-jato, desvelando o que
todos sabiam a olho nu, mas sem provas. O sistema politico estad corrompido até a
medula. Os lambuzados do PT aparecem com evidéncia, pois controlam o poder ha
mais de 12 anos e se esmeraram, de fato, em manter relagdes carnais com os grandes
bancos e empreiteiras. Entretanto, € preciso muita miopia — ou ma-fé — para néo en-
xergar que, de alto a baixo, ‘estd tudo dominado’. O rei esté nu, e todos estdo vendo.

Criou-se uma imensa vala na qual estdo caindo os partidos e respectivos marquetei-
ros” (REIS, 2016b, grifos nossos)

A situacdo ja denunciada ha meses pelo conjunto do movimento popular como parte de
um processo de perseguicao e golpismo néo é levada em consideracdo pelo autor, em situagédo

que podemos apenas especular se ocorreu por miopia ou ma-fé. A luz de recentes investigacoes

52 Hoje compreendida pelo STF como prética digna de suspeicdo, a conducdo coercitiva do ex-presidente Lula
(PT) em 2016 dividiu mais uma vez a sociedade brasileira e serviu para desmoralizar a figura do dirigente petista
a servico do processo golpista.

%3 Seria uma injustica e uma inverdade acreditar que os que se opuseram ao Golpe eram petistas, muitos outros
setores e organizag0es politicas se envolveram neste enfrentamento.
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e provas publicadas, ja é fato consumado o entendimento de que a Operacao Lava-jato possuiu
objetivos politicos estratégicos para o imperialismo e as classes dominantes brasileiras®.

Em fins de agosto do mesmo ano, ja consumado o episodio decisivo da costura golpista,
Aardo ainda tece um longo comentario em O Globo criticando a utilizagdo por parte do PT de
imagens de Dilma quando jovem para producédo de agitagdo contra o Golpe de Estado. O argu-
mento de Aaréo era de que aquela Dilma das fotografias ndo era a mesma que a presidente da
republica, que as personagens ndo tinham nem as mesmas ideais, nem o mesmo partido, ou

similaridades entre as situagdes em que estavam imersas (GOIS, 2016).

O desligamento tdo demarcado que Aardo desenha entre o passado e o0 presente favo-
rece enormemente o entendimento da funcionalidade e da madureza das instituicdes democra-
ticas no pais, argumento movido indiscriminadamente pelos setores golpistas. Mesmo um dia
apos a consumacdo da votacdo no Senado Federal da perda de mandato da presidente, Aardo
veio a publico reforcar que ndo se pode comparar o0 ocorrido de entdo com os idos de 1964,
nesta ocasido novamente tece criticas ao mecanismo de impeachment, mas o reconheceu como
legitimo — no sentido da legalidade formal de sua existéncia e operancia, como “regras do jogo
que precisam ser seguidas” (REIS, 2016d). Para além do comentério tecido em fins de 2015
sobre a “esquizofrenia do executivo” (SANCHES, 2015), Aardo ndo comenta em nenhum outro
momento o conteldo politico real da disputa, seus principais atores e motivaces do Golpe de
2016; tampouco apresentou relacGes com a historia da Ditadura Militar em relagdo a este mo-
mento. O autor se limitou a fazer um debate formal sobre a legalidade do processo — apesar de

estar completamente viciado - e de sua desconexdo com a historia da Ditadura Militar.

Poderia a falta de espaco para que Fico e Ridenti apresentassem posi¢des, a0 menos para
que o tema do impedimento fosse comentado em sua relacdo com a histéria da ditadura por
autores de relevancia como eles, evidenciar a vontade politica dos setores dirigentes desta midia
hegeménica de combater a dendncia do conjunto do movimento contrario ao golpe? A expres-
sdo destas omissBes pode indicar seu acordo e interesse na consequéncia da politica golpista

constituida nestes anos.

Entre os momentos decisivos do Golpe de 2016 até a posse de Jair Bolsonaro, apesar

dos nameros significativos de aparecimento dos historiadores em jornais, ha significativa perda

54 Sem demorarmos nesta parte que ndo é objeto deste trabalho, apontamos a decisdo favoravel da Segunda Turma
do Supremo Tribunal Federal do Habeas Corpus de nimero 164.493 de 2018, que entende suspeito 0 entéo juiz
Sérgio Moro, tendo praticado ilicitude e vicios persecutorios no julgamento do ex-presidente.
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de espaco para o debate sobre a Ditadura Militar e a conjuntura nacional. Comentérios esparsos
sobre a conjuntura internacional na coluna de Daniel Aar&o, junto de disputas de Fico por es-
paco e acesso a documentacgdes do periodo de posse do Banco Central; raras foram as exce¢des
que trouxeram a tona os historiadores, nomeadamente a Operacédo Lava-Jato, a intervencdo mi-
litar na seguranga publica do estado do Rio de Janeiro, o assassinato de Marielle Franco e as
proprias elei¢des de 2018.

Aardo Reis apareceu ao longo do ano de 2017 de maneira mais direta em confronto com
elementos da conjuntura nacional em trés momentos. No primeiro deles, no dia 25 de abril no
jornal O Globo, quando mais uma vez reforca a diferenca historica entre as delagdes e o pro-
cesso da operagdo da Policia Federal “Lava-jato” dos inquéritos militares ¢ a perseguigao juri-
dica na ditadura, tecendo criticas ao moralismo politico das fragdes da politica nacional que
mais incorreram no discurso anticorrupcdo, mas legitimando e reconhecendo importancia da
operacéo (REIS, 2017). Em 12 de maio, no Estado de Sdo Paulo, em coluna fortemente lavaja-
tista de Marcelo Godoy, Aardo, na condicdo de “ex-petista”, faz aparicdo simples para colocar
gue “nunca seria possivel o PT tomar grandes decisdes sem o aval ou conhecimento de Lula”.
No contexto, a afirmacdo de Aardo reforca que qualquer movimentacao corruptiva seria de
conhecimento de Lula, por sua influéncia no partido, reforcando, conscientemente ou nao, a

ofensiva midiatica contra o ex-presidente e as esquerdas em geral (GODQY, 2017).

Somente no fim de 2017 e dai em diante, Carlos Fico reaparece com mais peso e fio
para o debate publico, para além das denuncias em luta pelo acesso a documentacdo. Em 26 de
dezembro 2017, o professor da URFJ ira alertar para um cenario politico frustrante e com par-
ticipacdo reduzida do eleitorado no processo politico nas vindouras elei¢es nacionais, dando
relevo a necessidade de cautelas (FICO, 2017b). De maneira entristecida, Fico escreve uma
coluna esperando por frustracdo no lugar de tragédias maiores nos anos seguintes:

(...)2018 assinala o quinquagésimo aniversario de 1968, 0 ano que terminou mal. Es-
peremos que ele seja apenas mais um marco nessa melancolica sucessdo de decepces

da recente histdria politica brasileira — e ndo o inicio de novo descaminho institucio-
nal. (FICO, 2017b)

Ainda em outubro do mesmo ano, Fico fez uma matéria relacionando a historia da Di-
tadura do Estado Novo e da Ditadura Militar no Brasil, ressaltando a importancia do anticomu-
nismo na histdria dos regimes antidemocraticos no pais, elemento que os outros autores nao
dao relevo, a0 mesmo momento da ascensdo extremada de discursos de extrema-direita no con-

texto nacional. Na matéria, Fico destacou que:
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(...) A propaganda politica das duas ditaduras foi ufanista, enaltecendo suposto futuro
grandioso do Brasil. A censura a imprensa, ao teatro e a mdsica foi intensa nos dois
momentos. Os dois regimes viam o povo como despreparado, devendo ser educado
antes que pudesse viver em democracia. O anticomunismo sempre foi pretexto para a
intensa repressao que marcou os dois regimes autoritarios. (...) (FICO, 2017a)

O fato de Fico néo reafirmar taxativamente e repetidamente os desligamentos e descon-
tinuidades aparentes dos processos golpistas demonstram uma postura mais preocupada do au-
tor a respeito da leitura corrente da conjuntura nacional, talvez ja tomado dos receios que de-
senvolveu no artigo de dezembro do mesmo ano. Cabe sublinhar, postura essa completamente
diferente da de Reis. Ressalta-se mais uma vez, também, a forma como os historiadores fizeram
esfriar — ou foram parte do processo de esfriamento -, pelo menos de forma aparente, o debate
sobre a chamada “disposi¢do golpista da esquerda nos anos 19607, tese que era elemento recor-
rente e central nos debates anteriores a 2009, por mais que tenha aparecido de maneira enver-

gonhada em alguns momentos durante o processo da CNV.

O ano de 2018 deu continuidade a ascensdo do discurso anticorrupcdo, a continua ten-
tativa — afinal, bem sucedida — de impedir Lula a concorrer no pleito nacional®. O ano foi
marcado também pelo aniversario de 50 anos do Al-5, que suscitou matérias e posicdes dos
autores ja no interior de um novo momento da conjuntura politica, de crise generalizada da
constituicdo de 1988 apos a eleicdo de Jair Bolsonaro (entdo PSL). Fortemente contrastante foi
a intervencdo dos historiadores neste ano, concentrando-se de maneira muito mais localizada
apos o pleito nacional, apesar de excecdes. Carlos Fico e Daniel Aardo se pronunciarem contra
a intervencdo do Exército na seguranca publica do Rio de Janeiro resgatando o debate feito ao
final da década de 2000 sobre a luta pela supremacia civil e contra a utilizacdo de militares em
servicos comuns da sociedade. Ambos alertam a ampliagdo da utilizacdo do exército em ocu-
pacOes civis e de policiamento como problemas politicos graves da formacédo da cidadania bra-
sileira, em especial sobre o entendimento sobre a funcdo das Forcas Armadas no interior de
uma ordem democratica. Daniel Aardo foi o Unico dos trés a se pronunciar em jornais sobre 0
assassinato da vereadora socialista do Rio de Janeiro Marielle Franco (PSOL), aos fins de margo

deste ano, em coluna que diz:

(...) Amanha, o Rio relembrara uma data historia: ha exatos 50 anos, em 28 de margo
de 1968, os estudantes do Calabougo se preparavam para mais uma manifestagéo pelo
cumprimento do acordo firmado. Previam chegar a Assembleia Legislativa, na Cine-
landia, onde hoje funciona a Camara de Vereadores. A Policia Militar compareceu
com a habitual truculéncia. No embate, mataram Edson Luis. (...) Quase 50 anos de-
pois, um novo assassinato politico estd abalando a cidade e o pais. Desta vez, mataram

%5 Aardo chega a demarcar que a democracia perderia com a falta de Lula no pleito, mas ndo registra argumentagdes
mais enfaticas a respeito do tema (GRILLO, 2018).
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a vereadora Marielle Franco e o motorista Anderson Pedro Gomes. (...) Ambos eram
pobres, pardos, ocupavam um lugar onde é menor a esperanga de vida e mais provavel
a morte violenta. Edson era muito jovem, quase um menino. As lutas que ele ndo
lutou, Marielle, também ainda jovem, mas mulher feita, as travou com determinacéo
e coragem. (...) [Apesar das semelhancas] Vivem, porém, conjunturas diferentes. Em
1968, a ditadura parecia balancar. Logo depois, no entanto, endureceu-se ainda mais,
através do maldito Ato Institucional n°5. Em 2018 é a democracia que balanca. Ja se
disse, e com razdo, que o tiro que matou Marielle alvejou o regime democratico. (...)
(REIS, 2018a)

O fim de 2017 e o0 assassinato de Marielle Franco parecem acender novas luzes de alerta
a todos os historiadores, dai em diante, por fim, colocando mais as claras o risco em que estédo
postas as liberdades democraticas e a liberdade politica, embora tenham graus maiores ou me-
nores de envolvimento no combate a esse processo; acompanhadas de uma permissividade um
pouco maior da imprensa em ter de dar vazdo a estas questdes, dada tamanha ofensiva das
classes dominantes. Posicdes variadas acerca do que seria este processo de fechamento demo-
cratico se misturaram ndo apenas entre estes historiadores, mas na academia e no conjunto da
sociedade civil e 0 ano de 2018, através das leituras das intervencGes dos autores nos jornais,
ganha matizes sombrios - 0s historiadores passam a alertar sobre rupturas da ordem democra-

tica, mesmo que de maneira titubeante, sutil e lateral.

Durante o processo eleitoral, Daniel Aardo é arremessado ao debate publico quando de
sua aparicdo através de fala do Ministro e Presidente do Supremo Tribunal Federal que afirma
que o acontecido em 1964 era um “movimento” (DANTAS; CARVALHO, 2018). Segundo
Dias Toffoli, citando Aardo, ndo acontecera nem um “golpe”, nem uma “revolugao”. Aardo se
defendeu dias depois, alguns dias antes do segundo turno das elei¢Bes, dizendo que negava a
paternidade da tese e seu contetdo integralmente, reafirmando o acontecimento do golpe, da
repressdo e alertando a gravidade de tal declaracdo do chefe do poder judiciario (FRANCO,
2018).

Posicionamentos eleitorais em 2018 s6 se apresentaram pelas palavras de Daniel, em
instigante coluna, lancada aos 6 dias de outubro, ainda antes do primeiro turno deste pleito.
(REIS, 2018b):

O que fizemos da democracia? (...) Tudo comecou l4 atras, quando as grandes maio-
rias resolveram silenciar sobre um tempo que findava. Ja acontecera depois do Estado
Novo, quando um manto foi jogado sobre os crimes do varguismo. Os resultados ndo
foram edificantes — elegeu-se como presidente o general Dutra, ex-simpatizante do
nazismo. Em seguida, o proprio ex-ditador retornou ao governo “nos bragos do povo”.
Nos anos 1980, prevaleceram orientagGes analogas: olhar para a frente, ignorar o es-
pelho retrovisor. Na alegria da abertura, falar dos crimes da ditadura civil-militar era
quase uma atitude de mau gosto. As consequéncias apareceram na constituicdo de
1988. Mesmo registrando avancos e inovacles consideraveis nas areas dos direitos
civis, politicos e sociais, eram visiveis 0s legados densos — do periodo anterior. Per-
maneceu inalterado o modelo de sociedade construido — ou reforgado — pela ditadura:
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a hegemonia do capital financeiro; a predacdo do meio ambiente; as desigualdades
sociais; a civilizagdo do carro individual nas megal6poles hostis a vida; as empreitei-
ras e suas obras fara6nicas; o agronegécio concentrador de terras e de rendas; a cen-
tralizacdo do poder num Estado gigantesco; a midia monopolizada; a preeminéncia
das Forgas Armadas, “garantidoras da lei e da ordem”, replicando tendéncias histori-
cas, onde os funcionarios publicos uniformizados transformam-se em tutores da na-
¢do, com suas corporacgdes fechadas, fora do controle da sociedade. O pior ainda viria.
As principais forcas politicas reformistas, o PT e o PSDB, ndo foram capazes de se
articular em torno de programas de mudangas. Preferiram o atalho das aliangas com
grupos conservadores, desfigurando-se e se corrompendo no sentido proprio da pala-
vra, o que se evidenciou no abandono do que tinham de melhor — suas intenc¢des ori-
ginais e promessas de renovagdo. A que se associaram bandalheiras em nome da Re-
alpolitik e a mixordia das cumplicidades com o mundo dos negdcios. E certo que nem
tudo foram espinhos. Houve o controle da inflacdo, que parecia imbativel. E os anos
euféricos dos mandatos de Lula, a autoestima nacional 14 no alto, os confiantes fa-
lando num pais que poderia ser modelo civilizacional para 0 mundo. Como nos tem-
pos sorridentes e democraticos de JK. (E triste saber que também houve euforia, vigi-
ada embora pela repressdo, nos anos présperos da ditadura de Vargas e nos do milagre
econdmico sob o sinistro e popular general Médici). A decantagdo do otimismo veio
mais rapido do que se esperava. Os éxitos ndo resistiram ao impacto da crise econd-
mica, mostrando as mazelas cobertas pelos véus do otimismo: o carater aristocratico
e corrompido do sistema politico. As desigualdades sociais. A massa dos desempre-
gados. A concentracdo de renda e de poder. A inseguranca das pessoas comuns. A
faléncia dos projetos reformistas. A expectativa ainda depositada no PT e no PSDB
tornou-se mais resultado da nostalgia do que houve de melhor em seus anos de go-
verno do que de propostas de mudancas. No véacuo criado pela inapeténcia autocritica
destes partidos, no caldeirdo de contradi¢cGes em que se tornou o pais, ganharam forca
apelos salvacionistas e autoritarios, nostalgicos de regimes ditatoriais. E verdade que
se formou em torno deles uma nebulosa conservadora, mais amarga e desesperangada
do que “fascista”. No entanto, s3o assustadoras suas promessas e praticas intolerantes.
Resta-nos a opg¢éo do menor mal. Contudo, o voto sé ganhard sentido caso a escolha
seja apoiada no compromisso com o aperfeicoamento das instituicfes. Este objetivo
sera alcangado ndo apenas através das elei¢ces, mas da auto-organizacdo das gentes e
de sua participacdo permanente. As passeatas das mulheres indicaram um caminho
[as passeatas “Ele Nao” de fins de setembro daquele ano]. Sem negar as eleigdes,
complementando-as, conferiram vitalidade e forga a uma democracia que se quer re-
novada e ndo destruida. (REIS, 2018b, grifos nossos)

Destaca-se na matéria a critica que Aardo faz as “grandes maiorias que decidiram silen-
ciar sobre o periodo findado”, logo ao seu inicio. Aardo, talvez mirando nos setores que nao
concordam e ndo ddo a mesma importancia explicativa para a legitimidade construida na soci-
edade civil para o Golpe de 1964, coloca uma critica abrangente sobre o entendimento da soci-
edade a respeito do processo. A critica parte do mesmo autor que gastou paginas e mais paginas
para desvincular o processo golpista de 2016 com a experiéncia militar e criticar todos os inte-
lectuais ou setores que assim o fizeram. De fato, parece haver na interpretagdo de Aardo uma
desconexéo do conjunto das tensdes ao redor do impedimento de Dilma com a possibilidade de

eleicdo de Bolsonaro.

Apesar disso, neste artigo Aardo ainda faz um importante compilado, talvez inédito no
conjunto de todas as intervencfes na imprensa, sobre quais as marcas substantivas e quais ele-
mentos que caracterizam a parcialidade e a incompletude da transi¢do da Ditadura. Aardo nunca

defendeu abertamente que a constituicdo da Nova Republica havia sido um pinéculo de vitoria
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democrética, sempre teve visdo ponderada sobre o processo de distensdo e a construcéo de uma
democracia parcial em termos abstratos. Pela primeira vez Aardo reconhece um setor ou perso-
nagem politico concreto que corresponde, na sua interpretacao, a continuidade histérica da Di-
tadura. Esta coluna € a Unica intervencdo direta e aberta do autor a respeito da eleicdo nacional,
por mais que ndo afirme explicitamente, o autor esta explicando a derrota de Fernando Haddad
no segundo turno que estava por acontecer, ja temendo, com ares sombrios, 0S proximos passos
da politica nacional. Ao final de contas, Aardo, que ja havia chamado voto abertamente para
Marcelo Freixo concorrendo a prefeitura do Rio de Janeiro em 2012 e 2016, nédo cita 0 nome
de qualquer candidato para vencer Bolsonaro na coluna, nem critica o capitéo de qualquer forma
direta com tintas mais carregadas. Uma vez resolvido o pleito, Aardo vem a publico lamentar o
que chama de “tragédia”, convocando uma “frente ampla pela cidadania”, em 03 de novembro

deste mesmo ano (REIS, 2018e).

Os debates a respeito do Al-5 no final do ano, data de aniversario de seus 50 anos,
tomaram proporc¢des mais atuais e maior conexdao com o momento do pais, com destaque dado
a eleicdo de Bolsonaro e seus frequentes e tradicionais rompantes autoritarios e golpistas desde
0 inicio de sua carreira publica. Carlos Fico faz intervengdes na Folha de Séo Paulo em 13 de
dezembro®® afirmando que “A leitura do AI-5 deveria ser obrigatoria para todos os que supdem
gue ndo houve ditadura militar no Brasil” (FICO, 2018b). Duas semanas depois, N0 mesmo
jornal, o historiador seria citado e apareceria em matéria sobre a mencao jocosa de Bolsonaro
a Ponta da Marambaia, tradicional local de ocultacéo de corpos de militantes assassinados pelo
regime militar. A matéria também resgata outras falas de Bolsonaro apologéticas a praticas de
tortura e elogiosas ao regime militar (BALLOUSSIER, 2018).

Apesar destas intervencdes, talvez a coluna mais densa a relacionar o Al-5 com os dias
de entdo seja a coluna de Marcelo Ridenti a Folha de Sdo Paulo, no dia 09 de dezembro, com
direito a duas paginas completas no domingo anterior a comemoracédo dos 50 anos, retomando
a marcha da violéncia de Estado e a ampliacdo da repressdo desde o Golpe de 1964 até o mo-
mento do Ato Institucional (RIDENTI, 2018).

(...) Os psicanalistas ensinam que pesadelos recorrentes resultam de problemas ndo
resolvidos que vém a tona sob forma onirica. Social e politicamente, o pesadelo auto-
ritdrio também se repete de tempos em tempos na sociedade brasileira, em sua carac-
terizacdo peculiar, herdeira de séculos de colonialismo e escravidao, com poderes pa-

trimoniais estabelecidos, em que o que se supde moderno é estruturalmente indisso-
ciavel do chamado arcaico, com a reproducao sem fim de desigualdades sociais, como

56
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se elas fossem naturais, impedindo a realizacdo de uma sociedade plenamente demo-
cratica. Artistas e intelectuais tém participado desse pesadelo recorrente, que tentam
expressar ou desvendar. O governo Bernardes nos anos 1920, o Estado novo de 1937,
0 golpe de 1964, o Al-5 em 1968, uma sucessao de pesadelos tira 0 sono também no
presente. Quem consegue dormir com um barulho desses? (RIDENTI, 2018).

Daniel Aaréo encerrou 0 ano em coluna no dia 29 de dezembro, no Globo, colocando
em contexto mundial a elei¢do brasileira e a crise das democracias como um problema interna-
cional (REIS, 2018f). O historiador acreditava que Bolsonaro nio se “amansaria” no comando
do executivo federal, nem tampouco que as institui¢des teriam forga capaz para enquadra-lo
nesta situacdo. Sua intervencdo relacionava a conjuntura mundial de entdo com a situacéo vi-
vida na década de 1930, quando, segundo ele “os corporativismos estatais, o nazifascismo e o
socialismo autoritario pareciam imbativeis”; sequindo o combate ao socialismo real, mesmo
quando ele ndo esta em questdo. Aardo fez mais um apelo a participacdo da “sociedade” em
movimento para regrar o presidente eleito, mas ndo faz nenhuma relacdo do momento com a
Ditadura Militar, ou com a compreensao do conjunto dos momentos decisivos da década que

deram condic@es politicas para a eleicdo de Bolsonaro.

O ano de 2019 foi marcado por uma menor apari¢do de todos os historiadores. Nas pou-
cas vezes em que tiveram intervencao, seguiram combatendo o fortalecimento da presenca das
FFAA no interior do executivo na medida em que puderam. Neste rolddo, de maneira inédita
Carlos Fico parece abandonar completamente sua postura de mediagao e criticas ponderadas as
FFAA, chamando-as de “grupo conservador mais organizado do pais” em 20 de janeiro na Fo-
Iha de Sdo Paulo (VALENTE, 2019). Fico também teceu longo e contundente comentario con-
tra o primeiro ocupante do Ministério da Educacdo de Bolsonaro, Ricardo Vélez Rodriguez,
quando este indicou que era momento de rever a totalidade da narrativa colocada em livros
didaticos sobre a Ditadura Militar e, em termos gerais, relativizar completamente o entendi-
mento de uma ruptura institucional ao momento do Golpe de 1964. Segundo a matéria:

O ministro da Educagdo, Ricardo Vélez Rodriguez, afirmou ontem que os livros di-
daticos passardo por uma revisdo para que as criangas ‘possam ter a ideia veridica,
real, do que foi a sua Historia’. Em entrevista ao ‘Valor’, Vélez citou como exemplos

0 golpe de 1964, que classificou como constitucional, e a ditadura militar, que disse
ter sido ‘um regime democratico de forga’.

— (O golpe) Foi uma votagdo no Congresso, uma instancia constitucional, quando ha
a auséncia do presidente. Era a Constituicdo da época e foi seguida a risca. Houve
uma mudanca de tipo institucional, ndo foi um golpe contra a Constituigcdo da época,
n&o — analisou o ministro, segundo quem a ditadura surgiu ‘de uma composigdo e de
uma deciséo politica (...) em que o Executivo chamou a si mais funcdes.

[Continua o ministro] - O papel do MEC é garantir e regular a distribuicdo do livro
didatico, e preparar o livro didatico de forma tal que as criangas possam ter a ideia
veridica, real, do que foi a sua Histéria”.
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Para Carlos Fico, professor de Historia da Universidade Federal do Rio de Janeiro
(UFRJ) e um dos principais pesquisadores sobre o periodo, a fala do ministro ¢ “la-
mentavel”. “E um insulto & inteligéncia e uma afirmac&o da ignorancia. E tentar negar
0 que € inegavel. Além de um desconhecimento de historiografia e do material dida-
tico brasileiro, que tem pesquisas muito criticas a esse periodo e sem ocultar aspecto
nenhum. A producdo didatica  ndo é esquerdista, ela também vé de maneira critica
a esquerda. Temos titulos que sdo muito criticados pela esquerda.” (...) O golpe de
1964 foi um golpe violento que teve um derrotado: a sociedade brasileira. Apesar de
marcos como a “Marcha da Familia com Deus pela Liberdade” e o apoio de diversos
setores, como a Igreja e a imprensa, que depois se tornaram criticas a ditadura, ndo
existiu um clamor pela derrubada de Goulart. (...) E uma visio equivocada do ministro
e uma tentativa de justificar o injustificavel. (KAPA, 2019)

Sublinham-se os elementos discursivos mais incisivos e também a dendncia da justifi-
cativa da ditadura nas palavras do ministro de Estado. A forma como Vélez resgatou a argu-
mentacdo constitucionalista do movimento golpista de 1964 apontou tendéncia semelhante a

vivida no regime presente, do transformismo legal ao fechamento do regime democratico.

Ainda neste ano, Daniel Aardo veio a publico debater a situagdo nacional, mencionando
pontualmente o Regime Militar. Em maio, embalado pelas manifesta¢des estudantis que denun-
ciavam os contingenciamentos orcamentarios da educacéo e que colocava em risco o funciona-
mento das instituicdes publicas de ensino; manifestacdes que foram nomeadas pela Unido Na-
cional dos Estudantes como Tsunami da Educagéo. Em ambas as intervengdes, Aardo interpre-
tou que estaria em curso uma “crise da democracia”, e faz calorosos chamados pela adesdo da
sociedade civil ao chamamento estudantil (REIS, 2019a). Aos 31 dias de mar¢o, ao primeiro
momento em que Bolsonaro ordenou a comemoracdo do Golpe Militar, Aardo soltou interes-
sante matéria na Folha de Séo Paulo (REIS, 2019b) onde discute a escalada da extrema-direita
junto de uma avaliagdo geral sobre o periodo militar e a transicdo. Nesta matéria, Aardo faz
questdo de reforcar que a falta de compreensao sobre a participacédo civil no Golpe e no regime
militar tem como produto direto a possibilidade de um “mito Bolsonaro”, e que a falta de auto-
critica concreta da esquerda abandonando o que chama de “nacional-estatismo” e “tradi¢do au-
toritaria” também contribuem para a profundidade e o alcance da crise. Chama atengdo o com-
bate que Aardo costura contra o negacionismo da Ditadura, num contexto onde Bolsonaro havia

acabado de ordenar a comemoracao do dia 31 de margo:

(...) A ideia era enterrar as herangas varguistas e a cultura politica nacional-estatista.
A aposta foi perdida. A proposito deste governo, brotou a formulagéo de que teria sido
uma ditadura branda, uma “ditabranda”.

Como entdo classificar, entre outras arbitrariedades, as prises e cassacOes de direitos
politicos e civis, as torturas acobertadas, a dissolucao dos partidos politicos, o fecha-
mento do Congresso e a alteracdo arbitraria da legislacdo eleitoral? Recusar evidén-
cias ndo é rever a historia, mas nega-la. E negacionismo, a eliminag&o da historia. (...)
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Muito ja se fez para desvendar essas cumplicidades [da participacdo civil no pro-
cesso], muito ainda ha que se fazer para compreender como se comportaram os cida-
daos comuns sob a ditadura. Mais pistas poderdo dai advir para entender o “mito Bol-
sonaro”. (REIS, 2019b)

Aardo também retoma o antigo debate que era tdo presente nos anos 2000 sobre a dis-
posicao golpista da esquerda e segue fazendo o combate ao socialismo real no conjunto de seu
entendimento sobre as forgas sociais que atuaram durante a ditadura:

(...) Entre os [opositores] radicais [do regime] encontravam-se as correntes revoluci-
ondrias, armadas, que tentaram derrotar os militares, destruir o capitalismo e construir
uma sociedade alternativa. Almejavam uma ditadura revolucionaria que asseguraria a

transicdo nos moldes do socialismo autoritario plasmado pela Revolugdo Russa e con-
firmado pelo exemplo cubano. (REIS, 2019b)

Neste rold&o, e para retomar sua proposta de periodizacdo, Aardo apresenta também sua
interpretacdo sobre o fim do periodo ditatorial e sua transicdo alongada. A interpretacdo de
Aardo ¢ de que Geisel comeca a abertura em 1974 e que a suspensdo dos Atos Institucionais,
em especial o Al-5, marca o fim da ditadura propriamente dita para um periodo amplo de tran-
sicdo que se encerra em 1988. Com esta argumentacao, faz afirmacdes fortes e questionaveis,
defendendo que o governo de Jodo Figueiredo ja ndo era ditatorial:

(...) E certo que Gltimo general presidente, Jodo Figueiredo, tomou posse ainda nos
marcos da ditadura, mas governou sem o apoio dos atos institucionais. Sua gestdo se
conciliava com os aparelhos repressivos e com atentados terroristas de extrema di-
reita, mas os tribunais agiam com autonomia. Nao havia presos politicos. A imprensa

nao era censurada. Os partidos politicos e os sindicatos funcionavam em liberdade.
(REIS, 2019b, grifos nossos)

Como catarinense com conhecidos que foram presos por Jodo Figueiredo e sua policia
na Novembrada, enquadrados na Lei de Seguranca Nacional, ndo posso deixar de pontuar a
inverdade destes elementos levantados pelo autor, j& amplamente discutida (MIGUEL, 1995).
Nem entraremos no mérito da “liberdade” que havia para o movimento sindical — lembrar de
Volta Redonda ja nos anos 90 -, ou da “autonomia” dos tribunais. Por fim, Aardo encerra sua
ultima participacdo de maior peso nos jornais colocando sua posicao politica e refletindo sobre

o lugar dos historiadores no debate publico.

(...) Gostaria de explicitar de que ponto de vista falo, pois ninguém pensa sem premis-
sas ou principios. Depois de uma longa trajetoria, identifiquei-me com o socialismo
democratico, ainda por nascer, a ser alcangado pela persuasdo, pela participacao e pelo
voto, distante do capitalismo, sempre desigual e injusto, e também do socialismo au-
toritario. Essas referéncias ndo devem incidir sobre o que é essencial no oficio do
historiador — a busca da evidéncia e da verdade. (...) Aos historiadores cabe resistir,
afirmando, para além de interpretagdes que podem e devem variar, 0S COMpromissos
éticos com as evidéncias e as verdades — por mais fugazes e provisorias que essas
sejam, apenas entrevistas como ruinas sob os relampagos das tempestades, na bela
metafora de Walter Benjamin. (REIS, 2019b)
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Os primeiros meses de 2020, janeiro e fevereiro, marcos temporais onde se encerra esta
pesquisa, passam incAlumes para os historiadores e ndo ha debate sobre a da Ditadura Militar.
Fico e Aardo fazem intervencdes durante os ultimos meses de 2019 e inicios de 2020, mas para

comentar temas variados que ndo necessariamente se comunicam com a problematica.

Tal momento entre os anos de 2013 e 2020 é marcado por uma intensificacéo substan-
tiva das apari¢des de historiadores, acompanhada de uma continua mudanca de teor e objetos
de debate. Se nos primeiros anos do milénio e entre 2009 e 2013, os historiadores efusivamente
debatiam a qualidade, o alcance e a necessidade de superar os “cacos da ditadura no regime
democratico”, tal discurso sofre uma transformagao substantiva nos tltimos anos, em especial
no que tange aos elementos de discurso e aos alvos parciais movidos pelos autores para defender
suas concepgoes de “democracia”, “supremacia civil” ¢ “liberdade”. Chama atengdo o gradativo
fenecimento da tematica da “disposicao golpista ou autoritaria das esquerdas na conjuntura de
1964”, mesmo que volte a aparecer vez ou outra. Podemos supor que 0s autores, apesar da
miriade de posicBes que exararam ou ndo exararam através dos momentos decisivos da vida
politica nacional nestes anos, preferiram abrandar o combate aos idearios da luta armada e,
fundamentalmente, da mobilizacdo deste elemento de analise para formacdo de consciéncia
historica sobre o quadro geral do regime e de sua superagdo. Aos anos finais, 2018 e 2019 em
especial, hd uma escalada crescente de documentos e intervencgdes onde 0s autores sao chama-
dos a recuperar os elementos mais primordiais da existéncia de um regime militar, da inconsti-
tucionalidade e ilegalidade do reconhecimento da vacancia da presidéncia em 1964, além de

outros atos arbitrarios e persecutérios do regime fascista.

* k k k%

Seria injusto colocar os trés autores em categorias Unicas ou classificd-los em bloco
havendo tamanhas diferencas entre suas matrizes epistemoldgicas, posicionamentos politicos
gerais, seu interesse de pesquisa e 0 espaco oferecido para que interviessem na imprensa publica

durante o periodo em questao.

Patente € a proeminéncia de Aaréo Reis como principal autor a intervir, legitimado pelo
estatuto de militante de esquerda independente, participe da resisténcia armada a Ditadura Mi-

litar, critico as experiéncias socialistas reais e, de alguma forma, polémico no meio académico
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— seja por suas posturas historiograficas ou relativas ao movimento dos trabalhadores universi-
tarios®’. Restam-nos perguntas sobre a diminuicdo de espacgo para os historiadores intervirem
no debate nacional que acontece de 2015 a 2018, quando suas apari¢fes se restringiram a de-

bates generalistas, muitas vezes indiretos e sem ligacdo com a crise politica do pais.

Daniel Aardo teve mais espago para intervencéo, e optou por utiliza-lo de maneira mais
intensiva em comentarios gerais sobre a conjuntura internacional e nacional, abstendo-se do
debate historico-historiografico propriamente dito — por mais ténue que esta linha seja - ainda
que seja um pesquisador da histéria contemporanea. Tal estatuto ndo desfavorece o autor ou a
qualidade de sua producdo, mas permite ganhar mais alcance, reconhecimento, e transito na
opinido publica, ao mostrar versatilidade e também concordar muitas vezes com leituras gerais

da midia hegeménica.

O alinhamento politico de Daniel Aardo com as posi¢fes dos jornais fica evidente no
que tangia: a) a qualidade ditatorial do regime cubano, de Fidel Castro e do conjunto da expe-
riéncia revolucionéria cubana (ALMEIDA, 2019), (REIS, 2011b), (MOTTA, OTAVIO, LA-
MEGO; 2004); b) a celebracio e interpretacdo progressista da Primavera Arabe (REIS, 2011c);
c) a qualidade ditatorial, persecutoria e autoritaria da Republica Popular da China (REIS,
2012c), (REIS, 2017c), (REIS, 2018b), (REIS, 2016f), (MOTTA, OTAVIO, LAMEGO; 2004);
d) a caracteristica ditatorial do regime de Hugo Chavez e depois Nicolas Maduro (apesar de
louvar o trabalho de Chavez no momento de sua morte) (ALMEIDA, 2019), (REIS, 2013c),
(REIS, 2013d), (FILHO, VENCESLAU, AMENDOLA, 2017); e) a defesa de Walesa e do So-
lidarinosc, movimento cristdo conservador que derrubou o regime socialista na Polénia nos
anos 1980 (REIS, 2014b); f) a qualidade ditatorial, autoritaria e antidemocréatica da Revolucao
Russa e da experiéncia de transi¢cdo ao socialismo das Republicas Socialistas Soviéticas (REIS,
2017d), (REIS, 2010c), (CAZES, 2014), (REIS, 2018d), (REIS, 2017¢), (GODOQY, 2017); g) a
qualidade ditatorial e antidemocréatica da Republica Socialista do Vietnd (REIS, 2018); h) a
denuncia liberal ao governo Putin (REIS, 2015d), (REIS, 2012b); j) a critica ao regime gover-
nado por Bashar Al-Assad na Siria (REIS, 2011b); k) a critica & Republica Democrética da
Alemanha com o0 mesmo teor as demais experiéncias de transicdo ao socialismo (REIS, 2019c),

e I) a critica liberal ao regime iraniano, em especial no fim da tltima década (REIS, 2020). N&o

57 Mencionamos aqui as 8 vezes ao longo dos 20 anos em que Aardo interveio na midia agitando suas posicGes
sobre 0 movimento sindical. Em resumo, Daniel teve varias colunas em O Globo para criticar movimentos grevis-
tas em 2003, 2005 e 2015. Aardo critica a Associacdo Nacional de Docentes do Ensino Superior em diversos
momentos e questiona a legitimidade de suas instancias.
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atoa, é também um dos autores mais chamados ao debate nos jornais, para além de intervencdes

que partem de si diretamente em seu espago cativo.

Ao longo dos vinte anos, é correto dizer que as principais bandeiras do historiador foram
pelo seu entendimento de radicalizacdo da democracia, pautada na moralizacao das instituicoes
publicas contra a corrupgéo sistémica®, a critica ao transformismo petista e tucano, voltada
contra a perda de suas “qualidades reformadoras advindas da oposicao a ditadura”, a preocupa-
¢do e a denuncia do crescimento das forgas de extrema-direita em nivel internacional, e o com-
bate aos remédios rebaixados oferecidos pela esquerda europeia, norte-americana e brasileira
as crises que se seguiram a partir de 2008. Na seara do debate sobre a ditadura, Daniel Aardo
tem como questdo carissima a discussdo sobre o caréater civil do Golpe Militar, as relaces da
sociedade com as Forcas Armadas, seu apoio, suporte, a relacdo de liderancas partidarias tradi-
cionais das oligarquias histdricas brasileiras em apoio as forcas golpistas. Tal interpretacdo faz
0 autor alinhavar suas criticas a luta armada contra o regime, a atual periodizacdo dominante
no pensamento brasileiro e ao processo de abertura como um todo. A prioridade de Aarédo por
debater e criticar um suposto ocultamento da participacéo civil, parece reiteradamente querer
responsabilizar o conjunto da sociedade pelo processo ditatorial. Como se 0 consenso constru-
ido na sociedade civil e a coercdo aplicados no sentido de construir legitimidade politica expli-
cassem e responsabilizassem o conjunto da sociedade indiscriminadamente pelo movimento
dado pelos setores das FFAA, orientados pelo imperialismo. Aardo também faz questdo de re-

memorar a falta de enfrentamento das esquerdas a situacdo posta em marcha.

E nesse contexto que se escoram aqueles que acreditam que a periodizacdo que reco-
nhece a posse de José Sarney como marco de transicdo estd equivocada, justamente por identi-
ficar a ascensdo de um civil ao poder — mesmo de modo tutelado e mediado — com a construgéo
de democracia no pais. Aardo entende que democracia, mesmo que limitada e com “cacos di-
tatoriais” so foi estabelecida em 1988 com a constituigdo e que de 1979 a 1988 houve um grande
periodo de transicdo, de um Estado de direito autoritario, transitado de um Estado ditatorial
propriamente dito (REIS, 2019a).

Para além do reconhecimento dos limites politicos e dos entulhos ditatoriais presentes

na constituicdo de 1988, Aardo encara, como historiador, intelectual e politico, as tarefas de

%8 Termo que o autor busca construir em diferenciacéo a pratica de crucificagdo estéril de figuras individualmente,
no sentido de isolar o que veio a se tornar o “lavajatismo” e a tradigdo politica do discurso anticorrupgéo ligado ao
conservadorismo; apesar do autor aderir ao conjunto da operacédo da Policia Federal.
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democratizagdo da ordem social brasileira com muito pragmatismo e certo idealismo, compre-
endendo a constituicdo aprovada de 1988 como importante vitoria das forgas democréticas,
pano de fundo para mobilizacGes em favor do aprofundamento das liberdades politicas, civis, e
do desenvolvimento econémico para superacao das desigualdades sociais. No entanto, 0 mesmo
pragmatismo movido por Aaréo em sua postura para com o que entende como as dificuldades
reais da sociedade brasileira, se traduz em ndo reconhecer, ou pelo menos, insistentemente ad-
vogar contra o reconhecimento, de linhas de forca histdricas que ligam o regime militar com a
ascensdo da direita e da extrema-direita no cenario nacional na segunda metade da década de
2010. Dezenas foram as vezes em que o autor interveio ou foi utilizado pelos 6rgédos de im-
prensa como um tranquilizador das consciéncias no sentido de desligar ativamente as experién-
cias pretéritas das experiéncias presentes — 0s perigos pretéritos e seus agentes de seus continu-
adores presentes. Se por um lado 0os movimentos reais de cada época sdo todos eles Unicos,
respondendo a determinaces sociais e historicas em desenvolvimento, que impedem a repeti-
cao historica por sua prépria natureza, e nesse sentido héa justeza, em principio de tais tipos de
adverténcias; a postura do autor parece, pelo menos até fins de outubro de 2018, advogar pela

interpretacdo da peculiaridade inédita e descolada daquela conjuntura pretérita.

Em nenhum momento Aardo alertou acerca dos perigos politicos a ordem democratica
ou os relacionou com a marcha golpista dos anos 1960 entre 2013 e 2016, momentos funda-
mentais para a sedimentacdo do consenso golpista na sociedade brasileira. Nem mesmo quando
Jair Messias Bolsonaro utilizou de seu tempo na sessdo da Camara dos Deputados para louvar
Carlos Alberto Brilhante Ustra, em seu voto pela deposicdo ilegal da presidente da republica,
Aardo optou por fazer qualquer alerta no sentido do golpismo e da corda bamba onde ja estava
dancando a constituicdo de 1988. Ao momento da elei¢do onde Bolsonaro sairia vitorioso, Aa-
rdo se contentou em fazer uma coluna indireta em defesa de todas as candidaturas rivais ao
capitdo, mais lamentando a decisdo que deveria tomar, que tomando postura ativa contra o pro-
cesso politico mais profundo expresso naquela candidatura. Aardo possuiu 6 entradas nos jor-
nais de maior circulacdo do pais ao més das eleicdes de 2018, apenas uma coluna voltada ao
seu envergonhado posicionamento no pleito — onde nem menciona o nome dos candidatos de
oposicdo a Bolsonaro -. Soma-se a esta intervencdo duas matérias posteriores a elei¢cdo lamen-
tando seu resultado e um punhado de debates sobre a paternidade da ideia da existéncia de um
“movimento de 64” em oposi¢ao a categorizagdo como um golpe, forcada pelo presidente do
STF.
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A virada depois das eleicdes é latente, e Daniel passa entdo a colocar as debilidades
mais abertas do regime democratico brasileiro e os perigos envolvidos na eleicdo e no governo
de Bolsonaro para este pacto social. De qualquer forma, deste que é o historiador mais visivel
na imprensa de massa, hegemonica e com maior abertura, 0 que marca sua passagem pela im-
prensa no conjunto do processo de destruicdo da Constituicdo sdo suas auséncias e a desconti-
nuacao historica sistematica que busca construir entre experiéncias pretéritas com o desenvol-

vimento coevo da historia brasileira.

Muito mais dificil € tracar perfis de intervencdo dos outros dois autores, que possuem
muito menos abertura e presenca nos jornais. Carlos Fico, no entanto, ainda goza de espaco
midiatico substantivo, o que permite com que possamos esbocar algumas propostas de inter-

pretacdo sobre suas intervencdes.

Num contexto geral, a alteracdo de teor do discurso do historiador também aconteceu
em vista dos acontecimentos correntes nos anos deste periodo, embora talvez localizados de
maneira anterior, desde 2016 e 2017 tomando posturas mais abertas contra a avalanche do dis-
curso anticorrupgdo no seio da sociedade. Fico, que aparecera com destaque em todos os peri-
odos reivindicando a abertura dos documentos e o livre acesso as evidéncias historicas oculta-
das pela Ditadura teve este como seu principal topico de debate, inclusive em dimens@es poli-
tico-taticas, fator facilmente identificado no correr da discusséo sobre o caréater e o alcance da
Comissao Nacional da Verdade. Fico ndo comentou as manifestagdes de 2013 e as conseguintes
experiéncias politicas de massa que vergaram a direita o espectro politico em 2014 e 2015 da
mesma forma que 0s outros autores, mas também teve menos apari¢des num geral e uma con-
dicdo assessorial maior que os outros. Em diversas matérias, Fico foi citado como lastro inte-
lectual para a legitimidade do entendimento e fonte segura para a compreensédo da intervencgéo
estadunidense no processo do Golpe de 1964. Nesse sentido teve menos espaco autoral livre
para discorrer e mais de seu discurso instrumentalizado, apesar deste processo ocorrer de forma
diferente do que ocorreu com Daniel Aard0°°. Fico aproveitou todos 0s momentos posteriores
a 2017 para reafirmar a atualidade da discussdo e do entendimento publico sobre a Ditadura
Militar. Seu tom inclusive escalona, ao ponto de passar em 2007 para reconhecer a seriedade e
civilidade das FFAA a, no inicio de 2019, as tratar como o nucleo organizado mais conservador

e encastelado ideologicamente da sociedade brasileira.

%9 Com a devida licenca para alertar que Daniel Aardo também foi mal interpretado e instrumentalizado durante o

periodo, tendo por exemplo maior o episodio caricatural junto do presidente do STF e a questdo do “movimento
de 64”.
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Marcelo Ridenti, como representante dos historiadores que apareceram muito mais li-
gados as efemérides relacionadas ao golpe e ao regime que em outros momentos — apesar da
excecao importante de seu comentario sobre as manifestagcdes de 2013 — tem intervencéo ainda
menor e, portanto, mais dificil é a tarefa de esbocar interpretaces sobre seus entendimentos ao
longo de todo o periodo. Ridenti fez parte de todas as discussdes centrais referentes a ditadura
durante a década, opinando sobre o processo da CNV e a revisdo da Lei de Anistia. Ridenti
goza de alguma liberdade maior na Folha de S&o Paulo®, onde teve oportunidade de comentar
as “Jornadas de Junho” e tecer maiores comentarios de pena propria. A principal diferenca entre
este autor e 0s outros nos parece estar justamente em seu entendimento do processo de transigéo
democrética e também nas vicissitudes contemporaneas daquelas tensdes de forca, coisa que
também conecta, de maneira completamente contraria ao sentido que o faz Aardo. Ridenti tam-
bém € o Unico que se utilizou das oportunidades permitidas para colocar em divida mais aberta,
desde o inicio, todo o processo politico na década de 2010, nos termos da periodizacao deste
trabalho, compreendendo a possibilidade de uma inflexdo mais profunda a possibilidade de
agressao mais direta do conteido da constituicdo de 1988 a partir das “Jornadas de Junho” até

a eleicdo de Bolsonaro.

% Importante notar certa regionalidade e tendéncia de concentragdo dos veiculos aonde os autores puderam expor
mais seu trabalho. Ao passo que Aardo possui o jornal O Globo como principal lugar de atuacdo, a Folha de S&o
Paulo parece ter abrigado de maneira mais equanime o conjunto dos trés, e foi onde Ridenti e Fico mais tiveram
intervencéo.
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Filiacdo politica, media¢ao e revisionismo

Como ja posto anteriormente, 0s movimentos de posi¢do desenhados pelos autores nes-
tes anos atestam muito mais a vontade politica dos jornais, o projeto politico da grande imprensa
e seus desdobramentos reais na disputa das ideias na sociedade que uma contribuicéo cientifica
apurada e detida, com uso circunscrito em meios de impacto mais mediado como a academia.
No entanto, ha espaco para uma liberdade mesmo que tutelada e uma intervencéo restrita de
posigdes divergentes e de certa forma “rebeldes” a sequéncia de linhas editoriais dos jornais no
periodo, muito também porque a propria existéncia de uma imprensa que se vende como de-
mocratica exige esta abertura. Neste sentido, cabe destacar o papel cumprido nesta fresta de
possibilidade de acdo dos historiadores no interior da midia, através do material expresso em

seus momentos decisivos no capitulo anterior.

Marcelo Ridenti € um agente quase sem espaco. Dentre os trés autores, € o de menor
aparicao, apesar do peso e do folego de alguns de seus materiais, em especial na Folha de S&o
Paulo. No entanto, teve crucial participagdo no entendimento mais temporéo da possibilidade
de deterioracdo politica nacional, a partir de 2013, das consequéncias da elei¢do de Bolsonaro,
e talvez por isso mesmo néo tenha tido mais espaco entre os anos de 2013 e 2018, no interregno
entre a flutuacdo de posicdes da grande imprensa, que operava para a constituicdo de um ambi-
ente social golpista. Neste sentido, Ridenti, em suas intervencgdes, teve papel destacado como
intelectual filiado a defesa do processo de amplia¢do do controle civil sobre o poder, mobili-
zando justamente argumentos e posic@es historicas, sublinhando memarias que alertassem con-
tra a marcha das elites sobre as liberdades politicas, as condi¢es econémicas e nivel de abertura
democrética do Estado. Em especial no que tange a desmoralizacdo dos torturadores, na neces-
sidade de atencdo e reflexdo critica sobre o desenvolvimento das tensfes sociais na década de
2010 em perigo de uma recidiva autoritaria, Ridenti é o mais pontiagudo comentarista dos trés.
E neste espirito que Ridenti habilmente apresenta um grande apanhado critico e agucado aos
militares, no momento de falecimento de Jarbas Passarinho em 2016, com um artigo que, apro-
veitando-se de um certo clima de enlutamento da edicéo do jornal, liga-o diretamente a trajeto-
ria politica de Michel Temer e explora todas as barbaridades ligadas a figura, para desmoralizar
ambos 0s governos golpistas de 1964 e de 2016, apesar da forma sutil e indireta da critica
(RIDENTI, 2016b).

Carlos Fico se destaca pela intransigente postura militante, desde os primeiros até 0s

ultimos anos das duas décadas, contra o ocultamento documental e pela construgdo de uma
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interpretacdo historica de responsabilidade e critica sobre o periodo; o historiador se destaca
por isso, e também possui este lugar no chamamento midiatico a sua figura. Sem ter espaco de
acao, Fico ndo foi chamado para comentar o processo golpista de 2016 e ndo tomou posturas
decididas nos anos seguintes em relagdo ao ocorrido de maneira mais ou menos clara®’. No
entanto, ganhou espaco ampliado e foi enfatico em posicGes ostensivas de desmoralizacdo do
governo Bolsonaro e de sua articulagdo politica com a experiéncia do regime militar. Isto é,
apesar da postura caudataria ao longo de todo o periodo, Fico teve protagonismo em seguir o
debate do mérito do regime militar, da ocultacdo da documentacéo e da supremacia do poder
civil no interregno entre 2014 e 2018, antes de assumir postura mais intensa apés a elei¢do do

capitéo.

Daniel Aardo Reis, no entanto, possui intervencao substantivamente mais intensa, mais
diversa em termos de tematicas e objetivos, e muito mais espaco em geral; mais confianga por
parte da imprensa também, por consequéncia. Ao longo dos quase vinte anos de documentagédo
analisada, é possivel dizer que o autor sO possuiu posi¢fes de peso divergentes e militantes
relacionadas a Ditadura Militar e sua relacdo com o presente contras as do jornal O Globo —
principal veiculo que o abriga - em dois momentos: 1) sobre a necessidade da revisdo da Lei
de Anistia, 2) sobre a elei¢do de Bolsonaro. No conjunto do restante dos momentos, apesar de
elementos pontuais de rebeldia, Daniel Aardo costurou blindagem importante a legitimacao da
deterioracdo do regime, em conformidade com as posi¢des da imprensa e das classes dominan-
tes, apesar de sempre alertar da fragilidade e imaturidade de nossa democracia. Daniel Aardo,
se ndo foi conscientemente, foi instrumentalmente utilizado como intelectual organico das clas-
ses dominantes ao longo de praticamente todo o processo, em especial nos momentos decisivos,
como o impedimento da presidente Dilma, a criminalizacdo do ex-presidente Lula e a préopria

eleicdo de Bolsonaro, quando agiu de maneira melancdlica e passiva.

Os trés intelectuais, no entanto, em graus diferentes, se comunicam com um processo
mais profundo categorizado e descoberto por Domenico Losurdo em sua obra Guerra e Revo-
lugdo (LOSURDO, 2017). Neste estudo, o filésofo-historiador italiano faz um resgate profundo
dos debates da intelectualidade ocidental em diferentes momentos dos séculos XIX e XX a

respeito em especial da Revolucdo Francesa, da Revolugcdo Americana e a Guerra de Secessao,

61 Com a excecdo de sua apari¢do no compilado de textos Historiadores pela Democracia, onde faz um comentario
muito brando sobre o fato de Temer ser um vice-presidente sem decoro, mas sem caracteriza-lo como um golpista.
(FICO in MATTO, H.; BESSONE, T.; MAMIGONIAN, B.G., 2016, pg.139-140)
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da Revolucdo Russa e 0 que chama de Segunda Guerra dos Trinta Anos — o conjunto do periodo
que engloba as duas Guerras Mundiais do século XX.

Avaliando a producdo historiogréafica de autores como Edmund Burke, Francois Furet,
Hannah Arendt, junto de uma miriade de outros autores ingleses, estadunidenses, francéses e
alemaes, Domenico Losurdo identifica o complexo e contraditdrio processo atraves do qual se
constitui uma politica-estratégica para operar a contrarrevolugdo permanente no campo da luta
ideologica, a partir de meados do século XI1X até os dias atuais. Em busca de orientar o enfren-
tamento ao movimento popular e suas expressdes tedrico-ideoldgicas, Losurdo identifica que
no campo da historiografia — fracdo da luta ideoldgica geral — as classes dominantes e sua inte-
lectualidade orgénica construiram um conjunto de praticas e formas de interpretagéo da historia,
em especial dos episodios da historia contemporanea®, que busca esterilizar o contetido revo-
lucionario do periodo contemporaneo, obscurecer as relacdes de forca, as motivagoes politicas
e a filiacdo social dos agentes envolvidos nos processos historicos de maior importancia desde
finais do século XVIII. Tal politica-estratégica o autor nomeia de liquidacéo da tradicado revo-

lucionaria, construindo um conjunto de préaticas revisionistas e negacionistas no seu interior.

Em Guerra e Revolucgao, Losurdo demonstra a facilidade e a frequéncia com que herdis
sdo transformados em vilBes, vitimas de perseguicdo politica postos em bancos dos réus, e res-
postas violentas dos oprimidos séo tacitamente equiparadas ao poder de fogo de Estados naci-
onais inteiros ou moralmente postas em balangas anacronicas, para coibir ou constranger a tra-
dicdo revolucionaria inaugurada em 1789. Para Losurdo, trata-se de movimento imprescindivel
para a afirmacédo do que chama de neoliberalismo®®, e com isso suscita e apresenta posicoes de
Ludwig von Mises e Friedrich Hayek. E justamente a destruicio desta tradicao revolucionaria,
se comunicando e confirmando a tese da chamada decadéncia ideoldgica burguesa, no sentido
da autofagia dos elementos civilizatérios postos em marcha pela burguesia na segunda metade
do século XVIII, que move este tipo especifico de reinterpretacdo e revisitacdo violenta e mis-
tificadora do passado historico, garantidora da liquidacdo do processo civilizatorio contempo-
raneo em favor da acumulacao livre de capitais e de ordens sociais competitivas que se adequem
aos ritmos de deterioracdo de um capitalismo envelhecido. Losurdo retoma com cuidado toda

atrajetdria de momentos decisivos dos conflitos sociais desde a Revolugdo Francesa e identifica

62 Entendida aqui como os processos histdricos passados no periodo aberto pela Revolugdo Francesa.

83 PonderagGes importantes que concretamente qualificam e superam o entendimento raso imposto por esta cate-
gorizagdo “neoliberalismo” da atual politica econdmica ortodoxa burguesa podem ser encontradas em (BAR-

BOSA, 2001)
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a necessidade crescente de demonizagdo — pasmem — dos “vencedores” parciais dos conflitos
sociais a partir do final do século XV1II: a coroa francesa, decapitada pelo furor revolucionério
teria sido terrorificamente decepada com um gesto de desumanidade; o0 nazismo, transformada
em mal menor e socio maior no combate a Revolucdo Russa de 1917; a Guerra de Secesséo,
uma precipitagdo contra humildes e prestativos fazendeiros que viviam da forga de trabalho
escravizada no sul dos Estados Unidos da Ameérica.

Losurdo, no entanto, ndo defende uma posicao teleoldgica, ou uma filosofia da histdria
que, contrariada, acusaria tantas outras vertentes com a pecha de revisionistas. O fil6sofo en-
tende a natureza interpretativa e plural da disciplina historica, mas identifica nestes momentos
decisivos da historia contemporanea um fio condutor de narrativas que possuem intencionali-
dades em comum, no sentido de corroborar com politicas contemporaneas ocultando ou misti-
ficando tacitamente o conteldo objetivo ou subjetivo — no entendimento da interpretacao poli-

tica coeva de entdo -, de experiéncias historicas. Para Losurdo:

Né&o h& davidas que a pesquisa historiogréfica seja uma incessante revisdo dos resul-
tados de pesquisas anteriores. E uma proposicdo até mesmo tautoldgica. Mas, atendo-
se a essa tautologia, ndo se capta a especificidade de um fendmeno cultural e politico
que se manifesta num contexto bem determinado e em relacéo a acontecimentos e a
um ciclo histérico bem determinados. Exceto quando houver referéncia a esse movi-
mento bem determinado, este livro falara de releituras e reinterpretagdes, mais que de
revisdes da histéria. (LOSURDO, 2017, p.41)

O autor também entende que ndo h& uma Unica forma de revisionismo ou negacionismo.
A possibilidade de adesdo a perspectiva da liquidacdo da tradicdo revolucionaria ndo acontece
de maneira monolitica e homogenia. Como diversos processos sociais e dinamicas da luta de
classes, a construcdo da luta ideoldgica também compreende um certo grau de diversidade de
posic¢des no interior de seus polos mais dinamicos, com divergéncias entre autores e matizes
diferentes da ordem de utilidade mesma para 0s objetivos estratégicos e taticos das classes em
conflito. Neste sentido, Losurdo defende uma perspectiva comparativa para o estudo da histéria,

assim como diferencia o que é revisionismo de negacionismo:

Utilizando-nos da l6gica hegeliana, podemos dizer que um juizo negativo simples
pode se limitar a negar a espécie, ou um dos seus individuos, sem que se discuta o
género: esta rosa ndo é vermelha, mas, a despeito disso, ela pertence ao género rosa;
uma revolucdo tem caracteristicas singulares que a diferenciam de outra, mas ambas
continuam sendo enquadradas na mesma categoria revolucéo. Porém, existe também
0 juizo negativo infinito, que nega o género como tal: isto ndo é uma rosa; esta ndo é
uma revolugdo, mas um golpe de Estado; isto ndo é um genocidio, mas algo diferente,
a ser determinado posteriormente mediante negac@es ulteriores e, portanto, mediante
relagdes ulteriores. Em todos os casos, a comparacao é inevitavel. A Gnica alternativa
a ela é o siléncio diante do inafivel. Para ser falado, descrito e compreendido, um
fendmeno histérico deve ser comparado, por mais horrivel que seja. (LOSURDO,
2017, p.42)
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Nos interessa em especial a leitura de Demian Melo sobre a obra de Losurdo, justamente
por posicionar a historiografia brasileira — e internacional — sobre o Golpe Militar, no interior
deste processo revisionista. Em seu texto Revisao e revisionismo histérico, os embates sobre o
passado e as disputas politicas contemporaneas (MELO, 2013), o professor da UFF, ao com-
pilar o pensamento de muitos dos autores também analisados por Domenico Losurdo, acresce
ao balanco historiogréfico internacional produzido pelo italiano a experiéncia brasileira refe-
rente ao periodo militar. Com énfase nas intervencdes de Argelina Cheibub, Jorge Ferreira e
Daniel Aardo Reis, Demian Melo demonstra como de fato a vacilacdo e as argumentaces fra-
geis no sentido da explicacdo das origens e da legitimidade construida pelo Golpe Militar de
1964 construiram uma perspectiva que se soma ao processo de liquidacao da tradi¢cdo revoluci-
ondria que Losurdo aponta em seus escritos. A narrativa segundo a qual Jorge Ferreira desenha
o golpe como uma reacao assustada de empresarios contra “os impetos radicais de Jango”, ou
mesmo como Aardo aponta, uma acdo das classes dominantes em defesa “da democracia” —
mesmo que qualificando o sentido destas categorias em seus contextos de maneira ndo literal -
sdo fios condutores que ligam o processo nacional ao panorama global do revisionismo histo-

rico.

Neste caso, os trés autores analisados neste trabalho colaboram com a narrativa revisi-
onista, mesmo que em diferentes graus, e com pesos diversos na imprensa ao longo do periodo.
Em especial no inicio da década de 2000, os trés sdo chamados a defender e confirmam a posi-
céo da suposta “disposi¢do golpista das esquerdas”, tese que desmoraliza e desmobiliza qual-
quer efeito valorativo sobre a resisténcia armada ao Golpe e a Ditadura, no bojo do mesmo
processo revisionista que em diferentes momentos iguala a violéncia que luta contra a tirania,

aquela aplicada pela tirania.

Vale lembrar as passagens pontiagudas do artigo do jornal O Globo Resisténcia demo-
cratica, dogma que desaba (MOTTA, OTAVIO, LAMEGO; 2004) de 29 de marco de 2004
onde todos os autores aqui analisados, em conformidade com o tom proposto pelos jornalistas,

exararam posi¢cOes extremadas contra a resisténcia armada:

Um dogma precioso aos adversarios da ditadura militar iniciada a 31 de marco de
1964 estd em xeque. Novos estudos realizados por especialistas no periodo — alguns
deles integrantes dos grupos de oposic¢do ao regime autoritario — propem uma mu-
danca explosiva, que semeia furia nos defensores de outras correntes: chamar de re-
sisténcia democratica a luta da esquerda armada na fase mais dura do regime esta
errado, historicamente falando.

- Falava-se em cortar cabegas, essas palavras ndo eram metéforas. Se as esquerdas
tomasses 0 poder, haveria, provavelmente, a resisténcia das direitas e poderia acon-
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tecer um confronto de grandes proporcoes no Brasil — atesta Daniel Aardo Reis, pro-
fessor de Historia da UFF e ex-guerrilheiro do Movimento Revolucionario Oito de
Outubro (MR-8) — Pior, haveria 0 que ha sempre nesses processos € no coroamento
deles, fuzilamentos e cabecas cortadas.

(...) — As esquerdas radicais se lancaram na luta contra a ditadura, ndo porque a gente
queria uma democracia, mas para instaurar o socialismo no pais por meio de uma
ditadura revoluciondria, como existia na China e em Cuba. Mas, evidentemente, elas
falavam em resisténcia, palavra muito mais simpatica, mobilizadora, aglutinadora.
Isso € um ensinamento que vem dos classicos sobre a guerra. [diz Aarao]

Professor de sociologia da Unicamp, Marcelo Ridenti argumenta que o termo “resis-
téncia” so pode ser usado se for descolado do adjetivo “democrdtica”. - Houve gru-
pos que planejaram a acdo armada ainda antes do golpe de 1964, caso do pessoal
ligado ao Francisco Julido, das Ligas Camponesas. Depois de 1964, buscava-se ndo
sO derrubar a ditadura, mas também caminhar decisivamente rumo ao socialismo.

Professor do Instituto de Filosofia e Ciéncias Sociais da UFRJ autor do aclamado
“Como eles agiam”, sobre o funcionamento do regime, Carlos Fico chama de ficcio
a idéia de resisténcia democrética. Ele também ataca a crenga de que a luta armada
foi uma escolha motivada pela imposi¢do do Al-5. — A op¢édo de pegar em armas é
anterior ao ato institucional. Alguns grupos de esquerda defenderam a radicalizacéo
antes de 1968 —garante ele. (...) (MOTTA, OTAVIO, LAMEGO; 2004, grifos nossos)

A medir pela reacéo e a leitura dos historiadores, a Unica condicdo em que pareceria
legitima uma posicdo de oposicao ao regime ilegal de excecédo seria aquela que, de maneira
conservadora e restauradora, propugnasse pela harmoniosa e progressista republica de 1964
antes do 1° de abril. A criminalizacdo do ideario dos sujeitos que optaram pela luta armada em
simplificacGes inadvertidas, as suposi¢des futurologistas sobre a possibilidade da tomada do
poder pelas esquerdas e, fundamentalmente, o juizo sobre a validade da luta armada, todos estéo
completamente encharcados pelo espirito revisionista explicado por Melo e Losurdo. Reforca-
mos aqui mais uma vez a auséncia de qualquer debate sobre o mérito da violéncia, a qualidade

da democracia antes e depois do regime e a substancia real do poder.

Evidentes ficam as posicGes dos autores pelo fortalecimento das interpretacdes que cri-
minalizam a ideologia socialista por si e que, no caso em questao, transformam sujeitos que se
levantaram contra o regime militar em vildes que buscavam constituir uma ditadura de outra
espécie. Equiparam a violéncia que se fundava no combate a ditadura a violéncia que impusera,
dirigira e construira a Ditadura, continuidade historica da violéncia de coercdo para garantia da
forma brasileira de capitalismo autocratico. Nem mesmo os fundadores do liberalismo moderno
poderiam negar o direito de um povo a tomar armas contra a tirania — mas mesmos estes pre-
ceitos foram apagados pela voracidade e incivilidade completa da ideologia burguesa deca-
dente, que transforma guerrilheiros socialistas em sanguinarios. A pergunta que estdo respon-
dendo os autores, e ndo apenas em 2004, mas como antes demonstrado no capitulo anterior em
diversos momentos das duas décadas, é, na verdade: “sdo criminosos os socialistas?”, e a esta

resposta todos os autores estdo respondendo positivamente.



102

Releva-se o fato de que estes socialistas ndo tomaram o poder, ndo apresentaram sua
interpretacdo de socialismo para a sociedade brasileira e foram trucidados pelo Estado brasi-
leiro, lutando contra um regime ilegal, imoral, policial e que liquidava qualquer oposicao subs-
tantiva. A estes sujeitos que se levantaram com armas, os historiadores lancam critica mais
profunda. “Cortariam cabegas”, “fuzilariam sem piedade”, “fariam uma guerra acontecer”. A
esta sequéncia futuroldgica vergonhosa poderiamos responder: Eles cortaram? Fuzilaram? Fo-
ram eles que brandiram guerra contra a sociedade brasileira? Atentamos o leitor para a profun-
didade e o alcance da ideologia dominante no meio académico do maior prestigio no Brasil. A
quem serve dizer que Carlos Lamarca desertou, passou meses de pendria e foi alvejado por 7
disparos, deixando esposa e dois filhos, lutando contra a Ditadura, para, na verdade, cortar ca-
becas com ideias putrefeitos e violentos sem qualquer razdo? Talvez com menor intensidade e
carga dramatica, facamos outro exercicio: a quem serve dizer, nas décadas de 2000 e 2010, que
Dilma Roussef, José Dirceu ou José Genoino foram soldados de forcas ditatoriais (sem maiores
qualificagdes do termo) no Brasil?

Tais posic¢Bes voltam em cena novamente em 13 e 14 de janeiro de 2012, em coluna de
Demerval Pereira para O Globo (PEREIRA, 2012%), (PEREIRA, 2012b). No artigo em guestao,
Demerval relata @ homenagem recebida por Luiz Werneck Vianna, no 15° Encontro da Socie-
dade Brasileira de Sociologia, que o ornou com o prémio Florestan Fernandes. Em entrevista
no mesmo dia, Luiz Werneck Vianna se colocaria fortemente contrario a revisdo da Lei de
Anistia e apresentaria 0s seguintes argumentos relatados por Demerval na coluna, debate que

estava em voga no momento:

(...) A minha posi¢do ndo acompanha as posi¢des majoritarias ai na intelligentsia.
Acho que a gente deve recuperar a histéria, mas o passado passou, € pagina virada.
A esta altura, rasgar a Lei da Anistia seria jogar o pais numa crise, ndo sei para que. —
O mais importante no raciocinio de Werneck Vianna, no entanto, é o que toca em
outro tabu da politica brasileira: os que estdo querendo reabrir a questdo sdo, na sua
definigdo, “as forgas derrotadas, ou seja, a luta armada”. E os que fizeram acordos
“que nos trouxeram a democracia” foram as grandes liderangas politicas que, segundo
o socidlogo, “tiveram muito clara esta questdo: anistia real, geral e irrestrita”. Wer-
neck Vianna insiste: “Nao foram elas (as for¢as derrotadas) que nos trouxeram a de-
mocracia. Nos momentos capitais, elas ndo estavam a frente, na luta eleitoral, na luta
politica, na Constituinte. (O deles) era outro projeto.” A ideia de rever a anistia ¢, para
o sociodlogo, “politicamente anacronica”. Para ele, “os direitos humanos dizem res-
peito aos vivos. Aos mortos, o velho direito de serem enterrados como Antigona (pro-
tagonista da tragédia grega de Sofocles) quis enterrar o irmdo em solo patrio. E o que
esta Comissdo da Verdade esta fazendo.” (...) O historiador Carlos Fico, da UFRJ, em
trabalho justamente sobre as negociagdes politicas que desembocaram na anistia, lem-
bra que “a Lei de Anistia de 1979 foi uma das etapas do longo processo de superacao
do regime militar. Assim, para que se possa interpreta-la corretamente, € fundamental
considerar o contexto em que foi aprovada”, mostrando que “a maioria dos membros
da oposi¢do no contexto da negociacao politica que se estabeleceu, aceitou a anistia
tal como foi proposta pelo governo.” (...) Carlos Fico lembra que Geisel tomou varias
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iniciativas que atenuaram a opressao politica como o abrandamento da censura a im-
prensa e o restabelecimento do habeas corpus para crimes politicos.” (...) Mas o pro-
jeto de governo incluia o perddo para os chamados “crimes conexos”, formula obs-
cura, segundo Fico, adotada porque o governo nao estava apenas preocupado com
torturadores. Ao anistiar os “crimes politicos ou praticados por motivagao politica”, o
projeto garantia que, no futuro, nenhum militar seria punido em funcéo das ilegalida-
des praticadas durante a ditadura. Como registrou o brasilianista Thomas Skidmore, a
anistia foi “uma transag¢do politica, com o objetivo de conciliagdo”. (PEREIRA,
2012a, grifos nossos com excec¢do de “intelligentsia”)

A coluna recebeu resposta imediata do deputado federal e historiador Chico Alencar (PSOL-
RJ), que fazia parte da Comissao Parlamentar da Verdade e da Justica, no dia seguinte, que

fulminou as posicdes de Werneck e Fico:

Segundo o deputado, atuara “com firmeza, serenidade e visao do processo historico”.
Ele garante que “ninguém quer torturar torturadores, realizar prisdes arbitrarias, negar
direitos de defesa nem praticar crimes de qualquer revanchismo, mas sim fazer valer
o direito ao conhecimento histérico, a memoria coletiva e a Justica.” Também profes-
sor de Historia, Chico Alencar admite que “toda lei, em qualquer sociedade, ¢ resul-
tado das circunstincias conjunturais, sem divida”. Mas acha que “por isso mesmo
nenhuma lei é pétrea, intocavel, perene”. Ninguém quer, como afirma Werneck Vi-
anna, “rasgar a Lei da Anistia”, e sim reinterpreta-la de acordo com as necessidades
do Brasil do século XXI, diz Alencar, alegando que “até a Corte Interamericana de
Direitos Humanos entende assim. Isso ¢é avango civilizatorio e ndo anacronismo.” (...)
O deputado do PSOL diz que quando se alega que também houve pratica “terrorista”
por parte daqueles que se insurgiram contra a ditadura, igualando-os aos torturadores,
“omite-Se que estes agiam, sem legitimidade para tanto, em nome do Estado, sobre
pessoas ja imobilizadas, e aqueles pagaram seus atos com prisdo, sevicias cruéis, ba-
nimento, morte”. (...) O que queremos, diz o deputado, “¢é que as novas geracdes da
hierarquia militar ndo se solidarizem com processos espUrios que s6 desonraram seus
estamentos”. Que corporativismo ¢é esse que assume como seu “patrimonio” praticas
que atentam contra 0s mais elementares direitos dos homens e dos animais? pergunta
Chico Alencar. (...) Ele lembra que, na Africa do Sul, muitos “dos que ainda estdo
vivos e conscientes” tiveram “‘a hombridade de reconhecer que praticaram atrocida-
des, caminhando assim para o que em direito se chama de arrependimento eficaz”.
Chico Alencar acha que “nossa gente precisa reverenciar ¢ a luta daqueles que nos
trouxeram a democracia, mesmo com suas limitac6es atuais, inclusive os jovens que
pegaram em armas contra o fascismo brasileiro, em ingloria batalha”. Ele lembra que,
ao contrario de Werneck Vianna agora, “todos os que resistiram ao arbitrio pela via
exclusivamente institucional reconhecem a coragem historica dessa geracéo e seu pa-
pel na redemocratizacdo — a comegar por Ulysses Guimarées.” Alencar acha que a
chamada “transi¢do pelo alto”, pactuada, negociada, “s6 aconteceu também porque
alguns colocaram suas proprias vidas em risco para romper o circulo de ferro do re-
gime militar”. (PEREIRA, 2012b)

Estes dois documentos sintetizam o conjunto mais profundo do problema politico de
interpretacdo e andlise sobre a histdria do Brasil, desde 0 Golpe de 1964 ao periodo de abertura
e ao conjunto das tensdes de forga na sociedade nacional. Quem deu o Golpe? Por que deu o
Golpe? Para que serviu o regime militar? Quem distensionou o regime? Por que distensionou?
Para quem serviu a distensdo? O que temos de entender do conjunto deste processo? Pelas
palavras de Werneck Vianna podemos acessar um conjunto importante de informac6es sobre a
interpretacdo das classes dominantes a respeito de todas essas perguntas. Vianna aponta sem

pudor: ndo foram os derrotados que refizeram a “democracia” - foram os vencedores. Vianna
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n&o aponta se estes seriam da estirpe de Ulysses Guimardes ou Jodo Figueiredo, mas faz questéo
de explicitar que o regime se autossuperou. Foram seus elementos internos que decidiram, co-
lidiram e resolveram a distensdo. Foi a oposicédo esterilizada do MDB que dirigiu o processo,
jaencharcada de concessdes e conciliacdes com o conjunto da ARENA. Neste sentido, analisar
todo esse processo, levando em conta que a oposicdo ao regime militar era apenas aquilo que
foi o MDB; ndo s6é é uma inverdade, mas é a narrativa do regime. Quem fundou o MDB néo
foi a oposicao ao regime militar, pelo contrario. O regime militar estabeleceu o pequeno cercado
que iria delimitar o que aturaria por oposicao legal, esta que passaria por processo de domesti-

cacao e esterilizacdo mais profunda.

Por 6bvio que o processo da anistia foi uma pactuacdo para abertura, mas que abertura?
Pensemos em termos militares. Em uma situacdo de equilibrio perigoso de forcas, em que um
dos exeércitos avanga e toma posicao privilegiada, desorganiza a capacidade de enfrentamento
do inimigo, persegue suas liderancas, chacina dirigentes politicos, desmonta as condi¢des soci-
ais e culturais para a guerra e depois dirige uma Anistia, que Anistia € essa? Imaginemos que
uma forca estrangeira ocupa mais de 80% do territério de um povo com forte apoio imperialista
durante quase um século, estabelece col6nias e assentamentos, segrega e controla a capacidade
de reproducdo social e politica do povo autoctone, ndo reconhece seus lideres e trata com a
autoridade, que esta mesma forca invasora definiu como representante dos povos originarios —
imaginemos que depois de tudo isso a forca estrangeira queira trégua em seus termos. Que
termos sdo estes? Que trégua? Se interpretamos que esta paz € restauracdo verdadeira estamos
mentindo. Se louvamos esta paz por si, servimos o invasor. Fico opera nesta coluna como um
legitimador do discurso do regime, que por competéncia e decéncia foi contraposto por Chico

Alencar, em valente documento exarado no dia seguinte.

Analisando estas posi¢des, Demian Melo vai aléem quando analisa a obra de Aarao Reis.
Para Melo, a cruzada de Aardo pela cristalizacdo de sua proposta de periodizacdo, a pregacao
pela categoria “ditadura civil-militar”, e tantas batalhas categoriais do autor no sentido de re-
forcar e sublinhar as ligacdes civis do regime também esta profundamente envolvida com o
discurso revisionista. Para Melo, Aardo busca construir uma narrativa que explique simples-
mente que o golpe e o regime sdo reflexos de uma sociedade autoritéaria, o que para além do
obvio, tem outro uso, o da desresponsabilizacdo e o0 da dispersdo relativa da legitimidade do
regime. Ora, se 0 regime teve como cumplice a maior parte da sociedade, ou construiu esta
cumplicidade, o que fazer? Esta é a pergunta que Aardo nao responde, e que, em aberto, legitima

a violéncia autoritaria contra as oposi¢des armadas e também relativiza a responsabilidade pela
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quebra do direito e o golpeamento do Estado pelas Forcas Armadas — apesar do autor ndo negar
a existéncia do golpe ou da violéncia.

Demian Melo contribui também para pensarmos a possibilidade de categorizacéo destas
obras como revisionistas, advertindo aos perigos de uma histdria inconteste ou oficial, mas
também alerta aos modismos e a falta de lastros objetivos e subjetivos que possam efetivamente
contribuir com o progresso do conhecimento histdrico percebendo a incorréncia do revisio-
nismo.

Por fim, vale uma breve nota. Apos realizar uma genealogia do revisionismo, Enzo
Traverso acaba por sugerir que a critica historiografica deveria abandonar tal termo
(Traverso, op. cit., p. 101). Tal postura advém da preocupacao de que o termo impli-
casse na aceitagdo de uma Historia “teologizada” que acabasse por produzir uma visdo
normativa sobre 0 passado — algo como uma “Histéria oficial”. Ora, o que esse tipo
de postura acaba deixando de lado é aquilo que talvez seja 0 mais essencial das polé-
micas historiogréaficas discutidas neste artigo: que é a producéo de uma visdo norma-
tiva da Historia oriunda da propria operacao revisionista; ou seja, de que, sem que seja
submetido a um combate consequente, o revisionismo venha a ser tomado como
norma (Cf. Soutelo, op. cit., pp. 102-3). Nesse sentido, abrir mao de criticar as opera-
¢Oes revisionistas arroladas nesse texto conduz a uma visao ingénua sobre a evolucdo
da historiografia contemporanea, contribuindo para a mistificacdo segundo a qual essa
evolugdo seja uma mera sucessdo de modas intelectuais, e pior, de que as narrativas

mais recentes sejam necessariamente melhores do que os trabalhos considerados clas-
sicos. (MELO, 2013, p. 71)

Importante notar como o0 combate feito por revisionista a respeito da Ditadura Militar
também pode e incorre em visdes normativas dogmaticas. Poderiamos inclusive apontar que
Aardo incorre de tal forma ignorando as evidéncias concretas sobre o governo Jodo Figueiredo
por exemplo, para adequar ao seu modelo revisionista da participacdo civil e do fim do regime

propriamente ditatorial em 1979.

Em sintese, a questdo no ambito deste trabalho, ndo é a de buscar culpados, erros ou
julgar a atitude destes historiadores como intelectuais que contribuem para a luta de classes. O
gue gueremos é compreender onde se inserem neste conjunto de determinacdes da luta de clas-
ses que esta posto e atravessa suas producdes; ou seja, de sua filiacdo politica ao projeto revisi-
onista e de suas consequéncia no interior deste interim, das primeiras décadas de nosso século
XXI.

Aderindo as posi¢des que privilegiam o combate aos combatentes da Ditadura, em de-
trimento do combate a tirania, estes autores prepararam caminho contribuindo pra sucessdo
cadtica de crises politicas que deslegitimaram o conjunto da esquerda que € tributaria e possui
ascendéncia historica no combate a Ditadura Militar, tanto na luta armada quanto fora dela.
Neste sentido, a continua construcdo de desprestigios estruturais, como problemas das raizes

do pensamento das esquerdas, sdo regra durante todo o periodo, com exceg¢des pontuais. Os trés
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historiadores, em alguns mais e outros menos — por exemplo, apesar de tudo, Daniel Aardo foi
0 Unico dos trés a defender a revisdo da anistia — contribuiram com a interpretacéo oriunda das

forcas do regime militar sobre si.

Cabe pontuar com toda certeza que os principais responsaveis pela irradiacdo de uma
historiografia revisionista, filiada a posi¢des reacionérias internacionalmente, sdo os meios de
imprensa fundamentalmente, que possuem alcance muito maior e condic¢des politico-comuni-
cativas muita mais eficazes para construcao e disputa de consciéncia na sociedade. Nosso tra-
balho se pautou pelo estudo dos historiadores nestes meios, onde tiveram espaco drasticamente
limitado. O grau de limitacdo de sua autonomia, com 0s instrumentos desta pesquisa ndo pode-
mos aferir. Foram 0s meios que escolheram os historiadores, determinaram seus espacos, 0
tamanho de suas autonomias relativas, considerando, no entanto, que os historiadores nao tive-
ram o controle determinante destes elementos, mas para além disso, guardam-se outras deter-
minacdes. Cabe alerta que os conglomerados de midia aqui estudados foram 0s mesmos meios
que consolidaram o consenso golpista em 1964 e 2016. No entanto, a responsabilidade dos
meios ndo diminui o fato de que as posic¢des historiograficas revisionistas ou mistificadoras dos
autores sao de sua responsabilidade, e precisam ser levadas a critica, apesar de suas intencdes
pessoais ou caracteristicas politicas laterais. Daniel Aardo e Carlos Fico ndo integram nem in-
tegraram a intelectualidade organica que maquinou o Golpe de Estado de 2016 em seus mo-
mentos taticos determinantes, nem muito menos construiram interpretacdes apologéticas da Di-
tadura Militar, ndo obstante, suas interpretacfes, ainda mais as tomadas parcialmente e pontu-
almente no interior do processo politico contemporaneo fortaleceram posi¢oes reacionarias e

conservadoras na sociedade.

Tal situacdo também é consequéncia do estatuto desengajado e mistificador que defende
Norberto Bobbio para o intelectual no interior da politica contemporanea, como pudemos de-
bater no primeiro capitulo deste trabalho. Desligado das tens@es explicitas de classe centrais e
de entendimentos mais totalizantes a respeito do conflito social, o intelectual-historiador é fa-
cilmente manobrado para posi¢des hegeménicas que cumprem funcdes sociais concretas, com
consequéncias sociais concretas — mesmo gue isso ndo esteja de acordo com seu pensamento e
ideais. Estes historiadores sé&o todos filhos do seu tempo, foram formados e sdo cotidianamente
educados no conjunto de ideais das classes dominantes e ndo foram formados para imediata-

mente assumirem posturas realmente criticas as raizes da formagdo social brasileira.

Se partirmos da intenc¢do social manifestada pelos autores no conjunto do seu entendi-

mento sobre a historia, isto €, ao redor da luta pela supremacia civil do poder de Estado, da
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radicalizacdo da democracia e cotejamos com 0 conjunto de posigdes que asseveraram nestes

anos, ndo podemos deixar de retomar as palavras de Florestan Fernandes sobre a constituigéo

desta “oposi¢ao”, como salientamos no inicio deste trabalho:
Pode-se concluir, pois, que esta em curso uma dupla "abertura”. Ela ndo leva a demo-
cracia burguesa, mas a consolidacéo da autocracia burguesa: 1°) por pretender ampliar
e consolidar a democracia de cooptacdo, abrindo-a "para baixo" e para a dissidéncia
esterilizada ou esterilizavel; 2°) por querer definir o alcance do poder legitimo exce-
dente, que deve ser conferido constitucional e legalmente ao Estado autocratico. N&o
se trata de um "retorno a democracia“, que nunca existiu, nem de uma tentativa de

abrir o caminho para uma "experiéncia democréatica” auténtica. (FERNANDES, 2020,
p.443, grifos nossos)

Ou seja, estes autores, querendo ou ndo, se inseriram no conjunto do processo de este-
rilizacdo da oposicdo a ditadura e fundamentalmente aos seus atores sociais e econémicos in-
ternos e externos, que por fim colaboraram com o processo de desagregagédo da Constitui¢ao de
1988, como vivemos atualmente. Este processo, enquadrado nos parametros historiograficos
que Losurdo e Melo nos apresentam, deve ser entendido como vertente articulada globalmente
nas tensdes atuais da luta de classes mundial, especificamente na luta ideoldgica por memoria

e entendimento histérico da realidade social na fase mais decadente do capitalismo.

Podemos salientar, a titulo de alerta, que estes autores ndo sao infaliveis e nem devem
ser cobrados enquanto tal. Os debates atuais do campo da historia do presente anotam a relagédo
que existe entre o grau de exposi¢do dos historiadores para a opinido publica junto da possibi-
lidade de erros analiticos dado 0 momento de acometimento rapido pela oportunidade de ex-
pressar posicédo e aproveitar o espaco dado. No entanto, a continuidade do conjunto mais geral
de posicOes dos autores ao longo dos vinte anos analisados nos impedem aqui de apontar que
suas filiacdes, junto do pensamento e dos interesses dominantes a respeito da Ditadura Militar,
sejam apenas uma série coerente de acidentes. Isso ndo significa que estes autores apoiaram
pessoalmente o processo de destrui¢do do pacto politico-social de 1988 e seus desdobramentos,
ou que tenham sua importancia académica diminuida pela contribui¢cdo que deram a posicao

dominante, mas que seus trabalhos fortalecem esse processo.
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Conclusao

A despeito das limitacGes de escopo, da falta de diversidade de fontes, podemos arriscar
algumas conclusdes a respeito da intervencao dos trés autores na imprensa no periodo em ques-

tdo.

Como intelectuais organicos importantes, chamados a legitimar posi¢des presentes com
interpretacdes do passado envolvidas em projetos de futuro mais ou menos identificados com
as evidéncias e com rigor cientifico, os historiadores na midia nestes anos tiveram espaco redu-
zido e tutelado. Pela propria natureza dos veiculos analisados, que exige aparecimentos pontu-
ais e debate mais sintético, o aparecimento de historiadores foi diminuto. Aqueles que mais
tiveram condicdes para apresentar posicoes se filiaram a posigdes grosso modo revisionistas,
em maiores ou menores graus de adesdo aos editoriais do conjunto dos trés jornais analisados,
pelo menos até 2017 com maior folego; e com isso, contribuiram para 0s processos politicos

dirigidos pelo conjunto das classes dominantes brasileiras neste periodo.

Manobrados pela possibilidade de aparicdo em respeito ao seu acionamento por parte
dos editoriais, 0 reaparecimento de posi¢des criticas —em alguma medida até derrotistas — desde
fins de 2018 em diante, também podem indicar pistas sobre o tipo de relacdo que os grandes
conglomerados midiaticos nutrem com o governo Bolsonaro e suas posi¢es atualmente. No
seio de conflitos entre as oligarquias fisioldgicas e as velhas classes dominantes brasileiras com
a extrema-direita, identificada com o bolsonarismo, o militarismo e o fechamento do regime,
tais posturas também podem se inserir. Apesar de operar significativa desmoralizacdo politica,
fazer oposicao e denunciar flertes autoritarios mais abertos de Bolsonaro com o conjunto das
liberdades democraticas, — como também se expressa na intervencao de Daniel Aardo em ou-
tubro de 2018 nas paginas dos jornais (REIS, 2018d) -, a imprensa como porta voz das classes
dominantes brasileiras tradicionais esbarra em contradi¢des determinantes. A qualidade e o
alcance do enfrentamento dado pela imprensa dominante, a ligagéo do regime atual com o re-
gime de 64 que busca osbcurescer, fica escondida no interior de um sentimento de inevitabili-
dade do bolsonarismo, acompanhada da concordancia explicita com a aplicacao de sua politica
econbmica e social que segue a ortodoxia das academias pseudo-liberais, neoconservadoras e
protofascistas — a da desindustrializagéo, da destruicéo do trabalho formal e de garantias legais
de protecdo trabalhista, da reprimarizagdo econdmica acelerada e da venda acelerada do patri-

monio publico.
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O aparecimento tardio de criticas a Bolsonaro e a postura mais abertamente ofensiva
dos historiadores contra o atual presidente acontece justamente neste processo contraditério
através do qual a grande imprensa e significativos extratos das classes médias e altas buscam
uma posicao de oposicdo politica formal a Bolsonaro ao passo que concordam e coadunam com
seu programa sdcio-econdmico em larga escala. Atuam com o ambiente ja esterilizado. Neste
bojo, a crise de desagregacdo substantiva da Constituicdo de 1988 acontece a0 mesmo tempo
fortalecida e contraposta pela acdo midiatica — a medida que busca frear a forma reacionéria e
extremista, incorpora e fortalece o conteido do arrocho fiscal, estrangulamento do investimento
estatal e da defesa da soberania nacional, que em muitos momentos pode prescindir de elemen-

tos mais ou menos autoritarios a depender da situacdo politica nacional.

No contexto geral dos debates a respeito deste episddio marcante e determinante da his-
toria politica brasileira, nos Gltimos vinte anos, os historiadores tiveram pouco espaco para
apresentar reflex@es aprofundadas a respeito das origens, das permanéncias, das caracteristicas
do regime militar e de sua relagdo com o regime contemporaneo. Aqueles que tiveram mais
possibilidades para apresentar e suscitar reflexdes incorreram em argumentages revisionistas,
e tiveram espaco peculiarmente reduzido nos anos de 2015 a 2018, momentos determinantes
para a construcdo de ambiente politico favoravel ao processo golpista. O maior expoente entre
os historiadores foi um revisionista que cumpriu papel de intelectual organico para as classes
dominantes brasileiras, apesar das tantas mediacGes que apresentamos anteriormente. Cabe a
reflexdo também, pela aparéncia de que, quanto maior a liberdade politica e a estabilidade pro-
gressista nacional, maior foi o espaco conferido para a atividade de historiadores nas folhas dos

jornais.

Aparenta também, que a falta de debate filosofico-historico sobre a qualidade do que
chamamos de “democracia”, “violéncia” e “poder” em nossa sociedade foi substrato fértil para
o fortalecimento destas posicOes revisionistas e a pobreza analitica que favoreceu o ambiente
social golpista de 2016. Ademais, a falta de filiacao clara dos autores, em especial nos momen-
tos pds-2016 pelo combate ao processo golpista atesta a absorcdo dos valores bobbianos, que

impregnam grande parte da comunidade académica nacional.

Tomando por base a hip6tese de que a crise do nosso tempo presente depende também
de uma crise interpretativa da Ditadura Militar e do seu processo parcial de desagregacao, po-
demos concluir que a atividade restrita e limitada dos historiadores analisados neste trabalho,
onde tiveram autonomia relativa e posicionamento politico, favoreceu uma interpretacdo mis-

tificadora do processo interno de luta social no interior da Ditadura Militar, a desqualificagéo
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de agentes presentes e a normalizacdo e naturalizacdo de instituicdes de Estado frageis que

cederam e estdo cedendo a pressao reacionaria no momento atual.

Para melhor constituir um quadro sofisticado da intervencéo destes e demais autores na
cena politica nacional é necessario que se continue a pesquisar o debate pablico para além das
searas impressas, para 0s meios audiovisuais contemporaneos, a internet e a grande midia em
todas as suas faces contemporaneas, em tempos em que o jornal impresso perde publicos subs-
tanciais para outras formas de comunicacéo de massa. Além disso, a acdo politica independente
destes agentes — em partidos, entidades de classe, no movimento popular e na vida publica em
geral -, somada as suas contribuicdes tedrico interpretativas completas, ndo puderam ser anali-
sadas neste trabalho, momentos também determinantes que colaborardo, sem duvida, para uma
compreensdo mais total do processo de intervencédo destas figuras no interior da crise politica

contemporanea.
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