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RESUMO

Esta dissertagdo tem como objetivo principal observar e descrever de que forma o
constituinte relativo que se implementa na escrita brasileira como um pronome relativo
de uso universal, dado que ja existem inumeros estudos que assim o veem a partir de
resultados de dados reais de fala, mas poucos estudos que tenham levantado dados
provenientes de estudos diacrbnicos com a intensdo de mapear a implementacao
desse constituinte na modalidade escrita da lingua portuguesa brasileira. Os dados
de escrita utilizados na presente pesquisa sao de cartas pessoais manuscritas de
escreventes adultos nascidos entre o fim do século 18 e comecgo do século 20 de
diversos estados brasileiros, retiradas do corpus do Projeto Para a Histéria do
Portugués Brasileiro - PHPB. Para a analise dos dados, nosso trabalho foi baseado,
principalmente, no modelo de competicado de gramaticas proposto por Kroch (1989,
[2003] 2001), que considera a observagdo empirica entre formas variaveis no curso
do tempo como a competicdo entre diferentes formas geradas por diferentes
gramaticas. Além disso, foram bastante importantes os resultados de estudos
anteriores sobre a aquisicao de sentengas relativas ndo padrao (nomenclatura trazida
por Mollica (1977) e Tarallo (1983), autores pioneiros no estudo de oragdes relativas
adquiridas naturalmente pelo falante de portugués brasileiro, para diferenciar essas
estruturas daquelas aprendidas formalmente na escola e reproduzidas na escrita). A
analise foi feita em busca de responder, principalmente, a seguinte questao:
Considerando um corpus de cartas pessoais escritas no Brasil nos séculos 19 e 20,
qual trajetoria o pronome que segue, nos dados analisados, no sentido de se tornar
um relativo universal no PB? Através dos resultados obtidos, conseguimos confirmar
que, na escrita brasileira dos séculos 19 e 20, o pronome que segue a mesma
trajetdria hierarquica proposta por Keenan e Comrie (1977).

Palavras-chave: Cartas particulares. Sintaxe Diacrbnica. Relativo que.



ABSTRACT

This dissertation aims to observe and describe in what way the relative constituent that
is implemented in Brazilian writing as a relative universal pronoun, since there are
already numerous studies that see it from real speech data results, but few studies that
have collected data from diachronic studies with the intention of mapping the
implementation of this constituent in the written mode of the Brazilian Portuguese
language. The writing data used in the present research are from personal manuscript
letters of adult scribes born between the end of the 18th century and beginning of the
20th century of several Brazilian states, taken from the corpus of the Project for the
History of Brazilian Portuguese - PHPB. For the analysis of the data, our work was
based mainly on the model of competition of grammars proposed by Kroch (1989,
[2003] 2001), which considers the empirical observation between variable forms in the
course of time as the competition between different generated forms by different
grammars. In addition, the results of previous studies on the acquisition of non-
standard relative sentences (nomenclature brought by Mollica (1977) and Tarallo
(1983), pioneering authors in the study of relative sentences acquired naturally by the
Brazilian Portuguese speaker, were very important to differentiate these structures of
those learned formally in the school and reproduced in the writing). The analysis was
made in order to answer, mainly, the following question: Considering a corpus of
personal letters written in Brazil in the 19th and 20th centuries, what trajectory is the
pronoun that follows, in the data analyzed, in the sense of becoming a universal relative
in PB? Through the results obtained, we were able to confirm that, in the Brazilian
writing of the 19th and 20th centuries, the pronoun follows the same hierarchical
trajectory proposed by Keenan and Comrie (1977).

Keywords: Private letters. Diachronic Syntax. Relative that.
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1 INTRODUCAO

Nesta dissertacao, apresentamos uma pesquisa dedicada ao estudo de sentencas
relativas no portugués escrito no Brasil do curso dos séculos 19 e 20. As sentengas
relativas sao oracdes subordinadas introduzidas por uma classe fechada de pronomes
que, em portugués, tém o rétulo pronome-Q em sua raiz morfoldgica: que, quem, qual,
0 que, quando, como, quanto e cujo, com excegao do onde (cf. Gramatica do
Portugués Culto Falado, Kato e Nascimento, 2015). Mais especificamente, oragbes
relativas sdo sentencas encaixadas por meio de um constituinte-Q que retoma
formalmente um nome — que a depender da relativa pode estar ausente ou presente
— chamado nucleo da oracédo principal. Por esta classificacdo, as sentencas relativas
no portugués — e assumimos aqui a proposta de Kato e Nascimento (2015) para o
Portugués culto falado no Brasil — dividem-se em dois grandes grupos: as com nucleo
nominal presente e as com nucleo nominal ausente.

No grupo de estruturas com nucleo nominal presente, ha a relativa restritiva, que
€ modificadora desse nucleo, “razao pela qual € chamada também de oragao adjetiva
e considerada adjunto adnominal pela tradicdo gramatical.” (KATO e NASCIMENTO,
2015, p. 242); e as relativas explicativas, que funcionam como aposto. No grupo de
estruturas com nucleo nominal ausente, ha as chamadas relativas livres.

Independentemente da presenca do nucleo nominal, a principal caracteristica das
sentencas relativas é serem introduzidas por um constituinte-Q que retoma o nucleo
da oragao principal, e é este constituinte que torna a relativa uma oragao subordinada.
No entanto, mais do que introduzir uma oracéo relativa, o constituinte-Q modifica um
sintagma nominal. Segundo Raposo et al (2013), a modificagdo do sintagma se da
pela natureza e a fungao que esses constituintes-Q desempenham na oragao relativa;
comportamentos estabelecidos por uma posig¢ao sintatica que pode ser diferente da
do nucleo na primeira oragao.

Sobre a posigao sintatica dos constituintes relativos, Keenan e Comrie (1977)
formulam uma Hierarquia de Acessibilidade (doravante HA) das sentencgas relativas
nas linguas naturais. Os autores, com base em dados de cerca de cinquenta linguas,

argumentam que as linguas variam de acordo com as posi¢gdes em que um sintagma
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pode ser relativizado e que a variagao nao € aleatéria. Eles alegam que a relativizagao
de determinadas posigcdes €& dependente das outras posicdes e que essas
dependéncias sao universais (KENNAN e COMRIE, 1997, p.5).

Na Hierarquia proposta pelos autores para entender a aquisi¢ao das possibilidades
sintaticas de relativizacdo, quanto mais a direita da hierarquia, mais dificil e restrita
seria a frequéncia ou o uso de relativizagcédo, seguindo a seguinte escala pela qual

todos os falantes passariam para adquirir as relativas nas linguas naturais:

SUJ > OD > Ol > OBL > GEN > OCOMP

Segundo os autores supracitados, as duas primeiras, ou mais altas, posi¢cées da
HA — sujeito e objeto direto — sdo as mais acessiveis para qualquer falante de uma
lingua natural. Ja as quatro ultimas posi¢cdes da Hierarquia (objeto indireto, obliquo,
genitivo ou objeto de comparagao), por conterem como caracteristica um constituinte
relativo preposicionado, conforme os exemplos de 01 a 04, sdo as possibilidades
sintaticas de relativizagao que estdo mais a direita, ou mais baixas, da HA e por isso

SA0 as menos acessiveis.

(1) Esta é a casa de que gosto. (objeto indireto)

(2) Esta ¢ a cidade em que moro. (obliquo)

(3) Este é o livro cuja capa esta rasgada. (A capa deste livro esta rasgada -

genitivo)

(4) Aquele menino cujo pai é mais alto do que o meu ndo conseguiu entrar no

time. (objeto de comparagao)

Logo, segundo Keenan e Comrie (1977), seriam essas (exemplificadas de 01 a 04)
as possibilidades mais dificeis ou mais tardias para aquisicao.

Concernente a isso, estudos sobre a aquisicao de Portugués tanto no PB, como
os de Perroni (2001) e Grolla (2004), quanto no Portugués de Portugal (doravante PP),

como os de Costa, Lobo, Silva e Ferreira (2009), trazem resultados que corroboram a
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HA no sentido de mostrarem que criangas em fase de aquisi¢cao de linguagem, e até
mesmo adultos (conforme Kato e Nascimento (2015)), produzem um numero muito
maior de sentencgas relativas na posigao de sujeito e de objeto direto. E, mesmo
quando conseguem acessar as relativas das quatro posigdes mais baixas da HA —
objeto indireto, obliquo, genitivo e objeto de comparagao — recorrem a estratégias néo
consideradas pelas gramaticais tradicionais, porque sao variantes da lingua falada,
sintaticamente diferentes da estrutura padrao prescrita pelas normas tradicionais da
Lingua Portuguesa, a saber: relativa cortadora e resumptiva, que sao consideradas
variantes (ou ndo padrao) e relativa piedpiped, que é a considerada padrao. Essas
estratégias na diacronia do PB serdo retomadas e detalhadas ao longo desta
Dissertagao, com mais vagar, na sec¢ao 2.2 do capitulo 2.

Ainda que a variante resumptiva ocorra também nas posi¢coes mais altas da
Hierarquia proposta por Keenan e Comrie (1977), as relativas mais dificeis sao
aquelas de sintagmas preposicionados consideradas como padrao. Para acessarem
essas relativas, os falantes optam pelas duas estratégias néo padrdo em que a oragéao
relativa é introduzida pelo complementizador que, e o antecedente é redobrado (no
caso das resumptivas) ou nao (no caso das cortadoras) por um pronome que concorde

em género e numero, conforme os exemplos 5 e 6:

(5) Esta é a moga que mora perto da sua casa. (Relativa padréo de sujeito)

5.1 Esta é a moga que ela mora perto da sua casa. (Relativa resumptiva de sujeito)

(6) Esta ¢ a moca de quem eu gosto. (Relativa padrao de objeto indireto)
6.1 Esta é a moga que eu gosto. (Relativa cortadora de objeto indireto)

6.2 Esta é a moga que eu gosto dela. (Relativa resumptiva de objeto indireto)

Tal opcéao contribui para que o pronome que se torne um constituinte relativo

universal. Retomando o que afirmou Bechara, citado por Tarallo (1983):

Frequentes vezes, a linguagem coloquial e popular despem o relativo de
qualquer fungédo sintatica, tomando-o por simples elemento conectivo
oracional. A fungao que deveria ser exercida pelo relativo vem mais adiante
expressa por substantivo ou pronome. A este relativo chamamos universal.
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(...) Embora a lingua padrao recomende o correto emprego dos relativos, o
relativo universal se torna, no falar despreocupado, um elemento linguistico
extremamente pratico. (BECHARA, 1964 apud TARALLO, 1983, p. 34)

Apesar de as oragdes relativas do Portugués Brasileiro serem
tradicionalmente classificadas nas gramaticas de tradicdo linguistica, e em muitos
estudos sobre o assunto, a partir das trés variantes: padrao, resumptiva e cortadora,
estudos recentes na linha de Sintaxe Gerativa, especialmente o de Kenedy (2017),
mostram que, na verdade, ha apenas duas variantes disponiveis na lingua: a
resumptiva, mais antiga e presente em todas as linguas, conforme ja afirmava Tarallo
(1983), e a cortadora. Isto porque, para a Sintaxe Gerativa, interessam apenas os
fendmenos linguisticos adquiridos naturalmente e ndo os aprendidos’. No entanto,
nesta pesquisa, consideraremos a estratégia padrdo como uma variante, porque a
metodologia adotada por nds parte de uma descricdo empirica da variagdo atestada
em cartas pessoais brasileiras, portanto segue os postulados da linguistica histérica e
da metodologia de pesquisa e analise proposta por Kroch (1989) e Conde Silvestre
(2007).

O estudo empirico que apresentamos aqui toma por corpus textos escritos, ou mais
especificamente cartas pessoais, no Brasil nos séculos 19 e 20. Todas as cartas
utilizadas séo do corpus Para Histéria do Portugués Brasileiro (PHPB), disponivel
online em uma plataforma que contém transcricdes diplomatico-interpretativas de
documentos manuscritos e impressos, organizados conforme o estado brasileiro e o
século em que foram escritos/recebidos?.

Além disso, também foram utilizadas todas as cartas manuscritas/cartas pessoais
dos séculos 19 e 20 dos estados do Rio Grande do Norte (RN), Bahia (BA), Rio de
Janeiro (RJ), Minas Gerais (MG), Sao Paulo (SP) e Santa Catarina (SC), disponiveis
no site do PHPB. Com exceg¢ao das de Santa Catarina, porque, por sermos integrantes
do Projeto neste estado, tivemos acesso a mais cartas do que as disponibilizadas na
plataforma digital.

A partir dos dados coletados e sistematizados extraidos das cartas, entéao,

analisamos e buscamos mapear o processo de mudanga linguistica e gramatical

! Distinguimos aquisi¢do de aprendizagem. Aquisi¢do pressupde linguas naturais, adquiridas naturalmente pelo
falante e aprendizagem envolve um processo formal, geralmente escolar, para o aprendizado de segundas linguas
(incluindo a escrita).

% Corpus online disponivel no endereco <https://sites.google.com/site/corporaphpb/>
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(distingdo aqui empregada no sentido proposto por Lightfoot, 20033) envolvendo as
oragoes relativas no portugués escrito no Brasil no decorrer dos séculos 19 e 20. De
modo mais especifico, ja que o constituinte relativo que é a chave para o acesso das
variantes relativas naturalmente adquiridas (e, por isso, é considerado um constituinte
de uso universal na lingua) o nosso objetivo principal foi o de verificar se o pronome
que entra na escrita brasileira como um constituinte de uso universal pela mesma
trajetdria hierarquica de aquisi¢ao de relativas proposta por Keenan e Comrie (1977).
Ou seja, encontramos uma trajetéria do que passando primeiro pelas relativas de

sujeito até chegar as relativas obliquas.

1.1 QUESTOES E HIPOTESES

Para chegar no nosso objetivo, partimos das seguintes questdes de pesquisa:

1.1.1 Questoes

Questao geral:
Considerando um corpus de cartas pessoais escritas no Brasil nos séculos 19
e 20, qual trajetéria o pronome que segue, nos dados analisados, no sentido de se

tornar um relativo universal no PB?

Questoes especificas:
i. Qual aimplementagédo do pronome que com uso generalizado como pronome
relativo na escrita brasileira dos séculos 19 e 207?
ii. Nas relativas preposicionadas, quais preposicées sao mais favoraveis a
licenciar o uso do constituinte que (a partir das variantes cortadoras e

resumptivas)?

3 Lightfoot (2003, p.291) propde distingdo entre as mudangas “que se devem ao acaso” (as linguisticas) e aquelas
que se devem “a necessidade, ou seja, novas fixagdes de pardmetro” (as gramaticais).
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iii. A implementagcao do que como um pronome relativo de uso generalizado se
da a partir de uma distribuigao regional no Brasil dos séculos 19 e 207?

iv. A variagcdo nas estratégias de relativizagdo que encontramos na escrita
brasileira do periodo analisado se da no sistema linguistico do Portugués
Brasileiro (ou seja, é uma variagao de diferentes estados do PB) ou é uma
variagao proveniente das formas alternativas no repertério de conhecimento
linguistico do escrevente (ou seja, € uma variagao de gramaticas) refletindo um

processo de competicdo de gramaticas?

1.1.2 Hipoteses

Para responder aos nossos questionamentos, propomos as seguintes

hipoteses:

Hipotese Geral:

O constituinte que entra como um constituinte de uso universal no PB pela
mesma trajetdria hierarquica de aquisigao de relativas proposta por Keenan e Comrie
(1977), ja4 que os falantes recorrem as estratégias cortadoras e resumptivas
especialmente na producido das relativas que estdo nas posicdes mais baixas da
hierarquia, as preposicionadas, consideradas as mais dificeis no processo de

aquisicao.

Hipoteses especificas:

i O que se implementa na escrita brasileira dos séculos 19 e 20 primeiro nas
relativas de sujeito, depois nas relativas de objeto direto, s6 depois segue
pelas posicdes mais baixas, as preposicionadas.

ii. O escrevente opta pelo uso do que nos contextos sintaticos em que a
preposicao € requerida. Acreditamos que as preposicoes lexicais — como
em, sobre etc - serdo mais suscetiveis ao apagamento nas relativas
preposicionadas; diferentemente das chamadas funcionais — como a, de
etc.

iii. Martins (2018), num estudo sobre a sintaxe dos pronomes pessoais cliticos

na histéria do PB, aponta que a escrita da Regido Sul do Brasil € mais
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conservadora e que as formas inovadoras aparecem com mais frequéncia
no Nordeste. Acreditamos que este seja o caso também em se tratando das
sentencas relativas.

iv. Sera possivel assumir a variagao encontrada nas cartas como um reflexo
de competicdo de gramaticas (no sentido proposto por Kroch, 1989). Sendo
uma gramatica em que o0 que ndo € um complementizador e sim um
pronome relativo, e essa gramatica pode ser a do Portugués Classico ou a
do Portugués Europeu, conforme acreditava Tarallo (1983); e outra
gramatica em que o que deixa de ser pronome relativo nas relativas e passa
a ter outro status, como o de um complementizador, como propunha Tarallo
(1983), configurando uma gramatica que nao licencia mais todos os

pronomes relativos, e essa gramatica seria a do Portugués Brasileiro.

Para buscar verificar nossas hipéteses de trabalho, organizamos esta
Dissertagao em trés capitulos, além das Consideragdes Finais. A organizagao dos
capitulos é a seguinte:

No capitulo 1, Pressupostos tedricos, discutimos alguns dos problemas que
envolvem a metodologia de pesquisa com cartas escritas de sincronias passadas.
Para tanto, fazemos uma breve introdugdo a Linguistica Histérica, considerando a
discusséao proposta por Conde Silvestre (2007), bem como defendemos o modelo de
competicado de gramaticas proposto por Kroch (1989, [2003] 2001).

No capitulo 2, As estratégias de relativizagdo em portugués, revisitamos
conceitos e estudos sobre as estruturas relativas em portugués, apresentando um
panorama das discussdes presentes na literatura acerca dessas construcdes, tais
como aquelas discussdes que diferenciam as estruturas adquiridas das estruturas
aprendidas. Apresentamos os diferentes tipos de estruturas classificadas como
padrao e ndo padrao e discutimos as diferencas existentes entre elas, atribuindo maior
enfoque ao uso do constituinte-Q que como requisito de diferenciacédo entre as
estruturas. Ainda, comentamos, sucintamente, as diferencas expostas na literatura
guanto ao que se considera estrutura relativa prépria do Portugués Brasileiro e prépria

do Portugués de Portugal, visto que os gramaticos portugueses pouco relacionam as
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oracgbes relativas ndo padrao a lingua portuguesa de Portugal, ainda que existam
estudos recentes mostrando a antinaturalidade de sentencgas piedpiped (Kenedy,
2017) em todas as linguas naturais, indistintamente.

No capitulo 3, Metodologia e analise de dados, apresentamos os dados
coletados das cartas escritas por escreventes adultos de diversas partes do Brasil,
bem como a metodologia adotada por nés.

Por fim, apresentamos as analises dos dados e as consideracdes finais para

fechar a discussao e apontar os passos proximos para pesquisas futuras.
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2 A LINGUISTICA HISTORICA EM INTERFACE COM A TEORIA GERATIVA DA
GRAMATICA, PARA UM ESTUDO DIACRONICO DO MODELO DE COMPETICAO
DE GRAMATICAS

E fato indiscutivel que as linguas mudam com o passar do tempo. “Em outras
palavras, as linguas humanas nao constituem realidades estaticas; ao contrario, sua
configuragao estrutural se altera continuamente no tempo” (FARACO, 2005, p. 14). O
grande desafio dos fildsofos e linguistas, entdo, € buscar uma explicagéo de por qué

e como as linguas mudam...

2.1 PALAVRAS INICIAIS — BREVE INCURSAO NA LINGUISTICA DO SECULO XIX

Na primeira metade do século XIX os comparativistas histéricos buscaram uma
regularidade da mudancga linguistica a partir do estudo do Sanscrito, na perspectiva
de comparar diferentes linguas, buscando afinidades a fim de definir uma protolingua.
Apesar de olharem a mudanga apenas pela comparacao da modalidade escrita, os
comparativistas fizeram um importante trabalho empirico que serviu para descrever
as linguas, comparando-as umas com as outras.

Enquanto os comparativistas buscavam “reconstruir formas”, os
neogramaticos, na segunda metade do século XIX, buscavam “regularizar as formas”
a partir de um conceito de gramatica que se opunha a filologia classica— em que
gramatica era associada a uma lingua bem escrita, a oratoria, a literatura, a escrita
classica etc (cf. TARALLO, 1990). Mais do que comparar estruturalmente,
investigaram a relacédo entre as formas para delinear um novo conceito de lingua.
Nesta busca, os neogramaticos cunharam o conceito de idioleto, associado a lingua
do individuo. Enquanto para os comparativistas a lingua era vista como instituicao,
para os neogramaticos a lingua era vista como individual e, portanto, para estuda-la
seria preciso estudar o individuo.

A partir desse conceito de idioleto, os neogramaticos propéem a mudanca
como algo associado a uma acomodacao fisiolégica dos fonemas. Para que houvesse

mudanca, entdo, seria preciso que o idioleto do individuo se modificasse ou a partir



24

do uso (considerado um artefato posterior a lingua) e do somatério de diferentes
idioletos, ou no uso intrinseco do proprio individuo;, mas sempre mudanca
condicionada por acomodacao fonética.

A fim de regularizar as formas e buscar por uma concepg¢ao de herancga forte
dos neogramaticos, os estruturalistas, no inicio do século 20, ainda vao buscar
regularizar as formas, mas na definicdo de um sistema. Pelo pouco que se pode
recortar de toda linguistica do século 19, o século 20 ndo poderia nada mais que
buscar explicar que estas formas estdo associadas a ideia de um sistema. Nesse
contexto, os estruturalistas vao “comprar” uma proposta em respeito a mudanca
linguistica que estara dentro de uma concepgéao de lingua fechada e homogénea. A
proposta do estruturalismo é considerar que, para a linguistica, interessa olhar para a
lingua, deixando de focalizar o uso para entender o funcionamento dela.

Embora compartilhe muitas propriedades com o estruturalismo, o gerativismo
carrega a ressalva de que a Lingua a ser estudada na linguistica esta na mente do
individuo (a Lingua-l), ao passo que para o estruturalismo a lingua € um objeto
compartilhado no meio social. Chomsky se propde a compreender 0s processos
mentais que desencadeiam a produgdo e a compreensao dos enunciados linguisticos
dos falantes. A linguagem, sob a perspectiva do gerativismo, é algo biolégico (a
faculdade da linguagem - FL) e componente da mente humana, assim como a
memoria, o pensamento, o raciocinio etc, e, por ser inata, € um componente que
agrega diferentes linguas desenvolvidas em diferentes instancias e ativadas pela
aquisig¢ao da linguagem.

O principal objetivo dos gerativistas € construir uma teoria da FL para explicar
(e ndo descrever, como objetivavam algumas das teorias que os antecederam) os
processos que envolvem a capacidade mental de produzir e compreender sentencas.
A esta teoria atribuiram o nome de Gramatica Universal (GU). Nesta perspectiva,
gramatica significa nédo s6 o conjunto de conhecimentos mentais que envolvem a
producdao de sentengas, como também o aparato tedrico para explicitacdo desse
conjunto de conhecimentos. Além disso, o termo universal designa uma habilidade
comum a todos os falantes de todas as linguas. E por isso que se diz que a Linguistica
Gerativa esta interessada nos universais linguisticos, entendidos pelos gerativistas
como o conjunto de propriedades gerais e universais da linguagem humana, e, nesse

sentido, diferente de outras no¢des de “universais linguisticos”.
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Dentro da concepgdo Gerativa de Gramatica, a mudanga gramatical s6 é
considerada se houver uma alteragdo no parametro da lingua. A nogéao de parametro
foi reconstruida, repensada e reelaborada ao longo do tempo. Resumidamente,
parametros sao feixes abstratos de propriedades estruturais (LIGHTFOOT, 2003, p.
495) cujo movimento resulta na diferenciagédo entre as linguas.

Diante desta perspectiva de andlise, entenderemos a mudanga linguistica de
acordo com o conceito da Teoria Gerativa em que a observacdo do fendbmeno em
variagao no continuo diacronico possa ser estudada por meio da competicdo entre

diferentes gramaticas.

2.2 ANALISE DE DADOS EMPIRICOS E COMPETICAO DE GRAMATICAS

A fim de discutir fatos relacionados a origem da mudancga propostos pela Teoria
Gerativa e apresentar a nogado de regra variavel, conforme assertado pela
sociolinguistica variacionista, queremos defender como a Teoria Gerativa pode
explicar a variagdo na gramatica, assim como a Sociolinguistica pode explicar a
variagdo no sistema (na comunidade) (cf. MARTINS, COELHO e CAVALCANTE,
2015).

Segundo Martins, Coelho e Cavalcante (2015), o casamento entre a
Sociolinguistica e a Teoria da Gramatica, denominado de Sociolinguistica
Paramétrica, ganhou novo olhar desde os trabalhos de Tarallo e Kato (2007). A partir
de entdo, ha quem discorde dessa nova proposta por unir duas teorias que,

isoladamente, discordam sobre a concepgao de lingua e de mudancga linguistica.

“(...) para a Teoria de Variagdao e Mudanga, no modelo sociolinguistico, a
heterogeneidade € inerente a lingua (ao sistema) e a variagéao esta na lingua
(no sistema); ou seja, a variagao € intralinguistica (Weinreich, Labov e
Herzog, 2006). Ja para a Teoria de Principios e Parametros, os parametros
marcados pelo periodo da aquisicdo de uma lingua natural dao conta da
variagdo entre diferentes gramaticas (Linguas-l); ou seja, a variagdo é
interlinguistica (Chomsky e Lasnik, 1993; Lightfoot, 2002).” (MARTINS,
COELHO e CAVALCANTE, 2015, p. 221)

Apesar dessas diferengas gerarem contradigcbes na comparacao de uma e de
outra teoria, a Socio Paramétrica tem sido uma relagao que contribui para os estudos

de variacdo e mudanca dos fendbmenos sintaticos no PB. Em se tratando de oracdes
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relativas, podemos citar o trabalho de Tarallo (1983), por exemplo, melhor discutido
na secao 2.3 do capitulo 2.

Junto com a Paramétrica, e ampliando os interesses dos gerativistas por
estudos diacronicos, ganha cada vez mais espaco no Brasil o modelo de competicéo
de gramaticas, postulado por Kroch (1989) e apontado por Martins, Coelho e
Cavalcante (2015, p. 222) como “uma nova fase dos estudos em mudanca
paramétrica”.

Assim, os autores defendem essas duas propostas tedricas de interface entre
a Teoria de Variagao e Mudanca e a Teoria da Gramatica, indicando que ambas se
fazem sempre necessarias para a explicagdo dos fendmenos sintaticos “tendo em
vista o fato de ndo ser o foco da TVM a explicagao linguistica em si e por si, mas a
teorizacao do processo de mudanca linguistica, entendendo sempre como o resultado
um processo de Variagdo.” (MARTINS, COELHO e CAVALCANTE, 2015, p. 222).
Para isso, eles abordam quais sdo os ganhos e quais as perdas, no que tange a
questdo da variabilidade linguistica, desses trabalhos de interface, através de um
panorama de estudos realizados com base em ambas as propostas, mediados e

justificados por dois pontos de vista:

“(i) o estudo de uma Teoria Formal servira para levantar hipéteses internas
sobre fenbmenos em variagao sintatica e interpreta-los; (ii) a discussao sobre
variagdo dos fendbmenos linguisticos escolhidos podera mostrar resultados
estatisticos capazes de atestar as hipoteses tedricas levantadas ou de
predizer novas hipoteses a partir das propriedades sintaticas atestadas nas
analises empiricas.” (MARTINS, COELHO e CAVALCANTE, 2015, p.222)

Para defender as interfaces, os autores retomam uma grande questao: “como
conciliar tal concepgdo de gramatica com a proposta de variabilidade ordenada
defendida pela Teoria de Variagdo e Mudanga?’, dando como resposta um ponto
relevante para a diferenciagdo entre os modelos da Sécio Paramétrica e da
competicdo de gramaticas. Eles entendem sistema linguistico e gramatica como
concepgdes diferentes, estando no primeiro modelo a heterogeneidade ordenada e
sendo o segundo como a Lingua |, homogénea. Também, destacam que o sistema
linguistico € o somatdrio de Linguas -l e da Lingua -E nos diferentes contextos de uso.

Dessa forma, a Sécio Paramétrica propde a harmonia transistémica, assumindo
a variabilidade linguistica “como parte de uma mesma gramatica” (MARTINS,
COELHO e CAVALCANTE, 2015, p.245) para estudar a variagao intralinguistica,

fazendo interface com a Teoria Gerativa (que pressupde que a variagdo seja
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interlinguistica). Por consequéncia, quando observada uma lingua no curso dos
séculos, os padrbes na empiria de fenbmenos em variagdo e/ou mudanca podem
reportar a diferentes estados de uma mesma lingua. O objeto de interesse da Sécio
Paramétrica, entdo, ndo é discutir se existem uma ou mais gramaticas dentro de uma
mesma lingua ou de um mesmo sistema, mas sim considerar varios estados de uma
mesma lingua num continuo diacrénico, entendendo que a heterogeneidade
linguistica esta na gramatica.

Ao contrario, o modelo de competicdo de gramaticas “parte da premissa
gerativista de que a variagdo é apenas interlinguistica” (MARTINS, COELHO e
CAVALCANTE, 2015, p. 246), ou seja, “uma mudanga na gramatica (na alteragao de
um parametro) de uma lingua reflete na variagao (isto é, competi¢gdo) no sistema no
curso do tempo.” (MARTINS, COELHO e CAVALCANTE, 2015, p. 246). Valendo-se
do tratamento estatistico dos dados seguindo a Teoria de Variagdo e Mudancga, esse
modelo tenta mostrar como a mudancga paramétrica pode ser analisada pelo viés da
competicdo de gramaticas, considerando que variagdo pressupde diferentes
gramaticas, e nao diferentes estados de uma mesma lingua.

Como dissemos anteriormente, este estudo utilizara a interface entre
Sociolinguistica Historica e a Teoria Gerativa pelo viés do modelo de Competigao de
Gramaticas (Kroch, 1989, 2003 [2001]), que é uma maneira diferente de trabalho para
o estudo da mudanca. Neste modelo, € adotado o conceito de mudanga da Teoria
Gerativa “entendendo que a observacao empirica entre formas variaveis no curso do
tempo é a competi¢cao entre diferentes formas geradas por diferentes gramaticas”
(MARTINS, 2013, p. 10).

Além do conceito de mudancga, o de implementacdo também €& adotado da
Teoria Gerativa “segundo a qual uma mudancga se implementa na gramatica de uma
lingua quando, no periodo de aquisi¢ao, a crianga adquire um parametro diferente
daquele associado a gramatica alvo” (MARTINS, 2013, p. 11). Sendo assim, o estudo
da mudanca sintatica no modelo de Competicao de Gramaticas é apresentado como
‘uma falha na transmissdo de tracos linguisticos” (KROCH, 2003[2001], p.2), € a

mudanca sera o resultado desta falha.
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Embora o entendimento sobre falhas de transmisséo seja limitado, no campo
da sintaxe gerativa a mudancga ndo se resume na substituicdo de um trago por outro,
como a substituicdo de uma palavra por outra, por exemplo. Somente a falha de
transmissao durante o periodo de aquisicao da linguagem, quando as evidéncias para
a fixagdo de algum parametro se mostram fracas, e determinada geracéo falha em
adquirir um trago em vez de outro a ponto de provocar uma reanalise gramatical, recai
em mudanca sintatica. No entanto ainda que a mudanca aconteca de forma abrupta
em uma geragao de falantes, ela ndo se mostra abrupta na comunidade de fala,
porque se trata de um processo longo e gradual.

Segundo Kroch (2003[2001], p.4), é em razdo do processo imperfeito na
aquisicao da linguagem que devemos ir além da idealizagdo gerativista de uma
aquisi¢cao abrupta por um falante ideal (conforme a teoria gerativa da década de 1960.
Depois de 1980 essa nocgdo se alterou). Segundo os pressupostos da gramatica
gerativa, a variagao na sintaxe reflete na presenca de duas gramaticas diferentes, e a
mudancga paramétrica pode ser observada na frequéncia de uso dessas gramaticas
ao longo do tempo.

Para Kroch (2003[2001]), a competicdo de gramaticas € o reflexo de “‘uma
populacao mista na qual alguns falantes tenham a fixagdo paramétrica antiga e outros,
a nova.” (KROCH, 2003[2001], p.31). Em meio a uma situagdo de diglossia com
relagao a fixagao paramétrica, os falantes aprenderado ambos os parametros. Por isto,
o autor afirma que “ndo é surpresa que os membros de uma comunidade devem
convergir mais ou menos na mesma frequéncia de uso de um conjunto de variantes
disponiveis, tampouco que essa frequéncia deva variar ao longo do tempo.” (KROCH,
2003[2001], p.33)

Ainda de acordo com Kroch (2003[2001]), o que distingue o vernaculo (a lingua
adquirida pelo falante na infancia) de uma lingua de prestigio aprendida um pouco
mais tarde na vida € a assimetria entre as duas. A primeira tem vantagem sobre a

segunda e permanece por mais tempo, inclusive em textos escritos:

Sob esse modelo, a gradagdo encontrada em textos nado deve refletir
qualquer mecanismo basico de mudanga linguistica, mas sim o bilinguismo
psico e sociolinguistico. A mudancga real (abrupta) na fixagdo de parametro
teria ocorrido no vernaculo sem ser observada e somente sua competicao
com o uso escolarizado conservador seria acessivel para ser estudado nos
textos. (KROCH, 2003, p. 33)
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Entao, para um estudo plausivel sobre mudanca sintatica, sao interessantes os
casos de mudancga ao longo do tempo, na diacronia, para observar como “as formas
em competicao podem se diferenciar no registro social, com uma variante vernacular
lentamente guiando uma variante escrita fora de uso.” (KROCH, 2003[2001], p.6)

Com a hipétese de que a variagéo entre as estratégias padrao (piedpiped) e
nao-padrao (cortadora e resumptiva) seja reflexo da competicdo de diferentes
gramaticas, uma vernacular e uma de prestigio, traremos dados reais de cartas
pessoais escritas no curso dos séculos 19 e 20 no Brasil, na tentativa de corroborar
com estudos anteriores que mostram que as relativas piedpiped nao séo facilmente
acessadas (ou, quica, adquiridas naturalmente) pelos falantes brasileiros e tentar
entender de que forma a situagao de diglossia em ambas as linguas se mostra na
medida em que os falantes utilizam diferentes estruturas ao longo do tempo. Para
delinear a frequéncia de uso das duas gramaticas, que, acreditamos, estdo em
competicao, pretendemos analisar a entrada do que que se torna um relativo universal
em meio a frequéncia de uso das variantes disponiveis e verificar se este constituinte
se implementa na lingua pela mesma trajetéria proposta através da HA por Keenan e
Comrie (1977).

2.3 PROBLEMAS ACERCA DA METODOLOGIA DE ESTUDOS COM
DOCUMENTOS ESCRITOS E CARTAS PESSOAIS EM SINCRONIAS PASSADAS

Segundo Freitag (2008), a linguistica histdrica tradicional examina a inovacgao,
a criagcao de novas variantes. Dessa forma, € uma parte da linguistica que examina
textos histéricos existentes que documentam uma lingua em diferentes estagios no
passado e presente. Consequentemente, pressupde inovagdes, mas normalmente
nao tem uma amostra de textos suficientemente grande ou representativa para ser
capaz de caracterizar efetivamente a propagagcdo de uma mudanca.

Como resultado, ha uma divisdo no estudo de linguistica histérica, entre a
linguistica histérica tradicional e a linguistica socio-histérica. Conforme Matos e Silva
(2008, p. 8), “a histéria de uma lingua, como a lingua dos homens, como diz M.

Foucault, ‘ndo € uma duragao: € uma multiplicidade de tempos que se emaranham e
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se envolvem uns nos outros. (2000[1972]: 293)”. A autora, em se tratando de
linguistica historica, considera que haja duas grandes vertentes: a lato sensu, que é
um trabalho linguistico baseado em corpora, com dados geograficos, dialetolégicos e
sociolinguisticos; e a scrito sensu, que trabalha com o porqué e com o como as linguas
mudam ao longo do tempo, assimilada a concepg¢ao mais tradicional de linguistica
histérica.

Dentro da linguistica scrito sensu, a vertente que interessara a este nosso
trabalho, a autora ainda apresenta duas subdivisdes, que sao: a linguistica historica
sécio-histérica e a linguistica diacrénica associal. Essas s&o concepgbes que
interessardo a nods, porque, no viés da linguistica histérica socio-histérica,
pretendemos considerar fatores extra e intralinguisticos do fenbmeno a ser estudado
por uma perspectiva que sera explicada adiante. E, no viés da linguistica diacrénica
associal, pretendemos trabalhar os fatores intralinguisticos utilizando o gerativismo
diacronico para entender quais seriam os contextos que permitem com que a variagao
seja natural aos individuos diante do fenébmeno da relativizagao.

Considerando que esta pesquisa tem como objeto de estudo dados de escrita,
isto é, dados retirados em cartas pessoais, trazemos alguns postulados da
Sociolinguistica Histérica que foram utilizados neste trabalho. A disciplina
Sociolinguistica Histérica surgiu na década de 1980 (cf. ROMAINE, 2009[1982];
CONDE SILVESTRE, 2007) e prop6s unir os métodos de analise da Sociolinguistica
Variacionista, centrada nos dados de fala, com os da Linguistica Histdrica, focada na
escrita, para pesquisar fendmenos linguisticos em textos antigos.

De acordo com Conde Silvestre (2007), a informagao de que se dispde em
material escrito é “fragmentada, escassa e sem vinculo com a produgao real de seus
falantes” (CONDE SILVESTRE, 2007, p. 35, tradug¢ao nossa), por isso, a quantidade
de variaveis linguisticas € menor que os dados linguisticos disponiveis na
sociolinguistica sincronica. Segundo o autor, os textos, muitas vezes, aparecem
isolados e desprovidos de seu contexto original, e, além disso, ha poucas variedades
de registros escritos € ndo ha uma producgao vasta de falantes de todas as classes
sociais.

Desse modo, um dos problemas da Sociolinguistica Historica é a reconstrugao
dos fatores extralinguisticos que podem estar relacionados com a variagao linguistica.

Para complementar essas informagdes sobre o contexto social do passado, Conde
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Silvestre (2007, p. 53) aponta que além da histéria social, outros métodos, como
analises de estilo e registro, podem ajudar na investigacdo do material histérico

sobrevivido no tempo. O autor (2007, p. 58) ainda assevera que

os métodos de reconstrugdo estilistica empregados pela Sociolinguistica
Histérica devem superar as aproximag¢des em nogao de estilo inspiradas nas
relagbes unilaterais entre os componentes do ato de fala e as baseadas
quase exclusivamente no grau de controle que cada falante impde ao seu
discurso, pois as variaveis discursivas que podem incidir na variagao
socioletal sdo abundantes e diversas (CONDE SILVESTRE, 2007, p. 58,
tradugao nossa).

Nesta perspectiva, para uma reconstrugdo completa em dados de escrita,
Conde Silvestre (2007, p. 59) aponta dois fatores (cf. MORENO FERNANDEZ, 1998,
p. 98- 103 apud CONDE SILVESTRE, 2007):

1 Fatores pessoais, que incluem: (a) o falante e o controle que este exerce
sobre sua produgao linguistica, além das restrigdes histérico-geograficas e
sociolinguisticas as que esta submetido; (b) os interlocutores, a quantidade
dos que participam na interacdo (estabelecendo com o falante relagdes
bilaterais ou multilaterais), e a atengdo que, como audiéncia, prestam a
mensagem (monitorada ou casual segundo o tratamento dos interlocutores
investigados diretamente ou nao); e (c) o tipo de relagdo que se estabelece
ente eles (intima, formal, casual, etc.), manifestada, por exemplo, no exercicio
de poder e/ou de solidariedade.

2 Fatores nao pessoais, que compreendem: (a) elementos discursivos como
o tema (formal ou informal, pessoal ou n&o), o tipo de comunicagao
(mondlogo, conversa dirigida, conversa livre) e o género discursivo (narrativo,
expositivo, argumentativo); e (b) elementos contextuais, como o lugar
(familiar ou nao), o momento em que ocorre a interagdo comunicativa
(adequada ou n&o), e o tipo de atividade publica ou privada que com ela se
desenvolve (CONDE SILVESTRE, 2007, p. 59, tradugao nossa).

Esses fatores devem ser considerados, tendo em vista a natureza variante e

evolutiva das linguas, de modo que os objetivos da investigacao incluam:

(a) a reconstrugdo das variagbes que afetam as relagdes entre todos os
componentes do evento de fala que servem para definir os estilos nas
diferentes comunidades histdricas; e (b) a identificacdo das proprias
variagbes estilisticas e das fung¢des e significados associados a elas, que
surgem, variam ou desaparecem em razao da interagdo das relagdes entre
os componentes do evento de fala (TRAUGOTT; ROMAINE, 1985, p. 30 apud
CONDE SILVESTRE, 2007, p. 60).

Conde Silvestre (2007) destaca também que para reconstruir e delimitar os
estilos no passado das linguas, é necessario observar o tipo de documento escrito

que sera investigado, dado que, de acordo com o tipo de texto, pode haver mais (ou
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menos) informagao contextual sobre os interlocutores.

O autor afirma que nao ha uma forma definida de reconstrucdo das variaveis
sociais a partir do estudo de estilos e registros de sincronias passadas. Para
reconstruir essas variaveis, ele aponta que dependera dos dados encontrados e das
possibilidades de combinar os fatores pessoais e 0os ndo pessoais com a frequéncia
de uso de determinadas variaveis linguisticas em textos selecionados, mesmo
considerando o grau de complexidade estilistica de cada texto.

Assim como Conde Silvestre (2007), Kroch (1989) trabalha com um problema
metodoldgico que parece ser central nos estudos histéricos ndo s6 da linguistica,
como também de outras disciplinas, a escassez de dados que sao limitados devido
ao passar do tempo. Além disso, em se tratando de sintaxe histérica, o dominio de
nossos estudos, “fazer o bom uso de maus dados” (cf. LABOV, 1994, p.11) se torna
um problema ainda maior, porque para realizarmos analises gramaticais através de
um estudo diacrénico precisamos de documentos incélumes; ao contrario de estudos
experimentais que podem obter seus dados e informacdes por meio do que Kroch
(1989) chama de “linguas vivas™, através de julgamentos de aceitabilidade dos
falantes, por exemplo.

No entanto, ainda que encontremos dificuldades inerentes ao nosso modelo
metodolégico de pesquisa, as informagbes que conseguimos obter sao
suficientemente boas para afirmarmos algumas questdes acerca dos nossos objetos
de estudo. Diante disto, Kroch (1989) defende que a dificuldade pode ser amenizada

se duas suposi¢des razoaveis forem feitas:

1) Considerar que o passado € como o presente e 0s principios gerais
derivados do estudo das linguas vivas no presente também serdo arcaicos.
Essa suposigao permite que o sintaticista histérico, nas palavras de Labov,
"use o presente para explicar o passado (LABOV, 1975a)".

2) Para sentengas razoavelmente simples, se um certo tipo nao ocorre em
um corpus substancial, entdo ndo é gramaticalmente possivel na linguagem
desse corpus. (KROCH, 1989, p. 1, tradugao nossa)5

De qualquer forma, o autor nos atenta para o fato de que estudar o processo

de mudanca linguistica requer um método muito diferente da analise gramatical. Para

* Originalmente: “living languages™

> Originalmente: 1) The past is like the present and general principles derived from the study of living languages
in the present will hold of archaic ones as well. This assumption allows the historical syntactician to, in the words
of Labov, "use the present to explain the past (Labov, 1975a)." 2) For reasonably simple sentences, if a certain
type does not occur in a substantial corpus, then it is not grammatically possible in the language of that corpus.
(KROCH, 1989, p. 1)
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Kroch (1989), o objetivo da analise gramatical, aplicada a uma linguagem particular, é
construir uma representagao explicita e finita do conjunto de sentengas ou tipos de
sentengas possiveis nele, em que a linguagem é concebida, sob a idealizagao familiar,
como falada e aprendida em um ideal, como em uma comunidade de fala homogénea,
por exemplo. O objetivo da teoria gramatical é especificar, para o conjunto de
possiveis linguagens humanas, as restricbes que todas as gramaticas devem
obedecer. No nivel da gramatica universal e particular (cf. Chomsky), as
representacdes construidas sédo estaticas e, sendo assim, seguem os critérios mais
l6gicos de boa formagao para as linguas. A perspectiva gramatical, defendida por
Kroch (1989), no entanto, ndo fornece vocabulario para a discussao do processo. De
acordo com o autor, “Quando uma linguagem muda, ela simplesmente adquire uma
gramatica diferente. A mudanga de uma gramatica para outra é necessariamente
instantanea e suas causas sdo necessariamente externas.”® (KROCH, 1989, p. 2).

Para defender o seu ponto de vista, Kroch (1989) cita Saussure e finaliza o
raciocinio dizendo que os fendmenos linguisticos podem ser estudados fora do
sistema da lingua, porque as mudangas nunca afetam o sistema como um todo, mas
sim um ou outro de seus elementos. Afirmagao que nos permite lembrar do problema
“Como os falantes continuam usando a lingua enquanto ela muda?”, apontado por
Weinreich, Labov e Herzog em seu texto classico de 1968, “Fundamentos empiricos
para uma teoria da mudanca linguistica”.

A resposta para “Como a lingua muda?” ainda nao €, de todo, definida. Para
a linguistica gerativa (Lightfoot, 2003), por exemplo, as mudangas ocorrem em
periodos geracionais, quando a nova geragao adquire uma gramatica diferente da
geracgao anterior. Mas, ainda que defendamos isto, ao trabalharmos com documentos
antigos, ndo podemos deixar de atribuir importancia aos fatores externos, geralmente
socioldgicos, segundo Kroch (1989), no processo de mudanga linguistica, que, por
serem documentados e estarem expostos ao conservadorismo da modalidade escrita

da lingua, podem n&o se mostrar graduais. Ou seja, ainda que os textos antigos

% Originalmente: “When a language changes, it simply acquires a different grammar. The change from one
grammar to another is necessarily instantaneous and its causes are necessarily external.” (Kroch, 1989, p. 2)
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utilizados por nés sejam registros de uma lingua que esteve em uso, pelo menos no
uso dos registros de atividades humanas do passado, nao refletem uma lingua de
falantes e ouvintes ideais, em um ambiente homogéneo, mas sim de pessoas reais
que adquiriram e aprenderam a usar as diferentes formas da lingua em ambientes
linguisticamente heterogéneos (cf. Weinreich, Labov e Herzog, 2006).

No texto Fundamentos empiricos para uma teoria da mudancga linguistica,
Weinreich, Labov e Herzog, em 1968, (doravante WLH), abstraindo a partir das
formas, constroem um texto classico sobre a mudanca linguistica, em meio a tradigéo
dos estudos da mudanga e ao campo da variagao para o sistema linguistico. WLH vao
propor os fundamentos empiricos para a teoria da mudanga que acabam fundando
um modelo tedrico para a variagao linguistica. A partir da regra de heterogeneidade
ordenada, eles trazem a tona a ideia de regra variavel, que € a grande resposta para
que as pessoas continuem a falar ainda que haja variagao.

E por conta da heterogeneidade linguistica que Kroch (1989) afirma que, de
geragcao em geragao, as pessoas vivem em ambientes de bilinguismo e diglossia
porque, em meio as diferengas, conhecem mais de um sistema gramatical e podem,
assim, alternar de maneira fluente entre formas e sistemas diferentes. O autor defende
que o estudo do uso da linguagem, ainda que n&o seja um interesse direto da
gramatica gerativa, € importante por permitir o estudo das escolhas que as pessoas
fazem entre formas alternativas do seu repertorio linguistico (lingua-E) e do seu
conhecimento gramatical (lingua-1). Com isso, ele chama a nossa atencéo para o fato
de que a variacao refletida nos documentos histéricos pode estar relacionada nao
necessariamente a mudancga linguistica pela marcagdo de novos parametros da
lingua, mas as escolhas influenciadas pelo contexto e/ou situacdo em que o
escrevente estava inserido.

Entao, resta-nos perguntar: Como, ou melhor, quando, na teoria proposta por
Kroch (1989), podemos atestar mudanga linguistica de fato? Defendendo que a
mudanga linguistica procede de contexto a contexto, com novas formas aparecendo
primeiro em um contexto restrito e se espalhando para outros somente depois, a
resposta do autor é centrada na ideia de que as mudangas linguisticas seguem uma
curva em forma de “S” indicando uma mudanga quantitativamente progressiva e
incontestavel. Para garantir que seja mudancga, a curva em “S”, a qual o autor se

refere, tem que, necessariamente, envolver mais de um fendmeno linguistico em
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variagdes concomitantes de diferentes contextos. Assim, a variagao linguistica, para
ser atestada através de documentos histoéricos, precisa ser reflexo da marcacéo de
diferentes parametros provenientes da variagdo de diferentes fendmenos da lingua
ocorridos concomitantemente e com resultados estatisticamente parecidos.

Visto isso, neste trabalho abordaremos apenas um aspecto do fendmeno de
variagao nas sentencas relativas manuscritas em cartas brasileiras dos séculos 19 e
20, por isso, nao conseguiremos atestar nenhum processo de mudanga linguistica,
mas sim defender a variagao de estruturas que coocorrem num mesmo periodo de
tempo sob o uso de um constituinte relativo bastante especifico que, ao que tudo
indica, ganha cada vez mais forca nas construgdes relativas ao longo dos dois
séculos. Assim sendo, nosso estudo, ainda que nao ateste mudanca linguistica, pode,
e assim queremos, auxiliar nas discussdes acerca do status do que como um pronome

relativo universal.
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3 AS ESTRATEGIAS DE RELATIVIZAGAO EM PORTUGUES

Neste capitulo, passamos a considerar um breve contexto dos estudos sobre a
relativizagédo em portugués.

Serao apresentadas as discussdes presentes na literatura acerca das estratégias
de relativizagdo em portugués. Na secéo 2.2 contextualizaremos discussodes trazidas
em gramaticas do Portugués do Brasil e do Portugués de Portugal para articular
propriedades mais gerais das estratégias de relativizagdo em portugués. Na se¢ao 2.3
Propriedades sintaticas das relativas em portugués, apresentamos os resultados de
alguns estudos feitos sobre as estratégias de relativizagdo em portugués, a fim de
discutir de que forma as especificidades trazidas nas gramaticas se comportam nos
dados analisados pelos autores. Na secao 2.4 exploramos o problema a respeito das
preposicées nas relativas piedpiped e o foco de pesquisa deste trabalho. Por fim, na

secao 2.5, sumarizamos o capitulo.

3.1 AS ESTRATEGIAS DE RELATIVIZACAO EM PORTUGUES, SEGUNDO
GRAMATICAS DE TRADICAO LINGUISTICA

Nesta secdo, sistematizaremos propriedades mais gerais das estratégias de
relativizacédo em portugués encontradas em gramaticas tanto do Portugués do Brasil
quanto do Portugués de Portugal, sem chegar nas especificidades entre essas duas
linguas, o que sera feito mais adiante.

De modo geral, as gramaticas trazem que entre o grande grupo de oragdes
subordinadas esta o grupo de oragdes relativas, que modificam um nome ou um grupo
nominal dentro de um sintagma nominal complexo. Em razdo disso € que ha um
consenso entre os autores de que as sentencgas relativas sao subordinadas adjetivas
(cf. MATEUS et al., 2003; PERES; MOIA, 1995; RAPOSO et al., 2013; KATO;
NASCIMENTO, 2015 entre outros).

Segundo Raposo et al. (2013, p. 2061), as oracgdes relativas tém a mesma
funcdo semantica dos adjetivos qualificativos e “essa fungéo consiste em atribuir uma
propriedade adicional ao conjunto denotado pelo nome ou grupo nominal modificado

e, desse modo, restringir esse conjunto”. Também, as oragdes relativas possuem
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sempre um constituinte’ anaférico que exerce sua fungdo no sintagma nominal que o
antecede.

Uma sentenca relativa &, entdo, uma sentenca encaixada, subordinada, com a
principal caracteristica de retomar anaforicamente um nucleo nominal através de um
constituinte-Q. Esses constiguintes-Q est&o grifados nos exemplos abaixo, de 7 a 118,

extraidos de fragmentos das cartas utilizadas para a pesquisa:

(7) ...ndo sO| a noticia da sua feliz viagem, como a de ter| achado com saude toda
a sua Familia, a_quem| rendo os meus respeitos, que igualmente s&o
derigi=|dos por minha mulher, a_qual agradece os cumprimentos| deVossa
Exceléncia. (Carta de Antonio Rodriguez de Araujo Basto para o Senhor

Manoel Ignacio da Cunha e Menezes na Bahia em 13 de dezembro de 1829)

(8) Ja Participei a Vossa Senhoria da Mercé que Sua Alteza Imperial| fez a meu
filho de hum Lugar de officiall| da Secretaria de Estado dos Negocios
Estrangeiros| e de Guerra, onde Vossa Senhoria deve lansar Procuragam.|
(Carta de José da Silva Lisboa para o Senhor Manoel Ignacio da Cunha e

Menezes na Bahia em 16 de setembro e 1809)

(9) Estive de viagem para ahi, porem| no dia anterior a minha viagem| adoicir de
uma constipacéo| de cujo emcomodo acho-me| radicalmente curado. Nesse|
mesmo dia meu Pai adoeceu| do mesmo emcomodo, que tive| muito triste
devido a idade d’elle| (Carta de Antero Gallo para o Senhor Bardo na Bahia,
em 04 de marcgo de 1898).

(10)Nada mais; acceite milnhas vizitas com a Excelentissima Ba|ronéza a quem
fago votos pelo| restabelicimento. (Carta de Antero Gallo para o Senhor Barao na
Bahia, em 04 de margo de 1898).

7 Utilizaremos o termo constituinte, conforme Peres e Moia (1995).
¥ Exemplos retirados dos dados selecionados do corpus PHPB para esta pesquisa, melhores descritos no capitulo
3 desta Dissertagao.
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(11)E talvés seja esta a origem da tristéza. Eu ndo quero que vocé séfra por um
assunto que ngo é claro, se mantém incerto, devido ngo so as circu[n]stancias
que me involvem, como tambem a certas distancia que nos separa. (Carta de

Otto para Maria Renée na Bahia, em 22 de julho de 1949)

Esses constituintes relativizados retomam formalmente um nome — que a
depender do tipo de relativa pode estar ausente ou presente — chamado nucleo da
oracao principal. Para Mateus et al. (2003, p.655) as oragdes relativas sao constituidas
por dois grupos: (a) sem antecedente expresso ou com antecedente implicito —
chamadas relativas livres; e (b) com antecedente expresso — chamadas relativas
restritivas e relativas explicativas.

As relativas livres sao consideradas relativas sem antecedente expresso tanto
por Peres e Méia (1995), na gramatica Areas Criticas da Lingua Portuguesa, quanto
por Mateus et al. (2003), na Gramatica da Lingua Portuguesa, e por Kato e
Nascimento (2009), na Gramatica do Portugués Culto Falado no Brasil. Entretanto,
para Raposo et al. (2013), na Gramatica do Portugués, sdo consideradas oragdes com
antecedentes implicitos. Nas palavras de Raposo, “a presenca, por exemplo, do
constituinte quem (que possui traco [+humano]) permite identificar um antecedente
com esse trago na frase complexa.” (Raposo, 2013, p. 2066). Por este motivo, na
gramatica do portugués de Raposo et al., os autores defendem que exista, nesses

casos, um sintagma implicito equivalente a alguém, conforme o exemplo 12:

(12)Eu gosto de quem trabalha feliz.

De qualquer forma, as oracdes relativas livres sao aquelas que ndo possuem,
dentro da relativizacdo, um antecedente expresso.

As relativas com nucleo nominal externo presente, segundo Kato e Nascimento
(2009), tém os constituintes-Q removidos para a periferia esquerda da sentenca,
conforme vimos nos exemplos de (7) a (11). Caso isso n&o acontega, ou seja, 0s
constituintes-Q permanecam in situ, as sentencas ficam agramaticais, como

demonstramos abaixo, nos exemplos de (13) a (17):
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(13)*...séo derigi=|dos por minha mulher, [agradece os cumprimentos| de Vossa

Exceléncia a qual.]

(14)*...da Secretaria de Estado dos Negocios Estrangeiros| e de Guerra, [Vossa

Senhoria deve lansar Procuragcam onde.]

(15)*Estive de viagem para ahi, porem| no dia anterior a minha viagem| adoicir de

uma constipag¢do| [emcomodo acho-me| radicalmente curado de cujo.]

(16)* Nada mais; acceite milnhas vizitas com a Excelentissima Ba|ronéza [faco

votos pelo| restabelicimento a quem.]

(17)*Eu néo quero que vocé sbfra por um assunto [n&o é claro que.]

Sobre estes tipos de sentenga, com os constituintes-Q permanecendo in situ, os

autores acrescentam que:

pelo fato de serem agramaticais as sentencgas, temos de admitir também que
os pronomes-Q relativos sempre se movem para uma posi¢céo periférica a
esquerda da sentenga relativa, antes do sujeito, deixando na posi¢ao de onde
sao movidos uma categoria vazia. (KATO e NASCIMENTO, 2015, p.244)

As relativas restritivas sdo as que “contribuem para a constru¢do do valor
referencial da expressao nominal.” (MATEUS et al., 2003, p.655), conforme exemplo
18:

(18)Os chapéus que estavam no armario desapareceram.

As explicativas (ou apositivas) sdo as que “exprimem um comentario do locutor
acerca duma entidade denotada por um SN, o antecedente da relativa.” (MATEUS et
al., 2003, p.671). Ao contrario das restritivas, estas oragbes nao contribuem para a

construcdo do valor referencial da expressao nominal, sdo um acréscimo de
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informacgéo que é dado na oralidade por pausas e na escrita por virgulas, conforme

exemplo em (19):

(19)Os teus parentes, que vivem em Portugal, néo falam como nos.

Como podemos deduzir, a partir da definicdo da HA de Keenam e Comrie (1977),
as estratégias de relativizagdo na posicéo de sujeito sdo as que ocorrem em maior
frequéncia em qualquer lingua natural, porque € a posi¢ao mais alta e, logo, a mais
acessivel para o uso dos falantes. No capitulo As constru¢bes-Q no Portugués
Brasileiro Falado da Gramatica do Portugués Culto Falado, Kato e Nascimento (2009)
apresentam resultados de uma analise feita acerca da variacdo em sentencas
relativas encontradas no corpus NURC. Dos 701 dados, 82,7% foram de relativizagao
do SN sujeito e objeto direto. No entanto, apesar de ser um vasto numero, os autores
nao consideraram essas estratégias para a sua analise sobre a variagdo em relativas.
Isto porque, em relativas de sujeito e objeto, ndo é possivel sabermos se o que é um
pronome-Q (movimenta-se para a periferia esquerda da sentenga) ou um
complementizador. Ou seja, ndo é possivel perceber qual das estratégias foi utilizada,

a nao ser quando aparece o relativo o qual.

Agora, o que acontece quando o SN sujeito ou objeto é relativizado com que?
Nao sabemos se se trata ou ndo de movimento de toda a expressdo-Q. Mas
como nesses casos o verbo (ou o nome/adjetivo) possibilita recuperagéo do
constituinte, quer seja o sujeito ou o objeto direto, podemos concluir que a
estratégia do movimento é desnecessaria e que, em consequéncia, ndao deve
ser ela que estda em jogo nas relativas que relativizam um SN. (KATO e
NASCIMENTO, 2015, p.252)

Assim como na andlise de Kato e Nascimento (2015), daremos uma atencgéao
mais especial, neste primeiro momento, para as relativas com nucleo nominal
preposicionado, as chamadas posi¢cdes mais baixas da Hierarquia de Acessibilidade
de Keenan e Comrie (1977), porque sao essas estruturas que transparecem a
variagdo em estratégias de relativizagdo. As posi¢coes de sujeito e objeto direto
também seréo analisadas por nés, mas em um segundo momento, porque a grande
maioria delas tem como constituinte relativo o que (tanto nos nossos dados, quanto
nos dados de Kato e Nascimento (2015)) e, acreditamos, seja porque sao as primeiras

posicdes a serem adquiridas.
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3.2 PROPRIEDADES SINTATICAS DAS RELATIVAS EM PORTUGUES

Nesta secdo apresentamos as propriedades sintaticas das relativas, tomando por
base diferentes propostas tedricas encontradas em trabalhos realizados por Keenan
e Comrie (1977), Mollica (1977), Tarallo (1983), Kato (1993), Peres e Moia (1995),
Alexandre (2000) e Kenedy (2017), especialmente.

Para entender a aquisicdo das possibilidades sintaticas de relativizacdo nas
linguas naturais, Keenan e Comrie (1997) propuseram uma Hierarquia pensada a
partir da fungao sintatica que os constituintes relativos desempenham nas estratégias
de relativizagdo. Entdo, quanto mais a direita estiver localizada a funcao sintatica
correspondente a estrutura relativa, mais dificil e restrita seria a frequéncia ou o uso

da relativizagao. A hierarquia é a que segue:

SU > 0D > Ol > OBL > GEN > OCOMP

As posicdes na hierarquia devem ser entendidas como especificadoras de um
conjunto de possiveis distingdes gramaticais que uma linguagem faz. Para os autores,
essas posigdes nao precisam ser, necessariamente, distinguidas de uma mesma
forma por todas as linguas, seja em termos de formacao de sentencas relativas ou em
outros processos sintaticos. Para exemplificar, citam a lingua Hindi, em que OCOMP
sao entendidos como objetos comuns preposicionados tratados, na hierarquia, como
OBL e a posicao OCOMP que, nesta lingua, ndo é realizada. Da mesma forma,
argumentam que as posigcdes OD e Ol ndo séo sintaticamente distinguidas em
Kinyarwanda, uma lingua bantu.

A hierarquia carrega trés restricbes que definem condi¢gdes que qualquer gramatica
de uma linguagem humana deve atender. A primeira diz que a gramatica deve ser
projetada para permitir a relativizagao em sujeito, a posicao mais alta da HA. Assim,
por exemplo, nenhuma lingua pode relativizar apenas objetos diretos ou apenas
obliquos. No entanto, presumivelmente, € possivel que uma lingua permita a
relativizacdo somente em sujeito. Os autores consideram a segunda restricdo como a
que “justifica o motivo real para termos a HA” (KENNAN e COMRIE, 1977, p. 6,
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tradugao nossa). A segunda restricdo afirma que, no que diz respeito a relativizagao,
uma lingua é livre para tratar posi¢cées adjacentes na HA como as mesmas, mas nao
pode "ignorar" as posigdes. Assim, se uma determinada estratégia pode se aplicar as
posicoes de sujeito e de obliquo, ela também pode se aplicar a objeto direto e objeto
indireto. A terceira e ultima restricdo afirma que se uma lingua aplica estratégias
apenas de posi¢cbes mais altas (como de sujeito e de objeto direto, que ndo séo
preposicionadas) estara vetada para atingir as posicbes mais altas (as
preposicionadas). Assim, se nenhuma lingua pudesse ter uma estratégia de formagao
de sentenca relativa que se aplicasse a objetos diretos, mas nao a objetos indiretos,
nao seria justificavel fazer essas distingdes na HA.

N&o nos firmaremos longamente para o entendimento do que seja fungao sintatica,
apenas listaremos, a titulo de exemplo, quais sdo as relativas de menor e maior
complexidade na aquisicdo da lingua portuguesa. Na sequéncia abaixo, e seguindo a
HA de Keenan e Comrie (1977), a complexidade aumenta conforme o numero com
que foram listados os exemplos (i e ii menos complexas do que iii, iv e v):

i. Relativas de sujeito:

Ex. O estudante que chegou atrasado dormiu durante a aula.

(SN-g como sujeito, concordando com o verbo da oragao relativa encaixada)

ii. Relativas de objeto direto:
Ex. A dltima pessoa que eu vi foi a Maria.

(SN-gq como complemento direto, argumento interno sem preposi¢éo)

iii. Relativas de objeto indireto:
iv. Ex. O professor a quem foi atribuido o titulo de doutor ndo compareceu na
reunido de hoje.

(SN-g como argumento interno preposicionado)

V. Relativas de obliquo:
- Complementos circunstanciais:
Ex. Os brinquedos devem ser guardados na caixa de onde foram tirados.
(SN-g como complemento de lugar)

Ex. Lembrei do tempo em que conversavamos todos os dias.
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(SN-g como como complemento de tempo)

Ex. Ndo sei a razéo por que ela foi dormir cedo hoje.

(SN-g como complemento de razao)
- Complemento nominal:
Ex. Desejo saude para vocé e toda a sua familia, para_a qual mando
lembrancas.

(SN-g como complemento nominal)

vi. Relativas de genitivo: O menino cujo pai trabalha comigo é o Marcos. (SN-

g como complemento genitivo de nome)

3.2.1 As relativas obliquas e as gramaticas do portugués: a linguistica das

probabilidades (TVM) aliada a linguistica tedrica (gerativismo)

As primeiras contribuicbes focalizando o nivel da sentencga relativa em um
estudo Variacionista vieram de Mollica (1977). Neste trabalho a autora controlou a
presenca versus a auséncia de pronome resumptivo em sentencas relativas retiradas
de sete entrevistas feitas com quatro informantes que participavam do Mobral
(Movimento Brasileiro de Alfabetizagdo). Desde entdo, a autora verificou que a
auséncia do pronome resumptivo € a variante mais utilizada, e os fatores que mais
favorecem este apagamento sdo a distancia entre o antecedente e o constituinte
relativo e o traco semantico do antecedente [+/- humano]. Além disso, a autora
também constatou que a variagdo € maior quando se trata de um sintagma
preposicionado em relagcdo a casos de sujeito e objeto direto que nao séao
preposicionados. Em consequéncia, esse estudo de Mollica atraiu outros
pesquisadores para trabalharem com a relativizagao no portugués.

Posteriormente, Tarallo (1983) também se debrugou sobre a relativizagao,
considerando-a como um dos lugares da gramatica em que se pode perceber como
se organiza a sintaxe do PB. E para descrever a organizagao sintatica das oragdes

relativas, ele mostrou trés tipos diferentes de sentencas relativas resultantes dos dois
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modelos disponiveis para relativizagdao em PB (um padrao, com movimento, € um nao
padrao, com apagamento de NP e preposigao):
i) Variante com lacuna: ha uma lacuna na clausula original do constituinte-Q

e ocorre apenas nas posi¢oes de sujeito e objeto direto, como em (30):

(20)Tem asi [cp queti _ ndo estdo nem ai, nao €7]

ii) Resumptiva: ndo envolve lacuna, pois a posi¢ao da lacuna é preenchida por
uma forma pronominal correferente com o SN nucleo da relativa. Ou seja, em vez de
uma lacuna em CP regido, temos um pronome relativo que concorda em tracos de
género, numero e pessoa com a expressao N:

(21)Vocé acredita que um dia teve uma mulheri [crPquei elai queria que a gente
entrevistasse elati pelo interfone?]
Dentro do CP, no caso das relativas copiadoras, também pode haver um
pronome resumptivo regido de preposigao:
(22)Maria chamou o meninoi [cpquei Joao falou deleti]
As relativas copiadoras preposicionadas estao relacionadas com outro tipo ndo

padrao: as cortadoras.

iii)Cortadora: somente quando o SN relativizado € o objeto de uma preposigao
— é também uma variante com lacuna, porque a apresenta um vazio no dominio de
CP, mas nao é considerada candnica, pois a lacuna nao representa somente a
posicdo de um item que se moveu, mas também o corte de uma preposicao

selecionada pelo verbo. Nestas, a preposicao nao aparece, ou melhor, é cortada:
(23)E um deles foi esse fulanoi ai, [creem quemt eu nunca tive aula.]
Conforme demonstrado por Tarallo (1983), as relativas piedpiped (em 24, abaixo),
prescritas pela gramatica padrao, ndo ocorrem na fala, na lingua vernacula do PB.

(24)E um deles foi esse fulano ai, com quem eu nunca tive aula.

Nesse trabalho, que foi sua tese de doutorado, o autor investigou o PB falado

em Sao Paulo e a linguagem da midia de 1980. Como nao ha registros da lingua
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falada em séculos anteriores, Tarallo também investigou uma amostra de cartas e de
pecas teatrais escritas por brasileiros de diversas regides do Brasil nos séculos 18 e
19.

Do estudo de Tarallo (1983), interessam-nos especialmente as descobertas
diacrénicas que levaram a uma explicagdo sobre a origem da variante cortadora,
analisada como “o resultado de uma mudanca drastica no sistema pronominal que
comecgou no século XIX (ver Capitulo 6), segundo o qual os pronomes comegaram a
serem apagados em sentengas principais do topo da escala sintatica, de sujeito e
objeto direto, até as mais baixas.” (traducdo nossa, p. 8-9)°.

Ao observarmos a sua Tabela 6.28 (cf. abaixo), percebemos que no inicio do
século 19 a variante cortadora comega a competir com a relativa padrao. Até que no
final do século 19 a estratégia cortadora ja € a principal alternativa de relativizagao.
Enquanto isso, a estratégia resumptiva mantém-se em baixa frequéncia de uso, mas

aparece de forma constante:

Tabela 1 - Adaptagéo da Tabela 6.28 de Tarallo(1983, p. 165) sobre a frequéncia do uso
das trés estratégias de relativizagdo na posigéao de objeto indireto, obliquo e genitivo, ao
longo do tempo.

I ! ]} v Total
Padrao 99 89 73 63 324
down 89. 2% 88.1% 91.3% 35.4%
across 30.6% 27.7% 22.5% 19.2%
Resumptiva 11 8 1 9 29
down 9.9% 7.9% 1.3% 5.1%
across 37.9% 27,6% 3.4% 31.0%
Cortadora 1 4 6 106 117
down 0.9% 4.0% 7.5% 59.5%
across 0.9% 3.4% 5.1% 90.6%

° Originalmente: “the result of a drastic change in the pronominal system that began in the 19th century (cf.
Chapter 6), according to which pronouns started being dropped in main clauses from the top of the syntatic scale
down to the”
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Total 111 101 80 178 470
I=1725—11= 1770 - IlI= 1825 — IV=1880

A partir das analises dos dados, Tarallo considera duas estratégias principais
de relativizacdo: a cortadora e a resumptiva. Ao optar pela variavel dependente
presencga ou a auséncia do resumptivo, ele descobriu que os fatores gramaticais que
favorecem o aparecimento do resumptivo sdo: as fungdes mais baixas (genitivo,
objeto indireto e obliquo), favorecendo o aparecimento da particula; os tragos
semanticos [+humano], singular, indefinido (para Ol e obliquos); a posi¢cao da relativa
a direita da matriz, a posig¢ao [+ distante], o tipo nado restritivo e o processamento
depois de uma construcao existencial.

Essas caracteristicas estiveram presentes igualmente para os dois grupos
sociais analisados por ele (a classe trabalhadora e as classes média e alta), que usam
basicamente uma estratégia: a PP-chopping (cortadora), com frequéncias diferentes
para o uso da estratégia resumptiva, estigmatizada pela classe alta. Os dados da
midia, especialmente os jornais, e os dados diacrénicos, entretanto, mostraram
ocorréncias da relativizagao padrao, raras nos dados sincronicos orais. Com isso,
Tarallo concluiu que no PB ha disponiveis dois modelos gramaticais de relativizagao,
um com movimento (padréo) e um com apagamento de NP e preposi¢ao (nao padrao).

No que se refere a uma analise formal dessas estratégias, o autor entende que
na lingua escrita ainda ocorre o uso da estratégia padrao, com movimento porque o
SN-qu na sentenca relativa € movido para a posicido COMP'®, mas na lingua falada
(estratégias ndo padrdao) o movimento é muito fraco. Tarallo (2007, p.45) argumenta

a favor da analise de que:

No PB, o relativizador foi reduzido ao subordinante principal da lingua: o
complementizador invariavel que. A marcagao de caso € mais transparente
em relativas piedpiping; a analise de Tarallo (1983) mostra, entretanto, que
piedpiping é quase inexistente na fala e que as duas estratégias de
relativizagdo em competicdo — com pronomes resumptivos e relativa
cortadora — sdo ambas processos de apagamento, i.e., a clausula relativa é
introduzida por um complementizador invariavel que, e a variavel — o SN
correferente — ou é apagada in situ (variante cortadora ou lacuna) ou é retida
na forma de um pronome (pronome resumptivo).

1 Complementizador, nucleo de uma categoria CP da sintaxe do PB.
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Dessa forma, para o autor, no PB as sentencas relativas eram derivadas sem
movimento, ao contrario do PP.
Sobre o uso das relativas resumptivas, como em “falar + com + pronome

resumptivo”, Tarallo (1983, p.34, grifos do autor) considera que:

As funcdes de que sdo as de sujeito e objeto direto, de modo que, pelo
costume, que vem iniciando a frase; a pessoa que...; devia-se continuar...
falou comigo, mas o interlocutor quer salientar que foi ele quem falou e ndo
outrem e por isso continua: ...que eu falei, ai sente a necessidade da relacéo
sintatica e para remediar a situagdo emprega a preposicdo e o pronome
pessoal... com ela. Da-se um cruzamento sintatico que para o povo € uma
construgcao mais facil do que: a pessoa com quem eu falei.

Para o autor, assim como as estratégias padrao, as estratégias resumptivas
sempre ocorreram em outras linguas romanicas. Tarallo (1983) mostra que a
construgcao resumptiva também ocorria em latim, por exemplo, e que em todas as
linguas haveria a estratégia resumptiva, com a ressalva de que algumas linguas
produziriam essas estruturas com mais frequéncia do que outras. Ou seja, a diferencga
estaria em algumas linguas produzirem mais essa estratégia do que outras linguas.
Além de ser identificada em latim, a estratégia resumptiva se faria presente no
portugués arcaico e no basco.

Barreto (1996), em um estudo sobre as relativas, localiza estruturas que
corroboram com as consideragbes de Tarallo (1983). Na amostra analisada da
Demanda do Santo Graal, a autora apresenta resultados que apontam a preferéncia
no uso de que em estratégias ndo padrdo, mas obteve apenas estratégias

resumptivas com o constituinte relativo na fungéo de objeto direto, como em:

(25)Entam leeo as letras que ambos as ouvirom... (Cap. CCVIII, 1.29)

(26)... eu te conhego por tam santo homem e por tam leal sergente de nosso

Senhor que se tu o rogares... (Cap. CCVI, |, 33)

Nesse sentido, e de acordo com Kato (1993), as relativas cortadoras € que seriam
um fendmeno inovador e caracteristico do PB, decorrentes do apagamento ndo s6 do

pronome resumptivo no final da sentenga, como também da preposicao em relativas
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resumptivas. além disso, seria um fendbmeno que espelharia a organizagao da sintaxe
do PB porque estaria relacionado com outros fatores, como, por exemplo, a alteragao
do paradigma pronominal’.

Kato (1993) deduz que se a estratégia resumptiva é bastante antiga, o que ja
era considerado um complementizador. Para Tarallo, ndo houve mudanca no PB em
relagdo as relativas resumptivas. A mudanca, entdo, estaria no aparecimento da
estratégia cortadora, que surgiu a partir de um processo de elipse da estratégia
resumptiva, e as duas estratégias ainda estariam em variagao sincronica. A autora
apresenta uma analise das relativas resumptiva e cortadora, levantando uma questao
acerca, principalmente, de a cortadora ser a inovagao do fendmeno de relativizagao
no PB e se mostra derivada por elipse. Para Kato (1993), o fato de o PB ter pronomes
dentro das sentencas relativas pode ser explicado por uma relativizacao que venha
de um deslocamento & esquerda (LD)'? , e ndo da posicdo de sujeito, objeto ou
adjunto.

Sobre a estratégia cortadora, Kato diz que

Tarallo confirma a hipétese de Kato (1981) de que ela estaria ligada ao uso
que o falante faz da elipse em outros contextos anaféricos, como a
coordenagao, sendo, portanto, parte de um fendmeno mais amplo de escolha
de elipse em lugar de substituigdo por uma pro-forma” (KATO, 1993, p. 224).

A relativa cortadora de PPs decorre, portanto, do apagamento da preposicéao
depois da relativizagao.

Assim como no latim vulgar, a perda de algumas marcacgdes morfolégicas de caso
no PB, segundo Kato (1993), seria resultado do uso cada vez mais frequente de
relativizacdo na posicado de LD. Nas palavras da autora, “(...) o uso produtivo de LD
seria a causa do desuso de formas marcadas com caso morfolégico como cujo, dos
quais, com as quais etc, no sistema das relativas” (KATO, 1993, p.233) . O resultado
do desuso das formas marcadas com caso morfologico seria a implementagéo do que
como constituinte relativo de carater universal.

Ainda que o estudo de Tarallo (1983) tenha se tornado um marco na histéria do

PB por tracar as relativas ndo padrao como fenédmenos de distincdo entre PB e PP,

" Alteragdo relacionada a redu¢do do paradigma flexional, que evoluiu de seis formas distintivas para um
paradigma que exibe ndo mais que trés formas (cf. DUARTE, 1995, nas referéncias).

"2 Em poucas palavras, LD seria um topico discursivo encaixado a esquerda da sentenga que pode ou ndo ser
realizado foneticamente.
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estudos como os de Peres e Moia (1995) e Alexandre (2000) mostram que,
paralelamente as construgbes padrdao, o PP também apresenta as estratégias
cortadoras e resumptivas. Alexandre (2000, p. 14) assume que as relativas cortadoras
e resumptivas sdo consideradas agramaticais no PP, mas somente em relagéo a
lingua culta. Dessa forma, quando ndo consideradas agramaticais, a partir de uma
interpretacao tradicional, as duas alternativas consideradas ndo padrao séo vistas
como um tipo de gramatica marginal e, em conformidade com o PB, ocorrem em
diferentes grupos sociais, em variados graus de escolarizagdo, mas em maior nimero
na oralidade.

Na descricao de Peres e Moia (1995), de certa forma, os autores corroboram
as hipéteses de Tarallo (1983), ao sustentarem que as cortadoras nédo existem em
outras linguas e sdao uma novidade no usos atuais do PP, “possivelmente por
influéncia do PB”. Mas, também, os argumentos que os gramaticos portugueses
apresentam para amparar essa influéncia ndo parecem ser suficientes, ja que ha
documentos histéricos que comprovam o uso de relativas ndo padrao muito antes “dos
dias atuais” (cf. Alexandre, 2000). Além disso, em todo momento Peres e Moia (1995)
mostram dados chegando a classificar as relativas cortadoras e resumptivas como
possiveis no PP e, somente quando precisam fazer uma consideragcdo acerca das
normas padrdes, consideram as estratégias ndo padrdo como n&o sendo proprias do
PP.

Inicialmente, Peres e Moia (1995, p.273) asseveram que as oragdes relativas
constituem o tipo das oragdes subordinadas adjetivas, porque “como claramente da a
entender o epipeto <<adjectivas>>, as oragdes em causa permitem introduzir no
discurso uma qualificagdo — ou, se quisermos, uma predicagcao — acerca de uma ou
mais entidades envolvidas na referéncia desse discurso.”

Consoante ao PB, a descri¢ao das relativas no PP dada pelos autores segue
o raciocinio de que a caracteristica mais proeminente dessa construgdo seja a
presenca de um constituinte relativo’ que néo tem significado proprio, dependendo

semanticamente de uma expressao lexical ou de um elemento nulo — dependente

13 L. .. . . .
Peres e Méia (1995) optam por constituintes relativos em vez de pronomes relativos porque o sintagma que faz
a anafora do SN-qu em sentengas relativas pode ndo ser, necessariamente, um pronome relativo.
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porque € o antecedente, lexical ou nulo, que carrega a propriedade expressa na
relativa.

Peres e Moia (1995, p.274) primeiro consideram que “uma das caracteristicas
mais salientes” das oragdes subordinadas relativas seja a presenga de um constituinte
relativo. Depois, elencam os tipos de oragdes relativas — restritivas com e sem
antecedente e explicativas — bem como a sua estrutura interna envolvendo o
movimento do constituinte relativo — o mesmo movimento a que se referiu Tarallo
(1983) sobre as relativas padrao e nao padrdo. Por fim, chegam a uma seg¢ao que
especialmente nos interessa, sobre a composi¢ao dos constituintes relativos, porque
além das estruturas relativas que envolvem movimento do constituinte relativo,
deixando um vestigio na posi¢ao inicial, mencionam ali que a lingua (e os autores
estdo se referindo ao Portugués de Portugal) real admite variantes deste movimento
relativo, “nomeadamente aquela em que em vez de um vestigio nulo, a posi¢cao
original do constituinte relativo €& preenchida com um elemento pronominal
preposicionado ou nao” (p.279). Nitidamente uma descrigdo de relativas resumptivas,
estratégias que nao sao inovagdes do PB, mas que se caracterizam pela perda de
movimento, a qual é sim uma marcag¢ao de parametro indicadora de mudanca para
Tarallo (1983). Além das contribuigcbes de Peres e Moia (1995) e Alexandre (2000),
ha outros trabalhos que comprovam que o uso de oragdes relativas ndo padrao nao é
especifico do Portugués Brasileiro e que, desse modo, ndo se trata de uma variagéo
atestada apenas na nossa lingua, ou de um indicio de mudang¢a do Portugués de
Portugal para o Portugués Brasileiro.

A divergéncia que ainda ha dentro do fendmeno da relativizagdo se concentra
sobre a relagdo pronome relativo versus complementizador. Tarallo (1983) e Kenedy
(2003), por exemplo, identificaram o elemento que em oragdes relativas como um
complementizador, enquanto Kato (1992) e Duarte (2003) atribuiram-lhe status de
pronome relativo. No entanto o que parece ser um consenso entre todos os

pesquisadores da area é que o constituinte que ganha cada vez mais espago por conta

' Segundo Peres ¢ Moia (1995), as oracdes relativas de nome podem desempenhar diferentes fungdes e por isto
podem ser divididas em subclasses. As relativas restritivas sem antecedente expresso sdo as chamadas relativas
livres, como: Quem casa quer casa; as restritivas com antecedente expresso sao as que tém uma expressao nominal
ou frasica como antecedente, como: Guardei os documentos que ainda ndo estdo assinados; por fim, as relativas
explicativas sdo as que geralmente se colocam entre virgulas, como: Os documentos, que estdo na pasta azul,
ainda ndo foram assinados.
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da sua versatilidade e é a opcao selecionada na producido de sentencas relativas
cortadoras e resumptivas. O que gostariamos de entender e, vamos comecgar por
delinear neste trabalho, é se o status do que € o mesmo ao longo dos séculos. Assim,
nosso interesse esta em analisar se a versatilidade do constituinte que se deu no
decorrer dos séculos 19 e 20, quem sabe, por ter deixado de ser um pronome relativo

e ter passado a ser um complementizador.

3.3 0 PROBLEMA A RESPEITO DAS RELATIVAS PIEDPIPED E O FOCO DE
PESQUISA DESTE TRABALHO

Segundo Labov (2003[1969]), se os sujeitos fazem ajustes conscientes em sua
fala é porque as escolhas linguisticas que eles fazem carregam significados sociais
e/ou estilisticos que variam de acordo com os interlocutores e o contexto social. Dessa
forma, para o autor, “os individuos utilizam a alternancia estilistica de variantes
linguisticas para potencializar seu status social de maneira oportuna” (Labov, 2008,
p.189).

Ao encontro dessa ideia, entendemos a variagao de estratégias relativas tanto
no PP quanto no PB como um fenbmeno estilistico e/ou social, porque, de acordo com
0 quadro tedrico adotado neste trabalho, os falantes que tém como Lingua-l a
gramatica do portugués brasileiro ndo recorrem naturalmente a estratégias de
relativizacao piedpiped. Estudos de aquisi¢cao de relativas no PB, como o de Perroni
(2001) e Grolla (2004), por exemplo, atestam isso no sentido de n&o aludirem variagao
(entre padrdo e nao padrao) na producéao de fala de criangas em idade de aquisicéo
do PB, como mencionado anteriomente. Sendo assim, os falantes dominam de forma
natural apenas as estratégias de relativizacdo ndo padrdo e, somente quando sao
submetidos a uma educacao formal, condicionados pela escolaridade, ampliam os
seus recursos, aprendendo a relativizar também com estratégias piedpiped.

A producdo de estratégias preposicionadas padrao, entido, seria reflexo do
aprendizado de uma gramatica que nao foi adquirida naturalmente por um falante de

portugués brasileiro, e, diante disso, os falantes de PB parecem estar, retomando as
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palavras de Kroch (2003), em um caso em que as formas em competicdo representam
uma oposigao entre um vernaculo inovador e uma lingua literaria conservadora.

Uma amostra de documentos escritos em um continuo diacronico parece ser
a melhor opgao para nos depararmos com os diferentes tipos de oracéo relativa, visto
que a producdo escrita € muito mais propensa a revelar estruturas aprendidas e
impostas pela tradicdo da norma, do que a producao de fala. Desse modo, a escolha
pela analise de documentos escritos deve-se a conveniéncia para estarmos diante de
aparentes gramaticas diferentes, de variantes que parecem nao fazer parte de uma
mesma gramatica, mas que atuam paralelamente em situagbes de diglossia.
Consideramos, entdo, a coexisténcia de diferentes estratégias de relativizagdo como
uma questao de escolha de estilo em que o falante recorre a uma gramatica ou outra
para marcar diferentes situagdes a depender do grupo social, situagao ou interlocugao
que ele pretende atingir.

O que nos instiga a estudar as nuances da lingua portuguesa brasileira séo,
especialmente, as especificidades que a nossa lingua possui na fonologia, no léxico
e na morfossintaxe e que se distinguem do Portugués de Portugal. Na incessante
busca por conhecermos as motivagdes para as diferengas entre a nossa lingua e a
lusitana, encontramos autores que divergem sobre as hipoteses da formagédo do
portugués brasileiro, uns consideram que a nossa lingua tenha vindo por uma espécie
de reformulagdo — a chamada crioulizagdo — e outros sustentam que os fenédmenos
encontrados hoje no Brasil, na verdade, ja existiam no Portugués de Portugal. Ficamos
mais atrelados a essa segunda concepg¢ao, considerando a possibilidade de as
variagdes apresentadas no PB serem, na verdade, indicios de mudanga do Portugués
Arcaico, ou Medieval para o Portugués Brasileiro.

Segundo Kenedy (2017), as oragbes relativas preposicionadas piedpiped,
tradicionalmente conhecidas como padrao, ndo podem fazer parte da competéncia
linguistica do falante. Embora encontremos pontos comuns da teoria do autor com a
que defendemos neste trabalho, afirmar que o uso de preposicbes em sentencas
relativas seja um fenbmeno que nado pode existir naturalmente na gramatica das
linguas naturais nos incomoda pelo fato de acreditarmos que as preocupagdes que
temos ao estudar as especificidades da lingua se dao, exatamente, por
reconhecermos que todo falante/ouvinte/escrevente faz parte de um contexto de

heterogeneidade linguistica e que, apesar de encontrarmos padrdes artificiais tipicos
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da linguagem escrita (o que acontece também na fala), estes padrdes um dia vieram
da tentativa de padronizagdo da lingua real e ndo de um processo arbitrariamente
artificial, por isso aparecem nos textos histdéricos com usos cada vez menos
frequentes.

Concordamos, sim, com as argumentacdes de Kenedy (2017) ao dizer que o
aprendizado de relativas piedpiped €, necessariamente, artificial, mediado pelo
contato da lingua escrita formal, na aquisicao do Portugués Brasileiro e do Portugués
de Portugal, porque seria muito ingénuo de nossa parte ndo considerar os resultados
de estudos que mostram que as estratégias preposicionadas nao fazem parte da
competéncia linguistica das criangas, analfabetos e individuos membros de
comunidades agrafas, bem como que é de uso raro até mesmo entre falantes com
alto nivel de escolaridade quando inseridos em situagdes espontaneas e informais.
(KENEDY, 2017, p.30)

Pois bem, ¢é importante dizer que o desacordo entre 0Ss nossos
guestionamentos e as afirmagdes de Kenedy (2017) se dao, principalmente, pelas
diferengas entre as nossas metodologias de pesquisa e de analise. Como gerativista
experimental, o autor trabalha com dados reais de fala, ou de “lingua viva”, cujas
diferengas com a linguistica historica ja foram mencionadas no capitulo 1.

Entendemos como indubitavel a hipétese de Kenedy (2017) ao considerar que
a derivacao de uma relativa preposicionada sera sempre a opcao mais custosa para
o Sistema Computacional da Linguagem, porque também defendemos os
pressupostos do Programa Minimalista (Chomsky, 1995). Consequentemente,
assumimos também que as piedpiped nao facam parte da competéncia natural dos
falantes, mas apenas dos falantes do PB e do PP'°, porque temos acesso a poucos
dados e a poucos documentos historicos que ndo nos permitam comprovar que no
Portugués Arcaico, por exemplo, essa estratégia fosse possivel, e que os usos que
ainda encontramos nas cartas e nas falas sejam resquicios da gramatica de um

portugués que ndo é nem o Brasileiro, nem o de Portugal.

15 Kenedy (2017) traz, também, resultados de estudos provenientes do inglés, do francés e do espanhol, mas o
nosso foco aqui sdo apenas os portugueses, o de Portugal e o Brasileiro.
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3.4 CONCLUSOES E ENCAMINHAMENTOS

A frequéncia de uso de relativas piedpiped depende, exclusivamente, de como se
dao os usos das preposi¢cdes em tais contextos. Kenedy (2003) sugeriu que o uso de
preposi¢cdes em estratégias de relativizacdo em portugués seja ou nao licenciado em
funcao de certos tragos presentes nas preposi¢des, individualmente, e ndo em fungao
de algum paréametro da gramatica. Tomamos esta ideia como uma hipdtese,
considerando que preposigdes como sem e sobre, por exemplo, licenciam estratégias
piedpiped em contextos muito mais frequentes do que as preposi¢cdes com e de.
Veremos se esta e as outras hipoteses poderdo ser confirmadas no capitulo 3, a
sequir.

Diante disso e do fato de que as relativas ndo padrdao sejam encabecgadas,
necessariamente, pelo constituinte que, a partir dos dados encontrados em cartas
pessoais dos séculos 19 e 20, disponibilizadas no corpus PHPB, tentaremos delinear
a hipotese de que o que entra como um constituinte relativo de uso universal no
portugués pela mesma trajetéria hierarquica de aquisicao de relativas proposta por
Keenan e Comrie, ja que os falantes recorrem as estratégias cortadoras e resumptivas
(vistas como n&o padrao) especialmente na producao de relativas que estdo nas
posicdes mais baixas da hierarquia, consideradas as mais dificeis no processo de
aquisicao, logo, as mais dificeis de serem acessadas; e de que a variagdo do
fendbmeno de relativizagdo encontrada na analise dos documentos resulta na
competicao de diferentes gramaticas do portugués, seguindo o modelo proposto por
Kroch (1989, 2003 [2001]).

Nao temos aqui a ilusdo de esgotar o assunto, problematizando as definicoes
trazidas nas gramaticas e discutindo as propostas dos autores cujos estudos
trouxeram resultados inquestionaveis. Consideraremos, por enquanto, satisfatoria, a
explanagao até agora feita sobre como sédo entendidas as construgdes relativas no
portugués. No capitulo a seguir, apresentaremos a nossa proposta e metodologia de
analise, bem como os resultados provenientes dos dados coletados nas cartas

brasileiras escritas entre os séculos 19 e 20.
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4 AS SENTENGAS RELATIVAS NA ESCRITA BRASILEIRA DOS SECULOS 19 E
20: INVESTIGANDO A NATUREZA DO SINTAGMA-Q

Neste capitulo, apresentamos os dados coletados das cartas escritas por
escreventes adultos de diversas partes do Brasil, bem como a metodologia adotada
por nos, e, por fim, apresentaremos as analises dos dados e as consideracdes finais

para fechar a discussao e apontar os passos proximos para pesquisas futuras.

4.1 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS DA PESQUISA

Como dissemos anteriormente, as amostras de escrita utilizadas para esta
pesquisa que ora apresentamos vieram de cartas particulares manuscritas dos
séculos 19 e 20 retiradas exclusivamente do corpus do Para Histéria do Portugués
Brasileiro — PHPB - disponivel online em uma plataforma organizada conforme o
estado brasileiro e o século em que foram escritos/recebidos documentos manuscritos
€ impressos.

Para esta pesquisa foram utilizadas todas as cartas manuscritas/cartas
pessoais dos séculos XIX e XX, dos estados do Rio Grande do Norte, Pernambuco,
Bahia, Minas Gerais, Rio de Janeiro, Sdo Paulo e Santa Catarina, disponiveis no
PHPB. Foram escolhidos estes estados, em especial, porque sdao o0s uUnicos que
disponibilizaram na plataforma digital o género de carta que escolhemos, as
manuscritas pessoais. Também, como o numero de cartas entre os estados é bastante
diferente - os estados do Nordeste e o Rio de Janeiro, por exemplo, ttm um numero
muito maior de cartas disponibilizadas do que o restante - optamos por definir um
numero aproximado de palavras de cartas analisadas para cada estado, organizadas
por cada metade de século. Entdo, ainda que alguns estados tenham disponibilizado
uma grande quantidade de cartas, analisamos somente uma parte delas,
selecionando-as através de um numero de palavras que fosse correspondente ao dos
estados que disponibilizaram poucas cartas, com o intuito de tornar a nossa analise a
mais equilibrada possivel. Ao total, coletamos 321 (trezentas e vinte e uma) cartas

totalizando um numero de 105.895 (cento e cinco mil, oitocentos e noventa e cinco)



palavras e 1.342 (um mil, trezentos e quarenta e dois) dados, conforme informagdes

sistematizadas no quadro 1, a seguir:

Ano de Data de N° de N° de N° de
publicacao nasciment | Periodo | palavras | cartas dados
da carta odo
falante
RN 1916 a 1919 | (Nao XX1 5.311 25 85
1951 a 1994 | disponivel XX 2 5.384 16 77
no PHPB)
PE 1876 a 1888 | (Nao XIX 2 1.930 9 43
1903 a 1947 | disponivel XX 1 4.680 18 72
1952 a 1973 | no PHPB) XX 2 2.832 15 60
1809 a 1829 | Fins do XIX 1 2.750 13 79
século
XVIII.
Fins do XIX 2 5.276 16 95
1851 a 1898 | século XVIII
BA até o
terceiro
quartel do
século XIX.
1901 a 1950 | Fins do XX 1 5.203 14 93
século XIX.
1951 a 1954 | (Nao XX 2 3.566 27 49
disponivel
no PHPB)
1800 a 1843 | (Nao XIX 1 5.159 30 43
MG 1855 a 1891 | disponivel XIX 2 5.188 31 24
no PHPB) [ XX 1 5.282 24 61
1809 a 1836 | (Nao XIX 1 5.325 14 109
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RJ 1866 a 1893 | disponivel [ XIX 2 6.101 10 100
no
1907 a 1915 | PHPB) XX 1 5.207 19 117
SP 1801 a 1822 | (Nao XIX 1 6.562 10 94
1886 a 1900 | disponivel [ XIX 2 5.459 9 69
no PHPB)
sC 1889 a 1892 | (Nao XIX 2 5.019 9 25
disponivel
1984 a 1988 | N0 PHPB)  'xx > 5.467 12 47
Total 105.895 | 321 1.342

Quadro 1 - Amostra da escrita no Brasil dos séculos 19 e 20 — cartas pessoais

E importante dizer que desconsideramos cartas do corpus que n&o
apresentaram nenhuma ocorréncia de relativizacdo. Consideramos importante,
também, destacar que levamos em conta a data de nascimento de alguns escreventes
porque a escrita apresentada nestes documentos pode refletir a Lingua-I (no sentido
de Chomsky 1981; 1986) adquirida por eles em seu processo de aquisicdo da
linguagem, marca e caracteristica de uma geragao.

Depois de selecionados, para melhor organizagao da analise, os dados foram
categorizados em uma tabela do Excel, considerando os seguintes fatores: 1.
natureza/fungao da relativa (sujeito, objeto direto, objeto indireto, obliqua ou genitiva);
2. pronome relativo (que, quem, qual, onde ou cujo); 3. tipo de preposicao (a, de, em,
sobre, para ou por); 3. estratégia de relativizagao (padrdo, cortadora ou resumptiva);
4. periodo (XIX 1, XIX 2, XX 1 ou XX2); e 5. local (RN, PB, BA, MG, RJ, SP ou SC) e
usamos os pacotes estatisticos do Programa GoldVarb X para obter os percentuais.
E importante dizer que nossa analise ndo é variacionista (ndo no sentido estrito da
analise variacionista laboviana), pois nao elegemos uma regra variavel a ser
analisada. Usamos a ferramenta do GoldVarb X para categorizar os dados e obter

percentuais.
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4.2 O QUE NOS MOSTRA A EMPIRIA?

O grafico a seguir apresenta o numero total de dados analisados, totalizando
1.342 (mil trezentos e quarenta e dois dados), conforme as fungdes e metades de
século (1 para primeira metade do século 19, 2 para a segunda metade do século 19,
3 para a primeira metade do século 20 e 4 para a segunda metade do século 20).

Constatamos que as médias foram significativamente maiores para oragbes com

funcao de sujeito e objeto direto, conforme esperado.
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Grafico 1 - Estratégias de relativizagéo por fungéo sintatica e metade de século'.

Com o Grafico 1, podemos ver que os nossos dados, assim como os resultados
de estudos anteriores - feitos por Keenan e Comrie (1977) e Kato e Nascimento
(2015), por exemplo — mostraram que as estratégias relativas com as fungdes de
sujeito e de objeto direto sdo mais frequentes se comparadas com as outras fungdes.
Ainda que isso ja fosse previsivel e que saibamos que ha preferéncia, ou mais
facilidade, de o falante/escrevente produzir estruturas com essas duas primeiras
fungcdes em qualquer outro ambito da Sintaxe, nosso objetivo aqui € o de delinear,
passo a passo, ha medida do possivel, a entrada do que nas oracgdes relativas no PB.

Em razdo disto, consideramos importante comecar por corroborar com as conclusdes

' Onde (1) refere-se a primeira metade do século 19, (2) a segunda metade do século 19, (3) & primeira metade
do século 20 e (4) a segunda metade do século 20.



de estudos anteriores, afirmando que sim, as estratégias relativas com funcéao de
sujeito e de objeto direto foram, aqui, também mais frequentes.

Confirmado isso, veremos, no Grafico 2 abaixo, qual a distribuicado dos dados por
estratégia de relativizagdo (padrdo, cortadora ou resumptiva) em cada funcéo

sintatica, excluindo-se as relativas de sujeito e objeto direto.
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Grafico 2 - Estratégias de relativizagao por fungao sintatica.

O Grafico 2 pode causar estranhamento por conter nUmeros zerados nas relativas
com funcao de sujeito e de objeto direto. Por isso, trazemos também a Tabela 2,
abaixo, para explicitar quais os exatos numeros e porcentagens correspondentes as

estratégias de relativizagao por fungao sintatica em toda a nossa amostra.

Tabela 2 - Numeros e porcentagens referentes as estratégias de relativizagao por fungao
sintatica

Funcgao/ N % N % N %

Sujeito
Objeto Direto
Objeto Indireto 58 20% 11 7,1% 0 0%
Obliquo 189 65,2% 145 92,9% 0 0%

i
}
}
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Os zeros mostrados nas fungdes de sujeito e objeto direto se devem ao fato de
assumirmos a posigao de Kato e Nascimento (2015), em razdo da discussao proposta
acerca da andlise de relativas de sujeito e objeto direto que ainda € um campo de
incertezas, por conta de ndo sabermos se o0 que € um pronome-Q ou um
complementizador nessas fungdes, pois ndo temos a obrigatoriedade de preposi¢des
que garantam o movimento do constituinte como um pronome relativo. Mateus et al

também vao ao encontro dessa ideia e, em nota, dizem que

A aproximagado do que relativo a complementadores tem sido motivo de
discussao. O facto de nas relativas restritivas de sujeito e de objecto directo
sO poder ocorrer que, independentemente da natureza humana ou nao
humana do antecedente, ao contrario do que se passa quando o que é
precedido de preposicao, levou alguns autores (para o francés Kayne, 1976,
para o espanhol Rivero, 1980, para o portugués Brito, 1991: capitulo 4) a
proporem que neste tipo de relativas o que ndo é mais do que o
complementador, basicamente engendrado em COMP; nesse caso, as
construgdes de relativizagdo de sujeito e de objecto directo envolveriam nao
Movimento-Q mas movimento de um operador nulo para junto de que. Nesta
perspectiva, o0 que complementador absorve o indice referencial do operador
nulo (Op. Nulo + que => quei) e, por isso, o efeito em termos interpretativos
desta absorgao nao ¢é afinal muito diferente do que se obtém se se considerar
que o que é um pronome relativo. Uma posigao mais perto da visao tradicional
€ a assumida por Faria e Duarte (1989), entre outros. Para estas autoras, o
que em relativas de sujeito e de objecto é um morfema-Q, embora desprovido
de tragos de concordancia e uniforme em relagdo ao trago [+/- humano].
(MATEUS et al, 2003, p. 662)

Sendo assim, ndo tinhamos como definir se as relativas na posi¢ao de sujeito e de
objeto direto eram padrdo ou ndo, mas temos como apontar indicios, analisando a
frequéncia de uso do relativo que e do relativo qual nessas duas fungcdes, como feito
no Grafico 7 mais adiante, por exemplo. Isso porque o qual é pronome relativo por
exceléncia e ndao deixa duvida quanto ao seu movimento para a periferia esquerda
da sentenca.

Mas, antes de irmos para os proximos passos, € importante destacar também que
s6 obtivemos estratégias resumptivas nas fungcdes de objeto direto e de genitivo, a

saber:

(27) Eu e mais amigos conservalmos em nosso posto dando| gargalhadas e
debicando das| bandalheiras, que tal gente| ndo téem escupolo de

com|mettelas. (Bahia, segunda metade do século 19)
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(28) Vocé deve ter lembranga que o que houve entre nés ndo e desconhecido da
minha familia que o poude conhecer ele que o foi aprezentado por intermedio

de terceiros. (Bahia, primeira metade do século 20)

(29) Conformou-se, como se con= | formou com a ndo construcg¢do | das novas
fabricas, que a Companhia | exime-se de contruir, para evi= | tar maior despesa
de custeio e | sequestral-as a reversdo para | o Estado ao findar o contrato.
Nem o incendio que de 6 do | mez que hoje termina seo pe= | riodo d’[inint.]ta
[1desperta] o zelo da fis= | calisagdo a este respeito. (Rio de Janeiro, primeira

metade do século 20)

(30) (...) em consequencia da | excessiva quebra de peso que dava | um resultado,
pouco mais ou menos | um prejuiso de 250 [?] a 300 [?] reis, | cuja lam estamos
com ella no depo- | sito para segunda feira procuramos vendel | -a. (Minas

Gerais , primeira metade do século 20)

(31) E as informagées que tive elas foram as se- | guintes: que de facto existe uma

populacdo de negros. (Pernambuco, primeira metade do século 20)

Ao buscar os tipos de estratégias de relativizagédo (padrao, cortadora e resumptiva)

por metade de século, tivemos o seguinte Grafico:
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Grafico 3 - Estratégias de relativizagao por metade de século.
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Tabela 3 - Numeros brutos e porcentagens, por metade de século e fungao, referentes a
frequéncia de estratégias padrao, cortadora e resumptiva em toda a amostra.

Funcao— Sujeito Objeto Objeto Obliquo Genitivo
Direto Indireto
Metade | Tipo/ N % |N % N % N % N %
de
século
Padrdo 0 0% 0% 23 | 37% | 54 | 64% 9%
1 | Cortadora |0 0% |0 0% 19% | 13 | 81% 0%
Resumptiva | 0 0% | 1 100% | 0 0% |0 0% 0%
Padrdo 0 0% |0 0% 17 | 20% |56 |67% |11 | 13%
2 | Cortadora | 0 0% |0 0% 2 5% |40 |95% |0 0%
Resumptiva | 0 0% | 1 50% |0 0% |0 0% 50%
Padrdo 0 0% |0 0% 11 | 13% |49 |58% |24 |29%
3 | Cortadora | 0 0% |0 0% 3 7% |38 |93% 0%
Resumptiva | 0 0% | 2 50% |0 0% |0 0% 50%
Padrdo 0 0% |0 0% 7 15% |30 | 64% |10 |21%
4 | Cortadora | 0 0% |0 0% 3 5% |54 |95% 21%
Resumptiva | 0 0% |0 0% 0 0% |0 0% 0%
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No Grafico 3, mais uma vez, o numero total de estratégias mostradas nao
corresponde ao numero total de estratégias coletadas e isso novamente se deve ao
fato de ndo categorizarmos as estratégias com fungédo de sujeito e de objeto direto
como padrao ou ndo. Mas, o que queremos destacar neste grafico € como a variagéo
entre as estratégias de relativizagdo € bem desenhada em todos os trés tipos. Ainda
gue nao tenhamos dividido, neste Grafico, as estratégias por fungao sintatica, é nitido
0 quanto o numero de padrdes cai (de 85 para 47) e o quanto os numeros sobem, de
16 para 57, nas cortadoras e, de 1 para 4, nas resumptivas.

Nos Graficos 4, 5 e 6, abaixo, dividimos as estratégias por fungéo sintatica, mas
apenas nas fungdes mais baixas, as preposicionadas. Nao consideramos as fungoes

de sujeito e objeto direto pelo mesmo motivo ja justificado anteriormente:

Objeto Indireto
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1 2 3 4
Padrdo Cortadora Resumptiva

Grafico 4 - Estratégias de relativizagao na posi¢cao de objeto indireto por metade de século.

Foram consideradas estratégias relativas com fungdo de Objeto Indireto as
preposicionadas exclusivamente por “a” e/ou “para”, pois assumimos a classificacéo
proposta por Raposo et al (2013) e Mateus et al (2003). Durante todo o percurso
diacrénico, nao tivemos nenhuma estratégia resumptiva. E, ainda que os numeros de
estratégias cortadoras tenham sido bastante baixos (11 / 15%), se contrapdem com
0s numeros de estratégias piedpiped que diminuem significativamente no decorrer dos

séculos, 0 que ja esperavamos.
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Grafico 5 - Estratégias de relativizagao na posi¢cao de obliquo por metade de século.

No Grafico 5, temos o resultado geral de estratégias obliquas. E, sem duvidas,
o resultado que mais nos enchem os olhos, porque mostra uma curva pela qual ja
esperavamos, pois esta funcdo € um campo muito produtivo para a presenca de
relativas cortadoras. Além disso, € um grafico que corrobora com os resultados de
estudos anteriores, mostrando duas curvas totalmente contrarias, em que o numero
de estratégias padrao comega com 64% na primeira metade do século 19 e cai para
58% no comecgo do século 20, na medida em que o numero de cortadoras comega
com 81% no comego do século 19 e finda o século 20 com 95% de ocorréncias. Para
nds, mais importante do que encontrar o aumento de cortadoras ao longo dos séculos,
€ ter mais um fator que possa nos ajudar a delinear a entrada do que no PB. Afinal, o
uso de estratégias cortadoras pressupde, necessariamente, o uso do que como

constituinte relativo.
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Grafico 6 - Estratégias de relativizagao na posi¢cao de genitivo por metade de século.

Para finalizar a mostragem dos dados gerais sobre as posicoes
preposicionadas, o grafico 6 e a fungao de genitivo trazem, diferentemente do Grafico
anterior, nenhum uso de estratégias cortadoras e 3 dados com estratégias
resumptivas. Curiosamente, € na primeira metade do século 20 que temos o maior
numero de estratégias resumptivas (ainda que este numero ndo seja,
estatisticamente, significativo) e também o maior numero de estratégias padréo.
Considerando que o uso de estratégias ndo padrao, resumptivas neste caso, seria
uma forma de substituicdo da estratégia padrao, o esperado era que as resumptivas
aumentassem na medida em que o numero de estratégias padrao diminuisse, o que
nao aconteceu. A frequéncia de uso de estratégias padrao aumenta, de 9% para 13%
no século 19, e de 13% para 29% na primeira metade século 20, caindo de 29% para
21% na segunda metade do século 20. Mas, tanto o aumento quanto a queda devem-
se, certamente, a pouca quantidade de dados encontrados nessa fungcdo e de,
também, o constituinte cujo ser usado quase de forma cristalizada nas construgoes
encontradas. Dessa forma, ndo temos como fazer conclusdes assertivas sobre os
dados de estratégias na posi¢ao de genitivo.

Seguimos em busca do caminho do que na escrita brasileira dos séculos 19 e
20 e o Grafico 7, abaixo, mostra os resultados que obtivemos ao selecionar as fungoes

das relativas versus os pronomes utilizados. Vejamos o que ele tem para nos dizer:
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Grafico 7 - Fungdes das estratégias por pronome relativo utilizado.

Tabela 4 - Numeros brutos e porcentagens das fung¢des versus pronomes utilizados.

Funcdo—

Pronome)

quem

iR

que
qual
onde

cujo

Bl

Sujeito

N %

15 | 23,4%

453
8 14,3%
0%

0%

ii

Objeto
Direto
N %

9 16,1%

Indireto

N %

(1]
3 47% |32 |50% |14
40,4% || 404 | 36,0% |31 |2,8%] 233 |20,7% |1

0 0%

0 0%

Obliquo

!
L

N %

21,9%

34 |60,7%

54 | 100%

0 0%

Genitivo

N %

0 0%

;

0,1%
0 0%
0 0%

55 | 100%
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O Grafico 7, bem como a Tabela 4, nos mostram que, na amostra analisada, o

pronome onde foi utilizado exclusivamente para a funcido obliqua, confirmando a

classificagao feita por Mateus et al (2003), quando os autores dizem que o onde é

usado somente como obliquo, com valor locativo. Similarmente, o pronome cujo, na

amostra analisada, foi de uso exclusivo da fung¢ao obliqua, embora Mateus et al (2003)

considerem outras formas possiveis: “cujo — E usado para marcar genitivo: (1) Esta é

a crianga cujo nome perguntaste. Em portugués, além de cujo+N, mais duas
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construgcdes marcam genitivo: (2) Esta é a criangca de quem perguntaste o nome. (3)
Esta ¢é a criangca o nome da qual perguntaste.” (MATEUS et al, 2003, p. 664)

Além disso, os dados mostrados no Gréfico 7 e na Tabela 4, confirmam a
universalidade do que e a entrada dele conforme a proposta da Hierarquia de
Acessibilidade de Keenan e Comrie (1977). O Grafico 8, abaixo, destaca, em laranja,

o percurso do que:
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Grafico 8 - Trajetdria dos constituintes relativos seguindo as posi¢des sintaticas.

O Grafico 8, enfim, parece confirmar a nossa principal hipétese de que nos
dados analisados por nés, o constituinte que tenha entrado na escrita do PB a partir
das funcgdes indicadas por Keenan e Comrie (1977) pela Hierarquia de Acessibilidade.
Primeiro pela posigao de sujeito (40,4% - 453 de 1.121 dados), depois pela posi¢cao
de objeto direto (36% - 404 de 1.121 dados). Na posicéo de objeto indireto ha um
vacuo no uso do que, mas isso se deve a baixa quantidade de estratégias nesta
funcao. Alias, os constituintes que e quem chegam a se encontrar nessa fungao e isso
pode ser explicado por conta do nosso critério de classificagdo das relativas de objeto
indireto, em categorizar como Ol somente as estratégias encabegadas pelas

preposicdes “a” e/ou “para”, obtendo, na maioria dos casos, oragdes do tipo:
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(32) “A sua carta de 6 do mes proximo passado| me deo grande saptisfagdo por
trazer-me ndo so| a noticia da sua feliz viagem, como a de ter| achado com
saude toda a sua Familia, @ quem| rendo os meus respeitos, que igualmente
sdo derigi=|dos por minha mulher, a qual agradece os cumprimentos| deVossa
Exceléncia, dando-lhe o paraben de se — achar| restituido ao seio da sua cara
Familia, sendo| n’estes sentimentos acompanhada por meu sogro, e| sogra,

que muito se — recomend&o.” (Bahia, primeira metade do século 19)

(33) “(...) sobre o regulamento, interpondo a proteg¢do de Vossa Senhoria, oque ja
tinha feito sobre outro Requerimento pertencente ao filho sobre o officio, e a
que |he Respondi” (Rio de Janeiro, primeira metade do século 19)

(34) “e a | Filha, que é o meu unico ideal neste | Mundo e a unica mulher a quem
| tenho positiva , virginal e santa- | mente amado.” (Pernambuco, segunda
metade do século 19)

(35) “Os nosso gado ja apareceu 3 veses muito maltratadas e [inint.] ndo ha para
quem apel | lar,” (Rio Grande do Norte, primeira metade do século 20)

Passada a posi¢cao de objeto indireto, 0 que aparece nas obliquas com alta
frequéncia também, seguindo a HA, de SUJEITO > para > OBJETO DIRETO > para
> OBLIiQUO.

Além da hipétese de que o que entraria na escrita brasileira através da trajetéria
indicada pela HA de Keenan e Comrie (1977), confirmada pelo Gréfico 8, tinhamos a
hipétese de que as preposig¢des lexicais — como a, de etc - fossem mais suscetiveis
ao apagamento nas relativas preposicionadas, enquanto as chamadas preposi¢coes
funcionais — como em, sobre etc, fossem mais resistentes. O Grafico 9, abaixo, mostra

quais preposigdes foram utilizadas nas fungdes de objeto indireto, obliquo e genitivo:
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Grafico 9 - Preposicdes utilizadas nas fungdes de objeto indireto, obliquo e genitivo.

Os resultados do Grafico 9, no entanto, ndo permitem que confirmemos a
nossa hipétese, porque mostra que nas relativas obliquas, funcdo em que temos o
maior numero de estratégias preposicionadas, as preposi¢des de e em foram as mais
selecionadas, embora a primeira seja lexical e a segunda funcional. Portanto, com os
nossos dados de escrita, ndo podemos corroborar com as ideias defendidas por
Kenedy (2005), quando o autor sugere que o uso de preposi¢cdes em estratégias de
relativizacédo em portugués seja licenciado por elas serem lexicais, ou nao licenciado
por elas serem funcionais.

Apontamos mais uma hipoétese que vai ao encontro da ideia defendida por
Martins (2018), de que as regides do Nordeste mostram-se mais inovadoras do que a

Regiao Sul do Brasil. Para analisar isso, vamos ao Grafico 10, abaixo:
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Grafico 10 - Percentual de estratégias piedpiped e cortadora por estado, no curso dos

séculos 19 e 20.

Os estados que apresentaram maior numero de estratégias relativas foram Bahia,
com 316 (trezentas e dezesseis) estratégias, divididas ao longo dos séculos 19 e 20,
conforme o Quadro 1; e Rio de Janeiro, com 326 (trezentas e vinte e seis) estratégias
cuja distribuicdo no decorrer dos séculos também esta exposta no Quadro 1. Apesar
de a Bahia apresentar maior quantidade de dados, o estado que mostra mais equilibrio
em relagdo ao uso da estratégia padrdo e nado padrdao é Pernambuco. E, se
considerarmos o quadro por regido, podemos corroborar com a hipétese de Martins
(2018) e assumir que, na escrita brasileira dos séculos 19 e 20, a regidao Nordeste
(RN, PE e BA) se mostram mais inovadoras do que as Regides Sudeste e Sul (RJ, SP
e SC), em se tratando da variacdo no uso de estratégias relativas. E interessante
chamar a atencgéo para o fato de que o numero bruto de estratégias encontradas nos
documentos do Rio de Janeiro € bem maior do que o numero de estratégias
encontradas em S&o Paulo e, no entanto, os resultados de cortadoras ficaram bem

préoximos.

4.3 CONCLUSOES E ENCAMINHAMENTOS
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Fechamos o nosso ultimo capitulo apresentando os dados em Tabelas e Graficos
que permitiram que confirmassemos a nossa hipétese geral de que o constituinte que
parece entrar como um constituinte de uso universal na escrita PB pela mesma
trajetdria hierarquica de aquisi¢ao de relativas proposta por Keenan e Comrie (1977).
Também, foi possivel corroborar com estudos feitos por outros autores, confirmando
que as preposigdes lexicais licenciam estratégias ndo padrdo com mais frequéncia do
que as preposicoes funcionais. No entanto, seria necessario afinar o nosso olhar para
essas preposicdes e quem sabe rever a classificagdo das estratégias de objeto
indireto e obliquas, as quais, acreditamos, trariam melhores resultados se fossem
agrupadas em uma s6 fungéao sintatica.

Além disso, ao analisarmos os tipos de estratégias por regido, corroboramos com
o estudo de Martins (2018), também assumindo que a escrita da Regido Sul do Brasil
€ mais conservadora e que as formas inovadoras, em se tratando das sentencas
relativas, sdo mais frequentes no Nordeste.

Por ultimo, precisamos concluir tratando da nossa ultima hipétese, a de que seria
possivel assumir a variagao encontrada nas cartas como um reflexo de competicéao
de gramaticas (no sentido proposto por Kroch, 1989). Embora precisemos de mais
dados, ampliando a nossa amostra de cartas pessoais manuscritas, acreditamos que
seja possivel nao afirmar, mas apontar indicios de que, no PB, o que tenha perdido o
seu status de pronome relativo e tenha se tornado um complementizador, conforme
postulado por Tarallo (1983). Ao vermos os indices apontados no Grafico 7, sobre a
frequéncia de uso dos constituintes na nossa amostra, percebemos que o que é de
fato um constituinte de uso universal e que a frequéncia de uso dele acaba por
esvaziar a frequéncia de uso dos pronomes relativos por exceléncia (aqueles que
concordam com o substantivo da oragédo principal). E mais, os outros pronomes
relativos — qual, cujo, onde — sofrem uma diminuigdo em seu uso ao longo dos séculos
na escrita brasileira do século 20. Esse quadro nos leva a dizer que o que que
encontramos nos diferentes textos dos séculos 19 e 20 ndo apresenta as mesmas
propriedades e que ha na escrita brasileira a competicdo entre (i) a gramatica
inovadora do PB em que o que é o unico pronome licenciado — se é que o que é

mesmo um pronome, porque ao que tudo indica, saimos desta dissertacdo sem
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articular uma resposta para o fato de a natureza do que no PB ser de
complementizador — e (ii) as gramaticas do PP ou do PCI é que licenciam diferentes
pronomes relativos.

Lancamos a hipotese de que o que seja um pronome relativo na gramatica do
Portugués Europeu (ou do Portugués Classico), em comparagdo ao Portugués
Brasileiro, em que ele se comporta como complementizador, por razao de resultados
bastante interessantes que obtivemos em um levantamento feito concomitante a essa
pesquisa. Comecamos a analisar cartas particulares manuscritas nos séculos 19 e 20
em Portugal, retiradas dos corpora Post Scriptum e Forgotten Letters Years 1900-
1974 Cartas esquecidas, ambos vinculados ao Centro de Linguistica da Universidade
de Lisboa (CLUL).

Consideramos somente as estratégias de relativizagdo com o constituinte-Q na
funcdo de Obliquo e partimos do pressuposto que o peso da norma seja ainda mais
forte em Portugal, por ainda carregarem o fardo de terem sido os colonizadores e
porque Portugal apresenta niveis superiores de letramento/escolarizagdo em relagao
ao Brasil, sendo estes niveis condicdes necessarias para o dominio de relativas
piedpiped.

No decorrer dos séculos 19 e 20, as estratégias piedpiped e cortadora fazem
curvas totalmente contrarias na amostra brasileira, formada apenas pelos dados de
estratégias obliquas dos estados Rio de Janeiro e Bahia, retiradas das mesmas cartas
manuscritas coletadas para esta dissertacao, provenientes do corpus PHPB. O indice
de ocorréncia de estratégias piedpiped foi de 88,5% (46/52) no comego do século 19
e finaliza com 17,6% (3/17) no final do século 20, ao passo que o indice de estratégias
cortadoras segue o percurso contrario, iniciando o século 19 com 9,5% (5/52)" e

finalizando o século 20 com 82,4% (14/17), conforme o Grafico 11:

17 . ;. . . . . ..

Uma, dessas cinquenta e duas estratégias selecionadas, foi a relativa resumptiva: Hontem me participou
Guinae|baud. que esperava do Rio hu)a Charrua, que endireitara vai a| Franga, que n’ella vai hu) Francez, que
foi seu secretario, retirada do corpus PHPB da Babhia, referente a primeira metade do século 19.
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Grafico 11 - Trajetoria das estratégias piedpiped e cortadora na posicdo Obliquo em cartas
particulares brasileiras, do Rio de Janeiro e da Bahia, no curso dos séculos 19 e 20.

Conforme ja esperavamos, encontramos altos indices de ocorréncia da
estratégia piedpiped também na amostra portuguesa. Mas, ao contrario do que
acontece nos dados brasileiros, as estratégias piedpiped voltaram a aumentar no

numero de ocorréncias no final do século 20, conforme o Grafico 12:
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Grafico 12 - Trajetdria das estratégias piedpiped e cortadora na posicdo Obliquo em
cartas particulares de Portugal, no curso dos séculos 19 e 20.
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Foi bastante representativa, e semelhante ao que acontece nos dados brasileiros,
a curva que as estratégias Obliquas piedpiped e cortadora fizeram da primeira metade
do século 19 para a primeira metade do século 20. No entanto, ainda assim, o
movimento contrario das duas estratégias do inicio até final do século 20 na amostra
portuguesa evidencia que na escrita dos portugueses a estratégia piedpiped ainda
seja bastante utilizada.

Da mesma forma, a escolha de outros constituintes relativos nas cartas
portuguesas ainda € maior do que o uso do constituinte que. Afinal, € o constituinte
que que geralmente encabega uma estratégia cortadora, ao passo que as estratégias
piedpiped sao introduzidas por outros constituintes relativos que se movimentam,
juntamente com a preposic¢ao, para a periferia esquerda da sentenca.

Na analise feita por Martins, Meisnitzer e Scheidt (2017, no prelo), os dados
nos mostraram que as estratégias cortadoras nao séo proprias da gramatica do PB
porque apresentaram uma frequéncia bastante elevada, conforme os resultados ja
trazidos por Peres e Modia (1995) e Mateus et al (2003), e diferentemente do que
Tarallo (1983) propunha. Contudo, os resultados que obtivemos ndo nos permite
corroborar com Peres e Méia (1995, p.291) no sentido de defender que as cortadoras
ganham progressivamente espaco na gramatica do PP, “possivelmente por influéncia
do portugués do Brasil”.

As consideragdes sustentadas por autores como Kenedy (2017), que traz um
mapeamento de estudos feitos em diferentes linguas naturais, mostrando que as
relativas piedpiped prescritas pela tradicdo normativa ndo sdo adquiridas, mas sim
aprendidas, apresentam hipoteses que defendem a antinaturalidade nas escolhas das
pessoas por estratégias relativas preposicionadas em situagdes espontaneas e
informais de comunicacéao oral.

Apesar de os resultados preliminares obtidos na analise das cartas
manuscritas brasileiras e portuguesas nos séculos 19 e 20 irem ao encontro das
consideragdes sustentadas por outros autores (Perroni, 2001; Grolla, 2004; Kenedy,
2017, entre outros), de que as estruturas piedpiped nao fagam parte da competéncia
linguistica que emerge naturalmente nos falantes, foram resultados que revelaram as
piedpiped como tipos de estruturas sintaticas bastante encontradas na escrita informal

das duas linguas com diferentes ocorréncias de uso.
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Entdo, ndo conseguimos assumir por ora que a variagao atestada nas cartas
manuscritas no Brasil nos séculos 19 e 20 seja o reflexo da competicdo entre
diferentes gramaticas — a do PB e a do PE (ou a do Portugués Classico). Mas,
considerando os resultados da escrita brasileira delineados nesta dissertacao, aliados
aos resultados obtidos no mapeamento de estratégias obliquas por Martins,
Meisnitzer e Scheidt (2017, no prelo), defendemos que ha fortes indicios que nos
facam seguir a diante no caminho percorrido até aqui, em busca de confirmar essa

hipbtese.
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5 CONSIDERAGOES FINAIS E PASSOS PROXIMOS PARA PESQUISAS
FUTURAS

Com a intencdo de responder as questdes norteadoras desta Dissertacao,
explicitadas na Introducdo, formulamos hipdteses e procuramos, tratamos e
analisamos dados empiricos, retirados da escrita brasileira dos séculos 19 e 20, que
pudessem confirma-las.

A nossa hipotese geral era de que a trajetéria de entrada do constituinte que
como um constituinte de uso universal no PB se desse pela mesma trajetéria
hierarquica de aquisicdo de relativas proposta por Keenan e Comrie (1977).
Conseguimos confirma-la através do Grafico 8, que mostrou maior frequéncia de uso
do que pela posicao de sujeito (453/1.121), depois pela posigdo de objeto direto
(404/1.121) e, por ultimo, pela posi¢ao de obliquo (232/1.121).

Diferentemente dessa, a hipotese de que as preposigdes lexicais — como a,
de etc - fossem mais suscetiveis ao apagamento nas relativas preposicionadas,
enquanto as chamadas preposicdes funcionais — como em, sobre etc, fossem mais
resistentes, ndo pbéde ser confirmada porque as preposi¢coes de e em foram as mais
selecionadas, embora a primeira seja lexical e a segunda funcional. Entretanto, seria
interessante olharmos atentamente para as estratégias que mais utilizaram as duas
preposicdes, de e em, para tentar delinear suas especificidades.

Além dessas, trabalhamos com uma outra hipétese, formulada a partir das
ideias de Martins (2018), de que a regido Norte do Brasil € mais inovadora do que a
regidao Sul. E, pudemos corroborar com o autor e assumir que, na escrita brasileira
dos séculos 19 e 20, a regido Nordeste se mostra mais inovadora do que as Regides
Sudeste e Sul, em se tratando da variagdo no uso de estratégias relativas. Para
estudos posteriores, assumimos a necessidade de aumentar a amostra,
especialmente da regido Norte e das regides Sudeste e Sul para que a quantidade de
dados nao possa interferir no resultado.

Por fim, chegamos a nossa ultima hipétese formulada e trouxemos resultados
de uma analise feita por Martins et al (no prelo) em um outro estudo (em que
comegcamos a comparar cartas brasileiras e portuguesas) aliados aos resultados
obtidos nesta dissertagdo, mas ainda nao foi o bastante para conseguirmos afirmar

qgue a variagao atestada nas cartas manuscritas no Brasil nos séculos 19 e 20 seja o
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reflexo da competicdo entre diferentes gramaticas — a do PB e a do PE (ou a do
Portugués Classico). Sendo assim, apesar de mostrarmos a diferenca de frequéncia
de relativas ndao padrdao, bem como do constituinte que, na comparacédo das duas
linguas portuguesas, nao obtivemos uma analise forte o suficiente para formular uma
teoria acerca da natureza sintatica do que. Esperamos continuar nesta busca,
aumentando as amostras e apurando as analises, para conseguirmos confirmar a

hipotese de competicdo de gramaticas de uma maneira mais aprofundada.
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