RECURSO ESPECIAL N°1.326.097 SP (201201111148)

RELAT ORA - MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : DOUGLASDE LIMA RIBEIRO
ADVOGADO : PEDROLUIZ BUENO DE ANDRADE E OUTRO(S)
RECORRDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. . SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS MUNCIPAIS DE
PAULO DE FARIA
EMENTA

PENAL E PROCGESSO PENAL. RECURSO ESFECIAL.
VIOLACAO AO ART. 89 DA LEI N° 8.66893.

OCORRENCIA. DISPENSA DE LICITACAO.
DEMONSTRACAO DO DOLO ESFECIFICO E DE
PREJUIZO AO ERARIO. NECESSDADE.

ENTENDIMENTO FIRMADO PELA CORTE ESFECIAL.
RESSALVA DA RELATORA.  DEMAIS PLEITOS
PREJUDICADOS RECURSO ESFECIAL A QUE SE DA
PROVIMENTO.

DECISAO

Tratase de reaurso especial interposto pa DOUGLAS DE LIMA
RIBEIRO com fundamento nas alineas "a" e "c” doinciso lll do artigo 105 & Constituicéo
Federal contraaddrdéo doTribural de Justica do Estado e S& Paulo, assm ementado:

"APELACAO - LICITACAO - VIOLACAO AO ART. 89,CAPUT, DA
LEl 8.66693 - DISPENSA DE LICITACAO FORA DAS HIPOTESES
LEGAIS - CONTRATOS SUCESSNOS QUE, SOMADOS,
ULTRAPASSAM O LIMITE PARA A DISPENSA - AUSENCIA DE
DOLO OU DE PROVA DE LESAO AO ERARIO PUBLICO- Irrelevancia:
O crime previsto noart. 89, caput, da Lei 8.66693 independe, para sua
configuracd, de prova de lesé ao erario puHico, ja que o bem tuteladoé a
morali dade administrativa sendo ceshecessio, ainda, conheca 0s motivos
que condwiram o agente a fraudar o certame licitatorio. DOSIMETRIA -
FIXACAO DE PENA EM PATAMAR SUPERIOR E DE ESPEIE DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE DIVERSA DA PREVISTA NO
TIPO-PENAL - ERROMATERIAL - CORRECAO - Necesilade: Embora
0 tipo-pena prevga pena minima de 03 (trés) anos de detencdo, a
reprimenda inicial, em patenteerro material, foi fixada em 04 (quatro)anas
de redusé®, sendo recessaa a correcd® do equivoco, com reducdo das
penas que, diantedo novo @tamar, permitem a fixacao do regime aberto
com aubstituicdo da pena corporal por penasregritivasde direitos. Rearso
parcialmente provido para reducdo das reprimendas abrandamento do
regime prisionale substituicdo da pena corporal por predacéd de sevigos a
comunidade cumulada com multa". (fls. 747760

Em seu reaurso especial as fls. 770782, sustenta o remrrente negativa de
vigéncia ao artigo 89 d Lei n° 8.66693, sob oargumento de que incabivel a condenagéo
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do aausado, ra medida em que ausente demonstracéd do ddo e do prejuizo ao eraro
necessarios a configuragcd doaludido tipo penal. Além dis, apornta violagéo ao artigo 21
do Cadigo Penal, "porquanto, uma vez caracterizea a falta de consciéncia dailicit ude por
partedorearrente, eraimperiosa sua aplicacéo”.

Outrossm, aduz malferimento aos artigos 155 e 381, inciso I, ambos do
Codigo e Proces Penal, "em face da auséncia de correlacéo idéreaentre os argumentos
utilizados parajustificar a supcsta ocorréncia do ddo e a pretensa consciéncia da ilicit ude
das conduas'. Por fim, alega a ocorréncia de disddio jurisprudencial, a respeito da
necessdade da comprovac@d do pejuizo ao eraro pulico, paraa tipificacd do cklito
constante no artigo 89 & Lei de LicitacOes, a0 pas® que transcreve tredhos de julgados
tidos como paradigmas, supcstamente divergentes, em reforco a suatese.

As contrarrades foram apresentadas as fls. 918925.

O reaurso especialfoi admitido asfls. 929931.

Em seu pareceras fls. 945961, oMinistério Pablico Federal pugra pelo
ndo conhecimento do apelo raro, ouse conhecido, elo néo provimento do reaurso, ncs
seguintes termos:

"RECURSO ESPECIAL. ARTIGQ 105, lll, ALINEAS A E C, DA
CONSTITUICAO FEDERAL DISPENSA DE LICITACAO FORA DAS
HIPOTESES LEGAIS. RECURSO ESPECIAL ADMITIDO PELA
ALINEA 'C. ALEGADA VIOLACAQ AOS ARTIGOS 89, CAPUT, DA
LEl 8.66693, AO ARTIGO 21 DO CODIGO PENAL E AOS ARTIGOS
155 E 381, I, AMBOS DO CODIGO DE PROCESSD PENAL 1.
PRELIMINARES ARGUIDAS PELO MINISTERIO PUBLICO QUE
MERECEM PROSPERAR. RECURSO QUE NAO PREENCHE OS
REQUISITOS EXIGIDOS PELO ARTIGO 26 DA LEI N° 8.03890.
INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO STF. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 7 DO STJ. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA.
INADMISSBILIDADE DO RECURSO. As preliminares arguidas pelo
Ministério Publico devem prosperar. A peticdo @ reaurso néo preenche 0s
requisitos previstos no artigo 26,da Lei n° 8.03890, pois ndo impugra
objetivamente os fundamentos da dedsé& recorrida, mostrando-se inepta,
haja vista que o recrrente 'mal indicou qual preceito nfraconstitucional
tivesse sido violado, tampouco no qee consistiriam as contrariedades
Assam, ndo demonstrou o cabimento doreaurso' (fl. 920). A rigor, essac.
Corte entende que € impresandivel, para conhedmento do especial pela
alinea'a do permissvo constitucional, a indica¢c® dos artigos tidos por
violados, aém de suas razes egedficas sob pena de aplicag® do
comando da Simula n°® 284, doSupremo Tribunal Federal, por deficiéncia
na fundamentacé® a permitir a exata compreens@® da controvérsia. A
verdadeira pretenséo recussal dirige-se a redisauss® do acevo probatério
para fins de afagamento das conclusdes do addrddo, objetivo que se mostra
invidvel neda sede egedal. Deda forma, ha que se opa a pretenséo da
agravante o Obice determinado pela Simula n° 7-STJ. A divergéncia, de
outro bdo, réio edd demonstrada segundoos moldesregimentais, haja vista
que o0 agravante ndo apresentou o indispensavel cotejo andtico de
sanelhanca nos termos do que exige o artigo 255, §2°, do Regimento
Interno do Superior Tribunal & Justica, inviabilizando a apredacé@® do
reaurso egpedal. Assim sendo, oreaurso especialndo merecesea admitido.
2. RECURSO ESPECIAL ADMITIDO PARCIALMENTE. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. PRELIMINAR ARGUIDA PELO
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