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INTRODUGAO

A opgao pelo tema traduz-se no interesse pelo estudo do Direito Penal.
Na verdade, a escolha deste ndo foi tdo facil assim. As primeiras idéias surgiram ao
assimilar os primeiros ensinamentos do mestre Edmundo José de Bastos Junior,
titular da cadeira da parte geral do Codigo Penal, ao fazer a distingéo entre o dolo
eventual, o dolo de perigo e a culpa consciente. A opiniao sobre o tema acabou por
amadurecer, na Primeira Vara Criminal da Comarca da Capital, onde judica o
magistrado Dr. Sérgio Roberto Baasch Luz. Com algum tempo de estagio, adquiri-se
alguma experiéncia no assunto. O conhecimento de diversos julgados e, sobretudo
de dois grandes volumes, a época, que tratavam especificamente sobre a disputa
de corrida denominada “racha’, propiciaram o desenvolvimento do trabalho.
Acompanhar de perto toda repercussdo que envolveu tal delito de transito,
fulminando com a condenagao dos acusados, fez surgir muitas indagagdes.
Em decorréncia do grande clamor social, mas propriamente, através de
verdadeiro movimento de “lei e ordem”, que se desenvolvem nesses delitos,
confundem-se as consequéncias dessas infragbes, por falta de uma legislagdo

especifica, com a aplicagdo de uma pena severa. Esquecem-se os julgadores da



analise da culpabilidade. Confundem com o dolo e a culpa. Deixam de abordar, no
estudo da dogmatica do Cbodigo Penal, suas nogbes elementares.

O tema envolve muita discussdo doutrinaria e jurisprudencial. As
citagdes foram diversas, tendo por fim expor os diversos entendimentos.

O trabalho encontra-se dividido em trés capitulos. O primeiro faz um
breve histérico sobre a culpabilidade, sua evolugéo e alguns aspectos do conteudo
do dolo e da culpa. O segundo capitulo aborda o dolo eventual e a culpa
consciente. Traduz-se o significado da expressao “risco assumido”. Discute-se a
diferenga entre um e outro. Especificamente sobre o dolo eventual, conhecem-se as
formulas de Frank. O ultimo capitulo trata do tema central, que tem como ementa o
titulo desta monografia: dolo eventual ou culpa consciente nos delitos de transito.
Dispbe-se sobre tépicos: aspectos gerais; o movimento de “lei e ordem”, a
impropriedade terminoloégica da expressdo “acidentes de transito” e conceito; o
principio da confianga, a formulagdo do problema; a velocidade excessiva, a
embriaguez ao volante; o principio do “in dubio pro reo”; as hipoteses de roleta
russa e disputa de corrida denominada “pega” ou “racha”’; o agente assume o risco
de matar, ferir e até morrer?; pena severa, tolerancia e impunidade X educagéao e
certeza da punigao; decisdo do Supremo Tribunal Federal abre um precedente ao
examinar morte em “pega”’ como homicidio doloso - “Caso Clemevalte” e o projeto
do novo Cédigo Nacional de Transito.

Finalmente, anexa a monografia, traz-se trinta julgados da Justi¢a
Catarinense, que retrata toda discussdo nos delitos de transito, nos ultimos

dezesseis anos.
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O que se pretende neste estudo é esclarecer, sob o ponto de vista
juridico, seja na doutrina ou na jurisprudéncia, parte da problematica emergente dos
delitos de transito. E abordar que o homem esta sujeito a cometer tais delitos, desde
seu nascimento até sua morte. O delito de transito é parte integrante da vida do
homem, nos dias atuais. Desde a primeira infracdo de transito (1897), até hoje em

dia, se faz cada vez mais presente e merece ateng¢ao toda especial.



CAPITULO | - A CULPABILIDADE

1. EVOLUGAO DA IDEIA DE CULPABILIDADE

A nogao do fato culposo remonta as leis mais antigas de que se tem
conhecimento. Puniam-se pessoas, animais e até mesmo coisas inanimadas. Era o
Direito Penal eminentemente objetivo. Desconsiderava-se o0 que ocorria no interior
da pessoa, isto é, entre o agente e o fato criminoso. As penas eram cruéis, de
cunho puramente intimidativo.

Como diz Francisco de Assis Toledo":

“Com o passar do tempo ¢ com o
aprimonaments da culluna. comegou-de a peweber a
grande deferenca entre o causar
THEVITAVELINENTE wm dans e o cansar um dano
EVITRVEL Da obserwagio tatves dos femimenss
floicos da watunesa. percebea-se mais: percebes-se gue
ease algo, esse ZUTD gue dislingue um fals do outro.
CONSTLLuC am Cmprontanle aspecle o6 feculiar as agor
bumans - 4 SVITAEILIDADE DO FA470.
Percebew-ce, ainda, gue esa eutabilidade do fato
nesidia wo interion do den humano, wo dew poiguismo. isto

' TOLEDO, Francisco de Assis. Principios Basicos de Direito Penal. 4 * ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1991.
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€. wa jaculdade gue Tew o homew de prever oo
Aconlecimentos, de wdo guerer ow de gueren esses
aconlecimentod e, fortantlo, de euld-los. de provocd -los
em centas concamslancias, de wanipeld -los.

Com o, as lado da
EVITHBILIDADE  descobriu-se  igualmente a
PREVISTBILIDADE e a VOLUNTARIEDADE
do nesultado dansso”.

E prossegue o eminente ministro:

“Sobre esses docs elementos animicos, um
volitive, outre intelectual (o TVOLUNTARIO e o
PREVISTVEL)., comstairam-se dois importantes
concectos pemalisticos - o dolo ¢ a culpa. Dols. guands
4d voluntarcedade e preaisdo do fals: culpa. em sentido
etits, guande hd a  previslbilidade. cem a
voluntariedade do nesultads dansss”.

E. Magalhdes Noronha,? esclarece: “(...) Realmente, é a previsibilidade
o ponto nuclear da culpa. (...)".

Segundo o autor:“(...) A doutrina da previsibilidade impbe-se, porque
realmente achamos dificil, sem ela, fundamentar ou justificar um juizo de
culpabilidade ou reprovagédo, pois € somente fundado na possibilidade de se prever
0 que ndo foi previsto, que se pode imputar a alguém n&do ter tido conduta que
evitaria o resultado danoso”.

Nesse sentido, acrescenta: “Previsibilidade é a possibilidade de se prever

um fato. Diz-se haver previsibilidade quando o individuo, nas circunstancias em que

2 NORONHA, E. Magalhies. Do Crime Culposo. Sdo Paulo: Saraiva, 1974.



se encontrava, podia ter-se representado como possivel a consequéncia de sua
acdo.(...)".

Logo em seguida estabelece E. Magalhdes Noronha®, a diferenca entre
previsdo e previsibilidade. Diz ele: (...) Ha& previsdo quando se representa ao
individuo a realizagdo do resultado de sua agdo,; ha previsibilidade quando se podia
prever e ndo se previu, quando se devia ter e ndo se teve previséo. (...)".

Afirma categoricamente Francisco de Assis Toledo® que: “(...) A no¢do
de culpabilidade esta, pois, estreitamente vinculada a de evitabilidade da conduta
ilicita, pois s6 se pode emitir um juizo de reprovagdo ao agente que nao tenha
evitado o fato incriminado quando lhe era possivel fazé-lo. (...)".

Observa: “(...) que o principio da culpabilidade, fruto de lenta e penosa
elaboragdo dos povos civilizados, entendido como censurabilidade da formagdo e
manifestagdo da vontade, constitui, ainda hoje, a base irredutivel de nosso sistema
penal.(...)".

O que se constata na pratica € a pouca observancia por parte do
julgador da prépria nogédo de culpabilidade. Elemento de grande valia em nosso
sistema penal, a culpabilidade estd sendo desprezada por muitos juizes e até
mesmo Tribunais. Enquadram a conduta humana ao tipo penal, ao perceberem que
se trata de dolo ou culpa e, ndo se interessam com a evitabilidade do fato, com sua
censurabilidade, o especial juizo de reprovagdo. Chegam até mesmo a misturar
culpabilidade com o dolo e a culpa. Nao aplicam a pena do crime culposo, quando
resta inequivocamente comprovada diante do caso concreto. E acabam por aplicar o

dolo, pondo fim ao julgamento.

? Idem., p. 71.
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Urge a necessidade de avaliar cada caso, como um caso novo, que
enseja a atencdo acurada do julgador. O caso concreto requer a observagdo da
vontade do agente e de sua acgéo criminosa. O grau de reprovabilidade n&o pode
ser desconsiderado, sob pena de retornarmos a nossas origens, onde era
irrelevante a relagcdo existente entre o estado de espirito do agente (por exemplo:
dirigir um veiculo automotor, demonstra um estado de espirito) e o resultado (direito
penal objetivo).

Esclarecida a idéia de que a culpabilidade esta umbilicalmente ligada
a evitabilidade do fato e que na abordagem desta surgiu a da previsibilidade e da
voluntariedade, nasceram em Direito Penal dois conceitos basilares, o dolo e a

culpa, que abordaremos a seguir.

4 TOLEDO, Francisco de Assis. Principios B4sicos de Direito Penal. 4* ed. Sdo Paulo: Saraiva, p. 87.
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2. ENFOQUE SOBRE O DOLO E A CULPA

No que concerne ao dolo, trés teorias explicam a sua esséncia:

- teoria da vontade;

- teoria da representacao;

- teoria do assentimento.

Observa Julio Fabrini Mirabete®:

“Para a teovia da ocowtade. age
dolosamente guem fralica a agds comicienle e
fortants, a consciéncia da conduta e do nesuliado e gue o
agente a fratigue voluntaniamente.

Para a teoria da vepresentacdo, o dols é a
simples previodo do nesultads. Embora wdos se megue a
evioténcia da wontade wa agdo, o gue imporla fara essa
fosicdo é a inteligéncia, a comiciéncia de gue a comdata
provocard o resuliado. rtrgumenta-se. cowtuds. gue a
dmples frevisdo do rnesdliads. sem a wowfade
efetivamente evencida wa agdo, wada reprecenta e gue.
além disso, guem lem vonlade de cawsar o nesultads
euidentemente Tene a nefredentacds deste. esses tovmos.
a nepresentacdo i edld frevista na leoria da vonlade.

Para a teovia do assentiments (ou
consentiments) fas parte do dolo a previsdlbilidade oo
nesultado a gue o agente adere, nds cemds mecessdnio gue
ele o guetna. Para a leorvia em afrecs. porfants, exviste
dolo simplesmente gquando o agente consente em cawsar o
nesltado ao fraticar a condita.

Comeo send viste, o (lodigo Penal Brasilecns
adotou a leovia da wontade guanto ac dolo dinels ¢ a
teoria do assentimento ao concecluar o dolo eventual ™.

> MIRABETE, Julio Fabbrini. Manual de Direito Penal. Parte Geral. 7° ed. Sdo Paulo: Atlas S. A.. volume 1.

1992, p. 132.
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Quanto as espécies de dolo, estudaremos no momento propicio o dolo
eventual, diferenciando-o da culpa consciente, ponto central deste estudo, mais
propriamente nos delitos de transito.

Em relacao a culpa, o Cédigo Penal de 1940 n3o a definiu. O art. 18,
Il, do CP, diz que o crime é culposo “quando o agente deu causa ao resultado por
imprudéncia, negligéncia ou impericia”.

Diz Heleno Claudio Fragoso® que “h4 crime culposo quando o agente,
violando o cuidado, a atencdo ou a diligéncia a que estava adstrito, causa o
resultado que podia prever, ou que previu, supondo, no entanto, levianamente, que
ndo ocorreria”.

Desponta, assim, a previsibilidade do resultado, como elemento
relevante na apreciacdo do caso concreto. Conforme definiu Jodo José Leal’, “é a
possibilidade de ter o agente conhecimento do resultado de sua conduta negligente.
O agente ndo prevé e nem quer o resultado, mas deveria prevé-lo. Se este ndo era
previsivel, sua ocorréncia deve ser creditada na conta do caso fortuito e da forga
maior, desaparecendo a figura do crime culposo”. Acertadamente pondera o mestre
Edmundo José de Bastos Junior®, entendendo que “o que leva o agente a ndo
prever o resultado previsivel é sua falta de cuidado, contida nas formas de

imprudéncia, negligéncia ou impericia”.

6 FRAGOSO, Heleno Claudio. Li¢des de Direito Penal. A Nova Parte Geral. 14* ed. Rio de Janeiro: Forense.
1992, p. 220.

" LEAL, Jodo José. Curso de Direito Penal. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Edior & Editora da FURB,
1991, p. 206.

8§ BASTOS JUN"IOR, Edmundo José de. Dolo Eventual, Culpa Consciente e Crimes de Transito. In: Revista do
Curso de Direito da UFSC. Florianépolis: UFSC, ano II, n°. 3, outubro de 1995, p. 46.
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Conforme assinala Paulo José da Costa Junior®, as modalidades de culpa

sao as seguintes:

" wegligéncia é uma fovma de culpa TH
ONMITENDO. O agente wie fas o gue deveria
fazer. como guande wds Droca oo fmews ‘carecas’ ds
carno ou udo substituc as lonas do freco ji gastas

4 impradincia, ao comtrdnie. € wma
modatlidade de cutpa TH AGENDO: o agente fag o gue
wdo deve, como guands imprime velocidade excessiva as
vecculo, incompativel com as comdicoes de Drdfego ds
local.

¥ impericia € a calpa lécwica. ewm gue o
agente wosta-de inabilitado para o exervccio de
por diploma, gue wds fassa de mena predumsdo de
competincia .

Dentre as espécies de culpa, ressalta-se a culpa consciente, por muito
aproximar-se com o dolo eventual.

Veja o que observa E. Magalhaes Noronha'®:

"E corrs gue wariam ac opiniaes. mas
estamos gue a culfa comdciente wewe dempre Dradus maion
penccalosidade ou desajuste da pessoa. Uwe howem
do gual antecé o necultads. contanmdo com gue. desids a
ua caatela, edle nio sobrevind. o gue. entrelants. wdo
impede gue se vendfigue. Hao necesscta de maion cometivo

® COSTA JUNIOR, Paulo José da. Comentdrio ao Cédigo Penal. Parte Geral. 3% ed. S3o Paulo: Saraiva:
volume 1, 1989, p. 178.
' NORONHA, E. Magalhies. Direito Penal. Introducio e Parte Geral. 29* ed. Sdo Paulo: Saraiva. volume 1.
1991, p. 140.



do gue o estabanado, o desalents, o imprudente gue
pradica o medmo alo, dene gue wewe for ume womenlo
penceba a comsegiiéncia funesta”.
Na segunda parte, passa-se a analisar propriamente o dolo eventual e
a culpa consciente. O significado da expressdo “assumir o risco’, a diferenga
doutrinaria entre ambos e as tdo difundidas formulas de FRANK, que dizem respeito

ao dolo eventual.



CAPITULO Il - DOLO EVENTUAL E CULPA CONSCIENTE

1. A EXPRESSAO ALEMA CORRESPONDENTE A “ESTAR CONSCIENTE DO

RISCO”

Diz a Exposi¢cao de Motivos do Cédigo Penal de 1940:

" Segunds o preceits do art. 15. «° 7 e 7.
o dolo (gue é a mais grave forma de culpabilidade).
eviste ndo 6 guando o agenle guer dinelamente o
nesultado (effectus oscelencs), como guands assame o
nisco de produgi-lo. O dols eventual ¢. assim.
ariscar-de condcientlemente a frodugin am eventls wale
lanto gquanto guené-lo; ainda gue dem inleresse wele. o
ageate o ralifica ex anle, fpredla amuéncia Ao Jdew
advents .

Edmundo José de Bastos Junior'' buscando a ligdo do mestre Nelson

Hungria coloca:

"I BASTOS JUNIOR, Edmundo José de. Dolo Eventual, Culpa Consciente e Crimes de Transito. In: Revista
do Curso de Direito da UFSC. Floriandpolis: UFSC, ano II, n°. 3, outubro de 1995, p. 46.



“Esclanece gue. para a definicio do dols
ecventual, o (lodige inspinou-ce até cento pomts (grifo
wosss) wa evtensiva formuda preconizada fela comcissds
encarnegada de elabonar frojeto de neforma do derects
pewal alemdo - segumde o gual também age
dolosamente aguele gue frevé afemac como fosscvel o
nesultade. mas comsciente do nisco de cawsd-lo’ -
forém, ao invés de tradugin fielmente a evprecsdo alema
covespondente a estar comsciente do nidco’. fala. mais
restnitivamente (grifo woass). em assume o nisco”.

Como salienta Schéafer, que abriga a férmula germanica, citado por

Nelson Hungria'*

“(...) ewgn o comsemlimento imporia  crifénis
demasiadamente nestrito. pois wio abramge 0s cados em
gue o ageule, prevends a possdbilidade de ocasiomar o
nesultado, wdo aprosa, was afasta menlalwmente tal
possdbilidade com leviana indiferenca. ou. em comtraste
com 00 prudentes comselhos da eperiéncia. comfia wo
acade ou cincomdideradamente gue o rnesuliads wdo
sobrevind. (...)".

Edmundo José de Bastos Junior,"” por sua vez adverte:

“Obucamente. o grande pemalista brasdlecro
nepelia a formeta nagista. (Chama a atencds. inclusive.
fara o momento histonico em gue fo elaborada. inserinds
a eypressdo in o lempone... entre parémteces. wa
passagem em gue diy Schiffer gue ‘wma tal avicude
poiguica € do grave. gue. do fonls de wista do woss

'2 HUNGRIA, Nelson. Comentérios ao Codigo Penal. 4> ed. Rio de Janeiro: Forense. volume I. tomo I1. arts.
11 a27, 1958. p. 122.

13 BASTOS JUNIOR, Edmundo José de. Dolo Eventual, Culpa Consciente ¢ Crimes de Trénsito. In: Revista
do Curso de Direito da UFSC. Florianépolis: UFSC, ano 11, n°. 3, outubro de 1995, p. 47.



21

Eotads, em gue a protegio da coletividade sobreleva a
do individuo, deve sen neconkecida como espécie do dols.

éoto €. da macs grave forma da culpabilidade .

Nelson Hungria'* é esclarecedor: “Ndo é este o ponto de vista do
Cédigo. Assumir o risco & alguma coisa mais que ter consciéncia de correr o
risco: é consentir previamente no resultado, caso venha este, realmente a ocorrer.
(.)"

Neste sentido, vale destacar as ponderagées de Heleno Claudio

Fragoso'®:

“Aosumin o nisco significa prever o neswltads como
provdvel ow fpossuel e acedlar o« comsemlin dua
supenvenicncia. O dolo eventual aprovima-de da culpa
comaciente ¢ dela de distingue forgue westa o agewte.
endbora frevendo o nesaltads como possivel ou prouduel,
wdo o aceita wewm comdente. do basta. portants. a
davida. ow seja. a incerleza a respeils de cents events.
dem implicacio de waturega wolitiva. O dols eventual
foe-de wa fpewpectiva da vostade. ¢ wds da
calpa consciente. esse centido 7d decidiw o ST7
(R7). 55/2852). 4 nigor. a eypressds ‘assumer o
nisco’ € imprecisa (pnifo wosso). para distingucn o dols
eventual da cilpa comsciente e deve sen inlerfretada em
condondncia com a teovia do comsentiments .

'Y HUNGRIA, Nelson. Comentirios ao Codigo Penal. 4* ed. Rio de Janeiro: Forense, volume I. tomo I1. arts.
11 a27,1958. p. 122.

' FRAGOSO, Heleno Claudio. Li¢des de Direito Penal. Parte Geral. 14* ed. Rio de Janeiro: Forense, 1992, p
173.



2. DIFERENGA ENTRE DOLO EVENTUAL E CULPA CONSCIENTE NA

DOUTRINA

Como salienta o mestre Paulo Lucio Nogueira'®:

A difenenca gue ce procana fager ewdre a
cuwlpa consciente ¢ o dolo evemtual ¢ acectduel somente
wa doatrina, fois wa frdtica é dificd extremd-los. jd
gue age da mesma forma tante aguele gue. frevends a
possdbilidade de wm nesaltado dawmsse. cré ow acredita
gue ele ndo ocommerd - e apesar disso age - como aguele
gue o aceita, adumindo o nisco de fprodugi-lo. %o
situagses e equiparam. E a diferenca gue se procara
faser € tho sutd, gue 46 ce fercebe doutrinariamente.
diferenca, egucparando a jalta de previsds a cremca de
gue o preuislo nio venha a suceder .

Explica E. Magalhaes Noronha'":

(... ) gue hd casos em gue difcdt é a distingds extre o
dole e a calpa, fpocs minima € a distincia gue oo
separa. Tal acontece com o dolo coewtual e a culpa
comaciente. Eota eviste guando o nesultads foi prenists,
cuidando-ce, entrelants, gue wds s venificasse; o dolo
eventual aparece guando o nesultadoe foc fresislo,
aceitando- e gue e verificasse. outras palamas. na
catpa consciente, o agente wdo guer o evenls; edte dinge -
lhe 4 menfe, mas inconsideradamente ele o nrepele.
confiando gue ndo de froduga; wo dols evemlual, apesan
de wdo guerer o evento como nagdo de sua agdo. o frevé e

' NOGUEIRA, Paulo Liicio. Delitos do Automével. 5* ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1988, p 68 ¢ 69.
'7 NORONHA, E. Magalhies. Do Crime Culposo. 3*ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1974, p. 117.
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evigua a distincia entre eles, nio ki dduida gue € neal a
.:A 3 ‘ ; ‘ 5' a’o ”,

Alguns exemplos ajudam a visualizar melhor estas duas modalidades
da culpa (lato sensu), como assinala E. Magalhdes Noronha'® em dois casos

tedricos:

a) DOLO EVENTUAL

“Tendo fecto aposta de wdissa guantia. de
moloniota foe-de 4 evecugdo da prova. gue lhe exige toda
velocidade do carno. Sabe gue em determinads trecko do
percanso havend pessoas em dea caminko, o gue wio lhe
pernmilind manter a marcha wecessdria. ¢of fewa de
focadbilidade. ratifica-a ex ante. sempre com o inluils
de gankar a frova. e vem a wmalar am pedestre. Dd - e
o dolo cventual”.

b) CULPA CONSCIENTE

“Ma mesma hipotese. confia o chofer em sua
habdlidade: 74 o fey macs de wma vey e. apesar do nisco
agora o wesmo sucedend. Vewm. entrelants. a colher wme
pedestre. Hd culpa com frevisdo ox comsciente .

Anota Damasio E. de Jesus,'® em didatica abordagem da matéria:

'® Idem, p. 124.

'® JESUS, Damisio E. de. Direito Penal. Parte Geral. 16* ed. Sio Paulo: Saraiva, 1 volume, 1992, p. 258 ¢
259.
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“Ha catpa consciente o nesuliads é preuists
felo sufects, gue espera levianamentle gue mds ocoma o«
gue pode ewiti-lo, E tambim chamada culpa com
previsdo, Vimos gue a frevisdo é elements do dolo. mas
gue, evcepcionalmente, fode integrar a calpa. 4 evcecdo
edtd na culpa comsciente. Ex.: wuma cagada. o sujects
percebe gue am animal se encontra was provimidades de
acreditando gue wdo wnd a mald-lo. s¥ora e mata o
dém fon homicidio calpocs (OP. ane. 121, §3°). Hote-
%e gue o agente freviu o neswliads, mac lexianamente.
acrediton gue wdo ocomesse. ¥ calpa comsciente e
diferencia do dolo eventual. este. o agente tolera a
producdo do nesultado, o events lie € indiferente. Cants
faz gue ocoma ow wdo. Ele assume o nisco de produsi-
lo. Ha calpa consciente. ao contrinis. o agente nds guer
o nesultads, ndo adssume o nisco wem lhe ¢ tolenduel ow
indifenente. O evento lhe é nepresentads (prevists). mas
confia em sua ndo-producio .

Por sua vez, destaca Julio Fabbrini Mirabete:

A4 culpa consciente ocomne guands o agente
frevé o nesuliado, mas espera. dinceramente. gue wds
ocoma. Hd wo agenle a nepresentacio da possdbilidade
do necaliado, mac ele a ajacta for entemder gue o
etd dewtro de oua previsdo. Exemplo cldssico dessa
esécie de culpa € o do cacador gue. auvislamds wm
compankeins provimo do animal gue deseja abalen. confia
wa dua condicdo de fenile alinadorn para wdo alingi-lo
guande disparan, causando, ao final. leddes ou morte da
wiima ao desfechar o tno.

2 MIRABETE, Julio Fabbrini. Manual de Direito Penal. Parte Geral. 7 ed. S3o Paulo: Editora Atlas S. A..

volume 1, 1992, p. 143 ¢ 144.
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A culpa conscienle avizinka-de do dolo

eventual. mas com ela wido se comfunde. Hagueta. o
agente, embora frevendo o nesultads. wdo o acecta como

possivel, este. o agewte prevé o nesuliads. wdo se
importands gue venha ele a ocomen. (...)".

Como se observa, do exposto resulta claro que o dolo eventual e a
culpa consciente tém um elemento comum: o resultado € previsto pelo agente.

No entanto, a culpa consciente extrema-se com o dolo eventual. Neste,
o agente percebe a situacdo de perigo e de dano. E indiferente ao resultado de
perigo e de dano. Utilizando a linguagem corrente na doutrina, diz-se que o agente
aceita ou consente no que possa acontecer, tanto faz que ocorra ou ndo. Na culpa
consciente, o agente também percebe a situagdo de perigo e de dano, entretanto
age confiante em sua ndo ocorréncia, pois acredita que sua habilidade n&o permitira
o resultado de perigo e de dano. O agente, in mente’, possui o dominio da situagéo.
Para ele, ndo existe perigo nem dano, ndo o aceita nem consente. Importante
salientar que o dolo de perigo ndo € uma espécie de dolo que se situa entre a culpa
consciente e o dolo eventual. No dolo de perigo, o agente percebe a situagdo de
perigo ou dano. O agente quer o perigo e prevé o dano. A vontade ndo passa do
perigo, nem muito menos deseja o dano.

Bem aceitavel é a ponderacdo de André Luis Callegari,®' segundo o
qual “Para a distingdo entre o dolo eventual e a negligéncia foram formuladas varias
teorias, entretanto, ficaremos com duas que reputamos as mais importantes: a

teoria da probabilidade e a teoria da vontade ou do consentimento”.

2 CALLEGARI, André Luis. Dolo Eventual, Culpa Consciente ¢ Acidentes de Transito. In: Revista
Brasileira de Ciéncias Criminais. S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, ano IV, n°. 13, jan./mar..
1996, p.194.



Conforme o entendimento de Francisco Murioz Conde, em sua obra

Teoria Geral do Delito, Sérgio Antdnio Fabris Editor, Porto Alegre, 1988, p. 60,

citado por André Luis Callegari®*:

2 Idem, p. 194 ¢ 195.

‘A teovia da probabilidade fparte do
elemento intelective do dols. (Zome é defccd demonstrar wo
dolo eventual o elemento volitive de guerer o resultads. a
leonia da probabilidade admite a evistemeia de dolo
eventual guando o auton nepresenta o reswliads como de
muclo  fprovduel froducds e. apesar disse. alua.
admitindo ou ndo essa producio. Se a probabilidade for
nemola ow wais longingua, kaverd culpa ow wegligéncia
cone nepresentacdo.

¥ teoria da vowtade ow do comsentiments
atende o cowleddo da wontade. Para esta teovia wdo é
duficiente gue o aulor situe o nesutltads como de froducio
gue fosse centa cua producio, atuaria’ (fomuda de
Frawnk). Hd ao contrdnio. cilpa de o awtor. as hkaven
neprrecentado o nesullads como de frodugdo cerla. livesse
decvade de atuar.

Coutra a tesria da probabilidade aforma-se
gue decva dem valonar ama fante essencial do dols: o
elemento volitive gue. fon outha farle. wem dempre a
alta probabilidade de froducdo de am rnesultads obriga a
imputd-lo a Citulo de dolo (pemse-se wac intervemgoes
coningicas de alte nisco). Munog (onde concluc gue é
preferivel a Ceoria da wontade. forgue. em dltima
wotdncia, todo o fproblema do dolo desewmboca
amplamente wa demomstracds do guerer o nreswliads.
Gendo (imouficiente a dimples representacido de ua
producdo  frovdvel, ¥ demonstracido desse guerer
dwciia, wa pratica. mas wew for e dele e
frescinde .



3. FORMULAS DE FRANK

Nelson Hungria®® traz a baila as chamadas “férmulas de FRANK”, tdo

bem conhecidas, a respeito do dolo eventual:

3.1 “TEORIA HIPOTETICA DO CONSENTIMENTO”: “A previsdo do
resultado como possivel somente constitui dolo, se a previsdo do mesmo resultado
como certo ndo teria detido o agente, isto &, ndo teria tido o efeito de um decisivo
‘motivo de contraste”.?*

A esta formula, FRANK acrescentou outra (veja abaixo), tentando

demonstrar o estado psicologico do agente diante do caso concreto.

3.2 “TEORIA POSITIVA DO CONSENTIMENTO?”: “Se o agente se diz
a si proprio: seja como for, dé no que der, em qualquer caso ndo deixo de agir, é
responsével a titulo de dolo” %

No que pertine a esta formula, manifesta-se a indiferenga do agente
em relagao ao resultado de perigo e de dano.

Logo em seguida diz o mestre: “Ambas essas férmulas deverdo servir
de orientagdo para o juiz, mas é Obvio que, para sua aplicagdo aos casos concretos,
tera ele de guiar-se pelo conhecimento das circunstancias do fato, para retragar os

motivos do agente. (...)". %

2 HUNGRIA NELSON, Comentirios ao Codigo Penal. 4* ed. Rio de Janeiro: Forense, volume I, tomo I1. arts.
11-27,1958,p. 117 e 118.

4 Ibidem, p. 117 ¢ 118.

% Ibidem, p. 118.

% Ibidem, p. 118.
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Adiante, aprofunda-se, por assim dizer, o tema principal: o dolo
eventual e a culpa consciente nos delitos de transito. Ainda, as suas hipoteses de
incidéncia, suas variaveis, principios, legislacao futura, bem como outros aspectos

peculiares pertinentes a matéria.



CAPITULO lil- DOLO EVENTUAL OU CULPA CONSCIENTE NOS DELITOS DE

TRANSITO

1. ASPECTOS GERAIS

Inicia-se este capitulo, destacando o crime como fato humano que é.
Uma ocorréncia da vida de uma pessoa. A vida em sociedade constitui um longo
processo de aprendizado e o ndo cometer nenhuma infragdo penal, durante essa
existéncia, dependera exclusivamente da sorte. E isso mais se agrava nos delitos
de transito.

Nao ha duvida que nossas vias s&o transformadas ora em pista de
corridas pelo homem diletante, como ocorre no denominado “pega” ou “racha”, ora
sdo utilizadas pelo homem imprudente e imponderado, também em excesso de
velocidade e ébrio.?’

Questiona-se, neste estudo, aquilo que o eminente Des. Tycho Brahe
tem fixado como “matéria tormentosa, qual a de, em tema de acidente de transito,
fixar o elemento subjetivo - dolo ou culpa - e, por via de consequéncia, proclamar a

competéncia para o julgamento do fato” ( JC vol. 49/361).
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Como observa o insigne Paulo Lucio Nogueira®®. “Em regra, o acidente
de transito é resultante de uma conduta culposa. Mas, ndo se pode deixar de
reconhecer que, em muitos casos, ha também um comportamento eventualmente
doloso’.

E esclarece o autor:

A difecatdade da frova para demonstrar
a evistencia do dolo eventual e o fals de ser o crime
dolose cowtra a wida da competincia do Tnibunal do
cwlpasos, coms lem ocomide fregéiientemente .=

Como também indaga:

0 junados de gue o motonista agiu com dolo coemtual.
ao cawsan acidentes graves com monled, f£ocs de medmo wno
a intencdo de matar, lew havido desclassificagdo para
bomécidio calposo, com apemaments brands. o gue deser.
entdo, de cacos ocomidae wo setor do trinacits?”. >

Do mesmo modo pensa Waldyr de Abreu® e adverte que:

"Os mais wswalmente chamados delitss de
awtomovel odo. em genal, os homicidiss e as lesoes

%7 Segundo Valdir Sznick na obra “Acidentes de Transito. Aspectos Juridicos e Criminolégico” 1980, p. 92.
a embriaguez € a intoxicagdo pelo alcool ou por qualquer substincia toxica (drogas) de efeitos equivalentes.

? NOGUEIRA, Paulo Licio. Delitos do Automével. 5° ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1988, p. 130.

* Idem, p. 130.

* Ibidem, p. 132.

3 ABREU, Waldyr de. Direito Penal do Trinsito. Rio de Janeiro: Forense, 1987, p 12.
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corporais culposas. Entvetants, o dols evewtual tfode
estan presente wedles damos comtra a pessoa. Sabe-de.
fonem, que ¢ guade dempre difici, em comcrets. a
distingao entre o dolo eventual e a calpa comsciente. Jsto
€. e havendo freuislo o nesultads. o agenle assumiu o
nisce de cawsd-lo , o emada e levcanamente esperow gue
o daws wdo uiesse a acontecer. Em comsegiiéncia. wis
narss cadod, injormados de dols eventual, fassam como
calposos, Muitas vezes o dé no gue den. lesareé a cabs
a manobra € o naciocinio de penigosos molonistas. O
nisco das comsegiéncias é assumids. Todania. & mingua
de frovas cowlumdentes do dolo e, diante da wossa
mdguina judicidnia, alge monosa, o nigor imicial wa
fromocdo da acds penal, como homicidis doloss, pode sen
contraproducente. ¥ compelincia de deslocaria para o
Oulbunal do jené e, a nio conformar-de esle enlendiments,
apds lomgo Cempo decoiids. wds denia de estrankar
acabaste o acusads aleancads a intecra impunidade fela
fresenicdo .

Chega-se, pois, na distingcdo do dolo eventual e da culpa consciente
nos delitos de automoével - ponto nevralgico da questido sobre o qual ainda se
debrugam os penalistas.

Com razéo salienta Paulo Lucio Nogueira®: “O problema da culpa, nos
delitos de transito, tem merecido a atencdo dos estudiosos, embora ndo tenha
encontrado a devida correspondéncia por parte do legislador’.

No dizer de Jodo Marcello de Araujo Jr.,* *

0s delitos de transito tém
sido relegados a segundo plano, porque ndo estdo sendo observados com a
profundidade devida e sim tratados de um ponto de vista subjetivo, como meras

infragdes culposas”.

>2 Op. cit., p.129.
3 ARAUJO JUNIOR, Jodo Marcello. Delitos de Trinsito. Rio de Janeiro: Forense, 1981, p. 6.
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Observa o autor o seguinte: “Ndo bastasse isso, contra os delitos de
transito existe uma velha recalcitrancia técnica, consequente do fato de terem sido
quase sempre encarados como ilicitos meramente culposos e a culpa ainda ndo
logrou ocupar o lugar de destaque que o dolo preenche na dogmaética juridica”>*

Diz Valdir Sznick™: “Deve, pois, ser diferente o tratamento entre os
crimes de transito praticados com dolo eventual, diferenciando-os dos demais delitos
culposos inconscientes, resultantes que sdo da imprudéncia, negligéncia ou
impericia”.

Como bem diz Paulo Lucio Nogueira,® “H& muitas situacGes em que o
causador do acidente deveria ser julgado por crime doloso, dada sua atuagdo e
responsabilidade”. E adverte o autor’’: “Contudo, nada tem sido feito para reprimir
com mais severidade o0s abusos de motoristas irresponsaveis, que colocam em
perigo vidas alheias. (...)"

Em razdo da grande comocao social que causa o delito dos tempos
modernos® com “consequéncias dantescas e traumatizantes”,*® nos casos de
embriaguez e velocidade e disputa de corrida denominada ‘pega’ ou ‘racha’, a
reclamar maior rigor na repressao dos delitos de automoével, os meios de
comunicagao de massa fazem nascer um movimento de “lei e ordem”, tendo por fim
assustar a populagado, promovendo manifestagbées na comunidade, para pressionar

os politicos (o legislador) ou o Judiciario (o juiz), cujo resultado ndo é outro senao a

tendéncia de se analisar aspectos que perfunctoriamente caracterizariam o dolo

* Idem, p. 6.

* Op. cit., p 41.

% Ibidem, p. X VIL
37 Ibidem, p. X VIL
* Op. cit., p 4.
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eventual, mas descendo as minucias do caso concreto, acabam por vislumbrar a
culpa consciente.

Do mesmo modo se expressa André Luis Callegari,** ao ressaltar a
problematica do “Dolo Eventual, Culpa Consciente e Acidentes de Transito”,
abordando os fatidicos resultados que advém dos delitos de transito, ou seja, varias
mortes e lesdes corporais, destacando especificamente a velocidade excessiva e
embriaguez, ocorridos no Rio Grande do Sul, frisando a influéncia da midia

manipulada na imposi¢ao de Justica na repressao de tais delitos. No dizer do autor:

“Com a diolencia dos acidentes de Prdnsito
ocornidos no Rie Ghrande do Sul. onde ocomem udrias
mortes e leddes corporacs, a opinido publica fassou a
exercer, junlamente com a widia, uma jorle fresdds wo
ataments aos delitos de Prinsito (chamaremos assim as
leades e oo homicidio decornentes destes acidentes). O
cuiténios  fumdamentacs gue de  imotalaram  para
edtabelecer a nespomsabilidade do agente foram:
das ledes decoventes do acidente. Somados esses fatos.,
levam o neprecentante do Mimistério Piblico a gue
ofereca a dewdncia contra o agente for homicidio doloss
(doto eventual). Por cua vey, o Tribunal de Justica. em
Cndmenos frocessos em gue hd necanss da dewlemga de
prondncia, confirma a sentenca do juiy da Yara do Ginc.
submetendo o néu a jini poputar .

Afirma categoricamente o autor que o Tribunal Popular apenas

confirmara aquilo que a midia manipulada ja decidiu. Assim: “Torna-se claro os

* A expressio “conseqiiéncias dantescas e traumatizantes” ¢é utilizada na jurisprudéncia catarinense para
ressaltar os resultados funestos advindos da conduta daquele que supostamente age com dolo eventual.
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resultados, onde praticamente a imprensa e a comunidade jé& decidiram o veredicto
do réu, o juri serve tdo-somente para ratifica-lo, ou, tornar o julgamento legal”*’
Anota o eminente ministro Francisco de Assis Toledo*: “(...) Alids, a experiéncia
revela que o juri, quando quer absolver, absolve. (...)". A contrario sensu, ‘O juri,
quando quer condenar, condena’.

O entendimento de André Luis Callegari se coaduna com o desta
Monografia, ao dizer que o trabalho ora proposto ndo objetiva a prote¢cdao dos
agentes provocadores dos delitos de transito, nem ao menos busca a impunidade
de tais infratores. O que se propbe é exatamente o uso correto na dogmatica do
Caodigo Penal de seus principios norteadores, na adequagao da conduta daqueles

que praticam os delitos de transito. Segundo o autor:

“O presente trabatho wds oisa a defesa doo agentes
seja declarada a impunidade dos mesmos. O gue
pretendemos é gue wdo e distorcam oo  frimcchios
elementares de Donecto Penal wo enguadraments da
necenlemente lemos escatads, inclusive ewm debates «o
Semindnio da Revisdo do Decénio da Reforma Penal.
do Ro Grande do Sul, é gue a condita e a uioléncia de
centos acidentes de trinisilo lem neclamads uma nesposia
da justica ferante a dociedade. ou deja. wuma funmicas
mais devera a edte Upo de cuiminalidade. Entio,
fasariamos a aceitar, em face do clamor docial, gue o
agente embriagado e nespomsdudl fela morle ow lesses

“ CALLEGARI, André Luis. Dolo Eventual, Culpa Consciente e Acidentes de Transito. In: Revista
Bragileira de Ciéncias Criminais. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, ano 4, n°. 13, jan./mar.. 1996. p.
191.

‘! Idem, p. 191.

2 Op. cit., p. 281.



35

considenduecs de am mimerno de wlimas respomdesse a
itulo de dols eventual .

Constata André Luis Callegari,“ dois fatores importantes na

apreciagcao da matéria a serem observados:

"Em primecro plans, parece gue estariamos
acectando até mesmo wuma nedponsabilidade objetiva. Cuds
fela nepercacsdo soccal gue cawsou o delito cometido felo
agente. Em segundo lugar. demonstha-se. claramente. o
desconkeciments de elementos fundamentacs da Tesria
Genal do (Dnime pelos operadores do doneits ow. uma
proprio para acidentes de trimiilo macs graces. Se a
agentes caucadores de mortes ow lessec wno Drdweils.
deve-se madar a fpropria lec fpemal., através do
legislative, gue modificaria ac samgoes e o Dalamento
dos delitos de trinacts e ndo através do judicidris. gue.
como fretendemos demonstrar wo fresenle trabalks. vem
adotands fostunas gue wio de coadunam com a melhor
doutina orientadona de nossos princcpios elementares ™.

Adverte o autor que o ponto fulcral estaria em estabelecer a diferenga
entre o dolo eventual e a culpa consciente e, logo em seguida discutir-se-ia a pena
a ser cominada. No que concerne a esta ultima, frise-se que nosso sistema penal &
o da culpabilidade, ocupando o juiz importante papel ao censurar a conduta culposa
atribuida ao agente, no seu limite maximo (se possivel). No mais, somente aplicar-
se-ia a conduta dolosa, quando sobejamente comprovada nos autos, lé-se diante do

caso concreto, todo conjunto probatério amealhado revelar o elemento subjetivo

indicador do dolo, mormente eventual. Assim:

“ Op. cit., p. 191.
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“O primecpal problema a ser desenvoluids ¢
o etude do dolo evewtual e da cilpa comsciente.
fréncilios nonteadones do fresente trabalhko e salvo methor
Juizo, nepresentam as dolugdes wo dineclo femal wigente
para oo delites de Drdmsile. Feita a distingdo com
clareza, o gque cada (molilulo rnepresenta. o
dificutdades. nestamdo o problema da pewa. Porém.
nespective Uogico, fode o jucy resolver dewtro de wosso
dotema legal, ow deja. wosso diveite femal ¢ o da
culpabilidade. entdo, guanto maior a respomsabilidade
do agente, macor a duwa dancdo fenal, desde gue wo
enguadramento comelo, ou seja. fema mdvima do delito
cilposs cado o4 aulos wndo demowstrem o elemento

dubjetive caractenizadon do dolo, wo cass. o dolo
eventual”.©

“ Op. cit., p. 191.
* Op. cit., p. 192.
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2. O MOVIMENTO DE “LEI E ORDEM”

Outro ponto a ser discutido esta na influéncia exercida pela midia
manipulada nos delitos de transito.
Mais uma vez comparece André Luis Callegari,** esclarecendo o

desvirtuamento da pris&o cautelar na ordem legal do processo:

“rntes de ingressarmos mo Cema especiiico
devemos analicar a imfluéncia gue a widia pactow a
precentlivas comecaram a der decretadas wdo macis fela
dua wecessidade mas, fela cacda gue o jucy lew as
decretd-la por garantia da ovdem piublica. em wirtude
do agels da opinido pdblica gue fassa a evewcer jorte

O Tribunal de Justica de Santa Catarina também tem assim decidido

n&o raramente, do que se acaba de ressaltar. O professor e mestre Paulo de Tarso

47

Brandao™ esclarece:

Veja-ce um evemplo pritico: foucs tempo
atnds ew ume delite de Dramsite ocomido ma cidade de
Plorianopolis, evidentemente calfoss. um cidaddo veis a
causar a worle de uma menina. de boa condicdo social
(observacio importante, porgue s a oltima fosse uma
empregada doméstica que eslivesse indo ao dew emprego o
procediments senia outrs). cuja jamilia ‘mooimentou’ a
comunidade com a fectina de ‘outdoons’ e passeatas. O
autor da dewdncia capitulou o fats como crime doloso.

% Op. cit, p. 192.
47 BRANDAOQ, Paulo de Tarso. A Instrumentalidade do Processo no Ambito Penal. In: Revista do Curso de
Direito da UFSC. Florianépolis: UFSC, ano II, n°. 3, outubro de 1995, p.54.
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pela ocoméncia de dolo eventual. Sem divida. isso tinka
dao, foi possivel a decretacio da prisdo preventiva "

E aqui oportuna a licdo de Eugénio Raul Zaffaroni®:

Arremata o autor:

“Luande ac agéncias wdo judiciais wotam
gue dew podern vai minguands ou percebem esla ameaca.
#or causa de alguma neforma ou lewtaliva de neforma
legal ou junioprudencial, imedialamente o apareths de
frofaganda do sislema femal - 00 meiss de comunicacds
de masa - lancam wma campanka de lec e ordem .
cajo objetivo uio ¢ outro sendo alemonisar a popidacdo e
provocan wm prolesto publice para fressionar as agéncias
politicas ou judiciacs e asdim deter a ameaga a dex
poder (entendendo-se sempre por tal a capacidade para
obten nendimentos dicitas) ”.

" anica nesposta para as campankas de
lec ¢ de ordem ¢ a contracampanka wsands oo wesmos
mecos, netificands ac woticias, demonstrands a jaloidade
da invengdo ¢ da dimewsds do fewomens apresentads

8 ZAFFARONI, Eugénio Rail. Em Busca das Penas Perdidas. Rio de Janeiro: Editora Revan, 1991. p. 126.

* Idem, p. 176 € 177.
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Conforme o entendimento de Juan Bustos Ramires, citado pelo
Promotor de Justica Paulo de Tarso Brand&o,” a fungdo de mirar-se o processo

penal do angulo a que nos propusemos aqui ndo tem a finalidade de:

“(... ) conclucn gue nio hd um problema penal e gue nio
€ weceasdrnia a aplicagio de gualguen coagdo. Pelo
contrdnia, ce rata juctamente de deamiotificar o
problema em todss oo dentidos. se trata de comsiderar o
problema criminal nio desde a metafisica. a teologia. a
nacionalidade absoluta. o bem comum ow social ow
estatal abothato, demdo como um froblema humano, com
loda a complevidade gue tem wo desemvolucments de um
homene eme uma dociedade humana "

% Op. cit., p. 54.
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3. IMPROPRIEDADE TERMINOLOGICA DA EXPRESSAO “ACIDENTES DE

TRANSITO” E CONCEITO

Jodo Marcello de Araujo Jr.°" afirma que existem muitas denominagées
para as infragcbes penais decorrentes da utilizagdo de veiculos. Num primeiro
momento, a discussdo pode parecer insignificante, todavia indica a falta de uma
expressao adequada na linguagem técnica, o qual permitira estabelecer com maior
precisdo o campo de abrangéncia a ser abordado, evitando distor¢ées no estudo
ora proposto.

Esclarece o autor que até mesmo entre os grandes doutrinadores no
assunto, a discéordia se faz apresentar.s2 Destaca entre outras, as seguintes
denominagbes. “delitos de circulagdo’, ‘acidentes de transito’, ‘acidentes de
automdéveis’, ‘crimes de transito”

A expressdao mais comumente utilizada é sem duvida alguma
“acidentes de transito”, seja ela na doutrina ou na jurisprudéncia.

Jodo Marcello de Aratjo Jr.>* com razdo esclarece a respeito sobre a

impropriedade técnica existente:

encontne em alguma facsagem, a expressds, gue €. o
cado, aboolutamentle impropria. fpois disen-ge. por
evempls, ‘delitos em acidentes’ serd estabelecer-se uma
anlinomia, ji gue as fpalamas bnigam extre 4.

1 Op. cit., p. 19.
52 Op. cit., p. 80.
53 Op. cit., p. 20.
4 Op. cit., p. 81.
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conguanto de € crime ndo € acidente ¢ e é acidente nio ¢

De Placido e Silva® assim define acidente: “Acontecimento imprevisto
ou fortuito, do qual resulta um dano causado a coisa ou a pessoa. Ocorréncia
registrada sem a intervengé&o voluntariosa de qualquer pessoa. (...)"

Jodo Marcello de Aragjo Jr.*® indaga: “Por que delitos e ndo crimes,
contravencgées ou ilicitos penais de transito?”. Esclarece o autor que a denominagao
delito teve forte na inclinagdo atual, de punir-se com mais severidade essas
infragdes, promovendo-as, todas, a classe de crimes. Segundo este, delito € uma
‘categoria intermediaria’, noutras legislagbes juridicas. E constitui o termo
adequado, tendo em vista a possibilidade de entrever uma legislagao especifica no
futuro. Como aborda Francesco Carrara, citado por Damasio E. de Jesus,” “A
expressdo ‘delito’ deriva de delinquere, abandonar, resvalar, desviar-se,
significando abandono de uma lei. Crimen vem do grego cerno, indicativo dos mais
graves delitos”.

O segundo termo apropriado da expressédo a ser utilizada no estudo
das infragdes praticadas pelos condutores de veiculos motorizados ou né&o, é
“transito”. A palavra possui um enfoque maior nesses delitos. Porém, o termo
‘automovel’ também é adequado para o que se propbe neste estudo, que tenta fixar
o limite da conduta daquele que se utiliza especificamente do automdvel, como
meio, para disputar corrida denominada ‘pega’ ou ‘racha’ e do que dirige ébrio e/ou

em excesso de velocidade.

53 SILVA, De Placido E. Vocabulario Juridico. 11% ed. Rio de Janeiro: Forense, volume I, A - C, 1991, p. 72.
56 .

Op. cit., p. 21.
" DAMASIO, E. de Jesus. Direito Penal. Parte Geral. 16° ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1° volume, 1992, p. 131.
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De acordo com Jodo Marcello de Araujo Jr.,58 o termo transito &€ muito
mais expressivo do que: “circulagéo, automével, viagdo, trafego”. Para Hely Lopes
Meirelles, citado pelo primeiro, “transito € a utilizagdo das vias publicas terrestres
por pessoas, veiculos e animais, isolados ou em grupos, para fim de circulagéo,
parada ou estacionamento”.*®

Jodo Marcello de Aratjo Jr.® afirma ainda que ‘transito’ foi o termo
acolhido na Lei n° 5.108, de 21 de setembro de 1966, como ementa, instituindo o

Caédigo Nacional de Transito.

Assim , conceitua o autor os delitos de transito:

“(...) infragio pewal cometida em fumcdo do wis das
was temestnes abentas 4 covcalacdo publica. wa dinegdo
de vecculo awtomolon., wa comducdo de amimacis o« wa
condicio de pedestre, escapands do sew dwdbito oo ilicitos
nelaciomadss com a céwalagdo ferrouidnia.  de
embarcagses e abrea”.”

8 Op. cit., p. 21.
* Op. cit., p. 21 €22.
% Op. cit., p. 22.
! Op. cit., p. 22.
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4. PRINCIPIO DA CONFIANGA

Paulo Lucio Nogueira® afirma que: “No trénsito deve ser observado o
principio da confianga, que consiste na obediéncia da sinalizagdo existente, pois seu
desrespeito podera provocar acidentes de consequéncias graves”.

Waldyr de Abreu® diz : “No que concerne ao transito, o principio visa
harmonizar o interesse da seguranga com o da fluidez ou funcionalidade da
circulagdo dos veiculos”.

No dizer de Welzel, citado por Waldyr de Abreu®:

“(...) comscdenando oo niscos prudemciais gue pode
enjrentar wm moloniosla comiciemcioss e comiciemle de
duas nespomsalbilidades. a junisprudéncia (alemd)
elaborow e desenvolvew o primcipio da comfianca.
fundamental em wmatévia de cowalagido de wecclss,
degundo o gual o wsudnio da oia lem o dinecls a contar
gue oo demais wsadniss de componfem cigualmente de
manena comela, a wmemod gue Aad concumdldncias
particlarnes cejam de tal walinesa gue lhe fermita
neconhecer gue wio é asdim .

Waldyr de Abreu afirma que tado importante quanto verificar o principio
da confianga, & saber suas restricbes. “Ndo pode invoca-lo quem ndo agiu

corretamente, a ponto de estimular reagbes inesperadas dos demais. Assim também

2 Op. cit., p. 19.
 Op. cit., p. 69.
5 Op. cit., p. 69.
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nédo cabe, quando as circunstancias concretas fazem desconfiar ndo seja correta a

agdo de outrem”®

Segundo este, assim como o principio da confianga € de origem alema,

também o é a teoria da diregdo defensiva. Sobre esta:

“Entende gue 0o condutores de veiculos ndo
devenm frovocar acidenles, wem comcomter fara o4
acédentes evitdvecs, doo guacs deverds saber defender-ae.
Sejam desencadeados for frocedimentos indesidos e
publica, oejam decomentes das adversas comdigoes
atmodferica, das estadac e outras, gue ndo chegam a
(..)".%

E conclui: “(...) Convém ainda ressaltar que a diregdo defensiva vale

como um contrapeso ou limitagdo do principio da confianga”.®”

 Op. cit., p. 70.
% Op. cit., p. 72.
7 Op. cit., p. 73.
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5. FORMULAGAO DO PROBLEMA

Paulo Lucio Nogueira® adverte: “Realmente, torna-se dificil extremar o
dolo eventual da culpa consciente, razdo por que muitos crimes praticados no setor
do transito, que sdo eventualmente dolosos, deixam de ser punidos como tais”.

Pergunta-se: quem dirige veiculo embriagado em excesso de
velocidade e, por via de consequéncia provoca uma infragdo de automovel, assume
todo e qualquer risco deste? Seja qual for o resultado procede com dolo eventual?
O agente assume o risco de matar, ferir e até morrer? Verificando que o agente
atuou com dolo eventual, entretanto ndo caracterizado, encerra-se o julgamento e
aplica-se a pena criminal? E o que disputa corrida denominada “pega” ou “racha”?

Pode-se citar ainda outros fatos variaveis: dirigir veiculo em mau
estado de conservagdo; desrespeitar os sinais luminosos; fazer ziguezague em
local de transito intenso; tirar fininhos de outros veiculos ou de transeuntes; fazer
(em plena via) cavalos de pau, trafegar na contramao de dire¢cao; ultrapassar em
local proibido (em cima de uma ponte); disputar velocidade em local densamente
povoado e de grande movimento na ocasido; condigdo social da vitima,* agente ja
absolvido (ou condenado) em processo por delito de automovel.

Valdir Sznick ’cita alguns casos:

“(...) o motonista gue sac com o veccido sem frecos: o
gue Cmprime velocidade imadeguada com o local ow
mouimento de veccalos; o gue dinige em estads de ebries

& Op. cit., p. 88.
¢ Op. cit., p. 54.
° Op. cit., p. 44.



E acrescenta’":

' Op. cit., p. 44.
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desnesteita a dimalisacdo demagorica. em crugaments,
wlthagpassagem em canua ferigosa e dem woisiilidade:
gue nealiza medidas e manobras temendrias .

“Apesar de muitos entewdenem a nelacdo
acima como a de crimes dolosos, entemdemos gue cada
cade demanda wum exame, fois, a wodde wer. a wacorvia
configina condutas cutposas. Do elemco  referido
enlendemos gue fren dc frodem der comsiderados coms
comporiaments dolose somente o gue dinige em estads
de ebnicy (alcdolica ow por estupefaciente) ¢ o
molonista gue disputa cornida em oias peblicas. O
demais odo apenas indicios, ueementes. de cilpa .
(grefec).
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6. VELOCIDADE EXCESSIVA

No que concerne a velocidade isoladamente, esclarece Valdir Sznick’*

(.. ) a simples velocidade - evcessiva ow inadeguada
- dewsta culpa, independente de gualguer outra cawsa.
Zuen dinige em alia velocidade - para wsarmos a macs
comum e jalha doutvina sobre a calpa - deve frever gue
podend wdo len comdicoes de frear o cammo e alge
inesperade ocomen: espera gue xds ocoma (culpal. pois
de admitn a ocowiéncia e. mesms asdim. manliver a
velocidade. entdo estanemos o Clomens do dols "

José Guilherme de Souza,” magistrado catarinense, oferece um exato

enquadramento da matéria:

2 Op. cit., p. 108.

“Estabetece o art. §9. inciso XVT do CH7
(repetids pelo artige 178, NV). do Regiments) gue é
prodbide a tods comdiuton de uveicls ‘Dramsitar em
velocidade superion d pewmitida para o local’. E o gue
vem a exprimen, evatamente. (sic) a locugdo velocidade
pewmetida para o local 7 Hada macs do gue a welocidade
gue ce comsidena compativel com a degwranca do local,
para cada moments determinads. (...) ",

> SOUZA, José Guilherme de. Conversdo a Esquerda X Prioridade de Passagem em Vias Urbanas. (Um
Enfoque de Direito de Transito). Florianopolis: Editora da UFSC, 1986, p. 25.
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E o autor traz a baila o seguinte julgado:

“O comcects de velocidade decore de «uma
nelagdo de adeguacde e compatibilidade entre a
desenvoluida e a degunanca evigida. aliada a osudros
fatonee e ao eguaciomaments da Duplice corelacdo
Limite do local’ - "Limite do veicals” - "Limite do
condutor’. Devew den obsenvadss, e estabelecidos. o4
condicoes. ¢ a adeguagdo aos limdtes de permissdblidade
e do local trafegado. Portants, evcesso de velocidade nio
ocome apenas guands € wltapassads o lmdle fivado
parna detowninado local, mas de sua compatdbilidade com
a degananca: o« deja, guands o molonisla wdo adafia a
velocidade dae frofrias condigoes e limdites, as comdicoes.
caractenisticas e limites especificos do local for onde eotd
rodande. E. caractevzadora da culpa se produson wm
com nelevincia wa esfera de nespomsabilidade fenal ou
ciudl’ (JuTr4CnimSP-69|410) (grifec) . 7

Paulo Lucio Nogueira™ afirma: “Excesso de velocidade ndo significa
apenas desobedecer o limite maximo fixado, mas dirigir a velocidade incompativel
com as condi¢bes da estrada, dando causa a acidente”.

Por sua vez, arremata o autor: “No entanto, se o motorista dirige com
excessiva velocidade, incompativel com certos lugares; aposta corrida em vias

publicas; ultrapassa sinais luminosos; ou dirige perigosamente, € de se ver que tais

™ Idem, p. 26.
> Op. cit., p.25.
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casos de conduta consciente, que se avizihham do dolo eventual, devem ser
punidos com mais severidade”.”®

E especificamente sobre o excesso de velocidade, entende o autor:
“Também o excesso de velocidade, que se imprime ao veiculo, em via publica ou
estrada inadequada, pode constituir conduta grave, pois 0 motorista tem consciéncia
do perigo, mas, assim mesmo, assume O risco de produzir algum resultado

danoso”.””

¢ Op. cit., p. 91.
7 Op. cit., p. 134.
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7. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE

Enfatiza Paulo Lucio Nogueira,”® a respeito da embriaguez ao volante:

“Uma das imfragoes mais graves. o ceton
do trdwsite. é dinigon embriagads. ow b a agdo do
& e pana a degunanga alkeia. mas, addim wesmo.
dinge, assumindo todss 04 niscos gue podends adun .

E importante salientar que quando se fala da conduta do embriagado,
nao se quer dizer que o mesmo esteja diante de uma embriaguez completa, mas
ressaltar que aquele que apresenta sinais e sintomas de embriaguez, ja constitui

num perigo a incolumidade publica. Veja o entendimento de Jodo Marcello de

79 «

Araujo Jr.,”” “(...) Os motoristas sob pequena influéncia alcodlica sdo mais velozes e

descuidados e, por isso, perigosos”. E conclui:

WVerndfica-ce. pocs, gue a ingestio de bebidas aleodlicas.
acnda gue em feguenwa Guanbidade. € cempre ferigosa
para guem dinige e fara a deganansa do trdnisite, rasds
tela gual, indispemsduel ce forwa a sua imcriminagds.
forgae a evperiéncia ji nevelow gue a dimples nepressdo
administrativa através dos (Podigos de “Trimsite ce
danosos ", %

8 Op. cit., p. 134.
® Op. cit., p. 97.
8 Op. cit., p. 98.
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Outro ponto a ser abordado & a necessidade de impor ao individuo
ébrio o exame de embriaguez alcodlica. Segundo o entendimento do professor
Zulmar Vieira Coutinho,®' este “(...) tem como finalidade bésica verificar o grau de
embriaguez alcodlica através do exame clinico (sinais e sintomas) e dosagem
alcodlica sangiinea”. Nao se confunde com o exame de dosagem alcodlica. Este
“tem com finalidade basica determinar a alcoolemia (quantidade de a&lcool no
sangue). O grau de embriaguez alcodlica, em geral, é fornecido através de tabelas
pré-elaboradas”,?? conforme afirma o médico-legista acima citado. A lei ndo atribui
ao individuo ébrio nenhum constrangimento em fazer o exame. No entanto, uma
concentragdo maior ou igual a 0,8 g/l, comprova que o agente condutor de veiculo,
encontra-se sob o estado de embriaguez alcodlica, de acordo com Resolugido do
CONTRAN.

Jodo Marcello de Aratjo Jr.,** enfatiza a importancia da

compulsoriedade do exame:

“Pocs bem. dem gue csso importe wuma
f00icdo autonitdnia, wo cads do crime de embriaguey as
volante, o Estado tem o dever de constranger o individus
ao exame de dosagem de dlcool, seja for gue lécwica for.
£0cs com a0 estard fresenvando a Clodos. dos niscos
dessa comdita, imclusive o propris indinidus. Oa
princcpios  gue  imformam  a  legitimidade  do
consranginento as exame .

81 COUTINHO, Zulmar Vieira. Apostila de Laudos Médico-Legais. Florianopolis, 1995, p. 21.
82

Idem, p. 21.
8 Op. cit., p. 110 e 111.



André Luis Callegari adverte para a necessidade da prova coligida nos

autos, afirmando que somente esta indicara o estado psiquico do agente diante do

caso concreto, isto &, indicara acertadamente a sua vontade. Assim, ndo é a

embriaguez nem o numero de vitimas que fixam o elemento subjetivo daquele que

comete um delito de transito. Segundo este:

“(...) comente a prova contida wos astos € gue
demonstrard o elements subjetive do agenle. o gue wdo
leva a crer gue a embriaguey e o wimers de wtimas
detenminem elements cubjetive, focs devemos pergucncr de
wo cade comcnels, aimda gue fodde certa a frodugds. o
sufeits aginia. Se a nespodta for afrmaliva. estamos
adotando a ofinide gue de tata de cilpa comsciente. O
fator decisivo edtd, acevtadamente. wa wontade do
agente. Para oo defemsones de gue ki sempre dols
eventual wnos cados de embriagues do sujects comjugada
com outnos elementos (excesso de welocidade. wimenos de
witimas etc.) comclui-se que estes adolam a teoria da
probabilidade, «ioto gue, as ingenir befida aleoolica o
dufeile neprecenta o nesdllado como de mucto frovduel
producdo e. atesar disso, atua, adwilindo ow ndo essa
produgdo. Portants, para os ceguidores da teovia da
probabilidade. a ingestdo de bebida alesolica cenia
lambem o manco para a nesponsabilidade ofjetiva por
dole (eventual) do cawsadon do acidente de Driwsits.
uiolo gue nio mais de perguine o ‘guerer do agente . ow
dseja. a wontade. "

De acordo com André Luis Callegari, “Ndo nos parece que o autor do

delito de trénsito, mesmo embriagado, conte com o risco de matar ou ferir pessoas,

¥ Op. cit., p. 195.



pois caso aceitasse tal produgdo, evidente que estariamos frente ao dolo

eventual”®

E importante repisar o entendimento deste autor, tendo em vista de ser

a forma mais acertada de abordar a matéria:

A4 conjugacio da comsciéncia ¢ da wvontade
nepresenta o cewme do dols e esses docs momentos
definidones nio sdo estrankos as dolo eventual gue. coms
observa Dias Palos. ‘es dols antes gue eventual (Dolo
Penal, Barcelona, p. 97). E. pfor ser dolo e, desta
forma. for exign oo docs momentos. wdo fode ser
conceituado com o desprezo de um deles, como fagem os
adeplos da teovia da probabilidade. gue e
dedintenessam, for completo, do momento wolilive.
Hssim, wio badta para gue haja dolo eventual gue o
compronlamento, de nealise o Uifo, wem mesmo gue lortae a
dis o fervige de frodustn focsvel comsegéiéncia
acessonia. Hao é exatamente wo wivel atingido pelas
possdbilidades de comenetizacio do resuliads gue de
poderd decretar o dole eventual e. dim. wuma
delerminada relacdo de vontade entre esse resliado e o
agente, Dac a fposicdo mais cometa dos defensones da
Zeonia do comsentlimentls gue de freocufam em (dentificar
wuma manijedtacdo de vontade do agente em nelagdo as
nesultads, Tolerar o resddtads. comsewtir em cua
frovocacde, estar a ele conforme, ascumir o nisco de
produgi-lo ndo faccam de formas divercac de exvpressar
wm dncco moments. o de afrovar o resultads aleangads.
enfim, o de gueré-ta”. %

Em sintese, arremata o autor:

8 Op. cit., p. 195.
% Op. cit., p. 195 ¢ 196.



“Com efects. ndo é possivel aformar. como
guerem alguns aplicadones do direits de wosss Estads,
velocidade elevada e fere ouw mata mais de uma fessoa.
conduta wio ki manifestagio de vontade do agente em
nelagdo ao nesultado. Hao se fode aformar gue oo fatores

De tudo por ora analisado, no presente estudo, percebe-se necessaria

a adogao da teoria do consentimento, como a melhor doutrina a ser seguida. Assim,

nao se pode capitular o agente que pratica um delito de transito a titulo de dolo

eventual, por estar o mesmo embriagado e em excesso de velocidade (aplica-se

também a hipétese de corrida denominada ‘pega’ ou ‘racha’), sendao demonstrado

de maneira inequivoca nos autos, que o autor cometeu o delito aceitando o risco,

diante do caso concreto.

André Luis Callegari® observa:

¥ Op. cit., p. 196.
8 Op. cit., p. 197.

“Cownforme o evposto até o precente.
verificamos gue adotada a teoria do comdenlimentls. gue
parece a mais cometa, wdo nedlaria como enguadrarmod
o agente cawsador de delite de trdwacle gue eslivesse
embriagado ou em ewcesss de velocidade wa modalidade
dineito wo Rio Ghrande do Sul. Restania. ewtdo. o
enguadrnamento covielo de referidac condidas. a memos, ¢
claro, gue oo autos demonstrem o dolo. Porlants parece-

wos gue wos casos do fresente trabatho. o agente 36 pode



den pumido a Ululo de culpa comsciente e dolo eventual ¢
frontecnica. mas € necessdnio gue ce nealise tal distingas.
w0b pena de rnalificarmos a evionea aplicacdo do directs
penal em wasse Eotads”.

Neste sentido enfatiza o autor:

“Hosim, mister gue se faga tal distingdo
dobre a conduta do agente. perguerinds-se a nespeits de
sua intencionalidade (vontade) wo moments da cawsacdo
do nesultado dansso, wiste gue nio serd a embriaguey. o
wimero de ullimas ow ewcesso de velocidade. emtre osuthos
wmolivos, gue delineardo a imputacdo as acudads. mas,
T3o-domente, o dew comdenlimenlo fara a froducdo ou
wdo do nesultads tipica”. "’

Veja-se aquilo que a jurisprudéncia® ensina acertadamente:

¥ Op. cit., p. 197.

“E muits naro, em tema de acidente de
Ddnaito, gue o agewle adsduma. comicienlemente. o nisco
de produgin o resultads, dada a imstantaneidade com
gue, comumente, ocomre ume Siniotvo de corcalacdo, guase
wegligente ow impenita.

O dolo eventual somente de caracterisa
guando o agente, frrevendo comcrelamente um events
danodo, fermile e aceita gue ele aconleca. comcorda com
o nesaltads. Tal previsdo wdo pode der vaga. imprecisa
e jutana, mas dim, definitiva. determinada e concneta.
excesss de welocidade. euidentemente esld assumindo o
nisco de matar. fencr e alé momrer. mas somente ante o
fato comenelo, frecenle wo cew espinite, € gue xa

% Recurso Criminal n°. 8.492, de Biguagu. Des. Ernani Ribeiro, de 21.04.88.
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dogmdtica do (Zodigo Penal. cerd fossivel gue o agente
conconde e adina ac resultado, mormente gquands tem a
possdbilidade de descstin da agde. Sem essa
nepresentacao do evento damoss. a dicitude da comdita
podend naian oo wumbrais da cdlpa comsciente. dem
penetrar, comluds, wos escaminkos sutis do dols
eventual "

Com razédo o eminente Des. Ernani Ribeiro que desenvolve a matéria
com muita lucidez, motivo pelo qual sdo tidas como esclarecedoras as suas
expressivas ponderagdes, constando do corpo do acérddo acima citado, que

adiante sdo transcritas:

“Hasine. gueme aleoolisads e ew welocidade
excedsiua Trandcla for wuma estrada. mormente se ela é de
tafego intenso, como a BR 10I. automaticamente estd
adsumindo o nisco de frovocar ume acidewte ou uclimar-
de. (ontuds, apesar da previsibilidade de um sinistrs, o
molonista wdo dabe como e onde wm posscvel acidente
#ossa aconlecer.

Hao é csoo o nisco assumids ¢ presisto gue
caracteniza o dolo eventual, forgue ele ¢ in gemere. g
wma possdbilidade freviscvel mas nao detectada. a menos
gue o agente, ao parti, jd esteja cents e predisposto a

O dolo eventual somente é passel de
caracterizan-de antle o jalo comcrele, ow deja. guando o
agente tem a faculdade de desistin da agdo ow omisddo.
0w de frroddegucr, aceilando conicientemente o nesultado.

Hao ki dolo eventual guands o agente é
chamado. por exemplo, com wrgéncia a um hospital para
alender am farewle frovimo gue edld precisands de
auvilio imediato e wo caminks, freocupads. Drafega em
velocidade evcessiva e amda desabaladamente com o
profosite de napidamente chegar as wodocomis, oindo
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dunante o trajete a perden-de. ubin wuma calada e
wmalar am pedestre. r9giu com allo grau de imprudéncia.
Adumin o nisco de um falo fresisivel im gemene, mac
wdo atravessou o limdile da culpa.

Todavia, se a mesma pessoa. wno percinds.
de depreende d distincia com wum grupo de escolares gue
estd atravessando a nua. wecessariamente deverd parar.
Has, ¢e ao comtrdnis, para wdo de atrasar, delibera
estard assumindo, comscientemente, o widco de froduscn
wm nesaliado frevisto in concrelo, o de forvin ow matar
algam estudante. Raciocina, ewldo: rfcomleca o gue
acontecer, caiam eles da frente ou wdo. e« toce o carro.
Hd dolo evewtual patewte, embora jamacis desejasce
dew inlimo, eles de afastaniam da nua .

De tudo o exposto acerca do aresto, restou clara a distingao entre a
previsibilidade do fato no dolo eventual e na culpa stricto sensu: “é o que distingue o
dolo eventual da culpa, stricto sensu; nesta, o resultado é PRE VISIVEL - in genere,
naquele é PREVISTO - in concreto”, conforme o entendimento de Pedro Vergara,

1

em sua obra Delito de Homicidio, citado pelo Des. Ernani Ribeiro,’ apoiando a

afirmacgéao deste.

! Delito de Homicidio, volume I, Ed. 1943, p. 119/120 - citado no Recurso Criminal n. 8.492, de Biguaqgu. Des.
Ernani Ribeiro.



8. PRINCIPIO DO “IN DUBIO PRO REO”

Em relagdo ao dolo, vale lembrar que este é fenémeno psicolégico,
conforme a ligdo de Heleno Claudio Fragoso.” Como se pode punir o fator humano
psicolégico®™ (verbi gratia: excesso de confianga), sem estabelecer o
desenvolvimento do processo psiquico,”* sem poder precisar a reagdo do
motorista em frente do perigo?

Com a devida vénia, discute-se em hipétese unica a admissao de dolo
eventual ab initio, se o agente ao iniciar o iter de um delito de automével, esteja
previamente disposto a ferir, a matar ou até morrer.

Por ultimo, bem aceitavel é a ponderacdo de Waldyr de Abreu,®
segundo o qual: “(...) pela exigéncia da legalidade, constitucionalmente imposta, as
normas de comportamento no ftransito hdo de ser estipuladas em lei. Os
regulamentos s6 tem valor interpretativo. Ndo podem inovar ou dispensar
obrigacgdes. (...)".

Prossegue conforme o entendimento de Pontes de Miranda:“(...). Em
todo o caso, assim como qualquer intérprete langca, com seus argumentos, a
interpretagdo que parece acertada, o Poder Executivo pode langar a sua, sem que
dai resulte qualquer poder de a impor. (...)".%

E Waldyr de Abreu” arremata: “Um dispositivo regulamentar,

definindo uma infragdo, pode encontrar agasalho em norma do Cédigo,

2 Op. cit., p. 219.
% Op. cit., p. 12.
% Op. cit., p. 22.
 Op. cit., p. 81.
% Op. cit., p. 81.
7 Op. cit., p. 82.



valendo entdo como interpretacdo dele, nunca, porém, criando uma infragdo,
como se Jei fosse. (...)". (grifo nosso)

Nao obstante todo raciocinio despendido, tentando fixar o caminho
percorrido pelo agente que atua com dolo eventual nos delitos de transito, surgirdo
casos em que a duvida sobrevira (insuficiéncia de provas - em face a ndo realizagao
do flagrante e a falta do exame pericial), sem poder precisar a reagao do motorista
em frente do perigo (vale dizer, diante do caso concreto), fato que obrigara ao
intérprete a acolher a solugdo mais favoravel ao agente, qual seja a admissao da
culpa consciente, estribada no classico principio do in dubio pro reo.

Valdir Sznick® buscando o entendimento de Frederico Marques

coloca:

"Em muitos casos de acidentes. chega a
negistran-de o ‘dols eventual gue 46 wdo de atbui as
5m{ammowd¢&ommgwmmm
delitos, doloses, de Tramsils. a acwsagds de apoca
apenas wa responsabilidade penal a titulo de culpa .

Na licdo do mestre Nelson Hungria,*”® veja o seguinte exemplo:

“Unme motonista. jd em atase para alemder
a0 conmfnomidso de um encomdro amonodo, dinida a d«a
frente am Dranmseunte, gue. & aprovimacdos do veccido,
fica atarantado e, vacilante. sendo atropelado e morto.
Evidentemente, o motonista freviu a possibilidade désse
(scc) events; mas. decvamdo de nedusin ow amwlar a

% SZNICK, Valdir op. cit. MARQUES, Frederico. Acidentes de Transito. Aspectos Juridicos e Criminologico.
In: Tratado de Direito Penal. 2* ed. Rio de Janeiro: Forense, volume IV, 1980, p. 41.
* Op. cit.,. p. 120.
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mancha do camo, leva aceito o nidco de wmatar o
Dranseunte. o comfiou em gue edle de deswiadse a lempo
de wdo den aleangads? Ha dduida. a solugdo wdo pode
den outha dendo a do necowhecimento de um homicidio
dineplesmente culpace (culpa consciente) .
Deste modo, por maior esforco que se faga, n&do se pode deixar de
analisar, sobretudo criticamente a expressao risco assumido e previsto. Esta linha

de raciocinio desenvolvida € valida para todo e qualquer delito de transito, mais

notadamente para os de automével.
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9. HIPOTESES: ROLETA RUSSA E DISPUTA DE CORRIDA DENOMINADA

“PEGA” OU “RACHA”

Valdir Sznick,'® comentando norma de transito, escreve:

O aww. 89 do OHT. HV779. precé o
agravaments wo cade de velocidade para guem dispeta
coviida por esponits de emedagis’. & o conkecids case
dos play-boys gue. de madhugada. costumam praticar
a cowhecida woleta-rwssa (grife wosss). ow seja.
deanestectam a snalisacdo, wdo de freocupando com o
dsinal fechads”.

Como observa Paulo Lucio Nogueira'":

"Outra forma de dinigin perigosamente. gue
de auizinka do dols ecoentual, ¢ atravessar ewm marcha
desnespectands o sinal vermeths, tambéme conkecida como
fithinkos de papac. Hao se pode de modos algum ratar
wma uislagdo dessa matunesa como de fodse cnime catpods.
guando a condiuta é dolosa”.

E o que disputa corrida denominada “pega” ou “racha’?

O escolio de E. Magalhaes Noronha,'” nesse sentido é claro: “Nossas

vias s&do transformadas em autédromos, ora por diletantismo, como se da com os

1% Op. cit., p. 111.
1" Op. cit., p. 134.
192 Op. cit., p. 146.
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carros particulares, ora por gandncia, como ocorre com os famosos autolotagées,

apelidados na giria pitoresca do publico de fominhas”.

A respeito pronuncia-se Paulo Lucio Nogueira'®: “Os motoristas que

apostam corridas em vias publicas, principalmente os playboys, tém consciéncia da

gravidade do fato, mas, mesmo assim, assumem o risco inerente a ele”.

Ainda de acordo com o citado autor, veja dois casos praticos:

193 Op. cit., p. 133.

“Hd tempos, ocomeram docs casos. em Sas
Pauto, gue foram muife comenlados pela imprensa.
dada a beniguidade com gue foram pumidos. Um dos
casos e nefere a docs jouems, de 15 e 19 amos. gue
dinigéam wm camo Dodge Dart’. a mais de cem
gudlometros hondniss, & wuma hora da madrugada. wa
wea Bom Pastor. wo Baimo do Tpiramga. gue estava
praticamente deserta. apostamds cowmida. Euforicos
comentavam oo lances daguela avewtwrna: a cwrva em
duas nodas, a freada ripida. a dewmagagem etc. Por
docs ovultos, apewas duas sombrac wegras. gue. de
nepente, chocaram-de comtra o ueiculs. Eram duas
denhonas japomesas gue Uimkam acabade de wisitar
farentes e cam atavessar a nua fara fegar o ondbus.
Mal cacram da caleada. foram colhidas e mortas.
instantancamente, fpelo Dodge Dant. Sews corpos
dissenam gue o Dart desenvoluia cemlo ¢ cimgienta
gudlometros for hora, e o molonisla. gue e emcontrava
ambos cencadas e posteniomente detidos. Trata-ce de
caso tipico de dolo evemtual, fois covida de came deve
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a .". ;5 "‘IM

O outro caso refere-se a um playboy. de
18 ancs de cdade. cem habilitacio legal. gue. com o
carte de dua mde. agodlava covida com ume amige.
outro playboy de 19 anos, wuma rua do baome Pompéca.
wa (Capital paulista. guando perde a direcdo subiu wa
calcada e wmatow «m garole de wove awos. gue s
encontrava defronte a dua casa. Duwrante o frocesss. a
mae alegou gue o (itho fegara o carrs dem sua ordem.
mas gue wido dinigira maie depois do acidewte. Tuds
menlina, fois ficon apunado gue o playboy. gue sempre
dinigiu deme carta, desde guands ena mewor de idade.
depocs do avwpelamento conlinuava dincginds. Foi ele
condenado a um ano e docs meses de detewgdo. tendo o
Jucy wegado o swrsis. embora o prodfisse de dinigin
veicalo, enguanto dunaste o sunscs. decisdo acertada.
acuda gue lecuicamente fasscel de incornecaes, focs tal

E o gue acontecen as outho motorista gue
apostava covida? e comcomew ele tambéw pfara o
Lambem menecer uma panicdo de interdicdo do divects de
dinigin por determinado peniodo? Pelo gue e sabe nada
bhe acontecew”.'”

E aqui oportuna, mais uma vez, a licdo de Waldyr de Abreu'®:

14 Op. cit., p. 133.
195 Op. cit., p. 134.
1% Op. cit., p. 140.
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“Por evemplo. as grandes imprudénciac
aberando-se do dolo eventual wos parecem demcpre
imperdoduecs. ow guase Jdempre, como Cambew as
ferigosas e grossecnas inconsidenagaes de certos infratones
com a propria wida ¢ a de lerceiros (grnifo wosso).
dltimas ate merecedoras de maion frolegds e nespects.
MHaitos destes perigosos comdiutores ddo oo demominados
domingueinos, gue wndo e caraclenizame. wem fela
naro ew condigoes de insegunanca .



10. O AGENTE ASSUME O RISCO DE MATAR, FERIR E ATE MORRER?

Como bem salienta Paulo Lucio Nogueira'”:

Ou ainda:

107

Op. cit., p. 2.
'% Op. cit., p. 166.

“Hio ce fpode wegar. acsim. gue o
automovel lewha oignificacdo tramicendente fara o
arma wmorlifera wa mdo de cenloss molonislas. gue wdo
nespeitam a snalizacdo. Sim., trata-de de verdadecra
ATma nad maod para I profriss e para a populacdo em
indisecplinads. (...)".

O motorista gue dinige perigosamente. seja
como excesss de uvelocidade. ceja em estads de
embriaguey ou de gualguer modo fenigodo, gue ponka em
nisco, wdo 98 @ dua deguwnancd. wad a de farewles ou
legal., ce provoca acidente. Diger gue ele jd foc
gravemente atingido felo nesultado de sua comduta ¢ gue
a pena denia desmecessdnia. Tawdbéne ndo lem denlids.
pocs a punicdo wdo Tew domenle o objelive de punmin o
culpado, mas de serucr de frevewcdo e evemplaridade
para oo demais. E a propria impunidade do calpado é
wne edlimulo 4 neimcidémcia e aos demais molonistas
impradentes ¢ negligentes”."”"
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Segundo a recente licdo de Edmundo José de Bastos Junior,'® “Nos

delitos de transito, hd um decisivo elemento de referéncia para o deslinde da duvida

entre dolo eventual e culpa consciente: o risco para o proprio agente”.

Logo em seguida esclarece o professor e mestre'":

“Com efeits. ¢ dificil acectar gue am
condutor de veccalo, wa plewitude de oua sanmidade
mental, seja indiferente 4 fenda da propria wida - e.
eventualmente, de fesswoas gue lhe sdo caras - em

gdetodaam‘dé«c@g«eogaeme
weaded cadss € a incomiidenada espectaliva de gue o

Taluves a conduta mais perigosa
Cnconsegiente wa dinecdo de awlomovecs deja o
denominado “nacka” oa “pega . Hewa verdadera
noleta -russa do Drdnscle. oo participantes. filolands
carmos wmuitas cvezes preparades para e (ditos
envenenados), disputam comidas em oias wnbanas.

Valdir Sznick''' é bastante elucidativo ao abordar a psicologia do

motorista. Diz ele:

' Op. cit., p. 49.
"% Op. cit., p. 49.
" Op. cit., p. 79 ¢ 80.
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‘M eomada. principalmente por falta de
fescalizacdo, € o local onde mais ce nessente da jalta de
abuwsa, e dai a ocomémcia de acidentes graves e
condtanled.

Poucos lem em menle. ao diniger. gue o
veccalo wdo ¢ esporle. mas Dvamsporle. meis de fdedl
locomogdo e wdo meco de apostar comidas. fechar’ oo

Pressionands o acelenadon. o conditon
ewmaga a humdhagdo; e Ubertando fornga-motriy. ele
alivia a carga didnia de Temsdes fisicas e mentacs. ma
dinecdo do vecculs. o individuo se sente lime de uma sérce
de rnestuicies impodtas fela watiresa e outras
detenminadas pelas convengoes sociacs e fode compensar -
de de lomgas esperas diawle dac macs wudtiformes

O wmotonista forma. com dew cawo. wm
conjunto oniginal, wascido da fusdo do homem com a
wmdguing ¢ amimade pela (leracis dos impealsos
inolinlivos do molonisla. ampliados felo poder da
conflituacs, rnealivadas e reavivadas fela oituagaos
precente.

Sentimentos de foder. gue a fressdo do feé
wo acelenadon leva @ cindependéncia. cuperiovidade.
afévmacdo do status social ou da percomalidade de se
possuidor, tuds iote o automovel froporciona .

Edmundo José de Bastos Junior''? nos da o seguinte exemplo, colhido

de recorte de jornal de Sdo Paulo de 1994:

"2 Op. cit., p. 49.



“Seis napages. com idades entre 16 ¢ El
anos, a borde de uma Savecro - docs ma cabine ¢ guatro
wa cacamba - disputam am “racka” com ocupantes de
wn Gol, pon uma avenida da capital pautiota. A cora
altana. guando edtavam a estimados 150 gudlometros fror
hora, o motonista da Saveiro perdex o controle do vecculo
dupodlamente afos baler em ww obsldcwlo Uipo
tartaruga. O (oo deviabou am posle de duminacdo -
gue foc amemessado a cinco wmetos - abravedsou o
cantecns gue depara as fidtas e capolow udrias veges. Os
guatis napages gue edtasam wa casamba  foram
aemedsados ao chao. Docs deles momeram. assim coms
outhe, gue ficou frensads wo banco do motonista. Eate e
04 demacs sofneram fenimentos.

A rneportagem dava cowla de gue a
§§&«§N§§ motonisla da Saceiro
for cnime calpose. & a solucdo cometa. pois wis de
concebe gue. n&&&%«&e&«w&«gg&%%
amiges - e 4 ua frifria, eis gue escapou por sonte -
Zivesse ele ido em frente. como foc. desse no gue desse .

Segundo a doutrina de Heleno Claudio Fragoso, em seu trabalho de
atualizagdo da obra de Nelson Hungria, citado pelo mestre Edmundo José de

Bastos Junior,""® transcreve-se o seguinte:

Mota-ce gue. principalmente na justica de
primeina  notincia, hd ama lewdéncia para dar
elasticidade ao concecto do dolo eventual. Dentre alguns.

a cujo nespects fomos chamados a ofimar. fode ser
citade o deguinle: Dés - rnagages afodlaram e
empreendenam ama covida de awlomovel fela estrada
gue Uga ac cidades gadchas de Rio Grande ¢ Pelotas.
# certa altewra, am dos compelidones nds pode evitar gue

§§§§x§§§§§
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wele viajava, enguanto o adtomobilicta era levado. em
demanas depocs comseguin necuperar-se. Denunciados oo
Prée napagzes, uieram a der fromunciados como co- autorned
de homicidio dolose, fois leriam assumido evalamente o
nésco das mondes ocomidas. Euidente o excesss de nigor de
lencane wecessaniamente. comdenlido de anlemds «a
eventudl eliminacdo das proprias widas. o gue €
inadmesscvel, dmita-se gue Civessem presisls a
wa sua boa fortuna. afastando de todo a hipotese de gue
wdo (séc) ocomesse efetivamente. De outro mods.

froprio succidio”.

Sem deixar de reconhecer que a matéria conduzirda a debates e
discussbes doutrinarias e jurisprudenciais, com a devida vénia, atribuindo-se em
favor do agente o risco para sua propria seguranca e de terceiros, o caminho
escolhido sempre conduzira ao acolhimento da solugdo mais favoravel. Como se
sabe, tais condutas, em sua maioria absoluta, se ressentem no mais alto grau de
risco, pondo em perigo a propria vida ou a vida dos outros. Pergunta-se: nao se
punira a indiferenga do agente, pela sorte das pessoas que podera ferir ou matar,
devendo prevalecer a sua (sorte), pois in mente o agente ndo assume o risco de
morrer (ndo é suicida em potencial), para em seguida valorizar a vida de outrem,
que dependera também da sorte para nao ser vitima.

No que pertine a sorte nos delitos de transito, marcada pela
indiferenca de certos condutores, depositada muitas vezes no excesso de
confianga, ja se realgou no inicio deste Capitulo que: a vida em sociedade constitui

um longo processo de aprendizado e o ndo cometer nenhuma infragdo penal,
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dependeré exclusivamente desta (ver fls. ). Paulo Lucio Nogueira'* nao distoa: “(...)
Hé individuos que agem culposamente, infringindo regras de transito, sem que tais
comportamentos sejam punidos, sendo favorecidos pelo fator ‘sorte’ (...)”. Jo&o
Marcello de Aratjo,""® por seu turno, assim se expressa: “(...) ndo pode ser tido
como infeliz vitima de um ‘acidente’. O motorista que assim age, violando a
confianga dos demais e pondo em risco bens fundamentais da sociedade é

delinquente como um violento comum, por exemplo”.

4 Op. cit., p. 59.
15 Op. cit., p. 84.
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11. PENA SEVERA, TOLERANCIA E IMPUNIDADE X EDUCAGAO,

FISCALIZAGAO E CERTEZA DA PUNIGAO

N&o é a severidade da pena que inibe a delinquéncia, mas a certeza

da punigcdo, conforme o entendimento de Antonio Pagliaro, da Universidade de

Palermo, em entrevista especial para a Folha de Sao Paulo.''®

Paulo Lucio Nogueira''” assim se expressa:

Acrescenta o autor:

“S’Wogaedembmnw«ta&dade
nespondduel dos molonistas atvaves de wm educagdo
centega, todos oo infratores. De wada adiantam fenas
deveras de howuen impunidade. Smm antes. a
certesa da punicio, fara gue haja o nespeits dewids a
Zodos 00 menbros da sociedade. O gue ndo ce compreende
€ a previsdo de uma fena cevera. mas gue. fatalmente.
de destina a inaplicagdo. em gualguer nessomdncia
prdtica, wdo passande de letra monta wo conlexts legal ™.
(97ifo wosso)

"o lads da educacdo. como jd dissemos.
de coloca a giscalizacdo, jator importante de cegwranca
wo Ddwiite, devendo a policca agir como emergia.
aplicando as dancoes comespondented. fara gue wdo se
cnie wm clima da Colerdwcia e impunidade. O wosso
grande mal lem side a tolerdwcia, fois o injralor wio
panido dente - se animads a reincidin. E o gue se wota na

16 NUNES, Eunice. S3o Paulo: Folha de S. Paulo, 3° Caderno, pagina 2, folha cotidiano, sabado. margo de

1996. Especial para a Folha.
"7 Op. cit., p. XVIIL
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00 dinais genais; gue wltrapaccam fela dinecta dsem ao
welocidade ¢ praticam muitas outras infrages frenistas.
dem gue dejam devidamente punidos. Essa tolerincia
injustificdvel contrdbui para o desmespects gue impera wo
seton do trdnsits, Sempre fomos fartiddnios da cextega
da punmicdo, com a aplicacdo de uma fena feguena.
was certa, gue dunle muclo macs efedts do gue a frevisds
de wuma severa. mas gue de destina & inaplicagio”.""

Neste mesmo sentido, enfatiza Jodo Marcello de Araujo Junior'':

“ﬁ!' m,di’i. ) ~;n..'.
conduy, de centa forma. a am relaxamento dos efectos da

lentiddo e. (amentavelmente, sews privilégiss. dd ao

frocevos o0 lages da intimidacdo. & lugan-comum diser-
%e gue a certeza da funicdo € ameasa muilo macs lemida
gue a panmicdo em O medma, wmad, wumea deveremod
decxar de ter tal fars sempre fresente .

E ainda Valdir Sznick'**:“Ndo h4 necessidade de uma punicdo severa,
mas sim de uma punigao eficiente e segura; a certeza de que a pena sera imposta e
de que a lei ndo tera malhas leves que segurem o0s menos desassistidos e que
deixem por ela se evadir os mais afortunados e poderosos”.

No dizer de Paulo Lucio Nogueira, a impunidade, nos delitos culposos

ou dolosos, contribui em muito para que o povo fique dia-a-dia mais desacreditado

"% Op. cit., p. 20 e 21.
19 Op. cit.,p. 115.
2% Op. cit., p. 78.
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no Poder Judiciario, o qual ndo deixa de concorrer com uma pequena parte de culpa
na distribuigdo da Justica.”'

Como relata o autor, “Observa-se, assim, a tendéncia altista no setor
de acidentes de transito, que se deve a varios fatores, sendo a bebida e o excesso
de velocidade, os que mais influem na sua incidéncia , assim como a impunidade
tem contribuido para seu aumento injustificavel”.'?

Outro fator decisivo para o0 aumento da criminalidade nos delitos de
transito, ao lado da impunidade, € a morosidade.

André Luis Callegari'®® encerra o tema, com a precisdo que lhe é

peculiar:

‘O problema  fundamental para os
aplicadores do dinects em wosse Estads. gue se filiam
weases cados a impatagdo do dolo evewtual ¢ de gue a
fena impodta a ttule de calpa é feguena em relacio ao
dano causads pels agente, entio. adota-se a solugis de
moddficacdo da leoria do crime. ou. adola-se a teoria
da repredemiacds, uislo gue. dedsa manena. Torwa-de
possivel gue o agenle neceba uma pena mais elevada e.
Addine, estariam com a impredsdo de gue o froblema dos
face da repercassio de reprimenda pemal impocta.
Eoguccem -se gue wa maionia doo casos oo aumentos de
fena wanca funcionaram coms forma de e«lar a
criminalidade (a nespeits, wveja-te a led doo cnimes
hediondos) e. gue wa macs variada dac veges. a (lec
acaba pon incidin em determinadss casos’ e wdo de
docial”.

21 Op. cit., p. 128.
122 Op. cit., p. 172.
'2 Op. cit., p. 197.



Conclui o autor:

124 Op. cit., p. 197.
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“sosim, a solugio é clara dewtro de wosso
sotema fenal uigente e edld com o fropris juiy gue
jutgard o fprocesss. Esclanecemss. O wosse Dereits
Pewal é o da culpabilidade e. cemsanabilidade.
neprovabilidade. juizo de pura cemswra e neprovagdo
sobre a condeta do néu. Ewtds guants mais cemswrdvel
for a condita do néu (embriagues. evcesso de velocidade.
wimeno de uctimas). maion poderd den a reprimenda
fenal imposta pelo jucy as aplicar a fewa. dewtro do
delitss calfoss, wdo se falamdo, wesse case, em dolo
eventual. 4 pena aplicada é do delits cilposo, devendo
den dosada de acordo com a culpabilidade do
acacads”.
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12. “CASO CLEMEVALTE”

Observe-se para a seguinte noticia, intitulada “Culpando os culpados”,

tirada da Revista Veja,'® de 05 de junho de 1996:

“Ewm 22 de wovembro de 1957, na cidade

de Garndbaldi. a 15 gailometros de Ports Hepre.
lemevatte e Gustina adera. casados hauia wove
wmeses, acompankados da cuwhada rneides Basse.
aguardavam wune fowlo de onibus a conducdo para a
caca. De nepente. docs automoveics GOL sungiram a 130
gudlometros por hora. Os dois. na contramdo - wm xa
pldta e outro wlthafassando felo acoslaments. em

dinegdo ao powts de omibus. Hao hauia como escapar.
Apenas (lemevalte sobrevives & tragédia. ainda gue ele
45 consiga anmdan hoje com o awvlio de midetas. Ele
gue neme dequen docomnenam duad ulimas .

A partir deste julgado os resultados funestos produzidos por disputas
em “pega’ ou “racha’, l1é-se lesdo corporal ou homicidio (em regra), poderdo ser
tratados como condutas dolosas, sobretudo na espécie de dolo eventual.

A deciséo defendida pela 12 Turma do Supremo Tribunal Federal,
entdo publicada no Diéario da Justica da Unido, ainda que n&o firme jurisprudéncia,
por se tratar de uma decisao de turma, abre um precedente em nosso 6rgdo maior

do Poder Judiciario, principalmente por ter sido tomada por unanimidade (cinco

votos a zero).

'2° Revista Veja. Culpando os Culpados. Sdo Paulo: Editora Abril, edigio 1 447, ano 29, n°. 23, 5 de junho de
1996, p. 97.



76

O Supremo Tribunal Federal admitiu a hipétese de admissdo de dolo
eventual, praticados por disputas em “racha” nos delitos de transito, ao julgar um
habeas corpus em favor de J. B., condenado a dez anos e seis meses de prisao
pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, ndo aceitando a tese defensiva de
que as mortes e les&o ocorreram por “acidente”.

A 12 Turma do STF, seguindo o voto do eminente ministro Celso de
Mello, assim decidiu: “A conduta social desajustada daquele que, agindo com
intensa reprovabilidade, participa de inaceitavel disputa automobilistica realizada em
plena via publica, justifica a especial exasperacdo da pena, motivada pela
necessidade de o Estado responder grave e energicamente”, conforme noticia o
Jornal O Globo,'*® de 28 de maio de 1996.

" o ministro Celso de Mello, assim

Em entrevista a Revista Veja,”?
salientou: “Entendi que o réu ndo planejou o crime, mas assumiu conscientemente o
risco de cometé-lo e por isso merecia ser enquadrado como homicida, no que
chamamos de dolo eventual”.

Todos os fatores que envolvem os delitos de transito, aglutinam-se, e
acabam por demonstrar um “(...) fator de desorganizagdo social, que precisa ser
enfrentado em todas as &areas, especialmente a juridica. Bem sabemos que a
definicdo de crimes e a imposi¢cdo de penas ndo resolvera a questdo, por ndo se

tratar de um simples ‘caso de policia”, observa Jodo Marcello de Aradjo Jr.'®

(grifei).

'26 Jornal O Globo, de 28 de maio de 1996, p. 10. Morte em ‘pega’ pode ser crime doloso. Decisdo do STF
abre um precedente para outros processos.

127 Ibidem, p. 97.

128 Op. cit., p. 8.
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O fato de o ministro Celso de Mello considerar a participagdo em
“pega”’, como ‘“‘conduta social desajustada”’, ndo contribuira em nada para a
diminuicdo dos delitos de transito e, nem sequer servira de exemplo para as
centenas de “rachas”, que ocorrem em nosso imenso Brasil. “Para a solugdo desse
fator de desorganizacdo social, a educagdo e as técnicas de controle, orientagdo e
administragdo do transito, ocupam lugar de destaque. No entanto, um, pelo menos
razodvel, sistema criminal, certamente, em muito podera contribuir para 0 sSucesso

de qualquer tentativa”, conforme o entendimento de Jodo Marcello de Aradjo Jr.'*®

129 Op. cit., p. 9.
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13. O PROJETO DO NOVO CODIGO NACIONAL DE TRANSITO

No que diz respeito ao homicidio culposo e a les&do corporal culposa:

‘st 500, Praticar komicidio culfocs na
dineo de voiculs automoton:

PENAS: Detengio, de doic a cinco anse.
e duspensdo da pewmissdo ou habilitacds para dinigor
vecculo automoton.,
cometido wa dinecdo de vecculs asulomolor. a fewa €
aumentada de um lenco & melade. ce o agente:

9) wdo possain Pewmissas para dinigin ou
Carteira de Fabilitacdo:

D7) praticd-lo em jaiva de pedestres ou na

777) dexar de prestar cocorre. guands
fosscvel fazé-lo cem nisco fessoal, & ultima do acidente
a gue de« cauda;

V) guando a cua profissdo ow atividade
evign cuidados  especiacs com o ramsporte de
passageinos.

rtt. S0l Praticar lesao corporal culposa
wa dinegio de veiculs automoton.

PENAS: Detengio, de guatrs meses a um
ans, walta e cwspemsdo da permissdo ow habilitacas

Pardgrafe dnico, rYumenta-ce a fena de
wm Cengo 4 metade, de ocover gualguer das hifoleses do

3% projeto do Novo Codigo Nacional de Transito.
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Como se vé, o Projeto do Novo Cdédigo Nacional de Transito prevé
penas severas ao capitular a conduta culposa nos delitos de transito, tendo em vista
o Cédigo Penal, até entdo em vigor, no qual se aplicam os casos a espécie.

A preocupacao do legislador na previséo legal de delitos culposos de
transito é salutar. No entanto, quanto ao rigor das penas, a matéria ja foi
amplamente debatida, ndo encontrando respaldo na melhor doutrina. “Se no amplo
campo do direito penal, a regra é de que os crimes sdo de natureza dolosa e sO
excepcionalmente culposos, no direito penal do trénsito assim ndo ocorre. As
infragbes penais mais frequentes e reprimidas tém carater culposo. (...)", conforme
entendimento de Waldyr de Abreu."'

No que concerne ao condutor ébrio e o que pratica “racha’,

respectivamente, dispde:

“sbrt. 304. (ondusin veiculo automoton, na
wia peblica. 006 a imfluéncia do dlcool ou subotincia de
efectos  anmdlagos, evponds a dawo fpotemcial a
cncolunidade de outrem:

PENAS: Detengio, de secs meses a trés
anos, waulta e duspenddo da peowwissdo ox kabilitacdo

g, 507 Particcpar., wa diregio de
0w competicdo automobilistica ndo aulorizada fpela
4 cncolumidade pablica ou privada.

PENAS: Detencio, de cecs mecee a trés
anos, walla e duwspensdo de pewmissds ow habilitacds
para dirigin veccute automoton”. ">

3! Op. cit., p. 10.
132 pProjeto do Novo Cédigo Nacional de Transito.
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As penas sédo idénticas, para ambas as condutas. O que muito se
discute em doutrina e na jurisprudéncia, guarda pouca relagdo com aquilo que o
legislador assim o quer. Melhor explicando, tais condutas ndo eram aplicadas no
limite maximo do crime culposo, previsto no Cédigo Penal, o qual ainda aumentaria
significativamente, quando da gravidade do fato, pois o julgador entende que o rigor
da lei deve prevalecer nestes delitos, aplicando-se o dolo eventual, na maioria das
vezes, sem contudo se ater ao caso concreto, em face da lacuna em nosso
ordenamento juridico.

O Projeto do Novo Cédigo Nacional de Transito prevé para essas duas
hipéteses, penas de detengdo, de seis meses a trés anos, multa e suspensdo da
permissdo ou habilitagdo para dirigir veiculo automotor. O Cédigo Penal fixa pena
de detengdo de um ano a trés anos, para o homicidio culposo. Comparando os dois
dispositivos repressivos, repara-se uma grande distancia entre a vontade do
legislador em corrigir o vazio existente, com pena privativa de liberdade, diga-se
inferior ao Cddigo Penal, mais multa e restricdo de direitos, do que pretende o
julgador, ao decidir tais condutas como dolosas, buscando penas de reclus&o, de
seis a vinte anos. Ora, ha uma separagao abissal, um verdadeiro congestionamento
na aplicacdo da lei, onde o julgador, intérprete da lei, ndo se utiliza de sua
inteligéncia, com o melhor raciocinio, distoando ndo somente do que o legislador
pretende regular, como também, do que ja existe na dogmatica do Codigo Penal e
de seus principios orientadores, na busca da paz no transito.

Quanto propriamente a pena restritiva de direitos, Jodo Marcello de

Aratijo Jr.,"* salienta:

133 Op. cit., p. 119 e 120.
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“(..). A perda ou a swspencdo desse dinects egucivale
Q. por assim diger, frofria monte. fara a aliuidade de
motonista, Sabendo-se. como de sabe. gue wos dias
aluacs o homem. mais e macs, depende do automovel. a
poda da capacidade de poder desfrutar dele como
condutor importard em desvantagem capay de fager
limidar ~a  maionia.  deseslimsdando-o  de
compontamentos fenigodos .

Quanto a velocidade excessiva:

‘e, 310, Thafegar em  welocidade
dncompativel com a deguranca was frovimidades de
edcolac, hospitacs, estages de embargue e desembargue
de passagenos, logradownos estreilss. ow onde haja
grande movimentacdo de fedestres o desfiles. gerando
ferige de dawo.

PENAS: Detengdo, de secs meses a docs

~ 132
anod, ou walta .

Trata-se de crime de perigo, conforme demonstra a denominagao, nao
depende de um dano para sua ocorréncia, pois se consuma com a mera
constatacao deste.

A seguir, traz-se uma resenha de julgados, que revelam uma visédo
abrangente do que o Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina vem
decidindo a respeito da matéria. Sdo decisbes colhidas desde 1980, mais
propriamente todas as decisbes dos ultimos dezesseis anos, a partir da JC n° 30

(jurisprudéncia catarinense numero trinta) até a atual, que equivalem a exatamente

34 Projeto do Novo Cédigo Nacional de Transito.
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a 30 (trinta) casos praticos. Vale lembrar, que foram através desses julgados, que

se iniciaram as abordagens desta monografia.



CONSIDERAGOES FINAIS

1. Na pratica, constata-se a inobservancia da nogédo de culpabilidade
por parte do julgador. Esquece-se este do especial exame critico do caso concreto,
que revela o estado de espirito do agente ao manifestar a sua conduta. Percebe-se
verdadeira confusao entre o dolo, a culpa e aquela.

2. A expressao “assumir o risco” é falha.

3. Para diferenciar o dolo eventual da culpa consciente, faz-se
necessario observar a teoria do consentimento, pois aquele coloca-se no plano da
vontade. Erram aqueles que interpretam a matéria pela teoria da representacgao e
acabam por confundir um e outro.

4. O dolo eventual e a culpa consciente tém um elemento comum: o
resultado é previsto pelo agente, por isso aproximam-se. A distingdo entre ambos é
minima, porém existe. Doutrinariamente, estabelece-se o estado psiquico do
agente. Na pratica, somente afere-se a conduta do agente diante do caso concreto.

5. A respeito do dolo eventual, citam-se as formulas de Frank.
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6. Através do movimento de “lei e ordem”, os delitos de transito com
resultados funestos acabam por pressionar o julgador, quando deixa de realizar a
analise minudente do caso concreto, vislumbrando o dolo eventual onde este nao
existe.

7. O Tribunal do Juri apenas confirmara aquilo que a midia manipulada
ja decidiu.

8. Esta monografia ndo abriga sob o palio da culpa consciente os
agentes que cometem os fatidicos delitos de transito, muito menos pretende a
impunidade destes. O que se propde €& o uso correto, na dogmatica do Caodigo
Penal, de seus principios orientadores.

9. Nao se deve associar a puni¢éo deste tipo de delinquéncia com as
consequéncias funestas dos delitos de transito.

10. O magistrado deve interpretar a lei diante do caso concreto,
estabelecendo a diferenga entre o dolo eventual e a culpa consciente. Quando
caracterizado o crime culposo, aplica-se a pena deste e se possivel no seu maximo;
eis que o nosso Direito Penal € o da culpabilidade. Discute-se o dolo eventual
somente quando sobejamente comprovado nos autos.

11. A expressdo correta na apreciagdo da matéria é “delitos de
transito”.

12. O principio da confianga é primordial em matéria de circulagao de
veiculos.

13. A disputa de corrida denominada “racha”’, a embriaguez ao volante
e/ou excesso de velocidade, associada ao numero de vitimas (fatais ou nao) nao

traduzem o dolo eventual, isto €, o elemento subjetivo do agente.
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14. A velocidade excessiva ndo se traduz apenas pela inobservancia
do limite maximo estabelecido em lei. Deve-se ainda considerar a estrada, o
condutor e o veiculo.

15. Os sinais e sintomas de embriaguez ao volante, ainda que
minimos, ja constituem um perigo a incolumidade publica. O individuo ébrio deve
ser submetido ao exame embriaguez alcodlica.

16. Discute-se em hipétese unica a admissdo de dolo eventual ab
initio, se o agente ao iniciar um delito de transito, esteja previamente disposto a ferir,
a matar ou até morrer.

17. As normas de transito somente tém valor interpretativo.

18. Na duvida, por falta de provas, essenciais nos delitos de transito,
aplica-se o principio do in dubio pro reo. Admitir-se-a a culpa consciente.

19. A disputa de corrida denominada “racha’ e a roleta russa do
transito, ressentem-se no mais alto grau de periculosidade, sem contudo
caracterizar de plano o dolo eventual.

20. O dia-a-dia no transito traduz um quadro de tolerancia e
impunidade no que concerne a conduta do motorista infrator. Isso demonstra que
ndo é o rigor da lei que inibe a delinqiéncia, mas a educagéo, a fiscalizagéo e a
certeza da punigao.

21. Os seguidores da corrente que se filiam ao dolo eventual nos
delitos de transito assim agem, porque: a pena do crime culposo € pequena, em
relacdo as consequéncias funestas provocadas pelo agente. Adotam a teoria da
representacdo. Esquecem-se da culpabilidade, como elemento importante na

aplicagao da pena.
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22. O “Caso Clemevalte”, decisdo do Supremo Tribunal Federal, ao
analisar morte em “racha” € mais um caso, dentre tantos outros.

23. O novo Cédigo Nacional de Transito prevé penas severas. Porém,
a preocupagao do legislador com os delitos culposos de transito € de suma
importancia, pois estes constituem a regra.

24. Quanto a previsdo da disputa de corrida denominada “racha” e a
embriaguez ao volante, percebe-se uma grande distancia entre a vontade do
legislador (pena inferior a do homicidio culposo, prevista no Codigo Penal, mais
multa e restricao de direitos) e a do julgador (aplica a pena do crime doloso), quanto
a dosagem das penas.

25. Em relacdo a velocidade incompativel, nas proximidades de
determinados locais, supostamente de grande movimento, o novo Cédigo Nacional

de Transito prevé como crime de perigo.
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APENDICE

1) “Pronuncia - Duplo homicidio e lesbes corporais em acidente de
transito - Dolo eventual caracterizado.

Conduta qualificada pelo perigo comum - Inocorréncia - Recurso
provido parcialmente para excluir referida elementar.

Se o agente criminoso, na diregdo de seu veiculo, em alta velocidade,
invade sinal fechado, mesmo observando outro automével cruzando a rua, este
autorizado pelo semaforo, vindo com ele chocar-se, violentamente, ocasionando a
morte de duas pessoas e ferimentos leves em outra, procede com dolo indireto.

Homicidio executado por meio que suscita perigo comum deve produzir
situacdo incontrolavel de risco, por extensdo, a outras pessoas. No caso concreto, a
acdo do réu estava adstrita unicamente ao carro das vitimas, sem consequéncias as
demais”. (Rec. crim. n° 7.127, da comarca de Concérdia. Des. Aloysio de Almeida

Gongalves. JC 30/505, de 04.09.80).

2) “Acidente de Tréansito. Diregdo Desatinada. Atropelamento de
pedestres sobre uma calgcada. Dolo eventual reconhecido. Pronuncia mantida

quanto ao elemento subjetivo.
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O motorista que dirige de forma desatinada - embriagado, imprimindo,
confessadamente, velocidade de 80 a 90 km/h ao veiculo, ziguezagueando entre o
trénsito do perimetro urbano - e acaba, nestas condi¢ées, atropelando, sobre uma
calgada, duas pessoas, matando uma e ferindo outra, procede com dolo eventual”.

(Recurso criminal n°® 7.524, de Itajai, Des. Tycho Brahe, JC 41/358, de 13.06.83).

3) “Recurso em sentido estrito. Pronuncia. Duplo homicidio e lesbes
corporais em acidente de transito. Dolo eventual caracterizado.

‘A indiferengca do resultado, previsto, alias, pelo agente e a
possibilidade de sua verificagdo, sdo indicativos seguros que caracterizam o dolo
eventual, visto como assumiu o agente o risco do resultado que se lhe representou
agindo dentro do que lhe ditou sua vontade™ (RT 409/395). (Apelagao criminal n°.

7612, de Tubardo, Des. Ayres Gama, de 05.12.83).

4) “Pronuncia - Acidente de transito com vitima fatal e mais duas
pessoas lesionadas - Imputagdo de homicidio e lesées corporais dolosas, em
concurso material.

Ministério Publico - Apelagcdo visando qualificar, pela surpresa, o
homicidio e classificar, com relagdo as outras vitimas, em tentativas de homicidio,
também qualificadas.

Defesa - Recurso buscando a desclassificacdo dos delitos para
modalidade culposa - Procedéncia - Agente que, mesmo embriagado e trafegando
em excesso de velocidade, bate num poste e, perdendo a diregcdo do veiculo,

investe contra ciclistas postados no patio de posto de gasolina, matando um e
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ferindo dois, procede com culpabilidade restrita, dado que, no caso concreto,
inexistiu o dolo eventual, pois ndo anuiu com o resultado lesivo.” (Rec. crim. n°

7.700, de Itajai, Des. Aloysio de Almeida Gongalves, de 20.08.84).

5) “Acidente de transito. Direcdo destinada. Atropelamento de
pedestres sobre um calgada. Dolo eventual reconhecido. Decisdo mantida quanto
ao elemento subjetivo. Referéncia, na pronuncia, ao concurso formal. Excluséo.

O motorista que, no perimetro urbano, dirige de forma desatinada -
confessadamente embriagado e imprimindo velocidade incompativel - acaba, nestas
condigcbes, atropelando, sobre a calgada, quatro pessoas, lesionando trés e
ocasionando a morte de uma crianga, procede, em tese, com dolo eventual.

Frente ao estatuido no § 1° do artigo 408, do Coédigo de Processo
Penal, na pronuncia o juiz declarara o dispositivo legal em que estiver incurso o
acusado, omitindo referéncia a outras circunstancias, como, e. g., 0 Concurso
formal.” (Rec. crim. n° 7.870, de Blumenau, Des. Tycho Brahe - JC 49/360, de

06.05.85).

6) “Acidente de transito com vitima fatal e mais duas pessoas
lesionadas. Imputacdo de homicidio e lesbes corporais dolosas, em concurso
material.

Pronuncia. Recurso em sentido estrito buscando a desclassificagdo dos
delitos para modalidade culposa. Procedéncia. Agente que, mesmo embriagado e
trafegando inescrupulosamente, passa com o rodado traseiro do pesado veiculo que

conduzia, sobre o meio fio de um trevo, atravessando a pista, colide frontalmente
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com outro caminh&o que transitava em sentido contrario, matando um e ferindo dois,
procede com culpabilidade restrita, dado que, no caso concreto, inexistiu o dolo
eventual, pois ndo anuiu com o resultado lesivo.” (Recurso criminal n® 7.798, de Sao

Joéo batista, Des. Ayres Gama, de 17.12.84).

7) “Juari - Duplo homicidio e lesbes corporais em acidente de transito -
Dolo eventual - Desclassificagcdo dos crimes para a modalidade culposa - Recurso
do Ministério Publico impugnando o veredicto, sob a alegativa de que houve
omissdo do quesito sobre o dolo eventual, além de ter sido a decisdo dos jurados
manifestamente contraria as provas dos autos - Improcedéncia de ambas as
arguigées.

Com a pronuncia e confirmagdo desta em recurso proprio, ndo ha
como se questionar a respeito de qualquer modalidade de dolo, visto estar insito na
propria provisional.

Em se tratando de homicidio e lesbes corporais, com dolo eventual,
ndo se mostra em desacordo com o elenco probatdrio a decisdo dos jurados que
desclassifica 0s crimes para a modalidade culposa, pois a avaliagdo da ocorréncia
do dolo, no caso, € meramente subjetiva.” (Ap. crim. n® 21.144, de Tubaréo, Des.

Aloysio de Almeida Gongalves - JC 52/430, de 25.02.86).

8) “Acidente de transito. Lesdo corporal grave. Dolo eventual.
O motorista que ja logrou absolvicdo em processo por acidente de
trénsito - homicidio e lesdo corporal culposa - tem conhecimento perfeito do

elemento moral da infragcdo culposa, em qualquer de suas modalidades. Por isso,
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infringir, posteriormente, de forma totalmente reprovavel as leis do transito, implica
em dirigir assumindo e aceitando o risco de produzir o acidente, agindo
dolosamente, de forma indireta, pois sua atitude afasta-se da imprudéncia, da
negligéncia, ou da impericia.

Perigo de vida.

Dirigir veiculo em mau estado de conservacdo, em velocidade
excessiva, desrespeitando os sinais luminosos, em ziguezague, fazendo com que
outros motoristas, que trafegam no mesmo e em sentido contrério, tivessem
dificultadas as suas manobras para evitar acidentes exple a vida ou saude de
outrem a perigo direto e iminente.

A inabilitacdo para dirigir veiculo automotor, desde que o motorista
demonstre imaturidade para esse mister, é plenamente aceitavel.

Recurso desprovido.” (Ap. crim. 21.473, de Concérdia, Des. Nauro

Collago - JC 52/462, de 22.04.86).

9) “Habeas corpus. Acidente de transito. Denuncia por homicidio
doloso. Dolo eventual. Pedido de trancamento da a¢cdo penal por falta de justa
causa. Exame aprofundado do prova e do elemento moral do crime. Impossibilidade.
Ordem denegada.

Néo ha falta de justa causa para a agcdo penal e nem € inepta a
denuncia que preenche os requisitos legais, estando assentada em fartos indicios e
suspeitas fundados, existentes no inquérito policial, de que o paciente disputava
velocidade com um seu amigo, também denunciado, em local densamente povoado

e de grande movimento na ocasido, fazendo com que este, ao deparar-se com um



canteiro central quando o ultrapassava, tomasse a pista da contramao, em
consequéncia provocando acidente fatal com veiculo que trafegava em sentido
contrério.

A apreciagcdo em torno da co-participacdo do paciente, em tal caso,
como se agiu com dolo eventual ou culpa consciente é matéria que ndo comporta o
ambito restrito do remédio herdico, pois ndo se presta este a valoragdo de prova
controversa ou a analise do elemento moral do crime.” (Habeas corpus n° 8.433, de

Séao José, Des. Gaspar Rubick, de 25.02.88).

10) “Sentenca de pronuncia. Acidente de transito. Consequéncias
dantescas e traumatizantes. Quatro homicidios e duas lesdes corporais graves.

Dolo eventual, entretanto, ndo caracterizado. Desclassificagcdo dos
crimes para a modalidade culposa” (Ementa citada na integra, no contexto da
monografia). (Recurso criminal n° 8.492, de Biguacu, Des. Ernani Ribeiro, de

21.04.88).

11) “Acidente de transito.

Homicidio. Dolo eventual configurado. Pronuncia confirmada.

Resta confirmado o dolo eventual quando o agente em visivel estado
de embriaguez dirige veiculo em ziguezague e procura brincar com transeuntes
tirando “fininhos” dos mesmos, vindo a atropelar um deles. Quem age assim, mesmo
que ndo deseje matar ou ferir alguém, assume conscientemente o risco de um

resultado danoso, perfeitamente previsivel, provavel e possivel, ultrapassa os limites
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da culpa consciente e penetra nos umbrais do dolo eventual.” (Rec. crim. n°® 8.633,

de Sao Joao Batista - JC 62/243, de 27.10.88).

12) “Prondncia - Proje¢do de veiculo contra policial - Agente
alcoolizado - Julgamento pelo Tribunal do Jari.

Se o agente, alcoolizado, apos efetuar manobras perigosissimas no
volante, desatende a ordem de parar e investe com o carro contra o policial,
atingindo-o violentamente, deve responder a titulo doloso perante o Tribunal do Juri.

A culpa consciente ndo pode ser reconhecida in casu, na provisional,
por falta de lastro probatorio, ainda mais que prevalece, nesta fase, o in dubio pro
societate.

Recurso desprovido.” (Rec. Crim. n°® 8.610, de Brago do Norte, Des.

Eder Graf - JC 62/248, de 10.11.88).

13) “Acidente de transito - Homicidio e Ilesbées corporais -
Atropelamento de trés pedestres no acostamento - Diregdo desatinada - Réu
anteriormente ja condenado por delito de acidente de transito - Dolo eventual
reconhecido - Recurso desprovido.

- Motorista que ja foi anteriormente condenado em processo de
acidente de transito, “... tem conhecimento perfeito do elemento moral da infragdo
culposa em qualquer de suas modalidades. Por isso, infringir, posteriormente, de
forma totalmente reprovavel, as leis de transito, implica em dirgir assumindo e

aceitando o risco de produzir o acidente, agindo dolosamente, de forma indireta, pois
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sua atitude afasta-se da imprudéncia, da negligéncia ou da impericia” (JC vol.
52/462 - Des. Nauro Collago).

Assim age, em tese, com dolo eventual, motorista que, dirigindo
desatinadamente e em alta velocidade, faz ultrapassagem em local proibido (em
cima de uma ponte), saindo em ziguezague pela pista, até atropelar trés pessoas
que caminhavam no acostamento e no mesmo sentido do veiculo atropelante, vindo
a matar uma delas e ferindo outras duas.” (Rec. crim. n° 8.780, de Canoinhas, Des.

Wiadimir d’ Ivanenko, de 05.10.89).

14) “Acidente de Trénsito - Homicidio e lesbes corporais - Dolo
eventual - Caracterizagcdo - Pronuncia mantida.

Age com dolo eventual motorista que, embriagado e dirigindo em
velocidade excessiva, atropela, no acostamento, duas pessoas matando uma e
ferindo gravemente a outra.” (Recurso criminal n° 8.637, de Indaial, Des. Wladimir

d’lvanenko, de 16.02.89).

15) “Jdari. Homicidio culposo. Desclassificagdo pelo Tribunal do Juri.
Abalroamento com pequeno veiculo, resultando a morte dos ocupantes
deste. Culpa gravissima.
Réu que dirigia veiculo de grande porte a noite, com defeito total no
sistema elétrico, e ainda embriagado. Culpa consciente que ndo se equipara a dolo
eventual. ‘Nos casos de culpa consciente (com previsdo), o que importa é a

1

auséncia de intengdo do agente, com relagdo a verificagdo do evento’.” (Apelagao

criminal n. 25765, de Brusque, Des. José Roberge, de 24.05.90).



