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CAPITULO I

Natureza e Cultura

De todos os principios propostos pelos precursores da sociologia nenhum
sem duvida foi repudiado com tanta firmeza quanto o que diz respeito
a distincio entre estado de natureza e estado de sociedade. N&o se pode,
com efeito, fazer referéncia sem contradi¢gdo a uma fase da evolucdo da
humanidade durante a qual esta, na auséncia de toda organizagio social,
nem por isso tivesse deixado de desenvolver formas de atividade que sio
parte integrante da cultura. Mas a distingio proposta pode admitir inter-
pretagdbes mais validas.

Os etndlogos da escola de Elliot Smith e de Perry retomaram-na para
edificar uma teoria discutivel mas que, fora do detalhe arbitrdrio do
esquema histdrico, deixa aparecer claramente a profunda oposicio entre
dois niveis da cultura humana e o cardter revoluciondrio da transforma-
¢io neolitica. O Homem de Neanderthal, com seu provdvel conhecimento
da linguagem, suas industrias liticas e ritos funerdrios, nio pode ser con-
siderado como vivendo no estado de natureza. Seu nivel cultural o opde,
no -entanto, a seus sucessores neoliticos com um rigor compardvel —

“embora em sentido diferente — 2o que os autores do século XVII ou

do século XVIII atribufam & sua proépria distingdo. Mas, sobretudo, co-
megamos a compreender que a distingdo entre estado de natureza e es-
tado de sociedade’, na falta de significacdo histdrica aceitdvel, apresen-
ta um valor ldgico que justifica plenamente sua utilizacdo pela socio-
logia moderna, como instrumento de método. O homem é um ser biold-
gico a0 mesmo tempo que um individuo social. Entre as respostas que
dd As excitagOes exteriores ou interiores, algumas dependem inteiramente
de sua natureza, outras de sua condigio. Por isso ndo hd dificuldade
alguma em encontrar a origem respectiva do reflexo pupilar e da posi-
¢do tomada pela mao do cavaleiro ao simples contato das rédeas. Mas
nem sempre a distingio € tio fdcil assim. Fregiientemente o estimulo
fisico-biolégico e o estimulo psicossocial despertam reagdes do mesmo tipo,
sendo possivel perguntar, como jd fazia Locke, se 0 medo da crianga na
escuriddo explica-se como manifestagio de sua natureza animal ou co-
mo resultado das histdrias contadas pela ama.® Mais ainda, na maioria
dos casos, as causas néo sdo realmente distintas e a resposta do sujeito
constitui verdadeira integracio das fontes biolGgicas e das fontes sociais

1. Dirfamos hoje preferivelmente estado de natureza e estado de cultura,

2. Parece, com efeito, que o medo do escuro ndo aparece antes do vigésimo
quinto més. Cf. C. W. Valentine, “The Innate Basis of Fear”, Journal of Genetic .
Psychology, vol. 37, 1930.
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de seu comportamento. Assim, é o que se verifica na atitude da mae
com relacdo ao filho ou nas emogdes complexas do espectador de uma
parada militar. E que a cultura n3o pode ser considerada nem simples-
mente justaposta nem simplesmente superposta 4 vida. Em certo sentido
substitui-se & vida, e em outro sentido utiliza-a e a transforma para rea-
lizar uma sintese de nova ordem.

Se € relativamente fdcil estabelecer a distingdo de principio, a di-
ficuldade comeca quando se quer realizar a andlise. Esta dificuldade &
dupla, de um lado podendo tentar-se definir, para cada atitude, uma
causa de ordem bioldgica ou social, e de outro lado, procurando por que
mecanismo atitudes de origem cultural podem enxzertar-se em compor-
tamentos que sfo de natureza bioldgica, e conseguir integra-los a si. Ne-
gar ou subestimar a oposigdo € privar-se de toda compreensio dos fe-
ndémenos sociais, e ao lhe darmos seu inteiro alcance metodoldgico cor-
Temos o risco de converter em mistério insoltivel o problema da passagem
entre as duas ordens. Onde acaba a natureza? Onde comeca a cultura?
E possivel conceber virios meios de responder a esta dupla questio.
Mas todos mostraram-se até agora singularmente decepcionantes.

O método mais simples consistiria em isolar uma crianca recém-nas-
cida e observar suas reagbes a diferentes excitacbes durante as primeiras
horas ou os primeiros dias depois do nascimento. Poder-seia entio su-
por que as respostas fornecidas nessas condigfes sio de origem psi-
cobioldgicas, e néo dependem de sinteses culturais ulteriores. A psicolo-
gia contemporanea robteve por este método resultados cujo interesse nio
deve levar a esquecer seu cardter fragmentdrio e limitado. Em primeiro
lugar, as tnicas observaces vidlidas devem ser precoces, porque podem
surgir condicionamentos ao cabo de poucas semanas, talvez mesmo de
dias. Assim, somente tipos de reacdo muito elementares, como certas
expressdes emocionais, podem na pratica ser estudados. Por outro lado,
as experiéncias negativas apresentam sempre cardter equivoco. Porque per-
manece sempre aberta a questio de saber se a reacdo estudada estd
ausente por causa de sua origem cultural ou porque os mecanismos fi-
siolégicos que condicionam seu aparecimento nio se acham ainda mon-
tados, devido & precocidade da observagdo. O fato de uma criancinha
nio andar ndo poderia levar & conclusio da necessidade da aprendizagem,
porque se sabe, ao contrdrio, que a crianca anda espontaneamente desde

| que organicamente for capaz de fazé-lo.® Uma situacio andloga pode apre-
| Senfar-se em outros terrenos. O tnico meio de eliminar estas incertezas
| seria prolongar a observagio além de alguns meses, ou mesmo de al-
guns anos. Mas nesse caso ficamos &s voltas com dificuldades insoliveis,

porque o meio que satisfizesse as condigfes rigorosas de isolamento exi-

gido pela experiéncia nio & menos artificial do que o meio cultural ac
qual se pretende substitui-lo. Por exemplo, os cuidados da mie durante

S primeiros anos da vida humana constituem condi¢do natural do de-
nvolvimento do individuo. O experimentador acha-se portanto encerra-

i

0.em um. circulo vicioso.

E verdade que o acaso parece ter conseguido as vezes aquilo que
ti{@%o € incapaz de fazer. A imaginacio dos homens do século XVIIT
- s
" 3 ;
M. cGraw, The Neuromuscular Maturation of the Humen Infant, Nova
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foi fortemente abalada pelo caso dessas “criancas selvagens”, perdidas
no campo desde seus primeiros anos, as quais, por um excepcional con-
curso de probabilidades, tiveram a possibilidade de subsistir e desenvol-
ver-se fora de toda influéncia do meio social. Mas, conforme se nota
muito claramente pelos antigos relatos, a maioria dessas criangas foram
anormais congénitos, -sendo preciso procurar na imbecilidade de que pa-
recem, guase unanimemente, ter dado prova, a causa inicial de seu aban-
dono, e nio, como as vezes se pretenderia, ter sido o resultado.*
Observagfes recentes confirmam esta maneira de ver. Os pretensos
“meninos-lobos” encontrados na India nunca chegaram a alcancar o nivel
normal. Um deles — Sanichar — jamais pdde falar, mesmo adulto. Kellog
relata que, de duas criancas descobertas juntas, hd cerca de vinte anos,
0 mais moc¢o permaneceu incapaz de falar e o mais velho viveu até os
seis anos, mas com o nivel mental de uma crianca de dois anos e meio
e um vocabuldrio de cem palavras apenas.’” Um relatdrio de 1939 con-
sidera como idiota congénito uma “crianca-babuino” da Africa do Sul,
descoberta em 1903 com a idade provdvel de doze a quatorze anos.’ Na
maioria das vezes, alids, as circunstancias da descoberta sfo duvidosas.
Além disso, estes exemplos devem ser afastados por uma razio de
brincipio, que nos coloca imediatamente no coracio dos problemas cuja
discussdo € o objeto desta Introducfo. Desde 1811 Blumenbach, em um
estudo dedicado a uma dessas criangas, o Selvagem Peter, observava que
nada se poderia esperar de fen6menos desta ordem. Porque, dizia ele
com profundidade, se o homem € um animal doméstico é o tnico que
se domesticou a si préprio.” Assim, € possivel esperar ver um animal
doméstico, por exemplo, um gato, um cachorre ou uma ave de galinheiro,
quando se acha perdido ou isolado, voltar ao comportamento natural
que era o da espécie antes da intervencdo exterior da domesticacio. Mas
nada de semelhante pode se produzir com o homem, porque no caso deste

“"ltimo ndo existe comportamento natural da espécie ao qual o individuo

isolado possa voltar mediante regressio. Conforme dizia Voltaire, mais ou
menos nestes termos, uma abelha extraviada longe de sua colmeia e
incapaz de encontrd-la é uma abelha perdida, mas nem por isso se tor-
nou uma abelha mais selvagem. As “criancas selvagens”, guer sejam pro-
duto do acaso guer da experimentacio, podem ser monstruosidades cul-
furais, mas em nenhum caso testemunhas fidis de um estado anterior.

E impossivel, portanto, esperar no homem a ilustracio de tipos de
comportamento de cardter pré-cultural. Serd possivel entio tentar um
caminho inverso e procurar atingir, nos niveis superiores da vida animal,
atitudes e manifestagdes nas quais se possam reconhecer o esboco, os
sinais precursores da cultura? Na aparéncia, é a 'oposicio entre comporta-

4. J. M. G. Itard, Rapports et mémories sur le sauvage de I’Aveyron, etc., Pa-
ris 1894. A. von Feuerbach, Caspar Hauser, Trad. ingl. Londres 1833, 2 vols.

5. G. C. Ferris, Sanichar, the Wolf-boy of India, Nova Iorque 1902, P. Squires,
“Wolf-children” of India. American Journal of Psychology, vol. 38, 1927, p. 313. W.
N. Kellog, More about the “Wolf-children” of India. Ibid.,, vol. 43, 1931, p. 508-509;
A Further Note on the “Wolf-children” of India. Ibid.,, vol. 46, 1934, p. 149. —
Ver também, sobre esta polémica, J. A. L. Singh e R. M. Zingg, Wolf-children and
Ferlal Men, Nova Iorque 1942, e A. Gesell, Wolf-child and Human Child, Nova Iorque
1941,

6. J. P. Foley, Jr., The “Baboon-boy” of South Africa. American Journal of Psycho-
logy, vol. 53, 1940. R. M. Zingg, More about the “Baboon-boy” of Scuth Africa, Ibid..

7. J. F. Blumenbach, Beitrdige zur Naturgeschichte, Gottingen 1811, em Anthropolo-
gical Treatises of J. F. Blumenbach, Londres 1865, p. 339.
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mento humano e o comportamento animal que fornece a mais notdvel
ilustragio da antinomia entre a cultura e a natureza. A passagem — se
existe .— ndo poderia pois ser procurada na etapa das supostas socie-
dades animais, tais como sdo encontradas entre alguns insetos. Porque
_em":' nenhum lugar melhor que nesses exemiplos encontram-se reunidos
“o0s |atributos, impossiveis de ignorar, da natureza, a saber, o instinto, o

- equipamento anatémico, tnico que pode permitir o exercicio do instinto,
& a transmissio hereditdria das condutas essenciais & sobrevivéncia do
! Individuo e da espécie. Ndo hd nessas estruturas coletivas nenhum lugar

. Mmesmo para um esbogo do que se pudesse chamar o modelo cultural
. universal, isto €, linguagem, instrumentos, instituicfes sociais e sistema

de valores estéticos, morais ou religiosos. E & outra extremidade da es-
cala animal que devemos nos dirigir, se quisermos descobrir o eshogo
desses comportamentos humanos. Serd com relacio aos mamiferos su-
per;ores, mais especialmente os macacos antropéides. i

b 'Ora, as pesquisas realizadas hd mais de trinta anos com o0s grandes
macacos sfo particularmente ‘desencorajantes a este respeito. N&o que
0s componentes fundamentais do modelo cultural universal estejam ri-

‘gorosamente ausentes, pois € possivel, & custa de infinitos cuidados, con-

15

duzir certos sujeitos a articularem alguns monossilabos ou dissilabos,
aos quais alids nfo ligam nunca qualquer sentido. Dentro de certos li-
mites, o chimpanzé pode utilizar instrumentos elementares e eventual-
mente improvisd-los.' Relagbes tempordrias de solidariedade ou de su-
bordinagio podem aparecer e desfazer-se no interior de um determinado
grupo. Finalmente, € possivel que alguém se divirta em reconhecer em
algumas atitudes singulares o esboco de formas desinteressadas de ativi-
dade ou de contemplacioc. Um fato notdvel & que sio sobretudo os senti-
mentos que associamos de preferéncia a pg.rte mais nobre de nossa na-
tureza, cuja expressio parece poder ser mais facilmente identificada nos
antropdides, como o terror religioso e a ambigiiidade do sagrado.’ Mas
se todos estes fendmenos advogam favoravelmente por sua presenca, Sdo
ainda mais eloglientes — e em sentido completamente diferente — por
sua, pobreza. Ficamos menos impressionados por seu esbogo elementar
do ge pelo fato — confirmado por todos os especialistas — da impos-
sibilid-de, ao que parece ‘radical, de levar esses esbocos além de sua
expressao mais primitiva. Assim, o fosso que se poderia esperar preencher

. por mil observacSes engenhosas na realidade & apenas deslocado, para
\aparecer ainda mais intransponivel. Quando se demonstrou que nenhum

obstdculo anatémico impede o macaco de articular os sons da linguagem,

(& mesmo . conjuntos  sildbicos, s6 podemos nos sentir ainda mais admi.
‘rados pela irremedigvel auséncia da linguagem e pela total incapacida-
de, de afribuir aos sons emitidos ou ouvidos o cardter de sinais. A mes-
ma verificacBo impde-se nos outros terrenos. Explica a conclusio pes-

simista de um atento observador que se resigna, apds anos de estudo

de experimentagiio, a ver no chimpanzé “um ser empedernido no es-

tr_éif,o’ ‘circulq de suas imperfeicGes inatas, um ser ‘regressivo’ quando

o

58, P uillaume e I. Meyerson, Quelques rechercheé sur lintelligence des singes
{commu_plcgtion.prélimtnaire),, e: Recherches sur l'usage de l'instrument chez les .sing%:s.
Joumgl cge»PsychoIogw, vol. 27, 1930; vol. 28, 1831; vol. 31, 1934; vol. 34, 1938.

9. I_SGMer, The Mentality of Apes, apéndice 2 segunda edicfo.
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comparado ao homem, um ser que nio quer nem pode enveredar pelo
» 10

aminho do progresso”. . : ,

i Porém ailx)'lda mais do que pelos insucessos diante de tentativas bem

definidas, chegamos a uma convicgﬁo pela verificagao dfz ordergo mit;s_
geral, que nos leva a penetrar mais ’profu_ndamente no arrc,‘l:gao's dapex-
blema. Queremos dizer que € impossnr_el tirar conc@usoes b1r3 e
periéncia. A vida social dos macacos nao se prgsta a formq agal.o b
nhuma norma. Em presenca do macho ou da fémea, do anima Vmacaco
morto, do jovem e do velho, do pa;t_ante ou ~do estranho, oomm i3y
comporta-se com surpreendente versatilidade. N&ao §omente c(-)i c exf:eber
mento do mesmo sujeito nio €& constante, mas ndo se pode pe e
nenhuma regularidade no comportamenj:o coletivo. Tanto no dt(')rr'lcllmd e
vida sexual quanto no que se refere as outras formas 'de t?’ ivida r'in-
estimulante, externo ou interno, e os ajustamentos aproximativos ?0 o
fluéncia dos erros e acertos, parecem fornecer tOdPS 0s elemgn ost i
cessarios A solugdo dos problemas de ilnterpret_agao.' Estas incer emo
aparecem no estudo das relagbes hierdrquicas no interior de umdznlfls -
grupo de vertebrados, permitindo contlldo estabelecer %ma cc;)rm o
subordinagido dos animais uns em relagao aos outros. Es a or ed Lo
tavelmente estdvel, porque o mesmo animal conserva a posigac tom e
te durante periodos de ordem de um 2no. E _no entapto a sistema 1:;
¢cAo torna-se impossivel devido a freqgiientes irregularidades. 'U{na g
nha subordinada a duas congéneres cue ocupam um lugar'medlocre no
quadro hierdrquico ataca no entanto © animal que possui a cat'egor];a
mais elevada. Observam-se relagbes triangulares, nas Aquazs A domina B,
B domina C e C domina A, ao passo que todos os trés dominam o resto
do grupo. ™ 5
gO fnesmo acontece no que diz respeito_hs rglagées e gostos _1nd1y1-
duais dos macacos antropdides, entre os quais as 1r.regular.1dade§ sao.dag:
‘da mais acentuadas. “Os primatas apresentam muito maior diversi aa_
em suas preferéncias alimentares do que 0s ratos, os pombos e as“g
linhas.** No dominio da vida sexual, também, encontramos neles 1uén
quadro que corresponde guase inteiramente ao comportamfanto sexua _c;
homem. .. tanto nas modalidades normais guanto nas manifestagbes mail
notaveis habitualmente chamadas “anorrnai.s”, _porque se chocam cim ai
convencgdes sociais”.’’ Por esta individualizacio dos -comportamen os,h_-
orangotando, o gorila e o chimpanzé assemelham-se smgglarmente ao ho
mem. ' Malinowski est4d portanto enganado quando diz que tedogdos
fatores que definem o comportamento sexual dos machos antropoides

i i i 4 t de I’homme,
. N. ht, La Conduite du petit du chimpanzé et de lenfan )
Jougf[t)aINdngsychologie, vol. 34, 1937, p. 531; e os outros art'}gos. d%’ megm;lo%%%.
Recherches sur lintelligence du chimpanzé par la méthode du “choix d'apr Slbz'd il
Ibid,, vol. 25, 1928; Les Aptitudes motrices adaptatives du singe inférieur. % §
2, 1% i inati tebrates, em Levels
11. W. C. Allee, Social Dominance and Subordination among Vert , 3
of Irjiteg'ation in Biological and Social Systems, Biological Symposia, vol. VIII, Lan
castg. f‘m}l Maslow, Comparative Behavior of P;lrssz!;ctgzg, VI:lgsFood Preferences of
i al of Comparative Psychology, vol. 16, ,_p. 196. ;
Prm;g.f:eg,. é?u%ller,f The grimate Basis of Human Sexual Behavior. Quarterly Review
iology, vol. 6, n. 4, 1931, p. -392. )
i ?;0 lgfyM. Yerkes, A Program of Anthropoid Research, American Journal of _fsych%
logy, vol. 39, 1927, p. 181, R, M. Yerkes e S. H. Elder, (Estrus Recgptxlxgag aé:r ;
Mating in Chimpanzee. Comparative Psychology Monographs, vol. 13, n. 5, . Ser.
65, p. 39
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saq comuns a2 todos os membros da espécie “funcionando com uma tal

uniformidade que, para cada espécie animal, basta um grupo de dados

e um s6... as variacdes sdo tAo pequenas e tio insignificantes que o

zo6logo estd plenamente autorizado a ignord-las”. o :

Qual &, ao contrdrio, a realidade? A poliandria parece reinar entre

os macacos gritadores da regifio do Panamd, embora a proporgio dos

mach~os com relacio as fémeas seja de 28 a 72. De fato, observam-se

relagbes de promiscuidade entre uma fémea no cio e varios machos

mas sem se poder definir preferéncias, uma ordem de prioridade ou’

ligagbes durdveis.’® Os gibdes das florestas do Sifo viveriam em familias

moné_garpas relativamente estdveis. Entretanto, as relagBes sexuais ocor-

rem.m(pferentemente entre membros do mesmo grupo familiar ou com

um individuo pertencente a outro grupo, confirmando assim — dir-se-ia

— a crenga indigena de que os gibles sio a reencarnacio dos amantes

infelizes. '’ Monogamia e poligamia existem lado a lado entre oS rhesus **

e 0s bandos de chimpanzés selvagens ohservados na Africa variam enj

trl‘e quatro_e guatorze individuos, deixando aberta a questdo de seu re-

glme..':natnmonial.”’ Tudo parece passar-se como se os grandes maca-

cos, j4 capazes de se libertarem de um comportamento especifico, néo

pudessem chegar a estabelecer uma norma num plano novo. O co;npor-

tan'}en‘to instintivo perde a nitidez e a precisio que encontramos na

maioria dos mamiferos, mas a diferenca € puramente negativa e o do-

Erélélll)c;d::nandonado pela natureza permanece sendo um tferritério nao-

Esta auséneia de regra parece oferecer o critério mais seguro que

permita d.'istinguir um processo natural de um processo cultural. Nada

4 hé de. mais sugestivo a este respeito do dque a oposi¢gio entre a atitude

s { da crianga, mesmo muito jovem, para quem todos oOs problemas S80

regulados por nitidas distingdes, mais nitidas e as vezes imperiosas do

que entx:e os adultos, e as relagbes entre os membros de um grupo' si-

miesco, inteiramente abandonadas ao acaso e dos encontros, nas quais

{0 ,compo_rtamento de um .sujeito nada informa sobre o de seti congénere

‘nas quais a conduta do mesmo individuo hoje n@o garante em nada{

sgq comportamento no dia seguinte. E que, com efeito, hd um circulo

vicioso ao se p?'ocurar na natureza a origem das regras institucionais que

supbem -— mais -ainda, que sdo jd — a cultura, e cuja instauragio no

:mter‘lor de um grupo dificilmente pode ser concebida sem a intervencao

da linguagem. A constancia e a regularidade existem, a bem dizer, tanto

n_.:nature:za quanto na cultura. Mas na primeira aparecem precisémente

q;domime em que na segunda se manifestam mais fracamente, e vice-

ers Em. um caso, ¢ o dominio da heranga bioldgica, em outlio o da

externa. Nao se poderia pedir a uma ilusdria continuida:de en-
uas ordens que explicasse os pontos em que se opdem.

I
i

Iad%iiy.owski, Sex and Rgpressz’oéz in Savage Society, Nova Iorque-Londres
6.0, R. Carpenter, A Field Study of th i i
; e Behavior and Social Relati
1,%11 ‘,__hg:_méeys. Czo'mpamtgue Psychology Monographs, vols. 10-11, 1934-1983; I%[?S 12?5.
..ibi;onarp}efn er, A Field Study in Siam of the Behavior and Social Relations
S ( vlobates lar). Comparative Psychology Monographs, vol. 16, n. B,

Carpenter, Sexual Behavior of Free Range Rh

_ esus Monk

&m 1::;233 AP%%?ILnggg; dMonngtraphs, vol. 32,g 1942. b i
udy of the Chi i
s ,'1]_1931, hE 3%r' Y impanzee. Comparative Psychology Mo-
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Por conseguinte, nenhuma andlise real permite apreender O ponto
de passagem entre os fatos da natureza e 0S8 fatos da cultura, além do
mecanismo da articulacdo deles. Mas a discuss@o precedente nao nos
ofereceu apenas este resultado negativo., Forneceu, com a presenca Ou
a auséncia da regra nos comportamentos ndo sujeitos as determinacoes
instintivas, o critério mais valido das atitudes sociais. Em toda parte
onde se manifesta uma regra podemos ter certeza de estar numa etapa
da cultura. Simetricamente, € facil reconhecer no universal o critério da
natureza. Porque aquilo dque é constante em todos 0s homens escapa
necessariamente ao dominio dos costumes, das técnicas € das instituicdes
pelas quais seus grupos se diferenciam e se opbem. Na falta de andlise
real, os dois critérios, o da norma e O da universalidade, oferecem O
principio de uma andlise ideal, que pode permitir — ao menos em certos
casos e em certos limites — jsolar os elementos naturais dos elementos
culturais que intervém nas sinteses de ordem mais complexa. Estabele-
camos, pois, que tudo quanto € universal no homem depende da ordem
da natureza e se caracteriza pela espontaneidade, e due tudo quanto
estd ligado a uma norma pertence & cultura e apresenta o0s atributos do
relativo e do particular. Encontramo-nos assim em face de um fato, ou
antes de um conjunto de fatos, que nio estd longe, a luz das definicbes
precedentes, de aparecer como um escandalo, a saber, este conjunto com-
plexo de crengas, costumes, estipulacbes e instituicdes que designamos
sumariamente pelo nome de proibicdo do incesto. Porque a proibigio
do incesto apresenta, sem 0 Mmenor equivoco e indissoluvelmente reunidos,
os dois caracteres nos gquais reconhecemos o0s atributos contraditérios
de duas ordens exclusivas, isto €, constituem uma regra, mas uma Tre-
gra que, unica entre todas as regras sociais, possui ao mesmo tempo
carater de universalidade.® Nao hd praticamente necessidade de demons-
trar gue a proibigdo do incesto constitui uma regra. Bastard -lembrar

~que a proibigao do casamento entre parentes préximos pode ter um

campo de aplicacio varidvel, de acordo com o modo cOmo cada gTrupo
define o que entende por parente proximo. Mas esta proibicéo, gancio-
nada por penalidades sem duvida varidveis, podendo ir da imediata exe-
cucio dos culpados até a reprovagdo difusa, e ng vezes somente até a
zombaria, estd sempre presente em qualguer grupo social.

Com efeito, néo se poderia invocar neste assunto as famosas exce-
cdes com que a sociologia tradicional se satisfaz fregiientemente, a0 MOS-
trar como sdo poucas. Porque toda sociedade faz excegdo 3 proibicdo
do incesto quando a consideramos do ponto de vista de outra sociedade,
cuja regra € mais rigorosa que a Ssua. ‘Treme-se ao pensar no nNUmMero
de exceghes ‘que um indio paviotso deveria registrar a este respeito.
Quando nos referimos a5 trés excecdes cldssicas, O Egito, o Peru, 0 Havali,
a que alids € preciso acrescentar algumas outras (Azande, Madagdscar,
Birmania, etc.), ndo se deve perder de vista que estes sistermas sao exce-
¢bes relativamente a0 NossoO préprio, na medida em que a proibigio
abrange ai um dominio mais restrito do que entre ndés. Mas a nogao

20. “Se pedissemos a dez etndlogos contemporaneos para indicar uma institui-
¢io humana. uhiversal, é provdvel que nove escolhessem a proibigdo do incesto. Vé-
rios deles j4 & designaram formalmente como a unica insfituigio universal”. Cf. A.
L. Kroeber, Totem end Taboo in Retrospect. American Journal of Sociology, vol.
45, n. 3, 1939, p. 448.
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de excecao é teiramente r E]-a-tvl va, e sua extellsao seria muito d.lj €I ellte
. .

pa’I a um austr a.llmlo, um ton-ga ou um esqullr-l-d-

- A questio ndo consiste portanto em saber se existem grupos que
permitem casa{nentos que sfo excluidos em outros, mas, em vez disso
em saber se hd grupos nos quais nenhum tipo de casaménto é proibido’
A resposta deve ser entio absolutamente negativa, e por dois motivos.
Primeiramente, porque o casamento nunca €& autorizado entre todos os'
parent~es pré:;imc:s, mas somente entre algumas categorias (meia-irma com
e)éclusao da irma, irmd com exclusdo da mée, etc.). Em segundo lugar
gurci:l;‘iéfé;:ai f;xil;;)es consangliineas ou tém cardter tempordrio e rituai
D al e perma.n_ente, mas neste 1ltimo caso sdo privilégio
ke a _cat:egona social muito restrita. Assim € que em Madagdscar a
= I;E:SOJ;;nzOI(;I u?iss vezes também a prima sfo conjuges proibidos para
g i , ao passo que para 0s grandes chefes e os reis so-
i maf.: — xrias”assmu mesmo a mae — € fady, “proibida”. Mas hd
tremgm;?;a:c X %;:];:%ggeg &4 proibicdo do incestp que esta é objeto de ex-
bt g Ié) eltl’ ?i e por parte da confciencia indigena. Quando um
o . _ esteril, pos‘tula-se uma relagdo incestuosa embora ignorada

cerimoénias expiatdrias prescritas sio automaticamente celebradas.“’

O Saso do Egito antigo € mais perturbador, porque descobertas re-
centes_ §ugel"em~ que os .casamentos consangiiineos — particularmente
entre irma e irmfo — representaram talvez um costume espalhado entre
0s pequenos funciondrios e artesfios, e nfo limitado, conforme se acre
ditava.‘ outrora ', & casta reinante e 4s mais tardias' dinastias. Mas en';
matéria de incesto nio poderia haver exceciio absoluta. Nosso' eminent
co’le'ga Ralph Linton observounos um dia gue na genealogia de uma f:
milia nob;e d_e Samoa, estudada por ele, em oito casamentos consecuti:
vos e_zn!:‘re }rm’ao e irmid somente se refere a uma irmi mais moca, e que
a Ppmlao ;nd{gena tinha condenado como imoral. O casamento ent;e o ir-
. Mmao e 2 irma mais velha aparece pois como uma concessio ao direito

i .gfa_pnmogel_ntura, e nfm ex_clui a proibicdio do incesto, porque, além da
ou'e :loda. filha, a irm& mais mog¢a continua sendo um codnjuge proibido,
'st)bp ; meno.s ({esaprqvado. Ora, um dos raros textos que possuimos
s ;e 'J?r ;f:slzdagao spcml do antigo Egito indica uma interpretacdo ani-
it -11.1m . queo t%:gpiro de Boulag n. 5,‘ que relata a historia da filha
B o t'q T f:asar—se cqm seu irm#o mais velho. A mae pon-
los'wtim-eo 1v;3,1"2‘1‘11hos glepms _desses dois, ndo € obrigatério casa-
: rdib' - com outro? ; Tamhbhém aqui parece tratar-se de uma formula de
5 éga.o que gutorlza. o} casamento‘ com a irma mais velha, mas repro-
; M & mais moga. Veremos adiante que os antigos textos japoneses

'.*.M.'lj)ubois, 83, M i i i 1
l\ggig, -'ﬁﬁﬂf» vg&- ,3 g cizégg’rag%n%gg%?etméo, Travauxr et Mémoires de U'Institut
“A. Murray, Marriage in Ancient & i i b
quﬁﬁegfmgtes_ =S Londresgy?;éilenij .C%ggrés international des Sciences
2 » Essai sur Pévolution histor:ique et philosophique des i
rell gfe%%? 3gﬁiefénei Sgiglbliot%ézq%e de I'Ecole P?atiquep dgg I-?afzgte;déglstug;g:
E}Wpt;‘:.‘Londres 192;3' p.'lfl]'ss. -73. — W. M. Flinders-Petrie, Social Life in
Mas; er(i,‘ Contes populaires de I'Egypie ancienne, Paris 1889, p. 171
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regra da universalidade nio é menos aparente do que O cardter norma-

tivo da instituicdo.

Eis aqui, pois,
rater distintivo dos fato
mente contraditério do prece

um fendmeno que apresenta simultaneamente © ca-
< da natureza e o carater distintivo — teorica-
dente — dos fatos da cultura. A proibicio
do incesto possui ao mesmo tempo a universalidade das tendéncias e
dos instintos e o carater coercitivo das leis e das instituicbes. De onde
provém entdo? Qual & seu lugar e significagdo? Ultrapassando inevitavel-
mente os limites sempre histéricos e geograficos da cultura, coextensiva
no tempo e no espago com a espécie bioldgica, mas reforcando, pela
proibigdo social, a acdo esponténea das forcas naturais a que se opde
por seus caracteres préprios, embora identificando-se a elas quanto ao
campo de aplicacio, a proibicio do incesto aparece diante da reflexdo
socioldgica como um terrivel mistério. Poucas prescrigbes sociais preser-
varam, com igual extensfo, em nossa sociedade a auréola de terror res-
peitoso que se liga as coisas sagradas. De maneira significativa, e que
teremos necessidade de comentar € explicar mais adiante, 0 incesto, em
forma propria e na forma metaférica de abuso de menor (conforme diz
o sentimento popular, “da qual se poderia ser o pai”), vem a8 encontrar-se
mesmo, em certos paises, com sua antitese, as relagfes sexuais inter-ra-
ciais, que no entanto sAo uma forma extrema da exogamia, como 08
dois mais poderosos estimulantes do horror e da vinganga coletivas. Mas
este ambiente de temor madgico nioc define somente o clima no gual,
ainda mesmo na sociedade moderna, a instituicio evolui. Este ambiente
envolve também, no plano tedrico, debates aos quais, desde as origens,
a sociologia se dedicou com uma tenacidade ambigua: “A famosa ques-
tao da proibigdo do incesto, declara Lévy-Bruhl, esta vexala quaestio de
que os etndélogos e 0s socidlogos tanto procuraram a solucio, nio admite
nenhuma. Nao hd oportunidade em colocd-la. Nas sociedades das quais
4eabamos de falar é imitil perguntar por que razio o incesto é proibido.
TEsta proibigo ndo existe...; ninguém pensa em proibi-la. ¥ alguma coi-
sa que ndo acontece. QOu, se por impossivel isso acontecesse, seria alguma
coisa inaudita, um monstrum, uma transgressio que espalha o horror e
o pavor. As sociedades primitivas conhecem a proibigio da autofagia
ou do fratricidio? Essas sociedades nio tém nem mais nem menos Tazio
para proibir o incesto”.’

N&o nos espantaremos em encontrar tanto constrangimento em um
autor que nio hesitou contudo diante das mais audaciosas hipdteses, se
considerarmos que os socidlogos sio quase uninimes em manifestar, di-
ante deste problema, a mesma repugnincia e a mesma timidez.

193125. L'-z %évy-Bruhl, Le Surnaturel et la Nature dans la mentalité primitive, Paris
, p. 247, :
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CAPITULO IT

O Problema dol Incesto

(0] pro‘ple'ma da proibicdo do incesto apresenta-se a reflexfo cbm toda
a ambigiiidade que, num plano diferente, explica sem divida o carater

.sagrado da proibicdo enquanto tal. Esta regra, social por sua natureza
'de regra, € ao mesmo tempo pré-social por dois motivos, a saber, pri-
‘meiramente pela universalidade, e em seguida pelo tipo de relacBes a

‘que impde sua norma. Ora, a vida sexual ¢ duplamente exterior ao grupo.
Exprime no mais alto grau a natureza animal do homem, e atesta, no
p}‘épriD seio da humanidade, a sobrevivéncia mais caracteristica dos’ins-
tintos.. Em_ segundo lugar, seus fins sfAo transcendentes, novamente de
d}las maneiras, pois visam a satisfazer ou desejos individuais, que se sabe
Buf}cigntemente constarem entre os menos respeitosos das convengdes so-
ciais, .ou tgndéncias especificas que ultrapassam igualmente, embora em
optro&;sentldo, os fins préprios da sociedade. Notemos, entretanto, que
se. a regulamentacio das relagdes entre os sexos constitui uma in,vas?ao
dp._; culf.ura no interior da natureza, por outro lado a vida social €, no
‘int;mq;v,da natureza, um prentincio da vida social, porque, dentre té*dos
s instintos, o instinto sexual € o tnico que para se definir tem neces-
ldade do’ estimulo de outrem. Deveremos retornar a este tltimo ponto.
N#&o fornece uma passagemn, por si mesma natural, entre a natureza e
ultura_,_ 0 que seria inconcebivel, mas explica uma das razdes pelas
a-i € no. terreno da vida sexual, de preferéncia a qualquer outra, que
asgagem entre as duas ordens pode e deve necessariamente efétua.r-
8T8, que abrange aquilo gue na sociedade lhe ¢ mais alheio, mas

iro 0. de expli_cagﬁo — que alids segue a crenga popular
I&ﬁnumerosas spmedades, inclusive a nossa — procura man-
rétqr da proibigio, mesmo dividindo-a em duas fa-

ses distintas. Para Lewis H. Morgan e Sir Henry Maine ', por exemplo,
a origem da proibigio do incesto é realmente ao mesmo tempo natural
e social, mas no sentido de resultar de uma reflexdo social sobre um
fenémeno natural. A proibicio do incesto seria uma medida de protecio,
tendo por finalidade defender a espécie dos resultados nefastos dos ca-
samentos consangiiineos. Esta teoria apresenta um cardter notdvel, o de
ser obrigada a estender, por seu préprio enunciado, a todas as socieda-
des humanas, até as mais primitivas, que, em outros terrenos, de modo
algum dio prova de tal clarividéncia eugénica, o priviléngio sensacional
da revelagido das supostas conseqiliéncias das unibes enddégamas. Ora, esta
justificagio da proibicdo do incesto ¢ de origem recente, ndo aparecendo
em parte alguma em nossa sociedade antes do século XVI. Plutarco gue,
de acordo com o plano geral das Moralia, enumera todas as hipdteses
possiveis sem manifestar preferéncias por nenhuma, propde trés, todas
de natureza sociolégica, nenhuma das quais se refere a eventuais taras da
descendéncia.® No sentido contrdrio, s6 é possivel citar um texto de Gre-
gorio o Grande', que parece néo ter suscitado nenhum eco no pensa-
mento dos contemporaneos e dos comentadores ulteriores. ’

Invocam-se, € verdade, as diversas monstruosidades prometidas, no
folclore de diversos povos primitivos, principalmente 0s australianos, &
descendéncia de pais incestuosos. Mas, além do tabu concebido & maneira
australiana ser provavelmente o que menos se preocupa com a proximi-
dade bioldgica (acomodando-se, alids, muito bem com unides, tais como
entre o tio-avd e a sobrinha-neta, cujos efeitos nio podem ser particu-
larmente favordveis), bastard notar que estes castigos sdo habitualmente
previstos pela tradicio primitiva para todos aqueles que violam as Te-
gras, nao sendo de modo algum reservado ao dominio especifico da re-
producio. A que ponto devemos desconfiar de observacdes apressadas, €
.coisa que bem ressalta do seguinte testemunho de Jochelson: “Os yakut
disseram-me ter notado que as criangas nascidas de unifes consangliineas
nio tém boa saude. Assim, Dolganov, meu intérprete, refere, a propdsito
dos Iukaghir que praticam o casamento entre primos a despeito da proi-
bicio habitual chamada n-exi’ifii... gue as criangas nascidas desses casa-
mentos morrem ou que os préprios pais sofrem de moléstias freqien-
temente mortais”.® Eis ai o que se pode dizer sobre as sangtes naturais.
Quanto s sangdes sociais, sa0 tio pouco fundadas sobre consideracdes
fisiolégicas que nos Kenyah e nos Kayan de Bornéu, que condenam O
casamento com a mie, a irmi, a filha, a irmd do pai ou da mée, e &
filha do irmdo ou da irmd, “no caso das mulheres que se encontram
relativamente ao individuo na mesma relagio de parentesco, mas por

1. Sir. H. S, Maine, Dissertations on Early -Law and Custom, Nova Iorque 1886,
p. 228. ;

@ 2. Plutarco, Q@uestiones romanae, em (Euvres, trad. Amyot, Lido 1615, t. 2. b
369-3170.

3. H. F. Miiller, A Chronological Note on the Physiological Explanation of the
- Prohibition of Incest. Journal of Religious Psychology, vol. 6, 1913, p. 294-295.

4. J. M. Cooper, Incest Prohibitions in Primitive Culture, Primitive Man, vol. 5,
n. 1, 1932,

5. W. Jochelson, The Yukaghir and the Yukaghirized Tungus. Jesup North Pacific
Expedition, vol. 9 (Memoirs of the American Museum of Natural History, vol. 13,
1926), p. 80. — Os nueres chamam O incesto “sifilis” porque vém em uma O castigo
?515? out{ro. 1%5' . E. Evans-Pritchard, Exogamous Rules among the Nuer. Man, vol.

S i 2 ;
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'afiogaq, esi_:as intergiig:c')es e os castigos que as punem sio — se tal é pos-
;swelv——- ainda mais severamente aplicadas”.® %

o :b _h.(l)\Tao se d‘e‘ve, aliés, perder de vista que desde o fim do paleolitico
:ram' Lgem lét{lzza prgcedxmentos de reproducdo endogimicos, que leva-
o) Cesp cies cultivadas ou domésticas a um crescente grau de per-
: 'res% lgédozmgésgggtanr;té%b dsupondo que 0 homem tenha tido consciéncia dos
0s, e que, como também se supd
: : pode, procedesse
‘gﬁzzzdgsi%ntgo rl]'ll}Ig.:—3.;:'1((110 delmaneua racional, como explica.r’ que tenha
inio das relagSes humanas a conclusd :
‘ 10 d 0 soes opostas as que
Sua experiéncia verificava todos i ini ’
os dias no dominio animal
qual dependia seu bem-estar? Se imiti i Mo e
? 0 homem primitivo tivesse si i
a : a sido sensivel
pa:;drljicli:;r:gg?gib?g;ga ordgm,tcomo compreender sobretudo que tenha
S e ndo tivesse passado as pr icd j
tado experimental a e smthe ol o Lo
— a0 menos em certos casos — teri i
b, Bl e 8l eria mostrado efeitos
? ente nio o fez, mas nos recu i ]
_ samos ainda a tod -
e ez, . 0 ém
E_ eiEQ1ment2) de:ssa c.)rdem’e fe1 preciso esperar teorias sociais recentes
s jo car te‘r irracional € alids denunciado — para ver o homem pre-
freqfii; tgz‘:ms; ,gnzzpzéodugao orientada. As prescrigbes positivas que mais
ntramos nas sociedades primiti i & ibica
i ) lades p ivas ligadas & proibicio
el égc?i‘;zpzig as qu: tendem a multiplicar as unides entre primos cgru-
, 1vamente nascidos de um irméio e d irmé
; e uma irmé), por -
seguinte, que colocam no i e e
. s dois pdlos extremos d a i
ety s da regulamentacio social
) énticas do ponto de vista d imi
0 : a proximidade, a sab
uniao entre primos paralel i , e
08 (respectivamente nascid d is irma
ou de duas irmias) igual i gl
ada ao incesto fraterno ia
ua, e a uniao entre i
cruzados, sendo esta ulti i : e
ma, considerada como corres i
¢ y . pondendo a um ides,
pesar do grau muito estreito de consangiiinidade entre os cénjuges :

temforénr?eoeﬂgﬂtoregom‘{eI observar até que ponto o pensamento con-
ugnéncia em abandonar idéi ibicé
B a ideéia de que a proibicio
consangiiineos ou colaterais imedi ja justifi
el mediatos seja justificada
. Isto deverd acontece ivi
R A e . r sem duvida porque — con-
a que tivemos durante os tilti S

conceitos bioldgicos qu i i bl T
e residem os 1ltimo tigi énei
2 _bio s vestigios de transcendéncia
mﬁg;?vglsépc;irgep:insamento moderno. Um exemplo particularmente sig-
T e ey d‘c‘ 0 por um autqr cuja obra cientifica contribuiu em
i 1551par 0s precgnceltos relativos 4s uniSes consangiiineas
_.ié rep';'odugéonéos rou, com efeito, {nediante admirdveis trabalhos sobre
el i geéﬁﬂhg, que a criacdo de uma linhagem endogimica tem

mo, ado um periodo de flutuacd
e L pe ¢ agbes durante o qual o tipo
B call‘;:}gé;gesa rz;zt::;;as \;z:.r;}agoes, devidas sem duvida ao ressurgimenl‘)co

ivos habitualinente mascarad i i
e cter ; ados. Depois, as variabili-
niraziﬁggmguem progressivamente, terminando em um tip.é constante e
s oosavel. Ura, em uma obra destinada a um auditdrio mais amplo, o
k)

Hose
.Confo?'m‘g‘ ri\gé:gguggsll, aﬂ?grei’agg;mi‘ribgs of Borneo. Londres 1912, vol. 1,
kade das regras referentes ao incesto (%iitirvggﬁozelg ?S?’i?) R SRR 8
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tor, “Superstition iz often awake when reezon iz asleep”.” E isto porque
«qg caracteres recessivos pouco desejdveis sfo tdo freqiientes na familia
humana quanto no milho”. Mas este deplordvel reaparecimento de ca-
racteres recessivos s6 é explicdvel — excluidas as mutagdes — na -hi-
pétese em gue se trabalha com tipos j4 selecionados, pois 0s caracteres
que reaparecem sio precisamente aqueles que o esforgo secular do cria-
dor tinha conseguido eliminar. Esta situagio nido poderia encontrar-se
no homem, porque — como acabamos de ver — a exogamia, tal como é
praticada pelas sociedades humanas, é uma exogamia cega. Mas, sobretu-
do, East estabeleceu indiretamente com seus trabalhos que estes sSupos-
tos perigos ndo teriam jamais aparecido se a humanidade tivesse sido
endogamica desde a origem. Neste caso nos achariamos sem duvida em
presenca de ragas humanas téo constantes e definitivamente fixadas quan-
to as linhagens endogémicas do milho, depois da eliminagio dos fatores
de variabilidade. O perigo tempordrio das unibes endégamas, supondo
que exista, resulta evidentemente de uma tradicio de exogamia ou de
pangamia, mas ndo pode ser a causa dela.

Os casamentos consangiiineos, com efeito, apenas combinam genes
do mesmo tipo, ao passo que um sistema no qual a unido dos sexos
fosse determinada exclusivamente pela lei das probabilidades (“panmixia”
de Dahlberg) os misturaria ao acaso. Mas a natureza dos genes e seus
caracteres individuais continuam sendo 0s mesmos nos dois casos. Bas-
ta que as unides consangiiineas se interrompam para dque a composicao
geral da populacio se restabeleca tal como se poderia prever com bhase
na “panmixia”. Os casamentos consangiiineos arcaicos, por conseguinte, nio
tém influéncia, nio atuam sendo sobre as geracdes imediatamente con-
secutivas. Mas esta influéncia ¢ funcdo das dimensdes absolutas do gru-
po. Para uma populagio de um volume dado, pode-se sempre definir
um’ estado de equilibrio no qual a freqiiéncia dos casamentos consan-
giiineos seja igual & probabilidade de tais casamentos em regime de
“panmixia”. Se a populagio ultrapassa este estado de equilibrio, perma-
necendo a mesma a freqiiéncia dos casamentos consangiiineos, o numero
de portadores de caracteres recessivos aumenta. “O aumento do grupo
acarreta o acréscimo de heterozigotismo a expensas do homoszigotismo™.*
Se a populagio cai abaixo do estado de equilibrio, permanecendo “nor-
mal” a fregiiéncia dos casamentos consangiiineos com relacio a esse es-
tado, os caracteres recessivos reduzem-se segundo uma taxa progressiva:
0,0572% em uma populagdo de 500 pessoas com dois filnhos por familia;
0,1697% se a mesma populagdo cai a 200 pessoas. Dahlberg pdde por
conseguinte concluir que, do ponto de vista da teoria da hereditariedade,

» oo

“as proibigdes do casamento nfo parecem justificadas”.

E verdade que as mutacgbes determinantes do aparecimento de uma
tara recessiva sio mais perigosas nas pequenas populagdes que nas gran-
des. Nas primeiras, com efeito, as probabilidades de passagem ao homozi-
gotismo sdo mais elevadas. Em compensacido, esta mesma passagem ré-
pida e completa ao homozigotismo, em prazo mais ou menos longo, deve

7. BE. M. Edst, Heredity and Human Affairs. New York 1938, p. 156.

8. Gunnar Dahlberg, On Rare Defects in Human Populations with Particular Regard
to Inbreeding and Isolate Effects. Proceedings of the Royal Society of Edinburgh,
vol. 58, 1937-1938, p. 224, X

9, Id., Inbreeding in Man. Genetics, vol. 14, 1929, p. 454
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Sssegurar a eliminagdo do cardter temido. = possivel, portanto, consi-
Cs;'f:r rr?:c?élgné 1;1;13 ptcelquena pop}llagéo f;ndégama de composicio 'esté.vel,
el i erecido poimuz’cas sopledades primitivas, o unico risco
- nto entre consangiiineos provém do aparecimento de novas mu-
tagbes — risco que pode ser calculado, porque esta taxa de aparecimen-
to € conhecida — mas as probabilidades de encontrar no interior do
Srupo um I'_leterozigoto recessivo tornaram-se mais fracas que as de oco
rencia possivel no casamento com um estranho., Mesmo naquilo que o
reflere~ a0s caracteres recessivos que surgem por mutagio em urga p?f
gu n?&fff) ;iada, Dahlberg gulga que o pgpel dos casamentos consangiiineos
raco na producdo dos homozigotos. Porque, para um homozigoto
‘Ifesultar_lte de um casamento consangiiineo, hd um ntimero enormeg de
;;peterozgotoa; que, caso a populagdo seja suficientemente pequena, serio
ecessariamente levados a se reproduzir entre si. Assim, em uma iaopula-
'r?:lugi‘ireso pessoas, a prmpmao do cgsam_ento entre parentes préximos,
primos em primeiro grau, nio diminuiria o ntimero dos ‘porta-
dores"de Earqcteres recessivos raros sendo de 10 a 15%.%° Estas consi-
deracbes sdo 1mporfiantes porque levam em conta a nociio quantitativa do
vqlume da populagdo, Ora, as sociedades primitivas ou arcaicas sdo li-
mltaqa.s, por seu regime econdmico, a um volume populacional muito
rgstnto e € justamente para volumes desta ordem gue a regulamenta-
cao dos c_asamentOS consangiiineos s6 pode ter conseqiiéncias genéticas
despreziveis. Sem chegar ao fundo do problema — para o qual os tedri-
ggz:nodernos sfd ousam fornecer solugdes provisérias e muito matiza-
/s enc— té possivel portan_to cc_)nsiderar que a humanidade primitiva nio
ontrava em uma situagdo demogrifica tal que fosse capaz mes-
mo de recolher os dados do problema.

antirg)?n i:ei?;ig glpo de explicagio tende a faiiminar um dos termos da
ekl ot s c.a,liacteres, na:tural e social, da instituicio. Para um
s de socid ogos e psicdlogos, dos quais Westermarck e Ha-
i is 5a0 Os principais representantes, a proibicdo do incesto é
dgnciaass aq 1inero‘riegnaczE ou o reflex_o no plano _social de sentimentos ou ten-
i 'aureza do hcqnezn basta inteiramente para explicar. E
vel notar importantes variacdes entre os defensores desta posicio
a}gl.ms fazendo derivar o horror do incesto, postulado na origem da %‘oi-’
?1@2(1, dg —natt‘zrez_a fisiolégica do homem, enguanto outros o derivampdas
Vz?hgncgf:coisggﬁécagé liiozeréioadzé Iimiﬁam-se estes autores a retomar o
10, ] o ngue”, expresso aqui em forma mais
glgfaig:al que positiva. Ora, o fa]t_o fig.pretenso horror do incesto ndo poder

: rlygdo _de uma fonte instintiva estd suficientemente estabelecido
:-:p'e!a verificacio de que se manifesta somente por ocasiio de um conhe-
:_gér;lento suposto, ou posteriormente estabelecido, da relacio de paren-
= fca(;tgnére os,culpados. Resta a i'nterpretagé.o pelo estimulo — ou antes
: e estimulo — atual. Assim, para Havelock Ellis a repugnancia

10.Id,, On Rare Defects i i i i
g“]gn‘_dﬁ?;s:éjlate '%ifects. A 1r;itI‘—)Iu;n.ar§2[1)=upu]at1ons with Particular Regard to Inbreed-
-l B Baur, E. Fischer, P. lLenz Mémchlz‘che Erblichkei i
: , P. Lenz, Men: keitsl
Geﬂililt)fcrgi: rligglimlht bei Polyhybriditit bei Menschen, Herediza? i'g?rel’fi Ligra}équLe 11?27'b .
L2 ppg?.t_m Medicine and Social Sciences, Londres 1931. J B. § 'Haolgareagl
itics, Londres 1938. — Cf. também adiante, cap. VIII. ,
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com relagdo ao incesto explica-se pelo papel negativo dos hdabitos coti-
dianos sobre a excitabilidade erdtica, ao passo que Westermarck adota
uma interpretacio do mesmo tipo mas transposta para um plano mais
estritamente psicolégico. ™

Seria. possivel objetar a esses autores que confundem dois tipos de
hdbitos: o que se desenvolve entre dois individuos sexualmente unidos,
sendo sabido que, tal hébito acarreta geralmente o enfraquecimento do
desejo — a ponto, declara um biologista contemporaneo, “de introduzir
um elemento de desordem em todo sistema social”'’; e o que reina en-
tre parentes proéximos, ao qual se atribui o mesmo resultado, embora
o costume sexual, que desempenha o papel determinante no primeiro
caso, esteja manifestamente ausente no segundo. A interpretacio propos-
ta reduz-se pois a uma peticio de principio, isto €, na auséncia de qual-
quer verificagio experimental € impossivel saber se a suposta observa-
cio sobre a qual nos apoiamos — a menor freqiiéncia dos desejos se-
xuais entre parentes proximos — explica-se pelo habito fisico ou psico-
l6gico, ou como conseqiiéncia dos tabus que constituem a propria proi-
bicio. Por conseguinte, pretendendo explicéd-la, o que se faz € postuléd-la.

Mas ndo hd nada mais duvidoso que esta suposta repugnincia instin-
tiva. Porque o incesto, embora proibido pela lei e pelos costumes, exis-
te, sendo mesmo, sem diuvida, muito mais fregliente do que levaria a
supor a convencido coletiva de siléncio. Explicar a universalidade tedrica
da regra pela universalidade do sentimento ou da tendéncia é abrir um
novo problema, porque o fato admitido como universal ndo € tal de mo-
do algum. Se quisermos entdo tratar as numerosas excegies cOmoO per-
versbes ou anomalias serd preciso definir em que consistem essas ano-
malias, no tnico plano no qual € possivel invocd-las sem tautologia, isto
6, o plano fisioldgico, e isto serd sem duvida tanto mais dificil guanto
uma importante escola contemporanea tomou, em relagdo a esse proble-
ma, uma atitude totalmente contraditéria & de Havelock Ellis e Wester-
marck. A psicandlise descobre um fenémeno universal nido na repulsdo
em face das relagdes incestuosas, mas, ao contrdrio, na procura delas.

Também ndo € certo que o hdbito seja sempre considerado como
devendo ser fatal para o casamento. Muitas sociedades pensam de outra
maneira. “O desejo de mulher comega pela irmid”, diz o provérbio
Azande. Os Héhé justificam a prdtica do casamento entre primos cru-
zados pela longa intimidade reinante entre os futuros cénjuges, verda-
deira causa, segundo dizem, da atragio sentimental e sexual.’" E o pro-

12. Havelock Ellis, Serual Selection in Man, Filadélfia 1906. E. Westermarck, The
History of Human Marriage, vol. 1, p. 250ss; vol. 2, p. 207ss. — A posigdo de Wester-
marck apresenta curiosas flutuagdes. Tendo partide de uma interpretagdo de base
instintiva — muito proxima da concepcgio de Havelock Ellis — na primeira edigao
de sua History of Human Marriage, iria evoluir para uma concepg¢do mais psicold-
gica, que se revela na segunda edigio. No final de sua vida, contudo (E. Wester-
marck, Recent Theories of Exogamy. Sociological Review, vol. 26, 1934), devia voltar,
como reagio contra B. Z. Seligman e Malinowski, nfo somente & sua posicdo de
1891, mas até & crenca de que a origem ultima da proibigdo deve ser procurada
em uma consciéncia confusa das conseqiiéncias nocivas das unides consangliineas (E.
Westermack, Three KEssays on Sexr and Marriage, Londres 1934, p. 53ss).

13. G. S. Millet, The Primate Basis of Human Sexual Behavior. Quarterly Re-

view of Biology, vol. 6, n. 4, 1931, p. 398. — Esta tendéncia inata do homem a se
cansar de seu parceiro sexual é comum a ele e aos macacos superiores (ibid.,
p. 386).

14. G. Gordon Brown, Hehe-Cross-cousin Marriage, em Essays Presented to C.
G. Seligman..., Londres 1934, p. i
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que constitua a negagio de uma tendéncia congénita. A melhor prova €
que, enquanto toda sociedade proibe o incesto, ndo hi nenhuma que
nio conceda um lugar ao suicidio, reconhecendo a legitimidade dele em
certas circunstancias ou por certos motivos, justamente aqueles em que a
atitude individual coincide acidentalmente com um interesse social. Resta,
portanto, sempre descobrir as razfes pelas quais 0 incesto causa pre-
juizo & ordem social.

As explicagdes do terceiro tipo tém em comum com 2 gue acaba de
ser discutida o fato de pretenderem, também elas, eliminar um dos termos
da antinomia. Neste sentido, ambas se opdem as explicagbes do primeiro
tipo, que conservam OS dois termos, embora tentando dissocid-los. Mas,
enquanto os partiddrios do segundo tipo de explicagdo querem reduzir
a proibicdo do incesto a um fenémeno psicoldgico ou fisioldgico de ca-
rdter instintivo, o terceiro grupo adota uma posigio simétrica mas in-
versa. Vé na proibigdo do incesto uma regra de origem puramente social,
cuja expressio em termos biolégicos € um aspecto acidental e secun-
ddrio. A exposicdo desta concepgdo, mais diversificada conforme os au-
tores, deve ser feita com maior numero de detalhes que as precedentes.

Considerada como instituigdo social, a proibicio do incesto aparece
sob dois aspectos diferentes. Ora achamo-nos somente em presenga da
proibicio da unifo sexual entre consangiiineos ou colaterais proximos, ora
esta forma de proibigdo, fundada sobre um critério bioldgico definido,
¢ apenas um aspecto de um sistema rmais amplo, do gual parece estar
ausente qualquer base biolégica. Em numerosas sociedades a regra da
exogamia proibe o casamento entre categorias sociais que incluem o0s
parentes proximos, mas, juntamente com eles, um nimero considerdvel de
individuos entre os quais ndo € possivel estabelecer nenhuma relagéo
de- consangiiinidade ou de colateralidade, ou, em todo caso, sO relagdes
muito distantes. Neste ultimo caso, € O capricho aparente da nomenclatura
que equipara os individuos feridos pelo interdito a parentes bioldgicos.

Os partiddrios das interpretagbes do terceiro tipo dao principalmente
atencdo a esta forma ampla e socializada da proibigdo do incesto. Afaste-
mos imediatamente certas sugestbes de Morgan e de Fragzer, que véem nos
sisternas exdgamos meétodos destinados a prevenir as unides incestuosas,
isto ¢, uma pequena fracio das unides que de fato proibem. O mesmo
resultado, com efeito (o exemplo das sociedades sem cld nem metade €
a prova), poderia ser obtido sem o incomodo edificio das regras exo-
gamicas. Se esta primeira hip6tese dd uma explicagio muito pouco sa-
tisfatoria da exogamia, nio fornece nenhuma sobre a proibicdo do in-
cesto. Muito mais importante, de nosso ponto de vista, sdo as teorias
que, dando uma interpretagdo sociologica da exogamia, ou deixam aberta
a possibilidade de fazer da proibi¢do do incesto uma derivacdo da exo-
gamia, ou afirmam categoricamente a existéncia desta derivagio.

No primeiro grupo incluiremos as idéias de McLennan, Spencer e
Lubbock ¥, no segundo, as de Durkheim. McLennan e Spencer viram nas

17. J. F. Mclennan, An Inquiry into the Origin of Exogamy, Londres 1896. H.
Spencer, Principles of Sociology, 3 vols., Londres 1882-1896. Sir John Lubbock, Lord
Averbury, The Origin of Civilization and_the Primitive Condition of Man, Londres
1870, p. 83ss; Marriage, Totemism and Religion, Londres 1911, :
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"Année Sociologique, vol, 1, 1898.

depositirio de nenhuma forgca mdgica, do que decorre a dupla regra do
casamento interclanico e da proibicio do incesto no interior do cla. A
proibicio do incesto, tal como a concebemos atualmente, seria portanto
um vestigio, a sobrevivéncia deste conjunto complexo de crengas e proi-
higdes que mergulham suas raizes em um sistema madgico-religioso no
qual reside, afinal de contas, a explicacéo. Assim pois, seguindo uma mar-
cha analitica, vemos que, para Durkheim, a proibi¢do do incesto € um
residuo da exogamia, e que esta se explica pelas proibigbes especiais
referentes as mulheres. Esses interditos encontram origem no temor do
sangue menstrual, e essa proibi¢do € apenas um caso particular de temor
do sangue em geral, sendo que finalmente este ultimo exprime somente
certos sentimentos que decorrem da crenga na consubstancialidade do in-
dividuo, membro de um cld, com seu totem.

A forca desta interpretagho provém da possibilidade de organizar em
um s6 e mesmo sistema fenOmenos muito diferentes uns dos outros,
cada um dos quais, tomado em si mesmo, parece dificilmente inteligi-
vel. A fraqueza da interpretacdo reside no fato das conexdes assim es-
tabelecidas serem frageis e arbitrdrias. Deixemos de lado a objec¢do ante-
cipada tirada da ndo universalidade das crencas totémicas. Com efeito,
Durkheim postula esta universalidade, sendo provdvel que, diante das
observagbes contempordneas que de modo algum justificam, sem poder
entretanto, e com razdo, invalidar esta exigéncia tedrica, mantivesse sua
posicao. Mas, mesmo colocando-nos por um instante nos quadros da hi-
potese, ndo se percebe nenhuma ligagdo ldgica que permita deduzir as
diferentes etapas partindo do postulado inicial. Cada etapa estd ligada
a precedente por uma relagio arbitrdria, sobre a qual nao € possivel
dizer, a priori, que nio tenha podido ocorrer, mas sobre a qual nada
demonstra que tenha efetivamente se produzido. Tomemos, primeiramen-
te, a crenca na substancialidade totémica. Sabemos que nio opde obs-
tdculo a consumacdo do totem, mas apenas confere a este ato um ca-
rater cerimonial. Ora, o casamento e, em muito numerosas sociedades,
o préprio ato sexual apresenta cardter cerimonial e ritual, de modo al-
gum incompativel com a operagdo suposta de comunhio totémica que
nele se quer discernir. Em segundo lugar, o horror do sangue, principal-
mente do sangue menstrual, nio é um fendémeno universal.” Os jovens
Winnebago visitam suas amantes aproveitando o segredo a que as comn-
dena o isolamento prescrito durante o periodo da menstruac@o.™

Por outro lado, nos lugares em que o horror do sangue menstrual
parece atingir o ponto culminante, nio é de modo algum evidente que
a impureza tenha predile¢bes ou limites. Os Chaga sio Banto que vi-
vemn nas encostas do Kilinanjaro. Sua organizacgdo social € patrilinear.
Entretanto, as instrugdes fornecidas as mocgas durante a iniciagho avisam-
nas contra os perigos gerais do sangue menstrual e niao contra os peri-
gos especiais a que estariam expostos os depositdrios do mesmo sangue.
Mais ainda, 6 a mie — e nio o pai — que parece correr o perigo mais
grave: “Nio o mostres a tua méie, ela morreria! Nao o mostres a tuas
companheiras, porque pode haver entre elas uma maldosa, que Sé apo-

19. M. van Waters, The Adolescent Gire among Primitive People. Journal of Re-

ligious Psychology, vol. 6, 1813. ]
20. P. Radin, The Autobiography of a Winnebago Indian. University of g%aliforma
393.

Publications in American Archaeology and Ethnology, vols, 16-17, 1920, p.
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lei, na qual unicamente reside a explicagio. Ora, Durkheim ndo propde
nenhuma lei que explique a passagem necessaria, para o espirito humano,
da crenca na substancialidade totémica ao horror do sangue, do horror
do sangue ao medo supersticioso das mulheres, e deste 1ltimo sentimento
a instauracio das regras exogAmicas. A mesma critica pode ser dirigida
as reconstrucdes fantasistas de Lorde Raglan. Mostramos, ao contrdrio,
que ndo hd nada mais arbitrdrio que esta série de passagens. Supondo
que s6 elas estivessem presentes na origem da proibigio do incesto te-
riam autorizado muitas outras solucdes, algumas das quais pelo menos
deveriam ter sido realizadas pelo simples jogo das probabilidades. For
exemplo, os interditos que atingem as mulheres durante o periodo de
suas regras fornecem uma resposta muito satisfatoria ao problema, €
muitas sociedades poderiam ter se contentado com ela.

Por -conseguinte, o equivoco € mais grave do que parece. N&o se
refere somente, nem principalmente, ao valor dos fatos invocados mas
a concepcdo que se deve fazer da prépria proibigdo. McLennan, Lubbock,
Spencer, Durkheim consideram a proibigdo do incesto uma sobrevivéncia
de um passado inteiramente heterogéneo relativamente as condicdes
atuais da vida social. Assim sendo, encontram-se colocados diante de um
dilema: ou este cardter de sobrevivéncia esgota a totalidade da institui-
cdo, e como compreender entdo a universalidade e a vitalidade de uma
regra da qual s6 se poderiam exumar aqui e ali vestigios informes; ou a
proibi¢do do incesto corresponde, na sociedade moderna, a fungbes no-
vas e diferentes. Mas neste caso € preciso reconhecer que 2a explicacio
histérica nfo esgota o problema. Em seguida, e sobretudo, levanta-se
a questdo de saber se a origem da instituicio nfo se encontra nessas
funcbes sempre atuais e verificiveis pela experiéncia, mais do que em
um esquema histdrico vago e hipotético. O problema da proibigio do
incesto nio consiste tanto em procurar gque configuragdes histdricas, di-
ferentes segundo os grupos, explicam as modalidades da instituicdo em
tal ou qual sociedade particular, mas em procurar que causas profundas
e onipresentes fazem com que, €m todas as sociedades e em todas as
épocas, exista uma regulamentacio das relagdes entre 0s sexos. Querer
proceder de outra maneira seria cometer o mesmo erro que o lingliista
que acreditasse esgotar, pela histéria do vocabuldrio, o conjunto das leis
fonéticas ou morfoldgicas que presidem O desenvolvimento da lingua. ]

A decepcionante andlise a que acabamos de nos entregar explica ao
ymenos por que a sociologia contemporanea preferiu muitas vezes con-
fessar sua impoténcia em vez de encarnicar-se numa tarefa em que tantos
malogros parecem ter sucessivamente fechado as saidas. Em vez de admi-
tir que seus métodos sio inadequados se nio permitem atacar um pro-
pblema de tal importancia, e em vez de empreender a revisio e O rea-
justamento de seus principios, proclama que a proibicdo do incesto, acha-
se fora de seu dominio. Assim €é que, em Sseu Tratado de Sociologia Pri-
mitiva, a que se deve a renovacdo de tantos problemas, Robert Lowie
conclui, a propdsito da questdo que nos acupa: “Nio compete ao etnd-
grafo, mas ao biologista e ao psicologo, explicar por que também 0 homem
sente profundamente o horror do incesto. O observador de uma socie-
dade contenta-se com o fato do temor do incesto limitar o numero das
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unides biologicamente possiveis”.* Outro especialista escreve a respeito
do mesmo assunto: “Talvez seja impossivel explicar um costume uni-
versal e descobrirlhe a origem. Tudo quanto podemos fazer & estabele-
cer um sistema de correlacbes com fatos de outro tipo”**, o que coincide
com a rentincia de Lowie. Mas a proibigdo do incesto representaria o
unico caso em que se exigiria das ciéncias' naturais que explicassem a
existéncia de uma regra sancionada pela autoridade dos homens.

E verdade que, pelo cariter de universalidade, a proibicdo do in-.

‘cesto toca a natureza, isto &, a biologia ou a psicologia, ou ainda uma
e outra, mas nio é menos certo que, enquanto regra, constitui um fe-
ndémeno social e pertence ao universo das regras, isto é, da cultura, e
por conseguinte & sociologia que tem por objeto o estudo da cultura.
Lowie apreendeu tio bem este aspecto que o Apéndice ao Tratado retor-
. na a declaracio citada no paragrafo anterior: “Nio creio, contudo, como
fazia outrora, que o incesto repugne instintivamente ao homem... De-
Vemos... considerar a aversio pelo incesto como uma adaptacdo cul-
tural antiga”.** Do malogro braticamente geral das teorias nio se pode
estar autorizado a ‘tirar uma conclusio diferente. Muito ao contrdrio, a
andlise das causas desse fracasso deve permitir o reajustamento dos prin-
cipios e 'dos métodos que unicamente podem fundar uma etnologia vid-
vel. Com “efeito, como se poderia pretender analisar e interpretar regras
se diante da Regra por exceléncia, a tinica universal e que assegura o
dominio lda . cultura sobre a natureza, a etnologia devia confessar-se
impotente? !

Mostram'bs que os antigos tedricos que se dedicaram ao problema
da proibi¢io’ do ‘incesto colocaram-se em um dos trés pontos de vista
seguintes: “alguns invocaram o duplo cardter, natural e cultural, da re-
gra, mas se limitaram a estabelecer entre um e outro uma conexdo
extrinseca, constituida por uma atitude racional do pensamento. Outros,
ou quiseram explicar a broibicdo do incesto, exclusivamente ou de ma-
neira predominante, por causas naturais, ou entdo viram nela, exclusi-
vamente ou de maneira predominante, um fendmeno de cultura. Veri-
ficamos que cada uma dessas trés perspectivas conduz a impossibilidades
ou’ a contradicdes. Por conseguinte, s6 resta aberto um tnico caminho,
0 que fard passar da andlise estdtica & sintese dindmica. A proibicio
do incesto ‘nfio é nem puramente de origem cultural nem puramente de
. origem natural, e também nio & uma dosagem de elementos variados
tomados de empréstimo parcialmente & natureza e parcialmente & cultura.
Constitui 0 passo fundamental gragas ao qual, pelo qual, mas sobretudo
no qual se realiza a passagem da natureza & cultura. Em certo sentido
pertence & natureza, borque € uma condicdo geral da cultura, e por con-
seguinte ndo devemos nos espantar -em vé-la\conservar da natureza seu
carater formal, isto &, a universalidade. Mas em-outro sentido também
ja é a cultura, agindo e impondo sua regra no interior de fenémenos
que ndo dependem primeiramente dela. Fomos levados a colocar o pro-
blema do incesto a propdsito da relagio entre a existéncia bioldgica e
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a existénecia social do homem, e logo Verific:xmosp que a E;gﬂ:;;g:,% 1;1?;)-
a nem de outra. Propomo-
depende exatamente nem de um ; neste
ball)ho fornecer a solucio dessa anomalia, mostrando ,qu; a E):;nbmao do
incesto constitui justamente o vinculo que as une um?, outra. J
Mas esta unido nfdo € nem estdatica nem arbltra.nng.e g:sdgoglui fesai-
i a completamente modificada.
tabelece a situagdo total aparece :
(tag é menos uma unido do que uma transformacio ou %a§sag3rél.e£ir;§§;
r
i a i dada. Com ela a natureza deixa 5
dela a cultura ainda nao estd la a :
no homem, como um reino soberano. A proibi¢do do 1ngesto ?azcgr(;r;%ssz
ssa a si mesma. Acende a fal
elo qual a natureza se ultrapa : ; :
gqéo ?ia qual forma-se uma estrutura de novo_tlpo, mais .complf,xa.-, :
se superpfe, integrando-as, as estruturas mais sEmples da wvida pglquy;n 5
assim como estas se superpdem, integrando-as, as est@tpras, rr_lals si A
ples que elas proprias, da vida animal. Realiza, e constitui por si mesma,

o advento de uma nova ordem.
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