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Resumo:

Esta pesquisa tem como objetivo identificar a ewtigédo de ativos intangiveis analisando a
aderéncia ao CPC 04 (R1, 2010) em empresas dagesele Tecnologia da Informagéo e
Bens Industriais listados na Brasil, Bolsa, Bal(#8), no periodo de 2014 a 2017. Para tal,
realizou-se uma pesquisa descritiva de abordageatitajiva, por meio de apreciacéo
documental das Demonstracbes Financeiras Padrasizaluais consolidadas divulgadas
pelas empresas analisadas. Com baseheck listelaborado por Moura, Varela e Beuren
(2014), em conformidade com o CPC 04 (R1, 2010)pdssivel determinar uma média do
nivel de evidenciacdo dos setores. Os resultado®ridraram que uma empresa, ou seja,
8,34 % da amostra apresentaram nivel médio/altvidenciacédo, onde de 50,01% a 75,00%
das divulgacg@es obrigatorias dos intangiveis estal@acordo com as exigéncias do CPC 04
(R1, 2010), 93,33%, alcancaram o nivel alto, apteselo entre 75,01% a 100% das
divulgacdes obrigatorias dos intangiveis em conidade com as exigéncias do CPC 04 (R1,
2010). Em relagdo aos resultados encontrados sotepresentatividade do ativo intangivel
em relacdo ao ativo total, € possivel averiguarajuneedia encontrada nos dois setores nos
anos de abrangéncia do estudo sdo semelhantesetdlod® Tecnologia da Informacéao
16,67% da amostra alcancou o nivel médio/alto, 338,&tingiu o nivel médio/baixo, e
50,00% obteve o nivel baixo de representativid&tie setor de Bens Industriais 0s niveis
alto, médio/alto e médio/baixo obtiveram 16,67%ad@ostra, respectivamente. Quanto ao
nivel baixo de representatividade, foi obtido pdy08% da amostra. O resultado da pesquisa
demonstra uma evolucéo dos setores analisadodagéoea divulgacao adisclosure

Palavras-chave:Ativos Intangiveis; Evidenciacao; Praticas Contébei

Linha Tematica: Padronizacdo das normas contabeis.
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1. INTRODUCAO

Um fator preponderante no qual a contabilidadeumsira como um campo ainda néao
totalmente explorado € o entendimento de mensuragéwalor de mercado de uma
organizacao, isto €, quanto ela vale como um tado, apenas o que esta registrado nos
demonstrativos financeiros. Como é evidenciado gspartancia ndo se resume apenas no
seu valor fisico, seu valor tangivel, mas tambémqne pode originar a partir da sua
capacidade de gerar riquezas ao longo do temp@napo dos recursos humanos, geragao de
marcas, patentes, entre outros ativos sem subastfisica, denominados intangiveis, que sao
exclusivos de cada empresa. Os intangiveis ndcaagesdem proporcionar uma vantagem
competitiva como também podem contribuir para o entovdo valor de uma organizacao
(Hendriksen & Breda, 1999).

Segundo Hendriksen e Breda, (1999, p. 388) “Oostintangiveis formam uma das
areas mais complexas da teoria da contabilidadepate, em virtude das dificuldades de
definicdo, mas principalmente por causa das inza&ste respeito da mensuracdo de seus
valores e da estimagdo de suas vidas Uteis”. R&raagpossa compreender realmente quanto
vale uma empresa, deve-se saber como reconheesras®s que escasseiam de substancia
corporea e qual a representatividade do ativo.total

De acordo com Ernest & Young (EY) e Fundacéo mstide Pesquisas Contabeis,
Atuariais e Financeiras (FIPECAFI) (2010), devidoaamento do volume de investimentos
em ativos intangiveis ao longo do tempo, proce@ears uma busca na contabilidade de se
ter uma maior orientagdo para seu tratamento cbn@dmo descrito, em muitos segmentos
a grande parte de geracdo de riqueza da empresaatstada a parcela desse ativo.
“Empresas farmacéuticas, companhias de alta tegiaodavebsitessdo bons exemplos dessa
realidade.” (EY & FIPECAFI, 2010, p. 369).

Em contrastes a outros segmentos, como de Benstiizdy que compreendem um
enfoque mais fisico, setores como os de Tecnoldgidnformacdo espera-se um grande
investimento em ativos intangiveis, pois o desennwnto de propriedades intelectuais,
como marcas e patentes, passou a ser um fateoaéisucesso para essas organizagoes.

E mesmo com as mudancas que estdo ocorrendo maasittecadas sobre os valores
atribuidos aos ativos intangiveis, Kayo (2002)nadirque, embora o crescimento dos ativos
intangiveis esteja em evidéncia, isso ndo implecperda de importancia dos ativos tangiveis,
e sim, que a combinagédo dos dois ativos pode gmnaganho maior para a empresa: “as
atividades de pesquisa e desenvolvimento levam,tamuvezes, a necessidade de
desenvolvimento de novas maquinésayo, 2002, p. 18).

De acordo com Mourat al. (2013), no Brasil, a determinacdo da Comissao de
Valores Mobiliarios (CVM) n° 488/05, que dispde qsepraticas contabeis brasileiras sejam
convergentes com as praticas contabeis internasjoma alteracdo da legislacao societaria
brasileira promovida pela Lei n° 11.638/07 troureranelhor entendimento dos ativos
intangiveis das companhias. Ao mesmo tempo ocarfaublicacdo da resolucdo da CVM n°
553/08, adotando o Pronunciamento Técnico 04 Rilive# Intangiveis (2010), do Comité
de Pronunciamentos Contabeis (CPC), regulamentasdwitérios para o reconhecimento,
mensuragdo e exigéncias especificas sobre infoesag®erem divulgadas sobre os ativos
intangiveis.

Diante destas mudancas de realidade que a legisiilmgis as empresas brasileiras,
buscou-se, nesse estudo, responder ao seguinttogasgento:Qual a aderéncia ao CPC
04 (R1, 2010), quanto as praticas evidenciacdo dasvos intangiveis, de empresas dos
setores de Tecnologia da Informacédo e Bens Indusdis listados na B3?



O objetivo geral desta pesquisa € identificar agiqas contabeis de evidenciacéo
adotadas em relacdo aos ativos intangiveis e analisua aderéncia ao CPC 04 (R1, 2010)
em empresas dos setores de Tecnologia da Infornea8&ms Industriais listados na Brasil,
Bolsa, Balcdo (B3). A fim de alcancar os objetivgesrais, sdo propostos 0s seguintes
objetivos especificos: (i) Analisar a represenid#isie da conta contabil dos ativos intangiveis
em relacdo ao ativo total das empresas da amd@sir&omparar a evidenciagcao do ativo
intangivel entre os setores e; (iii) Demonstrantideas empresas analisadas, quais melhor
atenderam as exigéncias de divulgacédo do CPC Q2(RD).

A pesquisa justifica-se pelo fato de que, dianteitlecenario de intensas mudancas
nas ultimas décadas, as empresas que obtém suuegsercado atual encontram-se em
constante busca de inovacdes que as diferenciemseilssconcorrentes, portanto, cada vez
mais, um alto grau de investimento em ativos iritagig esta sendo realizado, logo, a forma
de evidenciar esses intangiveis passa ser fataomiaante na aplicacdo das praticas
contabeis. Segundo Perez e Fama (2005, p. 8),e\dtavel processo de globalizagdo das
economias e as facilidades criadas pelo coméretobeico intensificaram a competicao entre
as empresas, estreitando margens, exigindo qualidadforcando as empresas a
diferenciarem-se de seus concorrentes”.

Assim, busca-se nesta pesquisa entender como assam@los segmentos analisados
estdo evidenciando o0s seus recursos intangiveiestas estdo de acordo com as regras atuas
da legislacéo brasileira.

Como acrescenta Schnorrenberger (2004), os atw@sgiveis, bem como seu
reconhecimento e mensuragao se caracterizam pansassunto ainda muito controverso e
também determinante, ndo sé para a contabilidedi® profissionais, mas também para os
demais interessados (acionistas, fornecedorespregdetc.). Segundo Ritta, Ensslin, e
Ronchi (2010) o ativo intangivel ainda é para doilithde um tema que provoca
controvérsia, a exemplo, quando gerado internanmmenmpresa, quanto a sua identificacao,
avaliacdo e mensuracdo. Portanto, sobre essaédpioaciso abordar o assunto para que se
possa analisar e entender a questao, que é congpleta@las as suas ramificacoes.

A pesquisa delimita-se em verificar e analisar @sgs de maior capital dos setores de
Tecnologia da Informacédo e Bens Industriais lissada B3, durante o periodo de 2014 a
2017, periodo que apresenta as informacdes finascenais recentes divulgadas pela
amostra. Para isso analisou-se, em todos os abgmonstracdes Financeiras Padronizadas
de cada empresa.

2. REFERENCIAL TEORICO

A referida fundamentacédo tedrica estd divida emoaintangivel, evidenciacao
contabil e estudos anteriores sobre os niveis dkersiacdo ouisclosurede empresas do
mercado brasileiro e mundial.

2.1 Ativo Intangivel

Um ativo € definido em sua esséncia pelo CPC O0Gstruttira Conceitual para
Elaboracdo e Divulgacdo de Relatorio Contabil-Foe@mo (R1, 2011), como um recurso
controlado pela entidade, resultado de eventosgass do qual se espera que fluam futuros
beneficios econémicos para a organizacao.

A caracteristica fundamental dos ativos é a suacd@de de prestar servicos
futuros a entidade que os controla individual onjwetamente com outros ativos e
fatores de producdo, capazes de se transformatadiu indiretamente, em fluxos
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liquidos de entrada de caixa. Todo ativo represengdiata ou imediatamente,
direta ou indiretamente, uma promessa futura de¢tidicibus, 2009, p. 142).

Ainda, conforme Perez e Fama (2005), ativo é tedarso com composicéo fisica ou
ndo, que origina recurso financeiro para a empeeskeve ser representado pelos gastos
incorridos pelos seus custos de aquisicdo ou dek@mento. E, dentre os ativos, tem-se 0s
tangiveis, que possuem composicao fisica ou caapéres intangiveis, que s&o incorporeos.

Em relacdo aos intangiveis, Padoveze (2009) expjica dada a complexidade e
dificuldade de identificacdo, reconhecimento e meags#o, seu reconhecimento deve ser
realizado pelo contador apds estudos exaustivoxaadm®s gastos e que sé o reconheca
qguando for admissivel chegar-se a um valor queapsEsdefinido em bases confiaveis.

Conforme exposto pelo CPC 00 (R1, 2011), um aivaleve ser reconhecido se for
provavel que algum beneficio econdmico futuro asslocao item flua para a entidade e que
o item tenha um valor que possa ser mensurado oafrabilidade. Padoveze (2009, p. 286)
explica que “o CPC 04 é enfatico em restringir @&ximo o conceito de intangivel para fins
de contabilizacao e este deve ser a postura dadmmdiante de tal evento”.

Bem como evidencia Hendriksen e Breda (2009) uwo atitangivel ndo deixa de ser
um ativo apenas porque nao possui substanciagseunlrecimento e registro deve obedecer
as regras validas para todos os ativos.

Martins (1972, p. 53), assevera que a inexistéfisiea ndo € necessariamente uma
condicdo para distinguir ativos tangiveis de atiwasingiveis e cita que, por exemplo,
“Patentes sdo consideradas ativos intangiveis, Pnémsios de Seguros Antecipados nao
possuem qualquer carater de tangibilidade maiogwo aquelas, porém, ndo pertencem ao
grupo dos Intangiveis”.

Como descrito no item 21 do CPC 04 (R1, 2010), egié@ em conformidade com o
International Accounting StandardBAS) 38, onde um ativo intangivel deve ser recoidee

apenas se:
(a) for provavel que os beneficios econémicos agwsperados atribuiveis ao ativo
serdo gerados em favor da entidade; e
(b) o custo do ativo possa ser mensurado com ¢oidiade.
A entidade deve avaliar a probabilidade de geradéidbeneficios econdmicos
futuros utilizando premissas razodveis e comprdsagae representem a melhor
estimativa da administragdo em relagdo ao conjdatcondi¢des econémicas que
existirdo durante a vida util do ativo.
A entidade deve utilizar seu julgamento para avaligrau de certeza relacionado
ao fluxo de beneficios econdmicos futuros atribisia® uso do ativo, com base nas
evidéncias disponiveis no momento do reconhecimeitial, dando maior peso as
evidéncias externas. (CPC 04 R1, 2010, p. 09)

E ainda de acordo com o CPC 04 (R1, 2010), o atikamgivel deve ser inicialmente
reconhecido pelo seu custo, este que deve seopdelcaixa ou equivalente de caixa pago,
ou o valor justo de qualquer outra retribuicdo edeta pela entidade para adquirir o ativo no
momento de sua aquisicao ou construcao.

2.2 Evidenciagéo oudisclosure de ativos intangiveis

A deliberacdo CVM n° 553, de 12 de novembro de 2@88tou e tornou obrigatorio
para as companhias abertas o CPC 04 (R1, 201@ynde& no item 118 sobre como as
empresas devem divulgar as informacdes de seus atitangiveis. A entidade deve divulgar
as seguintes informacdes para cada classe de atitergjiveis, fazendo a distingdo entre
ativos intangiveis gerados internamente e outigesaintangiveis:
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(@) com vida (til indefinida ou definida e, se definides prazos de vida util ou
as taxas de amortizacgdo utilizados;

(b) os métodos de amortizacdo utilizados para ativiagiveis com vida Util

definida;

(c) o valor contabil bruto e eventual amortizacdo adada (mais as perdas
acumuladas no valor recuperavel) no inicio e nal filo periodo;

(d) a rubrica da demonstracdo do resultado em que upralgmortizacdo de
ativo intangivel for incluida;

(e) aconciliagdo do valor contabil no inicio e no fida periodo, demonstrando:

(i) adigbes, indicando separadamente as que foramagepad desenvolvimento

interno e as adquiridas, bem como as adquiridasne@ de uma combinacéo de
negocios;

(i) ativos classificados como mantidos para venda oluighos em grupo de

ativos classificados como mantidos para vendam@®bhixas;

(iif) aumentos ou redugdes durante o periodo, decasrepteeavaliagdes nos
termos dos itens 75, 85 e 86 e perda por desvat@iizde ativos reconhecidas
ou revertidas diretamente no patrimonio liquido, @deordo com o
Pronunciamento Técnico CPC 01 - Reducéo ao Valouparavel de Ativos;

(iv) provisdes para perdas de ativos, reconhecidassuitago do periodo, de
acordo com o Pronunciamento Técnico CPC 01 - Redaga/alor Recuperavel
de Ativos (se houver);

(v) reverséo de perda por desvalorizagio de ativospapda ao resultado do
periodo, de acordo com o Pronunciamento Técnico CPCReducéo ao Valor
Recuperavel de Ativos (se houver);

(vi) qualquer amortizagio reconhecida no periodo;

(vii) variagbes cambiais liquidas geradas pela conveds&odemonstragdes
contabeis para a moeda de apresentacéo e de aggeragéxterior para a moeda
de apresentacdo da entidade; e

(viii) outras alteragdes no valor contabil durante o derio
(CVM, 2008, p. 25).

A adocao pela CVM do CPC 04 (R1, 2010) demonste episte preocupacao por
parte dos 6rgaos regulamentadores para que setenoama maneira de padronizar e tornar
compreensiveis as demonstracdes contabeis emaeasantangiveis, de modo que diminua
as diferencas de mensuracdo e evidenciacdo e pemathor comparabilidade entre as
empresas.

Conforme ludicibuset al. (2011), para que os ativos intangiveis possanrdignos
demonstrativos financeiros de uma empresa, e,rgortastejam aptos a serem amortizados, é
necessario que tenham sido adquiridos de terceirggoduzidos internamente, mas se caso
ocorra a segunda opcéo é necessario que o cuptodiegcdo seja muito bem identificado.

Ainda como afirma Schnorrenberger (2004), o verladalor dos ativos intangiveis
nao esta em suas propriedades fisicas e, sim,teaqi de contribuir futuramente com os
objetivos da empresa e no direito que essa tersufeur desse ativo.

Complementando, o CPC 04 (R1, 2010) alega, no i1éin que os beneficios
econdmicos futuros gerados por um ativo intangpeeem incluir reducdo de custos ou
outros beneficios resultantes do uso do ativo gaidade. Por exemplo, o uso da propriedade
intelectual em um processo de produgéao pode redsziustos de produgéo futuros em vez
de aumentar as receitas futuras.

Sobre a Gtica dos gastos subsequentes, os attaogiveis, de acordo com a norma
IAS 38, € téo singular que difere dos ativos tagigivConforme EY e FIPECAFI (2010, p.
371), “a capitalizacdo de gastos subsequentes camas) homes comerciais, titulos de
publicacdes, listas de clientes e itens similarexgressamente proibido”, isso se explica,
pois esses gastos criam agio gerado internamemnjee mao € permitido o reconhecimento
como ativo, devendo ser esses gastos, reconhewdesultado.
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O CPC 04 (R1, 2010) determina que o ativo intargie®e ser contabilizado com
base na vida util e aqueles que possuem vida fiida devem ser amortizados, enquanto
que agueles que ndo possuem, ndao devem ser amostiZzestes e 0s ativos intangiveis que
ainda nao estéo disponiveis para uso, por suaneeessitam obrigatoriamente, pelo menos
uma vez a cada ano, no mesmo periodo, ser subnsideste de valor recuperavel para
indicar se ocorreu desvalorizacao desse ativo.

Os ativos intangiveis, segundo Kayo (2002), podantaikonomia ou classificacdo em
guatro categorias: (i) Ativos Humanos, que corregdpmm ao conhecimento, talento,
capacidade, habilidade e experiéncia dos empregadosnistracdo superior ou empregados-
chave, treinamento e desenvolvimento, entre ouip#tivos de Inovagdo como pesquisa e
desenvolvimento, patente etc. (iii) Ativos Estraiarcomo processospoftwaresproprios,
banco de dados etc.; (iv) Ativos de Relacionaméram publicos estratégicos) a exemplo de
marcas, logos, contratos; e (v) Direitos de exgoacomo de minérios ou agua, dentre
outros.

A classificacdo de Kayo (2002) nédo é totalmentenbecida nos balancos contabeis,
o principal motivo dessa limitacdo € que algunsoatiintangiveis listados ndo atendem os
critérios de reconhecimento estabelecidos pelaabdittade, contudo o CPC 04 (R1, 2010),
no item 128, recomenda que as empresas descrei@itets ou qualquer ativo intangivel
totalmente amortizado que ainda esteja em opegauwtas explicativas. Mesmo nao sendo
uma lista exaustiva, Kayo (2002), exemplifica beastutura dos ativos intangiveis.

2.3 Pesquisas Similares ou Correlatas

Muitas pesquisas tém sido efetuadas com o objelevdemonstrar a relevancia do
grupo de ativos Intangiveis para as empresas, ipaintente as de maior grau de
intangibilidade, e sua divulgacdo nas demonstrag@#abeis, apdés o processo de
convergéncia das praticas contabeis locais as isantenacionais.

Magro et al. (2015) avaliaram a relevancia dos ativos intangieen empresas de
tecnologia do Brasil e dos Estados Unidos da AraditJA), a pesquisa compreendeu todas
as empresas listadas na B3 e na New York Stockabgeh(NYSE). A amostra da pesquisa
correspondeu a 1.884 empresas de baixa tecnologfl @mpresas de alta tecnologia dos
EUA e 113 e 5 empresas de baixa e alta tecnologgpectivamente, do Brasil. O periodo
estudado compreendeu os anos de 2010 a 2013.llades demonstraram que o patrimonio
e o lucro ajustado por contas de intangiveis, bemoco proprio ativo intangivel possuem
relevancia de valor para os agentes econdmicoscipaimente para os investidores,
impactando o preco das a¢gdes nos mercados braglamericano.

Marques, Santos e Gouveia (2011), analisaramdesiacdo do ativo intangivel nas
demonstracdes contdbeis divulgadas pelas compaab&sas vencedoras do 13° Prémio
Troféu Transparéncia do ano de 2009. Foram anaksadl luz da normatizacdo contabil
vigente no Brasil que trata da divulgagéo de atintangiveis, as demonstracfes contabeis do
exercicio social de 2008. No trabalho verificougse as demonstracdes contabeis analisadas
atenderam, em sua maioria, as normas de divulgagéntes.

Lopeset al. (2014), verificaram o nivel de aderéncia das esgzele capital aberto do
setor de bens industriais aos itens de evidencidgadCPC 04 (R1, 2010), desde sua
aplicabilidade no ano de 2008 até o exercicio eaderem 2011. A partir dos resultados da
pesquisa, 0s autores concluiram que, em médiagnaso anos de andlise, o indice de
conformidade das informacgbes divulgadas foi de 86,2 que a o nivel de aderéncia das
companhias analisadas ao CPC 04 (R1, 2010) foi miameéo com o passar dos anos.

Silva, Ferreira e Maragno (2017), verificaram oehide evidenciacdo dos ativos
intangiveis nas empresas listadas no setor de $S&®1B8 no ano de 2016, de acordo com as
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normas do CPC 04 (R1, 2010) que fundamentaraheok listelaborado por Moura, Varela e
Beuren (2014). Os resultados demonstram que 6,7%nuzstra apresentou nivel baixo,
13,3% nivel médio/baixo, 60% nivel médio/alto e 20%wel alto de evidenciacdo das
divulgacdes obrigatdrias dos intangiveis.

Souzaet al. (2017) buscaram apresentar os elementos e méttiiaados para a
evidenciagdo e mensuracao de ativos intangiveigetiicoes financeiras, bem como a sua
importancia e representatividade no Balanco Patriahotendo como referéncia o Banco do
Estado do Rio Grande do Sul. Pode-se concluir gunstauicdo em questdo estd de acordo
com as normas Brasileiras de contabilizacdo dogAdtintangiveis.

Como demonstrado nos estudos similares, os atiteagiveis e a sua evidenciacao
tem um papel importante ndo s6 com as normas a@staigentes, como descritos nos estudo
de Silva, Ferreira e Maragno (2017); Soetaal. (2017); Lopeset al. (2014) e Marques,
Santos e Gouveia (2011) mas também com esses dtit@serem nas decisdes de
investidores e acionistas, como demostrado no estadMagroet al. (2015). Com a andlise
desses estudos pode-se perceber que as empreégas@#ibilizando e divulgando seus
intangiveis de forma a se adequar as normas ingpoatkegislacao.

3. PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Esta se¢cdo tem por objetivo apresentar a classificenetodologica e amostra da
pesquisa, assim como 0s procedimentos para caeatadbs.

3.1 Classificacdo Metodologica da Pesquisa

A tipologia da pesquisa € de natureza descritiogs pegundo Beureet al. (2009),
considera-se como um estudo intermediario entesguisa exploratéria e explicativa com o
objetivo de identificar, relatar, comparar, entratros aspectos as caracteristicas de
determinada populacdo ou fendmeno. De acordo cbra &iGrigolo (2002), utilizando uma
técnica padrdo na coleta dos dados a pesquisaedesos problemas encontrados nas
questdes de divulgacdo dos ativos intangiveis.

A pesquisa é conduzida de forma documental, umajuezpara Prodanov e Freitas
(2013), pode se entender por documento qualquastm@gjue se use como fonte de
informacé&o, por meio de investigacdo que englolsemiacdo (critica dos dados na obra),
leitura (critica da garantia, da interpretacdo evalor interno da obra), reflexdo (critica do
processo e do conteudo da obra), critica (juizaldorentado sobre o valor do material
utilizavel para o trabalho cientifico).

A abordagem do problema da pesquisa € feita de muodiitativo porque, segundo
Beurenet al. (2009), faz referéncia a “analises mais profurefasrelagdo ao fenbmeno que
estasendo estudado”, buscando contribuir com um memendimento das peculiaridades
dos ativos intangiveis.

3.2 Amostra e Coleta de Dados

A amostra inicial da pesquisa compreende emprésassetores de Tecnologia da
Informacado e de Bens Industriais da B3 no periagoangloba os anos de 2014 a 2017. Os
setores foram escolhidos pela diferenca que seaegmeontrar entre eles, no primeiro o
desenvolvimento de ativos intangiveis € um fatosemesial para 0 sucesso dessas
organizacdes, em contraste com o0 segundo set@xige um enfoque de investimentos mais
fisico.
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Como é evidenciado na Tabela 1, a amostra é compostl2 empresas, sendo 6 do
setor de Tecnologia da Informacgéo, com exclusdengaresa Quality Soft S.A. por conta da
auséncia de divulgacdo dos demonstrativos de 2@1& @data da presente pesquisa.

Em relacdo as empresas do setor de Bens Industcams auxilio dosoftware
Economatica, selecionou-se as 6 maiores de umdeta6, considerando o valor total de seus
ativos, com a exclusdo de duas empresas pelo nagivonsolidacdo dos balangcos contabeis
(Rumo S.A., por ser controlada pela empresa Cosastica S.A, e a empresa All Norte
S.A, que é controlada pela Rumo S.A.). As emprasalsadas sdo apresentadas na Tabela 1.

Tabela 1: Amostra da pesquisa

SETOR ECONOMICO EMPRESA
Totvs S.A.
Linx S.A.
Senior S.A.
Positivo S.A.
BRQ S.A.
ltauTec S.A.
Embraer S.A.
CCR S.A.
Cosan Logistica S.A.
Invepar S.A.
Weg S.A.
JSL S.A.

Tecnologia da Informacal

Bens Industriais

Fonte: Autoria propria. Dados aeebsiteda B3.

A coleta dos dados foi realizada com auxiliosdftwareEconomatica e deoftware
Microsoft Excel, considerou-se as informacdes dastinas Demonstracbes Financeiras
Padronizadas (DFP) das empresas.

Foi utilizado como referéncia o método de Silvairéiea e Maragno (2017) para
determinar o nivel de representatividade do atitangivel em relagdo ao ativo total da
amostra, classificando essa representatividaddtepmadio/alto, médio/baixo e baixo.

A partir desta composicéo foi realizada a coletaat#os, durante o periodo analisado
das informacdes sobre os ativos intangiveis, aigiente extraidos das Demonstracfes
Financeiras Padronizadas de cada elemento da amostn o objetivo de demonstrar o nivel
de evidenciacdo e evolucdo, com basecheck listde Moura, Varela e Beuren (2014),
adaptado para atender as especificidades destaiggesq

A Tabela 2 apresentaaheck list contendo as informacdes que devem ser divulgadas
conforme orientacdes do Pronunciamento Técnicdée) disso, algumas questbes que nao
sao exigidas pelo pronunciamento, mas recomengeadasfins de melhor entendimento dos
usuarios acerca das demonstra¢ges contabeis dessasp

Tabela 2: Check List de itens do CPC 04

Dimenséo de

ativos intangiveis Perguntas para construcao do indice de ativosgiveis

Divulgou informacgdes sobre intangiveis separatoslasses?

Divulgou se os intangiveis sdo de vida Gtil ddfrou indefinida?

Divulgou os motivos que fundamentam e os fatoreis mgortantes que levaram a
definicdo da vida Gtil definida ou indefinida daangivel?

Divulgou informacgdes sobre os prazos de videoltihs taxas de amortizagdo utilizadas?
Divulgou o valor contabil bruto da classe dengiael no inicio do periodo?
Divulgou o valor contabil bruto da classe dengiael no final do periodo?
Divulgou o valor contabil de ativos intangiveigectitularidade é restrita?

Vida util/valor

~N(oO|gA~|l W N[
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8 | Divulgou o valor contébil de ativos intangiveferecidos como garantia de obrigagbes?
9 Divulgou o valor dos compromissos contratuais adivinda aquisicdo de ativos
intangiveis?

10| Divulgou o valor contabil da amortizagdo acumuladanicio do periodo?

11| Divulgou o valor contabil da amortizagdo do perfddo

12| Divulgou o valor contabil da amortizagdo acumuladdinal do periodo?

13 Divulgou os métodos de amortizagao utilizados pékes intangiveis com vida Util
definida?

Divulgou a rubrica da demonstracéo de resultadg@sgualquer amortizacdo de ativg
intangivel foi incluida?

Amortizacao

14

Divulgou de forma separada o valor contabil dasé@ati que foram geradas por

15| desenvolvimento interno e as adquiridas, bem cayadgquiridas por meio de uma
combinacéo de negdcios?

Divulgou o valor justo inicialmente reconhecido @bsos intangiveis adquiridos por
meio de subvencédo ou assisténcia governamentais?

Divulgou o valor contabil inicialmente reconhecitios ativos intangiveis adquiridos pg
meio de subvencdo ou assisténcia governamentais?

Divulgou se os ativos intangiveis adquiridos poronale subvencgéo ou assisténcia

18| governamentais sdo mensurados, apos o reconhecimefd método de custo ou
reavaliagdo?

Divulgou o valor contabil dos ativos classificadasno mantidos para venda ou incluidos
em grupo de ativos classificados como mantidos ypamda e outras baixas?

16

-

Adicdes/baixas |17

19

20| Divulgou a data efetiva da aplicagdo do testermgmirmentdo intangivel?
21 Divulgou o saldo da aplicacéo do testardpairment,relacionada aos ativos intangiveis
no inicio e no final do periodo?
Divulgou informagdes sobre a realizagdo ou naeedtetde impairment, de acordo com o

Teste . 22 Pronunciamento Técnico CPC 01 — Reducao ao Valoupgavel de Ativos?
de recuperabilida - — - -
ITeste de Divulgou o valor das provisdes de perdas, recodasano resultado do periodo, de

23| acordo com o Pronunciamento Técnico CPC 01 — Redagd/alor Recuperavel de
Ativos? (se houver)
Divulgou o valor das revers@es de perdas, recodascio resultado do periodo, de
24| acordo com o Pronunciamento Técnico CPC 01 — Redagd/alor Recuperavel de
Ativos? (se houver)

impairment

Outras informacdes?25 | Divulgou algum ativo intangivel totalmente amortimaque ainda esteja em operacéo?
nao exigidas, mas 26 Descreveu algum ativo intangivel significativo, ttofado pela entidade, mas que néo ¢
recomendadas reconhecido como ativo porque ndo atende aosiostée reconhecimento?

Fonte: Moura, Varela e Beuren (2014). Alterado @eltor.

Em um primeiro momento identificou-se o nivel dedemciacdo das empresas da
amostra durante os anos avaliados, atravéashdok listde Moura, Varela e Beuren (2014).
Posteriormente, as empresas foram classificadas gogituacdo alcancada na aplicacdo do
check liste, subsequentemente, as variaveis foram corradéas. A Tabela 3 demonstra o
grau de evidenciacao dividido em niveis: baixo, im@dixo, médio/alto e alto segundo Silva,
Ferreira e Maragno (2017).

Tabela 3:Critérios para identificar o nivel de evidiacao

PONTUACAO OBTIDA NIiVEL DE
POR EMPRESAS EM % EVIDENCIACAO
0 a25% Baixo
25,01 a 50% Médio/baixo
50,01 a 75% Médio/alto
75,01 a 100% Alto

Fonte: Silva, Ferreira e Maragno (2017).

Utilizando como referéncia o método de Silva, keare Maragno (2017), aplicou-se
o check listatribuindo notas O e 1 para cada resposta, coaside nota O para as que nao
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estavam de acordo com as informacdes obrigatorissren divulgadas e nota 1 para as
informacdes divulgadas em conformidade com o m@deRronunciamento Técnico, ou para
respostas que, por ndo haver a razdo especifisaadebrigatoriedade, ndo sdo aplicaveis.
Esse ultimo quesito é justificavel pelo fato queesia inferir que a empresa estudada nao
esta de acordo com as obrigatoriedades de divulgdgdCPC 04 (R1, 2010), quando na
realidade esta empresa apenas ndo divulgou detatenitem por nao ter a obrigacao, isto &,
nao aplicavel.

Em seguida classificou-se as empresas de acord@qmntuacdo encontrada, com o
propésito de identificar quais melhor seguem oépatros exigidos pelo CPC 04 (R1, 2010)
e a evolucdo desses parametros durante os andsridtazente a essa analise, uma relacao
entre os ativos totais das empresas da amostnaseateos intangiveis foi realizada, com o
objetivo de demostrar a representatividade do®stintangiveis perante o total dos ativos
durante os anos.

4. ANALISE DE RESULTADOS

O presente capitulo se subdivide em trés sessdgseilRmente, € analisada a
representatividade da conta contabil dos ativangiveis em relagdo ao ativo total, apds é
feita a comparacdo da representatividade do atit@ngivel nos setores analisados pela
pesquisa e por ultimo é demonstrado, dentre asesapm@analisadas, quais melhor atenderam
as exigéncias de divulgacdo do CPC 04 (R1, 2010).

4.1 Representatividade da conta contébil dos ativastangiveis em relacdo ao ativo total

Ao analisar os dados encontrados € possivel \arifjge a representatividade do ativo
intangivel em relacdo ao ativo total das empreaasnbstra e a meédia encontrada nos setores
de Tecnologia da Informacdo e Bens Industriais anes que abrangem o estudo é
semelhante. Muito embora isso se dé principalmpoteconta da alteracdo da classificacéo
dos contratos de concesséao de servico publico.

Na Tabela 4 observa-se a média proporcional dassatiotais em relagdo aos
intangiveis e sua evolucdo durante os anos ana$isad

Tabela 4:Proporcéo do ativo intangivel em relagiatavo total.

Média

SETOR ECONOMICO EMPRESA | 2017 | 2016 | 2015| 2014 Médiapor setor
Totvs SA. | 38,54%| 42,07% 41,28%] 30,42%] 38,08%
Linx SA. 48,08% | 40,49% 57,38%] 54,69%] 50,16%

Senior S.A. 57,30%| 61,52% 28,54%| 25,62%| 43,25%

Tecnologia da Informaca——p o " A~ 3.50% | 3.24%| 3.63% 387% 3,584623:35%

BRQ S.A. 4,45% | 518%| 571% 2,92% 4,57%
ltauTec S.A. 0,06% | 0,07%| 0,08% 168% 0,47%
Embraer S.A. 1577%| 14,27% 12,04%| 12,11%| 13,55%

CCR S.A. 50,85%| 50,19% 52,36%| 56,36%| 52,44%

Cosan Logistica S.A.29,05% | 33,78% 36,16%/| 33,28%| 33,07%
Invepar S.A. | 84,55%]| 85,15% 87,86%)| 88,45%| 86,50%| 32:66%
Weg S.A. 6.91% | 7,04%| 5529 570% 6,294
JSLSA. 4,10% | 3,90%| 4,14% 4,41% 4,14%

Bens Industriais

(=)

Fonte: Autoria propria.
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Com a adocéo da Interpretacdo do Comité de Praammecitos Contabeis (ICPC) 01 -
Contratos de Concessao (2011), traducédo Idgernational Financial Reporting
Interpretations Committe@FRIC) 12 -Service Concession Arrangeme(2611), as praticas
contébeis relativas aos contratos de concessam foniormizadas, as empresas portadoras
desse direito passaram a registrar ativo intangéfelente ao direito de cobrar dos usuarios
um valor pelo servigo publico colocado a disposipéo meio da infraestrutura concedida,
esse € 0 caso das empresas CCR S.A., Cosan La@sAice Invepar S.A, essa Ultima com a
maior representatividade de intangivel em suas dstragdes contdbeis, média de 86,50% ao
longo dos quatro anos estudados.

Dentre as 6 empresas do Setor de Tecnologia darla@@o, nenhuma alcangou o
nivel alto de representatividade dos intangiveisseias demonstracdes contabeis. Apenas
uma empresa, que corresponde a 16.67% da amoktre, &.A., alcancou o nivel médio/alto
com uma representatividade média de 50,16%, dupsesas, a Senior S.A. e a Totvs S.A,,
alcancaram o nivel médio/baixo com uma represeidate média de 43,25% e 38,08,
respectivamente, essas duas empresas representdB9o38a amostra. Trés empresas,
50,00% da amostra, obtiveram o nivel baixo de sgmiatividade, a BRQ S.A., com uma
média de 4,57%, a Positivo S.A., com uma meédia, 5898 e a ltauTec S.A., com uma média
de 0,47%. A representatividade do setor de Teciwldg Informagdo é demonstrada na
Tabela 5:

Tabela 5: Representatividade entre o ativo intaigi\ativo total do setor de tecnologia da inforémac

REPRESENTATIVIDADE
EM % REPRESENTATIVIDADE EMPRESAS
TECNOLOGIA DA 0 a 25% Baixo 3
INFORMACAO 25,01 a 50% Médio/baixo 2
50,01 a 75% Médio/alto 1
75,01 a 100% Alto 0

Fonte: Autoria propria.

A ltauTec S.A, de acordo com o relatério de auditqresente na DFP de 2017,

realizado pela PricewaterhouseCoopers Brasil Lt§BwC), encontra-se em processo de
desativacdo de suas atividades fabris, tendo apeske prejuizos operacionais nos ultimos
exercicios sociais, ndo existindo ainda definigdanto a continuidade dos negacios.

Das 6 empresas do setor de Bens Industriais umangdu nivel alto de
representatividade, a Invepar S.A., com 86,50%, atmgiu nivel médio/alto, a CCR S.A,,
obtendo média de 52,44%, e uma obteve nivel médiwpa empresa Cosan Logistica S.A.,
com média de 33,07% de ativos intangiveis em relagh seu ativo total, cada uma das
empresas representando 16,67% do total da am@strautras trés empresas analisadas do
setor, que representam 50,00% da amostra, obtivehaeh de representatividade baixo, séo
elas Embraer S.A., Weg S.A. e JSL S.A,, represdotamespectivamente, 13,55%, 6,29% e
4,14% da amostra.

No setor de Bens Industriais o nivel de represeitdatie do ativo intangivel em
relacdo ao ativo total das empresas analisadasm@dérado na Tabela 6.

Tabela 6: Representatividade entre o ativo intalg\ativo total do setor de Bens Industriais

REPRESENTATIVIDADE
EM % REPRESENTATIVIDADE EMPRESAS
BENS 0 a25% Baixo 3
INDUSTRIAIS 25,01 a 50% Médio/baixo 1
50,01 a 75% Médio/alto 1
75,01 a 100% Alto 1
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Fonte: Autoria propria.

Vale ressaltar que as trés empresas que obtiveramaier representatividade do
intangivel em relacdo ao ativo total atuam com eesGes governamentais. Essas concessodes
dado o direito de explorar financeiramente essesirses publicos em contrapartida da
obrigacdo contratual de efetuar melhorias e a meagéb desses empreendimentos. A
contabilizacdo dessas concessofes é regulamentaddopkCPC 1 — Contratos de Concessao,
que determina que esse direito de exploracdo deweegistrado no ativo intangivel e
amortizado totalmente no término do contrato deesséo.

4.2 Evidenciacdo dos ativos intangiveis

Para identificar a evidenciacdo dos ativos intagigipor meio da analise dos niveis de
aderéncia ao CPC 04 (R1, 2010), durante os quat® @ andlise, calculou-se a proporgcéo
dos pontos de cada empresa em relacédo ao totarglenpas obrigatorias.

Adotando como base o que sugere Silva, Ferreiraradvio (2017), a pontuacéo final
foi contemplada pela soma das 24 respostas reésrastprimeiras perguntas obrigatorias do
questionario, identificado na Tabela 3. As pergairtd e 26 ndao sao obrigatérias e ndo
compde o calculo de evidenciagdo, apenas servearupaa observacao sobre a preocupacao
da empresa em divulgar todas as informacdes p@ssiobre o assunto, como demonstrado
na Tabela 7.

Tabela 7: Niveis de aderéncia

SETOR ECONOMICO EMPRESA 2017 2016 2015 2014
Totvs SA. 83,33% | 8333%| 8333%  83,33%
Linx S.A. 91.67% | 91,67%| 87,509  87,50%

. i Senior SA. 91.67%| 91,67%  87.50%  87.50%
Tecnologia da Informagao POSitivo SA. 87,50%| 87,50%  83,33%  83,33%
BRO SA. 87.50% | 87.50%| 87,50%  87,50%

ltauTec S.A. 75.00%| 70,83%  70,83% _ 70,83%

Embraer SA. 87.50%| 8333%  8333%  83,33%
CCRSA. 83.33%| 8333%  8333%  83,33%

Bens Industriais Cosan Logistica S.A. 87,50% 87,50% 87,5006 83,33%
Invepar S.A. 91.67%| 91.67%  91,67%  83,33%
Weg S.A. 83,33%| 83,33%  83733%  83,33%
JSLSA. 87,50%| 87,50%|  87,50%  87,50%

Fonte: Autoria propria.

Apés a aplicagdo doheck list foi possivel observar que cinco perguntas, disgasa
Tabela 8, receberam a resposta ndo aplicavel sporde acordo com os critérios utilizados
receberam nota 1 nos quatro anos.

Tabela 8: Perguntas nédo aplicaveis

Numero Perguntas N&o Aplicavel

7 Divulgou o valor contabil de ativos intangiveigactitularidade é restrita?

8 Divulgou o valor contabil de ativos intangivefsrecidos como garantia de obrigacdes?

16 Divulgou o valor justo inicialmente reconh_ecido _ckbisros intangivei_s adquiridos por meio de
subvenc¢éo ou assisténcia governamentais?

17 Divulgou o valor contabil inicialmente reconhecmtgs ativos intangiv_eis adquiridos por meio dg
subvenc¢éo ou assisténcia governamentais?

18 Divulgou se os ativos intangiveis adquiridos porontie subvencéo ou assisténcia governamentais sao

mensurados, ap6s o reconhecimento, pelo métodostie au reavaliacdo?
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Fonte: Autoria propria.

Com relacdo as demais perguntas, foi possivel atansfjue nove delas foram
pontuadas com nota 1 para 100% da amostra nodpsramalisados. Tal analise pode ser
observada na Tabela 9.

Tabela 9: Perguntas com maiores graus de evidéciac

Numero Perguntas com maiores graus de evidenciacdo

1 Divulgou informacdes sobre intangiveis separatoslasses?

2 Divulgou se os intangiveis sdo de vida Util ddérou indefinida?

5 Divulgou o valor contabil bruto da classe dengiael no inicio do periodo?

6 Divulgou o valor contabil bruto da classe dengiael no final do periodo?

10 Divulgou o valor contabil da amortizacdo acurdalao inicio do periodo?

11 Divulgou o valor contabil da amortizacdo do pdof?

12 Divulgou o valor contabil da amortizacdo acurdalao final do periodo?

13 Divulgou os métodos de amortizacao utilizadaa péivos intangiveis com vida Gtil definida?

22 Divulgou infor.ma(;c”)es sgbrg a realizacéo ou néc[adtetde impairn]ent, de ag:ordo com o
Pronunciamento Técnico CPC 01 — Reducéo ao Valonpzavel de Ativos?

Fonte: Autoria propria.

Para determinar a média de evidenciacdo das easprass anos analisados foi
determinado a porcentagem de evidenciacdo a cada, @apos esse procedimento, efetuou-se
a média em relacéo as evidenciacdes encontradate Dedo foi possivel identificar qual o
nivel médio de evidenciagdo de cada empresa nasemtodados. O resultado encontrado €
exposto na Tabela 10.

Tabela 10 :Nivel de evidenciagao

SETOR ECONOMICO EMPRESA Média NIVEL DE EVIDENCIACAO
Totvs S.A. 83,33% Alto
Linx S.A. 89,58% Alto
Tecnologia da Informacéo Senior S.A. 89,58% Alto
Positivo S.A. 85,42% Alto
BRQ S.A. 87,50% Alto
ltauTec S.A. 71,88% Médio/alto
Embraer S.A. 84,389 Alto
CCRS.A. 83,33% Alto
Bens Industriais Cosan Logistica S.A. 86,46% Alto
Invepar S.A. 89,58% Alto
Weg S.A. 83,33% Alto
JSL S.A. 87,50% Alto

Fonte: Autoria propria.

Ao observar a Tabela 10 € possivel verificar queap uma empresa, a ItauTec S.A.,
obteve indice médio/alto em relagcdo ao nivel dedemgiacdo dos ativos intangiveis,
atendendo de 50,01% a 75% dos critérios de evidehnj essa empresa representa apenas
8,34% da amostra, o restante das empresas alcangaral de evidenciacao alto, ficando
entre 75,01% a 100% das divulgagBes obrigatoriasrtangiveis em conformidade com as
exigéncias do CPC 04 (R1, 2010), segundbexk listaplicado.

Em relagdo as perguntas ndo obrigatorias, mas @i 04 (R1, 2010) aconselha a
divulgar para um maior entendimento dessa classatides, foi observado que, nos anos
analisados, nenhuma das empresas da amostra ditalgonformacoes.
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Percebe-se um padrdo nos anos analisados pelagasguempresas dos dois setores
veem divulgando, quase que em total concordanoeainformacdes obrigatorias referente
a classe de ativos intangiveis, mas nao exista quéocupacao a nao ser atender as normas
obrigatdrias vigentes, podendo assim nao divulgiarinacdes complementares que podem
se tornar essencial para decisdes dos usuarios.

4.3 Empresas que melhor atenderam as exigénciasdleulgacéo do CPC 04 (R1, 2010)

ApoOs a aplicacdo doheck listfoi observado que, dentre o setor de Tecnologia da
informacdo, as empresas que obtiveram a melhorantidievidenciacdo, ou seja, estdo em
maior sintonia com regras de exigidas pelo CPCR14 2010) nos anos analisados, foram as
empresas Linx S.A. e a Senior S.A., ambas com uédiande 89.58% de concordancia com
a norma. A Linx S.A obteve uma média de represeidatie do intangivel em seu ativo total
de 50,16%, a evolucdo do ativo intangivel e dooatotal durante os anos analisados sdo
demostrados na Figura 1.

Figura 1: Linx S.A. Evolucao do ativo total e atimtangivel.

LinxS.A.
e Ativo Intangivel Ativo Total
RS 2.000.000
RS 1.500.000
R$ 1.000.000
RS 500.000 —
RS -
2014 2015 2016 2017

Fonte: Autoria propria

Como demonstrado na Figura 1 a Linx S.A. mantena arescente em relagéo ao
seu ativo intangivel e seu ativo total. Sendo que2616 o ativo total cresceu mais equanto o
0 intangivel se manteve.

A Senior S.A obteve uma média de representatieidip intangivel em relacéo ao
seu ativo total de 43,25%, a evolucdo do ativongitzel e do ativo total durante os anos
analisados sdo demostrados na Figura 2.
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Figura 2: Senior S.A. Evolucdo do ativo total @@intangivel.

Senior S.A
e Ativo Intangivel Ativo Total
R$ 200.000
R$ 150.000
R$ 100.000
R$ 50.000 /
RS -
2014 2015 2016 2017

Fonte: Autoria propria

Como demonstrado na Figura 2 a Senior S.A. maniewe crescente com leve
queda em 2017 em relagao ao seu ativo intangiseli ativo total.
Acerca do setor de Bens Industriais, a empresasiideem melhor adequagdo com o
CPC 04 (R1, 2010) nos anos analisados é a Invepgar Som média de 89.58% de
concordancia com a norma. A evolucéo do ativo @tativo intangivel da Invepar S.A estédo

representados na Figura 3.
Figura 3: Invepar S.A. Evolucao do ativo totalig@tntangivel.

Invepar S.A

e Ativo Intangivel Ativo Total

RS 35.000.000
RS 30.000.000
RS 25.000.000
RS 20.000.000
RS 15.000.000
RS 10.000.000

RS 5.000.000

RS -

2014 2015 2016 2017

Fonte: Autoria prépria

Nos dois setores analisados as empresas que abntidemaior concordancia com as
normas de divulgacao alisclosuretambém foram as que obtiveram maior média emaelag
ao ativo total e ativo intangivel.

5 CONSIDERACOES FINAIS

Com o constante avanco das tecnologias relacionadedormética, intercambio
eletrénico de dados, compras virtuais, entre ouiasacoes, 0 ambito dos Ativos Intangiveis
torna-se diferencial para identificar as companlgas estdo alinhadas com as mudancas
impostas por este novo mercado.
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Nesse contexto, esta pesquisa buscou procederliaeamemostrando por meio de
percentuais qual a representatividade do ativogit@l sobre o ativo total. Para isso, buscou-
se relacionar os dois setores que, a principiganteluma variacao significativa entre a
representatividade de seus ativos intangiveis &gae ao ativo total.

ApoOs a conclusdo da pesquisa foi evidenciado uiuadgr representatividade do ativo
intangivel nos os dois setores da amostra, muitboeamisso se deva principalmente por
consequéncia das mudancas de classificacdes deslmequiridos por meio de concessdes
governamentais no setor de Bens Industriais. Muapgopostas pelo ICPC — 01 (2011), o
qual busca convergéncia as normas internacionsss, @nvergéncia esta sendo conduzida
pelo CPC e pela CVM.

Quanto a evidenciacédo, foi realizada uma analseneio docheck listde Moura,
Varela e Beuren (2014) a respeito da adequacaorasas contabeis exigidas pelo CPC 04
(R1 2010), com o objetivo de comparar os dois sstml evolucdo nos 4 anos estudados a
fim de obter dados que demonstram o cumprimenttéowdas normas.

Como evidenciado na pesquisa, a maioria das engpaésancaram média de nivel de
evidenciagdo alto, apresentando de 75,01% a 10086 ddailgac6es obrigatérias dos
intangiveis e atendendo de forma satisfatoria agatbes exigidas pelo orgao regulador,
assim como as que nao obtiveram média alta desematividade, a exemplo da IltauTec
S.A., que obteve o nivel médio/alto, atendendo 00186 a 75% dos critérios de
evidenciacdo, e média de representatividade d&%0dbs ativos intangiveis sobre o ativo
total.Esse achado condiz com os estudos de SikragiFa e Maragno (2017); Souetal.
(2017); Lopeset al. (2014) e Marques, Santos e Gouveia (2011) queéarrgncontraram
taxas de evidenciacdo expressivas para os atiterggiveis em relacdo ao cumprimento das
normas.

De modo geral, por meio das observacdes dos ddnlmos pela analise realizada, é
possivel verificar a importante evolugdo no ambacevidenciacdo por parte das empresas da
amostra em comparacdo aos estudos anteriores, eafeoLopeset al. (2014) e Marques,
Santos e Gouveia (2011), e que decorridos 8 anpsilniecacdo do CPC 04 (R1 2010), cada
vez mais as empresas estdo procurando se adapémjiskacdo vigente, adequando as
informacdes contabeis.

Notou-se que as empresas com a maior evidenciagiimtangiveis foram as mesmas
empresas que apresentaram maior representativitadt@angivel em suas Demonstracdes
Financeiras Padronizadas, isso evidencia uma rpeocupacéo dessas empresas em relagao
a divulgacdo dessa conta.a empresa com menor nivel de evidenciacdo tandixeve a
menor representatividade do ativo intangivel emcé ao ativo total, muito embora o nivel
de evidenciacéo é considerado adequado.

A pesquisa delimita-se em estudar apenas as maoneesas do setores escolhidos,
e apenas a gama de 4 anos, para estudos futugese-se analisar periodos diferentes, bem
como ampliar a amostra e a aplicagcadoctieck listem outros setores para comparagao e
evidenciar se as normas do CPC estao sendo atendida
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