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RESUMO

O conceito de familia sofreu inUmeras modificagcdes ao longo da trajetoria histérica
da humanidade, sendo hoje considerado o local em que desenvolvemos Nossos
mais importantes valores, visando a realizacdo pessoal de seus membros. Com o
advento da Constituicdo Federal de 1988, a qual consagrou os principios da
dignidade da pessoa humana, da afetividade, da igualdade de filiacbes e da
pluralidade de entidades familiares, foram devidamente reconhecidas a
parentalidade socioafetiva, fundada no estado de filho afetivo, e a parentalidade
biolégica, oriunda dos lagos de consanguinidade. Tendo por fundamento a Teoria
Tridimensional do Direito de Familia de Belmiro Pedro Welter, €& preciso
compreender o ser humano dentro de uma tridimensionalidade existencial,
englobante de seus vieses bioldgico, (des)afetivo e ontolégico, de forma que a
multiparentalidade surge como resposta ao reconhecimento pleno de todas as
relacbes parentais que compdem a historia de vida do individuo, possibilitando a
existéncia de mais de um pai ou de uma mae simultaneamente, com todos os efeitos

juridicos dela decorrentes.

Palavras-chave: Multiparentalidade. Teoria Tridimensional. Familia. Filiag&o.
Afetividade. Efeitos.
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1. INTRODUCAO

Uma das maiores aspiracdes do ser humano é a busca pela felicidade, a qual
nao € um fim em si mesmo, mas faz parte de uma trajetéria diaria composta de
diversos aspectos, dentre eles o relacionamento de amor, de afeto e de
compreensao desenvolvido em nossas familias e em nossos circulos de amizades.

A familia é nosso ponto de origem, nossa referéncia como seres no mundo,
local onde desenvolvemos nossos valores e aprendizados, 0s quais permanecem
conscientes ou inconscientes por toda a nossa vida, pautando decisfes, conceitos, e
futuras acdes. Por isso é tdo importante discuti-la e ampara-la em todas as suas
formas.

As inmeras mudancas culturais e sociais pelas quais a sociedade brasileira
tem passado permitiram o desenvolvimento de inUmeros arranjos familiares distintos,
especialmente apds a consagracdo dos principios da dignidade da pessoa humana,
da afetividade, da igualdade entre as filiacbes e da pluralidade das entidades
familiares com a Constituicdo Federal de 1988.

Em 2007, Belmiro Pedro Welter efetuou aprofundada analise em sua tese de
Doutorado a respeito da Teoria Tridimensional do Direito de Familia, atribuindo ao
individuo trés aspectos: o biolégico, o (des)afetivo e o ontoldgico, de forma que este
s6 podera ser entendido em sua integralidade quando compreendido de forma
sistémica em todas as suas nuances.

O reflexo desta teoria no direito de familia, somada aos principios
constitucionais que conferem validade a todo o ordenamento juridico patrio e
orientam a hermenéutica, possibilita que os arranjos familiares possam ser
reconhecidos e amparados legalmente em sua integralidade biologica e socioafetiva
de forma igualmente sistémica, uma vez que se torna inviavel compreender o nucleo
familiar humano em sua plenitude ceifando-lhe significativo aspecto.

Diante disso surge a multiparentalidade como solucéo juridica mais adequada
para regular as relagbes familiares em sua pluralidade de formas. Se a histéria de
vida do individuo comporta mais de um pai e/ou mae, sejam eles de origem
biologica, registral ou socioafetiva, exercendo tal funcdo pautados em lagos de

afetividade, de amor e de comprometimento mutuos, por que nédo reconhecé-los e



permitir que seus efeitos sejam materializados no cotidiano de vida dessa pessoa?
N&o reconhecé-los € negar a visdo da realidade e da individualidade de cada ser.

A pesquisa tem por escopo demonstrar a trajetoria historica e legislativa da
familia e da filiacdo até chegarem a contemporaneidade e verificar a possibilidade
de aplicacdo da pluriparentalidade no ordenamento juridico brasileiro, bem como os
efeitos juridicos dela decorrentes. Nela foi utilizado o método dedutivo e o
procedimento bibliografico, por meio da pesquisa indireta (doutrina e jurisprudéncia).

Assim sendo, o presente estudo dispde de trés capitulos.

O primeiro deles abordara o instituto familiar em suas nuances historica e
legislativa, bem como os principios constitucionais consagrados na Constituicdo
Federal de 1988 que fundamentam a possibilidade de abertura as familias
multiparentais.

Passando-se ao segundo capitulo, busca-se analisar a trajetoria da filiacao
em suas diferentes origens, bioldégica e socioafetiva, bem como os critérios
determinantes da relacdo parental - bioldgico, registral e socioafetivo.

Por fim, o terceiro e ultimo capitulo trata da multiparentalidade em si,
compreendida a partir da tridimensionalidade existencial de Belmiro Pedro Welter,
conferindo destaque aos efeitos decorrentes das relacdes parentais em geral, suas
particularidades, e a possibilidade de aplicacdo préatica dos efeitos juridicos que
seriam gerados pela pluriparentalidade.

Por fim, seguem as consideracdes finais e as referéncias utilizadas.



2. A FAMILIA NA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

Ah, a familia! Por quantas modifica¢des ela tem passado com o decurso dos
tempos. E nela que encontramos nosso porto seguro, nossas raizes, nossa historia,
para onde nos voltamos diante de qualquer situacdo adversa, onde precisamos
aprender a conviver com o diferente, com os conflitos, com as alegrias e com a
partiha de vida. E nela que desenvolvemos o verdadeiro sentido do amor

incondicional.

2.1. Breve historico da familia

O termo “familia” foi criado pelos romanos do latim famulus, cujo significado
remete a escravo doméstico, sendo a familia “o conjunto dos escravos pertencentes
a um mesmo homem™. A expressédo destinava-se a designar um agrupamento social
emergente nas tribos latinas, escravocratas e atuantes na agricultura. Nestas, o
chefe detinha o poder de vida e morte sobre a mulher, os filhos e os escravos.

Eduardo de Oliveira Leite salienta que “uma coisa é certa, na nogao romana
de familia, que serviu de paradigma ao mundo ocidental, a familia representava um
conjunto enorme de pessoas que se encontrava subordinada ao pater familias”.

N&o ha consenso entre os pesquisadores acerca do momento exato em que a
familia surgiu. O que se sabe é que sua evolugcao ndo se procedeu de maneira
uniforme entre os povos. Apesar disso, Engels propds uma leitura linear do
desenvolvimento da familia, entendendo-a como um produto historico, variavel no
tempo e no espaco geografico.

De acordo com Engels, inicialmente as familias eram consanguineas,
resultantes da relagdo matrimonial entre integrantes de um mesmo grupo. Na
sequéncia, surgiram as familias punaluanas, em que 0s casamentos eram
realizados entre 0s grupos, com vedacao das relagdes sexuais entre irmaos e irmas.

Este modelo de familia foi sendo gradualmente substituido pela familia sindiasmica,

1 ENGELS, Friedrich. A origem da familia, da propriedade privada e do estado. 10 edicdo. Rio de
Janeiro: Civilizacao Brasileira, 1985, p. 60.
2 LEITE. Eduardo de Oliveira. Direito Civil Aplicado, volume 5: Direito de Familia. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2005, p. 23.
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em que as unides passaram a ter maior durabilidade, sendo ainda permitido o
matrimonio grupal. Aqui, a familia ndo tinha por base as relagdes entre individuos, e
ocorria num sistema de acasalamentos entre pessoas com certo grau de
parentesco.

“Disso decorria que sempre a mae era conhecida, mas se desconhecia o pai,
0 que permite afirmar que a familia teve de inicio um carater matriarcal, pois a
criancga ficava sempre junto a mae”3, destaca Venosa.

Por fim, em algumas familias sindiasmicas comecou a surgir a nocdo de
monogamia, em que homem e mulher, por intermédio do casamento, originavam a
prole.

Esse modelo de familia natural, fundado no casamento desprovido de
conotacdo afetiva e nas relacdes juridicas dele decorrentes, sob uma estrutura
patriarcal na qual varias pessoas estavam submetidas a autoridade do mesmo
chefe, perdurou por muitos séculos e ainda encontra situacdes correspondentes nos
dias atuais. A instituicdo da familia se dava por intermédio do sagrado casamento,
com forte influéncia religiosa, e cuja finalidade era, em suma, a procriacao.

Com o advento da Revolucgéo Industrial, a familia assumiu o papel de unidade
de producgéo, em que todos os integrantes buscavam auferir renda a fim de formar
patrimbnio a ser transmitido hereditariamente. Conforme destaca Venosa®*, apés
esse periodo, um novo modelo de familia se origina, como instituicdo na qual se
busca o desenvolvimento de valores morais, afetivos, espirituais e de assisténcia
reciproca entre seus integrantes. E aqui que comeca a surgir a nogao de afeto, até
entdo fortemente ignorada.

Véarios fatores foram determinantes para a consolidacdo da familia
contemporanea. De acordo com Cynthia Sarti®, o periodo Pés-Revolucdo Industrial
foi marcado por diversos avancos tecnolégicos e descobertas cientificas,
especialmente no que tange a reproducao humana.

A década de 60 foi um divisor de aguas na sociedade. Nela ascendeu o uso
da pilula anticoncepcional, diferenciando a sexualidade feminina de reproducéo, e o

trabalho remunerado da mulher.

8 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Direito de Familia. 11. ed. V. 6. Sdo Paulo: Atlas, 2011, p.
03.

4 lbidem, p. 04-05.

5 SARTI, Cynthia A. Familias Enredadas. In: ACOSTA, Ana Rojas; VITALE, Maria Amalia Faller
(Orgs.). Familia: redes, lacos e politicas publicas. 3° Ed. Sdo Paulo: Cortez, 2007, p. 24.
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Novas transformacdes surgiram com o advento da década de 80, com as
tecnologias de reproducéao artificial, que dissociaram relagdo sexual e gravidez; e
dos testes de DNA, os quais conferiram a possibilidade de comprovar, com alto
indice de confiabilidade, a paternidade sob o aspecto bioldgico.

Hoje pode-se afirmar que o afeto constitui o pilar das relagdes familiares, as
quais sdo baseadas na solidariedade e cooperacdo visando ao desenvolvimento

pessoal e a busca da felicidade.

2.1.1. Evolucéo da familia na sociedade brasileira

Passando-se a linha do tempo familiar brasileira, é certo que estas nao
ficaram imunes as caracteristicas e transformacdes que se davam externamente.

A configuracdo familiar brasileira pos-Descobrimento e colonizac&o recebeu,
por 6bvio, grande influéncia da cultura portuguesa da época. Por isso, o modelo
adotado foi o da familia monogamica, patriarcal, hierarquica e patrimonialista,
herdado dos romanos. Os fins eram basicamente procriatdrios, havendo significativo
fundamento na moral e na religido.

Deste modo, durante todo o periodo Colonial e Imperialista brasileiro, houve
predominancia do direito de familia religioso patriarcal, onde se destaca a presenca
marcante do direito canbénico e dos dogmas oriundos da Igreja Catélica Apostélica
Romana dominante em Portugal. As familias seguiam o modelo tradicional formado
pelo casamento com fins reprodutivos e centralizado na figura masculina. Além
disso, pautavam-se pela necessidade de preservacdo do patrimoénio, o qual seria
herdado pelos descendentes, garantindo a subsisténcia de seus membros e a
manutenc¢ao do status social de seus integrantes.

A partir da segunda metade do século XIX, sob influéncia da incipiente
industrializacdo, o patriarcalismo comecou a enfraquecer. Apesar de nao ter havido
significativo desenvolvimento industrial no Brasil, o periodo favoreceu a urbanizacéo
e a mudanca dos perfis econdmico-sociais da populacdo, os quais ocasionaram
fortissimas transformacfes comportamentais. Destaque para 0s movimentos de
emancipacao feminina, questionadores da submissao das mulheres aos homens.

No que tange as Constituicbes brasileiras, Paulo LObo as percorre

brilhantemente:



12

As constituicbes de 1824 e 1891 sdo marcadamente liberais e
individualistas, ndo tutelando as relagcbes familiares. Na Constituicdo de
1891 h& um unico dispositivo (art. 72, § 4°) com o seguinte enunciado: "A
Republica s6 reconhece o casamento civil, cuja celebracdo sera gratuita”.
Compreende-se a exclusividade do casamento civil, pois os republicanos
desejavam concretizar a politica de secularizacdo da vida privada, mantida
sob controle da igreja oficial e do direito candnico durante a colénia e o
Impériod.

Como se infere do excerto anterior, a fase republicana procurou romper néao
s6 com a forma de governo anterior, mas também com a influéncia religiosa sobre a
dindmica familiar, uma vez que, até entdo, toda a documentacdo pertinente aos
registros civis brasileiros estava em maos da Igreja Catdlica.

Somente em 1916 foi promulgado o primeiro Cédigo Civil no pais, o qual
manteve diversos resquicios cristdos e romanos, tais como 0 casamento como Unica
forma instituidora da familia legitima, a indissolubilidade do vinculo matrimonial, a
distincdo entre 0s sexos com supremacia masculina, e a discriminacao entre filhos
legitimos e ilegitimos. Pode-se dizer, inclusive, que o conceito de familia confundia-
se com o de casamento, que tinha um nitido aspecto contratual.

Deve ser levado em consideracdo que o referido Cddigo foi elaborado sob
influéncia de uma sociedade individualista, patrimonialista, estritamente machista,
desigual, agréria, colonialista e exploradora do trabalho escravo. Tanto que se pode
resumir a codificacdo em trés pilares principais: contrato, propriedade e familia, dos
quais se depreende quatro aspectos tipicos do homem - contratante, proprietario,
testador e marido.

Ao marido cabia chefiar a sociedade conjugal, restando a mulher papel
extremamente submisso, ao cumulo de perder a capacidade absoluta ao casar,
tornando-se diretamente dependente de autorizacdes do esposo para a pratica de
diversos atos da vida civil.

No que tange aos filhos havidos fora do casamento era possivel verificar forte
discriminagcdo. A titulo de exemplo, o reconhecimento de paternidade do filho
ilegitimo pelo pai biolégico casado era proibido.

Durante todo esse periodo, o modelo de familia imposto pelo legislador néao
constituiu um reflexo fidedigno da realidade, pois a pluralidade de arranjos familiares
sempre existiu, apenas ndo recebia a protecdo do Estado.

6 LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito Civil: Familias. S0 Paulo: Saraiva, 2008, p. 06.
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A ascensao do Estado Social no decurso do século XX trouxe significativas
mudancas na familia brasileira. A propriedade e os interesses patrimoniais passam a
sofrer uma reducédo em sua importancia, assim como o ideal liberal e individualista,
surgindo novos valores que culminardo na constitucionalizacdo do Direito de
Familia.

Lobo assim continua sua analise:

Em contrapartida, as constituicbes do Estado social brasileiro (de 1934 a
1988) democratico ou autoritario destinaram a familia normas explicitas. A
Constituicdo democratica de 1934 dedica todo um capitulo a familia,
aparecendo pela primeira vez a referéncia expressa a protecéo especial do
Estado, que sera repetida nas constituicdes subseqiientes. Na Constituicao
autoritaria de 1937 a educacdo surge como dever dos pais, os filhos
naturais sdo equiparados aos legitimos e o Estado assume a tutela das
criancas em caso de abandono pelos pais. A Constituicdo democratica de
1946 estimula a prole numerosa e assegura assisténcia a maternidade, a
infancia e a adolescéncia’.

Somente em 1942 foi introduzida no ordenamento juridico brasileiro a figura
do desquite, amigavel ou judicial, o qual permitiu estabelecer o fim da sociedade
conjugal sem a dissolucdo do casamento. Tal dispositivo - art. 135 do Cdédigo Civil
de 1916 - possibilitou a regularizagcdo da separacdo de fato de uma quantidade
infindavel de casais.

O crescimento intenso do urbanismo e a eclosdo de inUmeros movimentos
sociais, especialmente o feminismo e as minorias, durante toda a década de 60 e
70, culminaram em numerosas transformag¢des no comportamento da sociedade,
cuja velocidade néo se refletiu nas mudancas legislativas. Houve poucos avancos na
temética durante esse periodo.

As ConstituicOes de 1967 e de 1969, por sua vez, ndo trouxeram inovacoes e
apenas mantiveram os direitos conferidos pelas Constituicdes anteriores.

Em 1977 foi promulgada a Lei n. 6.515, que reconheceu a figura do divorcio e
possibilitou a dissolucdo tanto do vinculo conjugal como do casamento, mediante o
preenchimento de alguns requisitos. Inicialmente, o divorcio era permitido somente
uma vez e apds o decurso de 03 anos completos de separagdo judicial. Tantos
empecilhos eram justificados pelo Estado como uma forma de proteger, a qualquer
custo, o ndcleo familiar e, consequentemente, o patriménio decorrente da

propriedade privada, principal estrutura do Estado capitalista.

7 |dem, 2004, online.
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Com o advento da Constituichdo Federal de 1988, viu-se a efetiva
transformacdo de uma série de padrbes mantidos até entdo. Com o declinio do
patriarcalismo, do sistema hierarquizado entre homem e mulher e do modelo Unico
de familia matrimonializada, surgiram compreensdes mais humanizadas, igualitarias,
solidarias e plurais (desvinculados do casamento).

A familia vem tratada no Capitulo VII do Titulo VIII (Da Ordem Social) da
Carta Magna, especificamente nos arts. 226 a 230.

No que tange aos arranjos familiares, assim dispbfe o art. 226 e seus

paragrafos:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecédo do Estado.

§ 1° O casamento é civil e gratuita a celebracgéo.

§ 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 3° Para efeito da protecéo do Estado, € reconhecida a unido estavel entre
o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua
conversdo em casamento.

§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada
por qualquer dos pais e seus descendentes.

Conforme se infere do excerto acima, a Constituicdo trouxe previsdo expressa
dos arranjos familiares decorrentes do casamento e da unido estavel e as familias
monoparentais. Muitas discussdes se originaram do texto constitucional,
especialmente se o rol protetivo seria taxativo ou meramente exemplificativo. Essa
davida pairou até maio de 2011, quando o Supremo Tribunal Federal julgou a Agéo
Direta de Inconstitucionalidade n. 4277 e a Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental n. 132, reconhecendo as unibes homoafetivas como entidades
familiares e, por conseguinte, atribuindo carater exemplificativo ao rol do art. 226 da
Constitui¢ao.

Traz-se a baila parte da ementa da referida ADI:

3. TRATAMENTO CONSTITUCIONAL DA INSTITUICAO DA FAMILIA.
RECONHECIMENTO DE QUE A CONSTITUICAO FEDERAL NAO
EMPRESTA AO SUBSTANTIVO “FAMILIA” NENHUM SIGNIFICADO
ORTODOXO OU DA PROPRIA TECNICA JURIDICA. A FAMILIA COMO
CATEGORIA SOCIO-CULTURAL E PRINCIPIO ESPIRITUAL. DIREITO
SUBJETIVO DE CONSTITUIR FAMILIA. INTERPRETACAO NAO-
REDUCIONISTA. O caput do art. 226 confere a familia, base da sociedade,
especial protecdo do Estado. Enfase constitucional a instituicdo da familia.
Familia em seu coloquial ou proverbial significado de ndcleo doméstico,
pouco importando se formal ou informalmente constituida, ou se integrada
por casais heteroafetivos ou por pares homoafetivos. A Constituicdo de
1988, ao utilizar-se da expressao “familia”, nao limita sua formagao a casais
heteroafetivos nem a formalidade cartoraria, celebracdo civil ou liturgia
religiosa. Familia como instituicdo privada que, voluntariamente constituida
entre pessoas adultas, mantém com o Estado e a sociedade civil uma
necessaria relagao tricotdmica. Nucleo familiar que é o principal lécus
institucional de concrecdo dos direitos fundamentais que a propria
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Constituigdo designa por “intimidade e vida privada” (inciso X do art. 5°).
Isonomia entre casais heteroafetivos e pares homoafetivos que somente
ganha plenitude de sentido se desembocar no igual direito subjetivo a
formacado de uma autonomizada familia. Familia como figura central ou
continente, de que tudo o mais é conteldo. Imperiosidade da interpretacédo
nao-reducionista do conceito de familia como instituicdo que também se
forma por vias distintas do casamento civil. Avanco da Constituicdo Federal
de 1988 no plano dos costumes. Caminhada na dire¢ao do pluralismo como
categoria socio-politico-cultural. Competéncia do Supremo Tribunal Federal
para manter, interpretativamente, o Texto Magno na posse do seu
fundamental atributo da coeréncia, o que passa pela eliminacdo de
preconceito quanto a orientacdo sexual das pessoas. 4. UNIAO ESTAVEL.
NORMACAO CONSTITUCIONAL REFERIDA A HOMEM E MULHER, MAS
APENAS PARA ESPECIAL PROTECAO DESTA ULTIMA. FOCADO
PROPOSITO CONSTITUCIONAL DE ESTABELECER RELACOES
JURIDICAS HORIZONTAIS OU SEM HIERARQUIA ENTRE AS DUAS
TIPOLOGIAS DO GENERO HUMANO. IDENTIDADE CONSTITUCIONAL
DOS CONCEITOS DE “ENTIDADE FAMILIAR’ E “FAMILIA”.

Assim, abriu-se espaco para o reconhecimento e protecao de diversas outras
formas de familia existentes na pratica, tais como as familias recompostas (também
conhecidas como reconstituidas ou mosaicos - “estrutura familiar originada do
casamento ou da unido estadvel de um casal, na qual um ou ambos de seus
membros tem filho ou filhos de um vinculo anterior’®), anaparentais (familias
formadas sem ascendentes comuns presentes, tais como as formadas somente por
irmaos), paralelas (familia formada pela unido com pessoa ja integrante de outro
casamento/unido estavel) , poliafetivas (relacdo formada por mais de duas pessoas,
a exemplo do poliamor) etc.

Cynthia Sarti enumera outras mudancas trazidas pela Constituicdo de 1988,
tais como:

[...] @ quebra da chefia conjugal masculina, tornando a sociedade conjugal
compartilhada em direitos e deveres pelo homem e pela mulher; 2. o fim da
diferenciagdo entre filhos legitimos e ilegitimos, reiterada pelo Estatuto da
Crianca e do Adolescente (ECA), promulgado em 1990, que os define como
‘sujeitos de direitos’. Com o exame de DNA, que comprova a paternidade,
gualquer crianca nascida de unifes consensuais ou de casamentos legais
pode ter garantidos seus direitos de filiagdo, por parte do pai e da mae.®

A Lei Maior também reduziu o periodo exigido para conversao da separacdo
judicial em divércio de 03 para 01 ano; ou no caso de divorcio direto, mediante a
comprovacdo de completados 05 anos de separacao de fato. O Codigo Civil reduziu
posteriormente o tempo de separacao fatica para 02 anos, além de ndo haver mais a

restricdo do numero de divorcios.

8 TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado. Novas entidades familiares. Revista Trimestral de Direito
Civil. Rio de Janeiro: Padma, v. 16, p. 3-30, out./dez. 2003.
9 SARTI, 2007, p.24.
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O Estatuto da Criangca e do Adolescente - Lei n. 8.069/90, por sua vez,
abordou a familia como nucleo central para o seu cumprimento, responsavel pela
formacdo e desenvolvimento da crianca e do adolescente, cabendo a ela,
juntamente com a sociedade e com o poder publico, o dever de assegurar com
absoluta prioridade os direitos destes em sua integralidade.

J&4 o Cdbdigo Civil de 2002, apesar dos avancos trazidos em relacdo a
codificacdo civilista antiga, de certa forma, ja nasceu desatualizado. Isso porque o
projeto teve inicio em 1973, periodo anterior a Constituicdo vigente, tendo ainda
conservado alguns vieses individualistas e patrimoniais.

Alguns exemplos desses resquicios sdo a manutencdo das causas
suspensivas do casamento, em virtude da possibilidade de confusdo patrimonial; e 0
regime obrigatorio de separacdo de bens para unido de pessoas com mais de 70
anos, tendo-os por incapazes de gerir seu préprio patriménio com bem Ihes
aprouver, em detrimento da autonomia de vontade.

Em relacdo aos arranjos familiares, a codificacdo seguiu a orientacao
constitucional, porém nédo previu as familias monoparentais, fazendo referéncia
expressa tdo somente ao casamento e a unido estavel.

Por fim, a Emenda Constitucional n. 66/2010 trouxe importantes modificacoes
ao exercicio do divorcio, o qual deixou de ter prazos ou limites numerotemporais e
tornou desnecessaria a separagao prévia, consagrando de vez o afeto como vinculo
essencial ao estabelecimento das relacdes afetivas.

Assim, hoje o casamento constitui uma escolha pessoal, independente de
qualquer tipo de imposi¢cao moral, legal ou social, de forma que a permanéncia nele
da-se apenas enquanto houver atrativos e satisfacfes suficientes para que ambos
continuem na relacéo.

Muito se discute, nos dias contemporaneos, se a familia como instituicdo se
encontraria em crise e préxima de seu fim. Contudo, 0 que se vé é a sua reinvencao,
a transcendéncia de sua trajetoria, de forma que ndo ha outra saida sendo lhe
oferecer novas solucdes juridicas a partir de técnicas igualmente inovadoras de

regulacéao.
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2.2. Conceito de Familia

Durante toda a evolucdo social da humanidade, ocorreram mudancas
significativas em aspectos religiosos, sexuais, culturais, profissionais e normativos,
que geraram reflexos na nocdo de familia, a qual € construida de acordo com
valores atuantes no tempo e espago.

Em virtude disso, dentre os diversos organismos sociais e juridicos, os que
mais sofreram alteracdes ao longo dos tempos foram o conceito, a compreensao e a
extensdo da familia, a qual exige constantes reavaliacbes e redefinicbes pelos
operadores do Direito™°.

No ordenamento juridico patrio, a familia constitui instituto protegido
constitucionalmente e regulamentado em livro proprio pelo Cdédigo Civil de 2002.
Contudo, ndo ha definicdo legal expressa conferida pela legislacdo nacional, de
forma que restou a doutrina a tarefa de conceitua-la. Em razdo disso, “a nogéao de
familia tem variado através dos tempos, e, numa mesma época, a palavra tem sido
usada em acepgoes diversas”!?.

Tanto que inexiste identidade de conceitos para o Direito, para a Sociologia e
para a Antropologia. Venosa vai mais além e ressalta que “ndo bastasse ainda a
flutuacéo de seu conceito, como todo fendmeno social, no tempo e no espaco, a
extensdo dessa compreensao difere nos diversos ramos do direito!?.

Tradicionalmente, Bevilaqua define a familia como sendo “o complexo das
pessoas que descendem de um tronco ancestral comum, tanto quanto essa
ascendéncia conserva-se na memoria dos descendentes™®. Contudo, essa
conceituacao classica foi superada ha certo tempo.

De acordo com Caio Mario da Silva Pereira,

Numa definicdo socioldgica, pode-se dizer com Zannoni que a familia
compreende uma determinada categoria de ‘relagbes sociais reconhecidas
e, portanto, institucionais’. Dentro deste conceito, a familia ‘ndo deve
necessariamente coincidir com uma definicdo estritamente juridica’. Quem
pretende focalizar os aspectos ético-sociais da familia, ndo pode perder de
vista que a multiplicidade e variedade de fatores ndo consentem fixar um
modelo social uniforme?4.

10 |bidem, p. 03.

1 WALD, Arnoldo. O novo direito de familia. 15 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 03.

12VENOSA, 2011, p. 01.

13 BEVILAQUA, Clovis. Direito da familia. Recife: Ramiro M. Costa e C.A. Editores, 1896, p. 02.

14 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Direito civil: alguns aspectos da sua evolucdo. Rio de Janeiro:
Forense, 2001, p. 170.
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Assim, diante da diversidade de configuragcdes familiares existentes na
sociedade atual, é quase impossivel conceber um Unico conceito de familia que
abranja todas essas realidades sem restringi-las.

O que ainda é um fator limitador ao pleno reconhecimento dos muitos arranjos
familiares atuais € a moral pautada pela religiosidade, a qual sempre constituiu traco
marcante no instituto familiar. Tanto que, apesar dos iniUmeros avancos que a
Constituicdo Federal de 1988 trouxe ao ordenamento patrio e do entendimento que
vem sendo aplicado nos 6rgaos de cupula do Poder Judiciario, recentemente, no dia
24 de setembro de 2015, foi aprovado pela Comissédo Especial do Direito de Familia
o Projeto de Lei n. 6583/2013, o qual dispbe acerca do Estatuto da Familia. O
projeto de autoria do Dep. Anderson Ferreira e Relatoria do Dep. Diego Garcia
(PHS-PR) foi aprovado com apenas 04 destaques.

Pelo texto definitivo, com 17 votos favoraveis e 05 contra, considera-se
“familia” como sendo somente o nucleo formado a partir da unido entre um homem e
uma mulher.

Os deputados contrarios ao projeto destacaram o entendimento do Supremo
Tribunal Federal, o qual decidiu favoravelmente a unido homoafetiva, ja& que pelo
Projeto aprovado, essas unibes ndo teriam direito a uma protecdo especial do
Estado.

Em Voto em separado da Dep. Erika Kokay, esta salientou o retrocesso que a
aprovacao do projeto configura no que tange a unido estavel e aos casamentos civis

homoafetivos, considerando-o inconstitucional:

Aludido projeto de estatuto apresenta proposi¢cGes inconstitucionais e,
portanto, é natimorto, ndo podendo produzir quaisquer efeitos no mundo
juridico, dado que fere de morte os direitos aos mdultiplos arranjos familiares
ja largamente existentes na sociedade brasileira, que extrapolam o que se
considera a normoafetividade, ou seja, as relagbes heterossexuais. Na
verdade, salta aos olhos que esta € uma manifestacdo totalmente
desnecessaria, a fim de impor ao Supremo Tribunal Federal uma “derrota”
sobre os avancos de interpretacdo dos principios constitucionais que
permitiram ndo s6 a unido estavel como também o casamento civil entre
casais homoafetivos, que ja é realidade no pais desde 15 de maio de 2013.
Infelizmente, as paixfes ideoldgicas impedem que se veja neste colegiado
um texto legal com a isengdo necessaria aos legisladores. Cabe a mim e a
poucas outras vozes discordantes, porém, demonstrarmos que a sociedade
brasileira ndo compactua com esses retrocessos, havendo de se impor a
conquista dos direitos humanos, quica ndo nesta Comissdo, mas
certamente em foros menos parciais e mais plurais no préprio Poder
Legislativo.t®

15 CAMARA DOS DEPUTADOS. Projeto de Lei n. 6583/2013. Disponivel em:
<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=597005>. Acesso em
22 out. 2015.
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Como se pode verificar, ainda que a realidade familiar brasileira comporte
tantos arranjos familiares distintos, a moral e a religido ainda séo componentes de
forte influéncia no Direito de Familia.

E preciso superar essa visdo e conferir verdadeira eficacia aos preceitos
constitucionais vigentes, ampliando a extenséo das familias sob protecdo do Estado.
Qualquer dispositivo legal em contrario, que venha a restringir esse conceito, €
inconstitucional e nulo de pleno direito.

Farias e Rosenvald bem conseguiram sintetizar a esséncia do conceito de
familia contemporanea ao afirma-la como o “grupo social fundado, essencialmente,
em lacos de afetividade, pois a outra conclusdo ndo se pode chegar a luz do Texto
Constitucional®,

De fato, é a afetividade o valor principal pelo qual devemos pautar a analise
do instituto familiar. Sao os lacos de amor e de afeto os componentes-chave de toda
familia, independentemente de sua configuracao formal.

Maria Berenice Dias!’ destaca que a familia atual ndo é mais identificada pelo
casamento e pela diferenca de sexo. O elemento distintivo da familia, que a coloca
sob o manto da juridicidade é a presenca de um vinculo afetivo a unir as pessoas
com identidade de projetos de vida e propésitos comuns, gerando comprometimento
mutuo. E € com base nesse vinculo de afetividade que a familia, independente do
arranjo sob o qual esteja caracterizada, deve receber protecdo estatal, uma vez
gerado um lugar privilegiado para a boa convivéncia e para a dignificacdo de seus
membros?é,

Esse é o0 chamado conceito de familia eudemonista. A expressao
eudemonista advém da palavra eudaimonia, de origem grega, a qual significa
“felicidade”. A doutrina eudemonista defende a ideia de que a felicidade é o objetivo
primordial da vida humana e que a familia tem por finalidade a busca da realizacao
plena de seus membros. Assim, é caracterizada pela comunhdo de afeto,
consideracdo e respeito mutuos entre 0os membros que a compde,

independentemente da presencga do vinculo bioldgico.

16 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Familias. 4. ed.
Salvador: Juspodivm, 2012, p. 70.

17 DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2010, p. 42.

18 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. Principios Constitucionais de Direito de Familia:
guarda compartilhada a luz da Lei n. 11.698/08 - familia, crianca, adolescente e idoso. Sao Paulo:
Atlas, 2008, p. 189-190.
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De acordo com Camila Andrade'®, amigos que vivem juntos em um mesmo
lar, rateando despesas, compartilhando alegrias e tristezas, com se irméos fossem,
podem ser considerados formadores de um nucleo familiar pelo conceito
eudemonista, uma vez que tal convivéncia se baseia em lacos afetivos e de
solidariedade mutua.

Em suma, para Berenice Dias,

[...] a familia contemporénea e seus mudltiplos e plurais arranjos ganha, cada
vez mais, visibilidade, projecdo e reconhecimento, quer do ponto de vista
social, quer do ponto de vista judicial e juridico, sempre a busca do
reconhecimento legal. E ndo ha juizo de valores a ser feito, porque estes
modelos sempre existiram, mas ndo estiveram a mostra, por razbes de
hipocrisia social e moral, no mais das vezes. Nos dias de hoje, outra é a
familia, outros sdo os valores, outra é a finalidade de se estar junto, num
mesmo nucleo familiar. “N&do € mais o individuo que existe para a familia e
para 0 casamento, mas a familia e o casamento existem para o seu
desenvolvimento pessoal, em busca de sua aspiragao a felicidade”, diz Luiz
Edson Fachin. Sua célebre frase mostra exatamente o carater eudemonista
das familias da contemporaneidade. Quer dizer, ndo se inventou agora a
ideia de que cada pessoa persegue, por toda a vida, 0 seu projeto pessoal
de felicidade. E essa busca se da, na rigorosa maioria das vezes, durante
os periodos de convivéncia familiar, quer pertencendo & sua familia original,
qguer pertencendo a familia constituida pelos relacionamentos afetivos mais
adultos. Vale dizer, a busca pelo eudemonismo decorre daquela
convivéncia interpessoal marcada pela afetividade e pela solidariedade
muatua, e que se estabelece, normalmente, dentro de ambientes
considerados familiares, pelas novas visbes do que sejam entidades
familiares?.

Biologica ou socioafetiva; casamentaria ou unido estavel, monogamica ou
poligamica; anaparental, monoparental, biparental ou multiparental; desconstituida
ou recomposta; real ou virtual; nuclear ou binuclear; os novos diversos arranjos
existentes comprovam as profundas mudancas implementadas e a multiplicidade
de modelos viaveis que fazem jus a uma nova tutela juridica adequada a
complexidade contemporanea.

E, diante dessa ampla diversidade de arranjos familiares existentes, resta
quase impossivel a legislacao elaborar um rol taxativo de regras que enquadrem
todas essas possibilidades. Assim, os principios ganham importancia fundamental

para a compreenséao do Direito de Familia e da Multiparentalidade.

19 ANDRADE, Camila. O que se entende por familia eudemonista? Rede de Ensino Luiz Flavio
Gomes. 03 out. 2008. Disponivel em: <http://Ifg.jusbrasil.com.br/noticias/117577/0-que-se-entende-
por-familia-eudemonista-camila-andrade>. Acesso em: 21 out. 2015.

20 DIAS, 2010, p. 42.
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2.3. Principios Constitucionais norteadores do Direito de Familia

Com o advento da Constituicdo de 1988, conforme ja ressaltado nos topicos
anteriores, o foco do legislador constituinte deslocou-se do proprio Estado em si
para o individuo e para a coletividade, provocando verdadeira revolugédo no sistema
juridico brasileiro e na interpretacdo das normas infraconstitucionais.

Nela foram estabelecidos diversos principios, 0s quais assumiram posicao de

destaque no ordenamento juridico patrio. Acerca destes, Barroso os define como:

[...] o conjunto de normas que espelham a ideologia da Constituicdo, seus
postulados basicos e seus fins. Dito de forma sumaria sdo as normas eleitas
pelo constituinte originario como fundamentos ou qualificacdes essenciais
da ordem juridica que institui!.

Os principios constitucionais podem ser classificados como implicitos ou
explicitos, sem qualquer nivel de hierarquia entre si, e, especificamente sobre a
tematica familiar, possuem a finalidade de tutelar o direito de familia e ampliar a
protecdo do Estado aos mais diversos arranjos familiares, uma vez que né&o foi
instituida uma unica forma de entidade familiar apta a receber a tutela estatal.

Portanto, € imperioso que as normas do direito de familia sejam analisadas
tendo como ponto de partida a Carta Magna de 1988, a qual conferiu eficacia
imediata e horizontal aos direitos fundamentais.

Maria Berenice Dias destaca que

[...] grande parte do Direito Civil esta na Constituicdo, que acabou
enlagando os temas sociais juridicamente relevantes para garantir-lhes
efetividade. A intervencdo do Estado nas relagGes de direito privado permite
0 revigoramento das instituicbes de direito civil e, diante do novo texto
constitucional, forcoso ao intérprete redesenhar o tecido do Direito Civil &
luz da nova Constituicdo??.

Ainda que dotados de maior generalidade e, por conseguinte, de maior
amplitude interpretativa que as regras, 0s principios constituem mandados de
otimizacdo e devem ser observados na maior medida do possivel. A esse respeito,

Lébo afirma que

[...] um dos maiores avancos do direito brasileiro, principalmente apos a
Constituicdo de 1988, é a consagracdo da forca normativa dos principios
constitucionais explicitos e implicitos, superando o efeito simbdlico que a
doutrina tradicional a eles destinava?3.

21 BARROSO, Luis Roberto. O direito constitucional e a efetividade de suas normas: limites e
possibilidades da constituicdo brasileira. 9. ed. rev. e atual. Rio de Janeiro: Renovar, 2009, p. 65.

22 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2005,
p. 33.

23 LOBO, 2008, p. 34.
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Assim, tais principios possibilitaram ampliar o reconhecimento normativo as
configuracdes familiares existentes e as que viessem a surgir futuramente. Sao eles
que conferem substrato juridico para a possibilidade de aplicacdo da

multiparentalidade e por isso, de crucial importancia para a tematica em tela.

2.3.1. Dignidade da Pessoa Humana

Trata-se o principio da dignidade da pessoa humana de um dos fundamentos
da Republica Federativa do Brasil, disposto ja no art. 1°, inciso Ill, da CFRB.

Isso quer dizer que ele fundamenta, ou seja, serve de base para a
interpretagdo de toda a ordem juridica brasileira, sendo considerado por muitos
doutrinadores, tais como Rodrigo Pereira, “um macroprincipio sob o qual irradiam
outros principios e valores essenciais como a liberdade, a autonomia privada,
cidadania, igualdade, alteridade e solidariedade”?*.

Sarlet define a dignidade da pessoa humana como

[...] a qualidade intrinseca e distintiva reconhecida em cada ser humano que
o faz merecedor do mesmo respeito e consideracéo por parte do Estado e
da comunidade, implicando neste sentido, um complexo de direitos e
deveres fundamentais que assegurem a pessoa tanto contra todo e
qualquer ato de cunho degradante e desumano, como venham a lhe
garantir as condi¢g8es existenciais minimas para uma vida saudavel, além
de propiciar e promover sua participacdo ativa e co-responsavel nos
destinos da propria existéncia e da vida em comunhdo com os demais seres
humanos mediante o devido respeito aos demais seres que integram a rede
da vida?.

Tais valores refletem a protecdo inafastdvel da pessoa humana e a
valorizacdo de aspectos existenciais, na busca pela garantia dos direitos
fundamentais, em especial os da personalidade, de cada membro da familia. Deles
decorrem a despatrimonializacdo e a repersonalizacdo das relagdes familiares?®.

Portanto, ndo ha duvidas de que o Estado, ao estabelecer a dignidade da
pessoa humana como fundamento da ordem juridica, conferiu efetiva protecdo a

familia, independentemente de sua configuracdo, uma vez que busca desenvolver o

24 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios norteadores do Direito de Familia. Belo Horizonte: Del
Rey, 2006, p. 94.

25 SARLET, Ingo Wolfgang. Dignidade da Pessoa Humana e Direitos Fundamentais na
Constituicdo Federal de 1988. 9 ed. rev. atual. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2011, p.
73.

26 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Familia e Solidariedade: teoria e pratica do direito de familia. Rio
de Janeiro: Lumen Juris, 2008, p. 184.
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projeto familiar sobre o afeto, a solidariedade, a confianga, o respeito, a colaboragao
e a uniao de seus integrantes.

Assim, nota-se que o Direito de Familia estd intrinsecamente ligado a
dignidade humana, de forma a legitimar todas as formas de familia, bem como
respeitar todos os vinculos afetivos e toda a diversidade de arranjos familiares.

Em sintese, ressalta Rodrigo da Cunha Pereira:

[...] o principio da dignidade humana significa para o Direito de Familia
a consideracéo e 0 respeito a autonomia dos sujeitos e
a sua liberdade. Significa, em primeira e Ultima analise, uma igual dignidade
para todas as entidades familiares?”.

Portanto, a ConstituicAo ndo s6 abrange a multiparentalidade, como torna
inconstitucional qualquer atribuicdo de tratamento diferenciado as varias formas de

familia.

2.3.2. Solidariedade Familiar

A solidariedade é também um principio reconhecido pela Constituicdo Federal
de 1988 e encontra-se disposta em seu art. 3°, inciso I, como um dos objetivos
fundamentais da Republica Federativa do Brasil em busca de uma sociedade livre,
justa e solidaria.

Se observado em termos sociais, € possivel afirmar que cabe ao Poder
Publico e a sociedade civil a promocdo de politicas publicas que garantam o
atendimento as necessidades familiares dos pobres e excluidos. Por outro viés, em
analise dos reflexos da solidariedade no ambito familiar, é possivel se inferir que
cada membro componente de um determinado grupo familiar possui a obrigacéo de
colaborar para que os outros membros da familia obtenham o minimo necessério
para o seu completo desenvolvimento biopsiquico?®; bem como, num &ambito
externo, compde os deveres de cooperagcdo existentes nas relacdes do grupo
familiar com a comunidade, com as demais pessoas e com 0 ambiente em que
vive?d,

De acordo com Maria Berenice Dias, o significado da expressao solidariedade

possui origem nos vinculos afetivos e abrange a fraternidade e a reciprocidade, ou

27 |dem, 2006, p. 100.

28 LISBOA, Roberto Senise. Manual Elementar de Direito Civil: direito de familia e das sucessoes.
2. ed. rev. atual. S&0 Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p. 47.

29 PEREIRA, 2008, p. 10.
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seja, se manifesta por meio do que cada um deve ao outro, compelindo a oferta de
ajuda aos outros e a todos®. Antes da entrada em vigor da Magna Carta, era vista
como mero dever moral existente entre as pessoas, hdo havendo meios juridicos de
constituir obrigac6es mediante tal argumento.

Contudo, Tartuce e Sim&o ressaltam que tal principio ndo se restringe a
aspectos patrimoniais, como nos casos de acdes que envolvam alimentos, mas
também engloba o sentido afetivo e psicolégico3!.

Paulo L6bo assim sintetiza a solidariedade familiar:

A familia brasileira, na atualidade, estd funcionalizada como espaco de
realizacdo existencial das pessoas, em suas dignidades, e como locus por
exceléncia de afetividade, cujo fundamento juridico axial é o principio da
solidariedade. Quando o comando constitucional refere a “sociedade
solidaria” inclui, evidentemente, a “base da sociedade” (art. 226), que é a
familia.

Viver significa comportar-se em cooperacdo, pois cada pessoa € una e
multipla. Em um mundo cada vez mais pessimista, sem utopias e ainda
marcado pelo individualismo que dissolve as pessoas no mercado e que
engendra a ilusdo da autonomia e da liberdade, a solidariedade e o
humanismo séo janelas iluminadas de esperanca de um mundo melhor32,

2.3.3. Pluralismo das Entidades Familiares

Antes da Constituicdo de 1988, somente o casamento era digno de
reconhecimento e protecdo por parte do Estado. Com o advento da nova ordem
constitucional e o estabelecimento do principio da dignidade humana como
fundamento da ordem juridica vigente, abriu-se espaco para a constituicdo de outros
arranjos familiares.

Conforme afirma Farias e Rosenvald, o legislador constituinte normatizou o
gue ja representava a realidade de milhares de familias brasileiras, dissociando os
conceitos de familia e de casamento: familia € um fato natural, enquanto casamento
é uma solenidade, uma convencéo social®3.

Ferreira Muniz complementa:

A familia @ margem do casamento € uma formac&o social merecedora de
tutela constitucional porque apresenta as condicdes de sentimento da

30 DIAS, 2010, p.67.

31 TARTUCE, Flavio; SIMAO, José Fernando. Direito Civil: Direito de Familia. 5. ed. Sdo Paulo:
Método, 2010, p. 37.

32 LOBO, Paulo Luiz Netto. Principio da solidariedade familiar . Revista Jus Navigandi, Teresina,
ano 18, n. 3759, 16 out. 2013. Disponivel em: <http://jus.com.br/artigos/25364>. Acesso em: 20 out.
2015.

33 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Direito das Familias. 3. ed. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2011, p. 47.
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personalidade de seus membros e a execucédo da tarefa de educagdo dos
filhos. As formas de vida familiar a margem dos quadros legais revelam nao
ser essencial o nexo familia-matrimdénio: a familia ndo se funda
necessariamente no casamento, o que significa que casamento e familia
sdo para a Constituicao realidades distintas, a Constituicdo apreende familia
por seu aspecto social (familia sociolégica). E do ponto de vista sociol6gico
inexiste um conceito unitario de familia3*.

A Lei Maior menciona expressamente em seu artigo 226 trés modalidades
familiares: a matrimonial (88 1° e 2°), a unido estavel (§ 3°) e a monoparental (8§ 4°).

Contudo, ainda que nao haja consenso acerca de tal rol ser taxativo ou
exemplificativo, a doutrina e a jurisprudéncia caminham no sentido de possibilitar
sua ampliagcdo, uma vez que é o afeto a atual base das relacdes de familia, de forma
gue, se seus integrantes consideram-se uma familia, ndo ha qualquer justificativa
para obstaculizar sua definicdo como tal.

Isso porque cabe ao Direito, também, atribuir uma solucédo juridica para as
mais diversas situagfes faticas que a sociedade apresente, e, de fato, ha uma
grande diversidade de arranjos familiares: avoengas, homoafetivas, paralelas,
unipessoais, mutuas, reconstituidas, multiparentais, dentre outras. Assim, este
principio também é conhecido como principio da liberdade de constituicdo de uma
comunh&o de vida familiar.

De mais a mais, Farias e Rosenvald ressaltam que o Estatuto da Crianca e do
Adolescente, ap0s as modificacbes efetuadas com a promulgacdo da nova Lei de
Adocao de 2009, reconheceu a protecdo a outros modelos familiares além dos
expressos na Constituicéo - familia natural, familia ampliada e familia substituta®.

Por fim, especificamente em relacdo ao reconhecimento das familias

multiparentais, Maria Berenice Dias assevera que:

No mesmo espectro se inserem tanto as familias parentais como as
pluriparentais. Excluir do a&mbito da juridicidade entidades familiares que se
compdem a partir de um elo de afetividade e que geram comprometimento
mutuo e envolvimento pessoal e patrimonial é simplesmente chancelar o
enriguecimento injustificado, é ser conivente com a injustigca.3®

34 MUNIZ, Francisco José Ferreira. In: Teixeira, 1993:77. Apud. VENOSA, Silvio de Salvo. Direito
civil: direito de familia. Cole¢&o direito civil; volume 6. 72 edigdo. S&o Paulo: Atlas, 2007. p. 16.

35 FARIAS e ROSENVALD, 2011, p. 48.

36 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. Sdo Paulo. Editora Revista dos Tribunais, 2011, p.
67.
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2.3.4. lgualdade entre as Filiacoes

O principio da isonomia entre os filhos esta previsto no art. 227, § 6°, da
Constituicdo Federal, havendo referéncia a ele também no art. 1.596 do Cdédigo Civil
e no art. 41, caput, da Lei n. 8.069/90 (Estatuto da Crianca e do Adolescente) ao
abordar a adocdo. Tal principio iguala a condicdo dos filhos, proibindo
expressamente qualquer tipo de discriminacdo ou designacéao relativa a filiacao, seja
ela bioldgica, juridica ou socioafetiva.

Maria Berenice Dias afirma que essa garantia constitucional de igualdade
constitui simultaneamente direito subjetivo, ndo podendo ser restringida por
alteracdes legislativas futuras. Essa vedacao é por ela definida como o principio da

proibicdo do retrocesso social:

A partir do momento em que o Estado, em sede constitucional, garante
direitos sociais, a realizagcdo desses direitos ndo se constitui somente
em uma obrigacdo positiva para a sua satisfacdo — passa a haver
também uma obrigacdo negativa de ndo se abster de atuar de
modo a assegurar a sua realizagdo. O legislador precisa ser fiel ao
tratamento isondmico assegurado pela Constituicdo, ndo podendo
estabelecer diferenciacfes ou revelar preferéncias. Do mesmo modo, todo e
gualquer tratamento discriminatorio levado a efeito pelo Judiciario mostra-se
flagrantemente inconstitucional®’.

Assim, inexiste “categoria” de filhos, sejam eles havidos ou ndo da relagcéo de
casamento (no passado, havia uma distincdo entre filhos legitimos e ilegitimos),
naturais ou adotivos, sendo-lhes assegurados os mesmos direitos e qualificacdes
referentes ao nome, poder familiar, alimentos, sucessdo, reconhecimento de

paternidade a qualquer tempo, etc.

2.3.5. Convivéncia Familiar

O direito a convivéncia familiar demonstra uma preocupacéo do constituinte
destinada principalmente a crianca, ao adolescente e ao jovem, para que estes
possam vivenciar as relacdes afetivas familiares de forma continua e duradoura.
Apesar desse direcionamento especial, este principio é dirigido também “a familia e

a cada membro dela, além de ao Estado e a sociedade como um todo”38.

3" DIAS, 2010, p. 70.
38 LOBO, 2008, p. 53.
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Encontra-se positivado no art. 227 da ConstituicAo Federal, angariando
reflexos também no Cdédigo Civil (art. 1.513) e na Convencdo dos Direitos da
Crianca (art. 9.3). Segundo estes, € vedada a qualquer pessoa, seja de direito
publico ou privado, a interferéncia na comunhdo de vida familiar, bem como é
garantido a crianca o direito de manter relagcbes pessoais e contato direto com
ambos os pais em casos de divorcio, salvo quando tal convivéncia for prejudicial ao
interesse da crianca.

Tradicionalmente, a vivéncia em familia era realizada em um ambiente
comum, ou seja, no local em que residiam todos os membros da familia. Contudo,
com o advento da possibilidade de dissolu¢cdo do vinculo conjugal, a convivéncia
com os demais familiares passou a ser estendida a mais de um ambiente fisico, sem
gue isso viole o principio em tela. Mesmo porque ndo ha necessidade da presenca
fisica constante para que haja efetiva convivéncia familiar, podendo esta ser aferida
por outros aspectos de participacdo na vida cotidiana da crianga e do adolescente.

2.3.6. Protecao Integral e Melhor Interesse da Crianca e do Adolescente

E bastante recente na histéria mundial o tratamento da crianca e do
adolescente como sujeitos de direitos. As mudancas nesse paradigma se iniciaram
em 1989 com a Convencéo Internacional dos Direitos da Crianca da Organizagao
das Nacdes Unidas - ONU, ratificada pelo Brasil por intermédio do Decreto n.
99.710/90. Essa Convencédo determina, em suma, que todas as acdes relativas a
crianga devem considerar o seu melhor interesse, os quais devem ser tratados com
prioridade pelo Estado, pela sociedade e pela familia, seja na elaboracdo ou na
aplicacao de seus direitos, a fim de assegurar-lhe o desenvolvimento pleno de suas
faculdades e uma vida digna e dotada de maior liberdade®.

O principio da protecéo integral visando o melhor interesse da crianca e do
adolescente foi antecipado e acolhido pela Constituicdo Federal de 1988,
representando um grande marco no ordenamento juridico brasileiro, e encontra-se
disposto no art. 227, caput, in verbis:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga,
ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a
saude, a alimentacdo, a educacao, ao lazer, a profissionalizacéo, a cultura,

39 |dem, 2011, p. 75.
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a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacéao,
exploracao, violéncia, crueldade e opressao.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente também possui dispositivos que
retratam a prevaléncia da protecdo integral, especificamente nos artigos que

seguem:

Art. 1° Esta Lei disp8e sobre a protecao integral a crianca e ao adolescente.
Art. 3° A crianga e o adolescente gozam de todos os direitos fundamentais
inerentes a pessoa humana, sem prejuizo da protecdo integral de que trata
esta Lei, assegurando-se-lhes, por lei ou por outros meios, todas as
oportunidades e facilidades, a fim de Ihes facultar o desenvolvimento fisico,
mental, moral, espiritual e social, em condi¢des de liberdade e de dignidade.
Art. 4° E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do
poder publico assegurar, com absoluta prioridade, a efetivacdo dos direitos
referentes a vida, a sadde, a alimentagéo, a educacgéo, ao esporte, ao lazer,
a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
convivéncia familiar e comunitaria.

Art. 100. Na aplicacdo das medidas levar-se-do0 em conta as necessidades
pedagogicas, preferindo-se aquelas que visem ao fortalecimento dos
vinculos familiares e comunitarios.

Paragrafo Unico. S&o também principios que regem a aplicacdo das
medidas:

Il - protegéo integral e prioritaria: a interpretacdo e aplicagdo de toda e
qualquer norma contida nesta Lei deve ser voltada a prote¢do integral e
prioritaria dos direitos de que criancas e adolescentes sao titulares;

A consagracdo da doutrina da protecdo integral procura suprir a
vulnerabilidade das criancas e adolescentes em relacdo aos adultos, conferindo a
eles tratamento especial pelo Estado, pela legislacéo, pela sociedade e pela familia.

De acordo com esse entendimento, Paulo L6bo destaca que todas as acdes
relativas as criancas e aos adolescentes devem considerar o maior interesse destes,
0S quais se tornam protagonistas na aplicacdo do direito*®. Ndo se confunde, em
absoluto, com a forma como o direito era aplicado anteriormente a recepgéo pelo
ordenamento deste principio, o qual era voltado a suprir os interesses dos pais,
cabendo a crianca e ao adolescente uma posi¢ao passiva, de objeto da deciséo, e
nao de sujeito prioritario.

Assim, é este principio que baliza decis6es que envolvam a investigagéo de
paternidades e filiagbes socioafetivas, de forma que, havendo conflitos entre as
realidades bioldgica e socioafetiva, cumpre aos operadores do Direito verificar qual

das opcdes contempla o melhor interesse da crianca e/ou do adolescente.

40 |bidem, p- 75-76.
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A multiparentalidade, portanto, encontra neste principio um de seus maiores
fundamentos, uma vez que a teméatica busca conferir uma solucao juridica adequada

aos melhores interesses da crianca e do adolescente.

2.3.7. Paternidade Responsavel e Planejamento Familiar

A paternidade responsavel e o planejamento familiar encontram previsdo

constitucional no art. 226, § 7°, o qual dispde:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecao do Estado.

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel, o planejamento familiar é livre decisdo do casal,
competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e cientificos para o
exercicio desse direito, vedada qualquer forma coercitiva por parte de
instituicGes oficiais ou privadas. (grifei)

Em analise mais aprofundada a respeito da paternidade responsavel, é
possivel atribuir-lhe dois sentidos. Em um primeiro momento, expressa-se por meio
da autonomia que o individuo possui em optar conscientemente em ter ou néo filhos,
consistente no livre planejamento familiar, ou seja, independente de qualquer tipo de
pressao por entidades publicas ou privadas.

Consoante o § 2° do art. 1.565 do Cadigo Civil,

[...] o planejamento familiar é de livre decisdo do casal, competindo ao
Estado propiciar recursos educacionais e financeiros para o exercicio desse
direito, vedado qualquer tipo de coercdo por parte de instituicdes privadas
ou publicas.

Caso o individuo venha a ter filhos, sejam eles planejados ou néo, incide a
paternidade responsavel em um segundo aspecto, o qual diz respeito a
responsabilidade efetiva dos pais e das maes, desde a concepcdo até quando
houver necessidade e/ou justificativa para o0 acompanhamento dos filhos nos mais
variados aspectos da vida®!.

Portanto, continua Thiago Pires, a paternidade responsavel nada mais € que
a responsabilidade pelas obrigacfes e direitos advindos da concepcao e da criacao

dos filhos, sejam eles biolégicos ou socioafetivos.

41 PIRES, Thiago José Teixeira. Principio da paternidade responsavel . Revista Jus Navigandi,
Teresina, ano 18, n. 3586, 26 abr. 2013. Disponivel em: <http://jus.com.br/artigos/24305>. Acesso
em: 18 out. 2015.
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2.3.8. Afetividade

Apo6s percorrer diversos principios fundamentadores do Direito de Familia e
da Multiparentalidade, chega-se, sem duvidas, ao mais importante de todos: o
principio da afetividade.

Embora ndo expresso na Carta Magna de 1988, serve de pano de fundo para
diversos institutos juridicos, tais como a adocdo, e decorre diretamente dos
principios da dignidade da pessoa humana e da solidariedade familiar.

Conforme anteriormente mencionado, a Constituicdo Federal atual alterou
sobremaneira o paradigma familiar ao fazer prevalecer as relagbes de afetividade
sobre os vinculos biologicos e patrimoniais. Antes dela, apenas a Lei de Adocao
fazia mencdo a tal principio como determinante nas relacdes oriundas desse
instituto.

Maria Berenice Dias, a respeito do principio da afetividade como principal

fundamento das relacdes familiares, dispde que

O elemento distintivo da familia [...] € a identificagdo de um vinculo afetivo a
unir pessoas, gerando comprometimento mutuo, solidariedade, identidade
de projetos de vida e propésitos comuns. Enfim, a busca da felicidade, a
supremacia do amor, a vitéria da solidariedade ensejaram o reconhecimento
do afeto como Unico modo eficaz de definicdo da familia e da preservacao
da vida*?.

Contudo, € importante destacar que afeto ndo se confunde necessariamente

com afetividade, como bem enunciado por Paulo Lébo:

A afetividade. Como principio juridico, ndo se confunde com o afeto, como
fato psicolégico ou animico, porquanto pode ser presumida quando este
faltar na realidade das relacdes; assim, a afetividade é um dever imposto
aos pais em relacdo aos filhos e destes em relagdo aqueles, ainda que haja
desamor ou desafeicdo entre eles*3.

Assim, verifica-se que o principio da afetividade é independente do
sentimento de afeto em si desenvolvido (ou ndo) entre os membros da familia,
sendo expresso pelos vinculos de convivéncia, solidariedade e comprometimento
mutuos dos quais dispde o nacleo familiar.

A parentalidade socioafetiva, como nova forma de parentesco civil baseada

na posse de estado de filho, surgiu da valorizagdo do vinculo afetivo como

42 DIAS, Maria Berenice. Novos Tempos, Novos Termos. Boletim IBDFAM, Belo Horizonte, n. 24,
2004, p. 5.
4 LOBO, 2011, p. 71.
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fundamento da familia em detrimento do vinculo meramente biolégico, até entdo
predominante na sociedade matrimonialista, patriarcal e procriacionista.

Esse entendimento tem sido sedimentado na doutrina e jurisprudéncia
brasileiras desde sua consagracao pela Constituicdo de 1988. Exemplo disso sao 0s
Enunciados aprovados nas Jornadas de Direito Civil, as quais foram promovidas
pelo Conselho da Justica Federal por uma iniciativa do Superior Tribunal de Justica.

A respeito da tematica da afetividade, foram aprovados dois Enunciados na |
Jornada de Direito Civil, ocorrida em setembro de 2002.

O Enunciado n. 103 tem por finalidade elucidar o contetdo do art. 1.593 do

Cadigo Civil, que trata do parentesco, natural ou civil:

Enunciado n. 103 - Art. 1.593: o Cdédigo Civil reconhece, no art. 1.593,
outras espécies de parentesco civil além daquele decorrente da adocéo,
acolhendo, assim, a nocao de que ha também parentesco civil no vinculo
parental proveniente quer das técnicas de reproducdo assistida heterdloga
relativamente ao pai (ou mae) que ndo contribuiu com seu material
fecundante, quer da paternidade sécio-afetiva, fundada na posse do estado
de filho.4

Na mesma Jornada foi aprovado o Enunciado n. 108, do qual se depreende
que tanto a filiagdo consanguinea como a socioafetiva podem ser comprovadas pela
certidao de nascimento registrada no Registro Civil, como se verifica a seguir:

Enunciado n. 108 - Art. 1.603: no fato juridico do nascimento, mencionado
no art. 1.603, compreende-se, a luz do disposto no art. 1.593, a filiagéo
consanguinea e também a sécio-afetiva®.

Por fim, na Illl Jornada de Direito Civil, promovida em dezembro de 2004,
restou aprovado o Enunciado n. 256, pelo qual “a posse do estado de filho
(parentalidade socioafetiva) constitui modalidade de parentesco civil’#¢, também
estabelecido em face do art. 1.593 do Cadigo Civil.

A respeito da posse de estado de filho, conceitua Jacqueline Nogueira:

A “posse de estado de filho” constitui a base sociolégica da filiagao, € esta
nocdo fundada nos lagos de afeto, o sentido verdadeiro de paternidade.
Portanto € essa nocdo que deve prevalecer em casos de conflitos de
paternidade, quando as presuncdes juridicas ja ndo bastam e néo
convencem, ou quando os simples lagos bioldgicos ndo séo suficientes para
demonstrar a verdadeira relacdo entre pais e filhos. Ndo sdo os lagos de
sangue nem as presuncdes juridicas que estabelecem um vinculo entre
uma crianga e seus pais, mas o tratamento diario de cuidados, alimentacgéo,

44 BRASIL. Enunciados das Jornadas de Direito Civil. Conselho da Justica Federal. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/CEJ-Coedi/jornadas-cej/enunciados-aprovados-da-i-iii-iv-e-v-jornada-de-direito-
civil/jornadas-de-direito-civil-enunciados-aprovados> Acesso em: 31 out. 2015.

45 |bidem.

46 |bidem.



32

educacéo, protecdo e amor, que cresce e se fortifica com o passar dos
dias*’.

Como se pode inferir, o principio da afetividade possui especial ingeréncia na
filiagdo, uma vez que embasa a posse de estado de filho, e constitui critério de
determinacdo de uma das formas de parentalidade, a socioafetiva, como se

analisara na sequéncia.

47 NOGUEIRA, Jacqueline Filgueras Nogueira. A filiacdo que se constréi: o reconhecimento do
afeto como valor juridico. Sdo Paulo: Memoria Juridica, 2001, p. 113-114.
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3. ASPECTOS GERAIS DA FILIACAO

Apés tantas mudancas sofridas pelas familias no decurso da historia
brasileira, com 0 consequente reconhecimento de novos e indmeros arranjos
familiares atuais, torna-se fundamental analisar as relagbes de parentesco, em
especial a filiacdo, a fim de que estas possam refletir fielmente todos os avancos
alcancados com a ordem constitucional vigente.

A valorizacdo da afetividade como substrato das entidades familiares e a
ampliacdo do conceito de familia permitem inovadoras interpretacdes acerca da
tematica. Contudo, a filiacdo percorreu duros caminhos até chegar a configuracédo
atual, cuja trajetéria foi marcada por discriminacdes, preconceitos e muito

sofrimento.

3.1. Evolucao do conceito de filiacdo na sociedade brasileira

Assim como em relacdo a familia, a Constituicdo e o Cddigo Civil vigentes
nao trazem definicdo expressa a respeito da filiacao.

A doutrina tradicional tem a filiacao por “relagcao de parentesco consanguineo,
em primeiro grau e em linha reta, que liga uma pessoa aquelas que a geraram, ou a
receberam como se a tivessem gerado”™®. Em suma, pode ser conceituada como “a
relacao juridica que liga o filho a seus pais™?.

Tal definicdo abrangia somente os filhos bioldgicos e adotivos. Porém, com o
avanco da ciéncia e surgimento de diversas outras formas de reproducdo, bem
como diante da possibilidade de reconhecimento de inUmeras entidades familiares
distintas do casamento tradicional, o conceito de filiacdo passou por uma
reestruturacdo, levando em conta outros valores, tais como afetividade,
solidariedade e comprometimento mutuo.

Maria Berenice Dias destaca que

Todas essas mudancas refletem-se na identificagdo dos vinculos de
parentalidade, levando ao surgimento de novos conceitos e de uma nova
linguagem que melhor trata a realidade atual: filiagdo social, filiagdo

48 RODRIGUES, Silvio, Direito Civil, v. 6, p. 297. In: GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil
brasileiro. Volume 6: direito de familia. 9. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012, p. 318.
49 |bidem, p. 318.
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socioafetiva, estado de filho afetivo etc. Tal como aconteceu com a entidade
familiar, a filiacdo comecou a ser identificada pela presenga do vinculo
afetivo paterno-filial.5°

Assim, é de se inferir que o conceito de filiagdo tende a ampliar-se cada vez
mais e constituir relacdes juridicas e obrigacdes dele decorrentes de acordo com a
historia de vida propria de cada individuo, dentro de suas mais variadas acepc¢des
familiares.

Conforme aduz o art. 1.593 do Caodigo Civil, a filiacdo pode ser natural
(origem bioldgica) ou civil (origem diversa, ndo biologica), sendo a parentalidade -
entendida como conceito abrangente tanto da paternidade como da maternidade -,
consequéncia desta. Com a valorizagdo conferida atualmente a afetividade e ao
comprometimento mutuo familiar em seus mais diversos aspectos, abre-se espaco

para o reconhecimento da filiacdo socioafetiva.

A nova ordem filiatéria, centrada no garantismo constitucional e nos valores
fundantes da Republica (dignidade, solidariedade social, igualdade e
liberdade), implica em funcionalizar a filiacdo a realizacdo plena das
pessoas envolvidas (pais e filhos), além de despatrimonializar o contetdo
da relacdo juridica (compreendida de forma muito mais ampla do que uma
simples causa para transmissdo de heranca) e de proibir discriminagdes,
como forma promocional do ser humano®?.

Gama®? salienta que, indiferente da origem do vinculo parental, a Constituigdo
e as leis infraconstitucionais conferiram status de igualdade de direitos a todas as

formas de filiagdo, vedado qualquer tipo de hierarquia ou discriminacao entre elas.

3.2. Espécies de Filiacao

3.2.1. Filiacao Bioldgica

A filiacdo bioldgica ou natural € aquela vinculada a verdade biolégica, ou seja,
é aquela determinada pela origem genética®®. Até pouco tempo atras, o vinculo de
consanguinidade era considerado a mais importante forma determinante da filiacao.

No Brasil pés-descobrimento, em razdo de auséncia de legislacdo propria,

encontravam-se vigentes as Ordenacdes portuguesas, as quais faziam muitas

%0 DIAS, 2005, p. 320.

51 FARIAS e ROSENVALD, 2012, p. 622.
52 GAMA, 2008, p. 329.

53 |Ibidem, p. 346.



35

distin¢cbes entre os filhos bioldgicos. Tais distingdes, inspiradas na logica capitalista,
procuravam proteger a integridade do nucleo e do patriménio da familia constituidos
a partir do casamento, Unica entidade familiar reconhecida e digna de protecéo por
parte do Estado.

Welter, citando o historiador Gilberto Freyre, destaca que “a discriminagao
dos membros da familia, principalmente mulher e filhos, era fato corriqueiro na Casa-
Grande e na Senzala”*. De acordo com ele, a discriminacdo dos filhos no Brasil
deu-se com a chegada do homem europeu, 0s quais migravam para a colbnia
brasileira e passavam a conviver com as mulheres oriundas da cultura indigena,
constituida por um modo de vida até entdo impraticAvel na Metropole, e,
posteriormente, com as escravas negras trazidas da Africa para trabalhar no pais.

O numero de filhos biolégicos gerados dessas relacdes sexuais, forcadas ou
consensuais, foi gigantesco, porém pelas Ordenacgfes portuguesas, era proibido
reconhecé-los como tais. Diferentemente dos filhos ditos legitimos, havidos na
constancia do casamento, porém em bem menor numero, devido a escassez de
mulheres brancas no pais.

Silvio de Salvo Venosa rememora que a legitimidade dos filhos estava
diretamente ligada ao casamento dos genitores quando da concepc¢do. Assim,
legitimos eram os filhos concebidos na constancia de relagdes matrimoniais vélidas
ou putativas, ou seja, ainda que posteriormente fossem estas anuladas ou
declaradas nulas (caso contraidas de boa-fé)>. llegitimos, por sua vez, eram assim
chamados os havidos fora do matrimonio. Essa classificacdo foi mantida pelo

Cddigo Civil de 1916, tendo por fundamento o discurso moralista da época.

Na perspectiva historica das relagbes familiares, a familia matrimonializada
e os filhos advindos dessa relacdo recebiam todo o amparo social, religioso
e juridico, enquanto os filhos tidos como ‘“ilegitimos” foram alvo de
profundos preconceitos, pelos “pecados” cometidos por seus pais. A igreja
proibia e a lei dificultava o reconhecimento de filhos ilegitimos, tudo em
razdo da manutencao da paz da familia matrimonial.56

Os filhos ilegitimos dividiam-se em naturais e espurios; estes, ainda se

subdividiam em adulterinos e incestuosos.

% FREYRE, Gilberto. Casa-Grande & Senzala: formag¢do da familia brasileira sob o regime da
economia patriarcal. 49. ed. Sdo Paulo: Global, 2004. In: WELTER, Belmiro Pedro. Teoria
Tridimensional do Direito de Familia. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2009, p. 41-42.

55 VENOSA, 2011, p. 224.

56 CYSNE, Renata Nepomuceno. Os lagos afetivos como valor juridico: na questdo da paternidade
socioafetiva. In: BASTOS, Eliane Pereira; LUZ, Antbnio Fernandes da. (coords). Familia e Jurisdi¢do
1. Belo Horizonte: Del Rey, 2008, p. 190.
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Os filhos ilegitimos naturais eram concebidos fora do casamento por genitores
que ndo estavam impedidos de se casar na época da concepc¢do, ou seja, por
solteiros, vilvos ou desquitados. Simplesmente eram havidos fora da relacéo
matrimonial padrdo. Tornava-se necessario o reconhecimento para a aquisicao do
status de filho natural, ou ndo teriam direito algum. Tal ato j& estava previsto no
Decreto n. 181/1890:

A afinidade ilicita s6 se pdéde provar por confissdo espontanea nos termos
do artigo seguinte, e a filiacdo natural paterna também pode provar-se ou
por confissdo espontanea, ou pelo reconhecimento do filho feito em
escriptura de notas, ou no acto do nascimento, ou em outro documento
authentico, offerecido pelo pai.5’

Caso 0s pais viessem a contrair nupcias posteriormente a concepc¢do, o
Cddigo previa o instituto da legitimacao, por meio do qual os filhos ilegitimos naturais

poderiam ser equiparados aos legitimos, com os mesmos direitos e obrigacoes.

O Cadigo Civil de 1916 destinava ainda, um capitulo a legitimagao, como
um dos efeitos do casamento. Cuja finalidade principal era atribuir aos filhos
havidos anteriormente os mesmos direitos e qualificacdes dos filhos
legitimos, como se houvessem sido concebidos apds as nupcias, com fulcro
no artigo 352 do referido dispositivo acima mencionado “Os filhos
legitimados sdo, em tudo, equiparados aos legitimos”.58

Contudo, se houvesse impedimento matrimonial da parte de um ou de ambos
0s pais, os filhos havidos nestas condi¢cdes eram considerados ilegitimos espurios.
Essa era a pior classificacdo possivel, tendo em vista os dogmas religiosos e morais
predominantes.

Os filhos ilegitimos espurios adulterinos, como 0 nome ja menciona, eram
concebidos de relagbes de adultério, ou seja, concebidos por genitor(es) impedido(s)
de contrair matriménio em virtude de um outro prévio casamento com terceiro(s). O
ato de traicdo poderia ser bilateral (os dois genitores casados com outrem) ou
unilateral (um s6 dos genitores impedido). Neste caso, o adultério era chamado
patre, se apenas o homem fosse casado; e matre, se somente a mae ja fosse
casada.

Por fim, os filhos ilegitimos espurios incestuosos eram concebidos por pais

impedidos de se casarem pelo grau de parentesco, natural (consanguinidade) ou

57 PORTUGAL, Sylvio. Investigacdo de paternidade. Secgédo de obras D’ ‘Estado de S&o Paulo’.
Séo Paulo: s. ed., 1926. p. 82. In: WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiagdes bioldgica e
socioafetiva. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, p. 66.

58 TAVARES, Anna Livia Freire. A evolucdo do direito sucessoério quanto a origem da filiagdo no
ordenamento juridico brasileiro: uma andlise & luz da constitucionalizagdo do direito civil. In: Juris
Way, 2009. Disponivel em: <http://www.jurisway.org.br/v2/dhall.asp?id_dh=3333>. Acesso em:
25/10/2015.
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civil (afinidade ou adocgdo), existente a época da concepcdo. Tratava-se de
parentesco em linha reta ou na linha colateral até o terceiro grau; no caso especifico
de parentesco colateral de terceiro grau (tios), havendo parecer técnico indicando a
inexisténcia de inconvenientes médicos para a unido consanguinea, o impedimento
poderia deixar de existir. Se o impedimento surgisse ap0s a concepcédo, o filho
advindo da relacéo era considerado ilegitimo natural (genitores sem impedimentos
para o casamento).

Além de ndo serem considerados por suas familias, os filhos ilegitimos nao
tinham plenamente reconhecidos 0s seus direitos sucessorios. O reconhecimento
dos filhos legitimos espurios (adulterinos e incestuosos) era, inclusive, proibido pelo
art. 358 do Cadigo Civil de 1916.

A Constituicdo de 1934 inaugurou uma série de mudancas no tratamento da
filiagdo que culminou na completa igualdade entre os filhos trazida pela Constituicao
de 1988. O texto constitucional de 34 permitiu que os ilegitimos naturais fossem
reconhecidos com plenos direitos sucessoérios, podendo concorrer a heranca em
igualdade de condi¢des com os filhos legitimos.

A Lei Maior seguinte, de 1937, por sua vez, equiparou completamente 0s
filhos naturais aos legitimos, garantindo-lhes igualdade de direitos; além disso, foi
assegurada a protecdo do Estado na defesa dos direitos e garantias da infancia e
juventude®®.

Durante todo esse periodo, a classificacdo discriminatoria do filho era
expressa no registro civil, de forma que tal estigma o acompanhava durante toda a
vida. Belmiro Welter®® tracou perfeita linha do tempo no que tange ao direito de
filiacdo, e descreveu que o Decreto-Lei n. 3.200/1941 proibiu essa qualificacdo nas
certiddes de nascimento; a mencao a esta passou a ser excecao, sendo permitida
em casos de requerimento do interessado ou por decisdo judicial. Nesse mesmo
ano, o Decreto-Lei n. 5.213 autorizava o pai de filho natural reconhecido a ter a
guarda deste.

No ano seguinte, o Decreto- Lei n. 4.737/1942 trouxe uma inovagao no que
tange ao reconhecimento dos filhos espurios adulterinos. De acordo com o
dispositivo legal, o filho concebido extraconjugalmente poderia ser reconhecido

voluntariamente pelo(s) genitor(es), ou por meio de acédo de investigagao de

9 WELTER, 2009, p. 44.
60 |dem, 2003, p. 66-67.
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paternidade, desde que apos o desquite (dissolugdo da sociedade conjugal) do(s)
pai(s).

A Constituicdo de 1946 restou silente em relacdo a filiacdo, ndo trazendo
nenhum dispositivo acerca da tematica.

Em 1949, novas disposicoes a respeito do reconhecimento dos filhos
ilegitimos foram aprovadas. Segundo a Lei n. 883/1949, os filhos ilegitimos naturais
poderiam ser reconhecidos voluntariamente ou investigar a paternidade mesmo na
constancia do casamento do(s) genitor(es). Quanto aos espurios adulterinos, a
restricdo foi mantida, de forma que “s6 poderiam ser reconhecidos ou investigar a
paternidade quando dissolvida a sociedade conjugal ou quando o seu genitor, ou
genitora estivesse separado de fato do respectivo cdnjuge ha mais de cinco anos
continuos”®?,

As Constituicbes de 1967 e 1969 ndo trouxeram avangos no tocante a
filiagao.

Outras mudancas s6 foram introduzidas com a Lei do Divorcio em 1977, a
qual permitiu o reconhecimento do filho adulterino (extraconjugal) durante a
constancia do casamento por meio de testamento cerrado, sendo tal
reconhecimento irrevogavel. Somente em 1984, a Lei n. 7.250 permitiu a confisséo
de filho adulterino ainda na constancia da sociedade conjugal, mas ainda com uma
condicdo: que o cdnjuge do genitor estivesse separado de fato hd mais de cinco
anos continuos®.

Finalmente, chegamos a filiacdo na Constituicdo de 1988. Diante de todas as
mudancas que a instituicdo familiar havia passado no decurso do século XX, era
inadmissivel que os filhos sofressem, ainda, toda uma carga preconceituosa e
discriminatoria. A sociedade esperava por um olhar mais democratico, laico e
igualitario a filiacdo, fundado nos valores humanizados da afetividade, da busca pela
felicidade e pela realizacao pessoal.

O novo texto constitucional, em seu art. 227, 8§ 6°, acolheu a pluralidade
filiatoria, conferiu igualdade de direitos a todos os filhos e proibiu quaisquer
designacbes discriminatérias, pondo fim a classificacdo até entdo praticada e

desvinculando a filiagdo do casamento, conforme segue: “os filhos, havidos ou néo

61 WALD, Arnoldo. O novo direito de familia. 13. ed. Rio de Janeiro: Saraiva, 2000, apud WELTER,
2003, p. 66.

62 BOEIRA, José Bernardo Ramos. Investigacdo de paternidade. Posse de estado de filho:
paternidade socioafetiva. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1999, p. 110. In: WELTER, 2003, p. 67.
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da relagéo do casamento, ou por adocao, terdo os mesmos direitos e qualificacoes,
proibidas quaisquer designagdes discriminatorias relativas a filiagao”.

Portanto, independente da origem e da relacdo conjugal praticada pelos
genitores, todos os filhos possuem iguais direitos e obrigacbes e podem ser
reconhecidos, voluntaria ou judicialmente.

A questdo do reconhecimento dos filhos foi abordada expressamente no
Estatuto da Crianca e do Adolescente em seus arts. 26 e 27, ja de acordo com 0s

novos paradigmas constitucionais:

Art. 26. Os filhos havidos fora do casamento poderdo ser reconhecidos
pelos pais, conjunta ou separadamente, no préprio termo de nascimento,
por testamento, mediante escritura ou outro documento publico, qualquer
gue seja a origem da filiag&o.

Paragrafo unico. O reconhecimento pode preceder o nascimento do filho ou
suceder-lhe ao falecimento, se deixar descendentes.

Art. 27. O reconhecimento do estado de filiagdo € direito personalissimo,
indisponivel e imprescritivel, podendo ser exercitado contra 0s pais ou seus
herdeiros, sem qualquer restricdo, observado o segredo de Justica.

Desta forma, é possivel inferir a adocdo dos principios da protecdo integral e
do melhor interesse da crianca e do adolescente, inclusive sobre os direitos dos
pais, conferindo maior importancia emocional e afetiva a parentalidade na formacéo
de sujeitos de direitos em desenvolvimento.

O Cadigo Civil de 2002 manteve-se de acordo com 0S novos posicionamentos
adotados, conforme se infere de seu art. 1.596: “os filhos, havidos ou néo da relagéo
de casamento, ou por adocédo, terdo os mesmos direitos e qualificacdes, proibidas
quaisquer designagdes discriminatérias relativas a filiagao”.

Cumpre-nos fazer a mesma ressalva feita ao abordar a familia no novo cédigo
civilista: o projeto data de 1973, periodo anterior a Carta Magna vigente, de forma
gue ainda ha resquicios da codificacao civilista anterior, por exemplo, no tratamento
em capitulos diferenciados da filiacdo oriunda do casamento e do reconhecimento
dos filhos concebidos fora dele, além de vincular a presuncdo legal de
paternidade/maternidade somente ao casamento.

Conforme se pode inferir da leitura do art. 1.597, a codificacéo civilista atual
contemplou dois modos de conceber os filhos naturais, a procriagdo carnal,
resultante do contato sexual entre o homem e a mulher; e a reprodugéo assistida.

A reproducao assistida constitui género do qual derivam duas espécies: a
inseminacao artificial (realizado dentro do corpo da mulher, implantando-se gametas

masculinos) e a fertilizacdo in vitro (a fecundacdo de gametas é efetuada em
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laboratorio, sendo posteriormente implantado o embrido no Utero materno). S&o
chamadas homdlogas quando os gametas envolvidos sado do préprio casal; e de
heter6logas quando envolvem gametas de terceiros, doados de forma anénima.
Nesse ultimo caso, o doador anénimo de gametas ndo desenvolve relacdo de
parentalidade, uma vez que ndo ha constituicdo de estado de filiacdo, de forma que
caberd ao filho tdo somente o direito da personalidade relacionado ao
reconhecimento de sua origem genética, como sera melhor abordado no proximo

capitulo.

3.2.2. Filiagao Socioafetiva

Em consonancia com a nova hermenéutica constitucional, a doutrina vem
entendendo que a parentalidade socioafetiva € modalidade de parentesco civil de
“outra origem”, isto &, de origem afetiva®?, prevista no art. 1.593 do Cédigo Civil.

A consagracgéo do vinculo socioafetivo deu-se com o advento da Constituicdo
Federal de 1988. N&o que antes ele ndo existisse de fato nas relagdes familiares.
Apenas ndo era tido como um dos principais fatores de vinculacdo entre os
membros da familia.

Portanto, muito mais significativa que a verdade biol6gica, em termos de
parentalidade, € a funcdo de pai/mée exercida pelo individuo, a qual independe por
completo da verdade genética. Rodrigo da Cunha Pereira esboca excelente anélise

acerca dessa funcdo em termos de paternidade:

E essa funcdo paterna exercida por um pai que é determinante e
estruturante dos sujeitos. Portanto, o pai pode ser uma série de pessoas ou
personagens: o genitor, o marido da méae, o amante oficial, 0 companheiro
da mae, o protetor da mulher durante a gravidez, o tio, o avd, aquele que
cria a crianga, aquele que da seu sobrenome, aquele que reconhece a
crianca legal ou ritualmente, aquele que fez a adocéo..., enfim, aquele que
exerce a fungédo de pai.t

Belmiro Pedro Welter®® afirma que a filiacdo socioafetiva é género do qual
fazem parte: a) o comprovado estado de filho afetivo (posse de estado de filho); b) o
reconhecimento voluntario ou judicial da paternidade/maternidade; c) os filhos de

criacao (adocéao de fato); d) a adocéo judicial; e e) a “adogao a brasileira”.

63 DIAS, 2010, p. 363.

64 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Direito de Familia: uma abordagem psicanalitica. Belo Horizonte:
Del Rey, 1999.

85 WELTER, 2003, p. 148.
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De todas elas, Gama®® destaca a posse de estado de filho, a qual, segundo
ele, é afiliagdo socioafetiva por exceléncia.

Para Welter®” a nomenclatura “posse de estado de filiagdo” é inadequada.
Como o vinculo entre pais e filho ndo € mais de posse e de dominio, pos-
Constituicdo de 1988, e sim de amor e de afeto, a expressdo mais indicada deveria
ser “estado de filho afetivo”.

Assim, estado de filho afetivo (ou posse de estado de filho) corresponde a
uma situacdo de fato segundo a qual um individuo desfruta do status de filho em
relacdo a outra pessoa em virtude de convivéncia prolongada geradora de lacos de
afetividade, solidariedade e comprometimento mutuo; situagdo esta que, por sua
vez, independe da realidade biolégica ou juridica preexistentes®® (por isso a
correlagdo com o instituto da ‘posse’, oriunda do direito das coisas).

A doutrina correlaciona trés elementos configuradores do estado de filho
afetivo: 0 nome, a fama e o trato. O nome diz respeito ao uso do sobrenome do pai
ou da mae; a fama, por sua vez, € o reconhecimento do filho como tal perante a
familia e a sociedade; e o trato faz referéncia ao tratamento e educacdo como filho.

Boeira® assevera que na pratica forense tem-se dispensado o uso do
sobrenome pelo filho socioafetivo, bastando a comprovagédo do tratamento e da
reputacdo. Entre esses ultimos, o tratamento é o requisito de maior destaque, uma
vez que diz respeito a efetiva convivéncia familiar.

Outra importante hip6tese de filiacdo socioafetiva é a adoc¢ao judicial, que
consiste na manifestacao de vontade através de ato juridico em sentido estrito valido
e é constituida por meio de uma sentenca judicial, a qual lhe confere eficacia e cria
um vinculo parental ficticio, produtor dos mesmos efeitos, em termos de direitos e

obrigac@es, decorrentes da filiacdo natural.

A adocdo é modalidade artificial de filiacdo que busca imitar a filiacdo
natural. Dai ser também conhecida também como filiagdo civil, pois néo
resulta de uma relacdo biol6gica, mas de manifestacdo de vontade [...]. A
filiagdo natural ou bioldgica repousa sobre o vinculo de sangue, genético ou
bioldgico; a adocdo é uma filiacdo exclusivamente juridica que se sustenta
sobre a pressuposicéo de uma relacéo nao biologica, mas afetiva. A adogéo
contemporanea é, portanto, um ato ou negdécio juridico que cria relagdes de
paternidade e de filiacdo entre duas pessoas. O ato da adogéo faz com que

66 GAMA, 2008, p. 399

67 WELTER, 2003, p. 153.
68 LOBO, 2011, p. 236.

69 BOEIRA, 1999, p. 63.
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uma pessoa passe a gozar do estado de filho de outra pessoa,
independentemente do vinculo biolégico.”

Silva Junior definiu os filhos adotivos como sendo aqueles que, “embora nao
sendo gerados pelos adotantes, adquirem, por concesséao de lei, a condi¢ao de filho
legitimo, para determinados efeitos legais”’?. Como se pode verificar, essa era a
definicdo tradicional, adotada anteriormente ao advento da Constituicdo Federal de
1988.

A finalidade precipua da adocgdo, inicialmente, nada tinha a ver com
afetividade ou assistencialismo. Representava, em tese, uma forma de dar filhos a
guem nao tivesse condicdes fisicas para concebé-los naturalmente. Entretanto, tal
instituto nem sempre foi visto com bons olhos, uma vez que, por vezes, era utilizado
com forma alternativa de reconhecer filhos ilegitimos, gerados de relacdes
extramatrimoniais, constituindo uma verdadeira “ameaca” ao nucleo familiar e
patrimonial, sob a 6tica individual e matrimonialista da época.

Assim, varias ressalvas foram feitas quanto aos direitos, especialmente os
sucessorios, dos filhos adotivos no decurso da historia brasileira.

Durante os periodos colonial e imperial, a ado¢do constituia procedimento
judicial, uma vez que a vontade dos interessados precisava ser confirmada em
audiéncia perante o juizo para que o ato fosse perfectibilizado, assim previsto pelas
Ordenacdes Portuguesas.

O instituto foi mantido com algumas modificagdes pelo Cédigo Civil de 1916,
dificultando o procedimento adotivo. De acordo com os arts. 368 a 378 da
codificacdo, a adocdo deixou de ser procedimento judicial, passando a ser
constituida mediante escritura publica, inadmitidos condi¢cdo ou termo.

Quanto a figura do adotante, este ndo poderia ter filhos legitimos nem
legitimados (uma vez que a adocéo se propunha a conceder filhos a quem nao os
tinha); caso sobreviessem filhos bioldgicos ao casal, a adocdo era mantida, exceto
se comprovada a concepcao prévia ao registro da adocdo. Além disso, o adotante
deveria ter mais de 50 anos de idade e diferenca minima de 18 anos do adotado,
sendo necessario, ainda, o consentimento da pessoa detentora da guarda do

adotando.

0O VENOSA, 2011, p. 273.
71 SILVA JUNIOR, Ant6nio Rubido. Interesse publico: atos e fatos. Sdo Paulo: Julex, 1997.
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O parentesco era gerado, portanto, apenas com um adotante, exceto se 0s
adotantes fossem marido e mulher; os impedimentos matrimoniais, por sua vez,
eram estendidos aos demais.

Outro aspecto interessante era que a adocdo extinguia tdo somente o patrio
poder, sendo mantidos todos os demais direitos e deveres oriundos da parentalidade
natural. Tal fato se dava em razdo de o vinculo juridico constituido pela adoc¢éo
poder ser dissolvido por conveniéncia das partes ou por ingratiddo do adotado em
desfavor do adotante. Aléem disso, o adotado também poderia desconstituir o vinculo
guando atingida a maioridade ou cessada a interdig&o.

Posteriormente, a Lei n. 3.133/1957 trouxe a natureza assistencial para o
instituto da adocdo, pois permitiu sua constituicdo por parte de adotantes que
tivessem filhos legitimos, legitimados ou reconhecidos. Contudo, manteve 0 viés
protetor patrimonialista, ndo reconhecendo direitos hereditarios aos filhos adotivos
em caso de existéncia de filhos naturais. Essa lei também reduziu os limites de
idade: do adotante, de 50 para 30 anos; e a diferenca minima entre adotante e
adotado de 18 para 16 anos.

A Lei n. 4.655/1965 inaugurou a legitimacdo adotiva as criangas menores de
05 anos e em estado irregular, integrando o filho adotivo na familia adotante com
plenos direitos, inclusive sucessorios. A legitimacdo era constituida somente por
deciséo judicial.

Esta Lei foi revogada pela Lei n. 6.697/1979, conhecida como Cédigo de
Menores. Neste fazia-se distincdo entre a adoc¢do plena, destinada as criancas
menores de 07 anos em situacéo irregular, na qual o registro de nascimento era
alterado para que ndo houvesse mencéao a filiacdo natural originaria, com aquisi¢ao
de plenos direitos sucessorios; e a adocdo simples, pela qual o adotado fazia jus a
metade dos direitos hereditarios do filho legitimo e envolvia criangas menores de 07
anos em situacéao regular e as de idade superior em qualquer situagéo.

O Cddigo definia a situacao irregular da seguinte maneira:

Art. 2° Para os efeitos deste Cddigo, considera-se em situacao irregular o
menor:

| - privado de condi¢cdes essenciais a sua subsisténcia, saude e instrugao
obrigatdria, ainda que eventualmente, em razédo de:

a) falta, acdo ou omissao dos pais ou responsavel;

b) manifesta impossibilidade dos pais ou responsavel para prové-las;

Il - vitima de maus tratos ou castigos imoderados impostos pelos pais ou
responsavel;

[l - em perigo moral, devido a:
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a) encontrar-se, de modo habitual, em ambiente contrario aos bons
costumes;

b) exploracédo em atividade contraria aos bons costumes;

IV - privado de representacdo ou assisténcia legal, pela falta eventual dos
pais ou responsavel;

V - Com desvio de conduta, em virtude de grave inadaptacao familiar ou
comunitéria;

VI - autor de infracdo penal.

Essa doutrina continha no termo “menores” uma forte conotagao depreciativa,
em nada voltada a protecdo, ao bem-estar e ao interesse das criancas e dos
adolescentes, 0s quais se encontravam sujeitos a toda sorte de violéncias, pobreza
e abandono, ndo sendo destinatarios de significativa atengéo por parte do Estado.

A Constituicdo Federal de 1988, contemplando a protecéo integral da crianca
e do adolescente, pbs fim a doutrina discriminatdria da situacéo irregular e igualou
todos os direitos de filiacdo. Entdo passaram a ser vistos como sujeitos de direitos,
sem qualquer distincdo em relacdo a origem da filiacdo, e a valorizacdo do vinculo
de afetividade foi exteriorizada por intermédio da garantia de irrevogabilidade da
adocao.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente - Lei n. 8.069/90, considerado uma
das leis mais avancadas do mundo em relagdo a infancia, manteve-se no mesmo
direcionamento, de forma que, atualmente, a ado¢édo é um procedimento judicial que
constitui um vinculo de parentesco analogo ao biolégico, e que rompe em definitivo o
poder familiar oriundo da familia natural origindria, salvo no que tange aos
impedimentos matrimoniais.

Por fim, no final de 2009 entrou em vigor a Lei n. 12.010 que trouxe outras
inovacbes com a finalidade de ampliar e facilitar o acesso a adocdo e reduzir o
namero de criancas sem familia. Abriu-se espaco para adotantes solteiros e para
casais homoafetivos, ainda que tal hipétese seja tema controvertido nas decisbes
judiciais ante a inexisténcia de previsdo legal expressa nesse sentido.

A Lei n. 12.010/2009 criou cadastros nacionais e estaduais e da preferéncia a
adocdo por parentes mais proximos da crianca e do adolescente com 0s quais
convive e mantém vinculos de afinidade e afetividade (familia extensa ou ampliada).
A adocao internacional, por sua vez, somente sera deferida em caso de inexisténcia
de casais habilitados interessados com residéncia no Brasil.

Também limitou o tempo de permanéncia de criangas em abrigos, agora

nominados de “acolhimentos institucionais”, o qual ndo podera exceder dois anos.
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Outra medida inovadora é a execucdo de um estadgio de convivéncia
precedente & adocéo, cujo objetivo é avaliar a adaptacédo da crianca ou adolescente
a sua nova familia e a conveniéncia da constituicdo do vinculo familiar. O periodo
desse estagio sera fixado pela autoridade judiciaria e ndo podera ser inferior a 30
dias em caso de adocdo internacional. Na ado¢&o nacional inexiste periodo minimo,
podendo inclusive ser dispensado nos casos de prévia convivéncia familiar
decorrente de guarda ou tutela.

Por fim, é possivel falarmos em trés espécies existentes de adocao: a civil, a
estatutaria e a simulada (adoc¢é&o a brasileira).

A adocao civil, prevista pelo cédigo civilista e regulada, no que couber, pelo
Estatuto da Crianca e do Adolescente, € mais rara e se refere aos adotados maiores
de dezoito anos em geral. A estatutaria, por sua vez, tem seu procedimento regulado
pelo Estatuto, e institui a adogéo plena de criangas e de adolescentes menores de
18 anos a data do pedido de adog¢éo, bem como de adolescentes maiores de 18 que
ja se encontrem sob a guarda ou tutela dos adotantes.

A adocéao simulada, também conhecida como adocéo a brasileira, diz respeito
a uma prética bastante antiga em que casais registram filho alheio como se fossem
naturais proprios, com o propdsito de Ihe conferir um lar e em comum acordo com a
mae biol6gica. Embora tal conduta configure crime contra o estado de filiagcéo,
tipificada no art. 242 do Codigo Penal, os tribunais brasileiros tém entendido pela
prevaléncia da filiacdo socioafetiva e dos vinculos de afeto criados entre adotantes e

adotado sobre o ilicito cometido.

DIREITO DE FAMILIA. A(;AO NEGATORIA DE PATERNIDADE. EXAME
DE DNA. AUSENCIA DE VINCULO BIOLOGICO. PATERNIDADE
SOCIOAFETIVA. RECONHECIMENTO. "ADO(;AO A BRASILEIRA".
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

1. A chamada "adocdo a brasileira", muito embora seja expediente a
margem do ordenamento pétrio, quando se fizer fonte de vinculo
socioafetivo entre o pai de registro e o filho registrado, ndo consubstancia
negocio juridico vulgar sujeito a distrato por mera liberalidade, tampouco
avenca submetida a condicdo resolutiva consistente no término do
relacionamento com a genitora.

2. Em conformidade com os principios do Coédigo Civil de 2002 e da
Constituicdo Federal de 1988, o éxito em acdo negatdria de paternidade
depende da demonstracdo, a um sé tempo, da inexisténcia de origem
biol6gica e também de que nado tenha sido constituido o estado de filiagcao,
fortemente marcado pelas relacdes socioafetivas e edificado na convivéncia
familiar. Vale dizer que a pretensdo voltada a impugnacdo da paternidade
ndo pode prosperar quando fundada apenas na origem genética, mas em
aberto conflito com a paternidade socioafetiva.

3. No caso, ficou claro que o autor reconheceu a paternidade do recorrido
voluntariamente, mesmo sabendo que néo era seu filho bioldgico, e desse
reconhecimento estabeleceu-se vinculo afetivo que s6 cessou com o
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término da relagcdo com a genitora da crianga reconhecida. De tudo que
consta nas decisdes anteriormente proferidas, dessume-se que o autor,
imbuido de propdésito manifestamente nobre na origem, por ocasidao do
registro de nascimento, pretende nega-lo agora, por razdes patrimoniais
declaradas.

4. Com efeito, tal providéncia ofende, na letra e no espirito, o art. 1.604 do
Cadigo Civil, segundo o qual ndo se pode "vindicar estado contrario ao que
resulta do registro de nascimento, salvo provando-se erro ou falsidade do
registro”, do que efetivamente ndo se cuida no caso em aprego. Se a
declaracao realizada pelo autor, por ocasido do registro, foi uma inverdade
no gque concerne a origem genética, certamente ndo o foi no que toca ao
designio de estabelecer com o infante vinculos afetivos préprios do estado
de filho, verdade social em si bastante a manutencdo do registro de
nascimento e ao afastamento da alegacéo de falsidade ou erro.

5. A a manutencao do registro de nascimento nédo retira da crianca o direito
de buscar sua identidade bioldgica e de ter, em seus assentos civis, 0 nome
do verdadeiro pai. E sempre possivel o desfazimento da adogéo a brasileira
mesmo nos casos de vinculo socioafetivo, se assim decidir o menor por
ocasido da maioridade;

assim como néo decai seu direito de buscar a identidade biologica em
gualquer caso, mesmo na hipétese de adocédo regular. Precedentes.

6. Recurso especial ndo provido. (REsp 1352529/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe
13/04/2015)

Portanto, € possivel concluir que atualmente o aspecto socioafetivo é
predominante na adocdo e cabe ao juizo competente avaliar, em cada caso
concreto, a satisfagdo do melhor interesse e as melhores possibilidades sociais
voltadas a crianca e ao adolescente.

Por fim, a filiacdo socioafetiva manifesta-se também na adoc¢éo de fato (filhos
de criacdo) e no reconhecimento voluntario ou judicial de paternidade/maternidade
socioafetiva. No caso da adogéao de fato,

[...] os pais criam uma crianca ou adolescente por mera opc¢ao, denominado
filho de criacéo, (des)velando-lhe todo o cuidado, amor, ternura, enfim, uma
familia, “cuja mola mestra € o amor entre seus integrantes; uma familia, cujo
Unico vinculo probatério é o afeto.”?

O reconhecimento voluntario ou judicial da parentalidade socioafetiva
determina a filiagdo por meio do critério registral, o qual serd melhor abordado no
tépico seguinte, de modo que s6 podera vir a ser invalidado caso devidamente
comprovado que tal manifestacdo de vontade foi eivada de vicios tais como erro ou

coacao.

2 WELTER, 2003, p. 148-149.



47

3.3. Critérios Determinantes da Filiag&o

Baseado na igualdade proclamada pela Constituicdo Federal de 1988 a

respeito das filiacoes de origem biologica e socioafetiva, Welter assim dispde:

Com relacao a igualdade entre as filiag6es genética e afetiva, lembro que o
vinculo entre pais e filho, com o advento da Constituicdo Federal de 1988,
ndo é de posse e de dominio, e sim de amor, de ternura, de respeito, de
solidariedade, na busca da felicidade mutua, em cuja convivéncia ndo ha
mais nenhuma hierarquia. Enquanto a familia biolégica navega na cavidade
sangliinea, a familia afetiva transcende os mares do sangue, conectando o
ideal da paternidade e da maternidade responsavel, hasteando o véu
impenetravel que encobre as relagdes sociologicas, regozijando-se com o
nascimento emocional e espiritual do filho, edificando a familia pelo corddo
umbilical do amor, do afeto, do desvelo, do coracdo e da emocéo,
(re)velando o mistério insondavel da filiagdo, engendrando um verdadeiro
reconhecimento do estado de filho afetivo.”

Ainda que idénticas entre si, 0 ordenamento juridico patrio possui diversos
critérios determinantes da filiagédo, seja ela bioldgica ou socioafetiva.

No tocante a filiacdo bioldgica, a atual codificacdo civilista estabeleceu os
critérios legais/juridicos (presunc¢éo) e bioldgicos.

Durante muito tempo, a filiacdo consanguinea foi determinada de forma
presumida porque ndo havia meios cientificos de comprovar o vinculo biolégico
existente. Assim, existia uma série de regras legais que presumiam que o filho
havido dentro daquelas condi¢Bes dispunha de relacdo genética com seus genitores.

Atualmente, os arts. 1.597 a 1.602 do Cddigo Civil disciplinam o critério da
presuncéo legal:

Art. 1.597. Presumem-se concebidos na constancia do casamento os filhos:
| - nascidos cento e oitenta dias, pelo menos, depois de estabelecida a
convivéncia conjugal;

Il - nascidos nos trezentos dias subsequentes a dissolugdo da sociedade
conjugal, por morte, separacao judicial, nulidade e anulagdo do casamento;

Il - havidos por fecundacao artificial homdloga, mesmo que falecido o
marido;

IV - havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embrides
excedentarios, decorrentes de concepcéo artificial homologa;

V - havidos por inseminagdo artificial heter6loga, desde que tenha prévia
autorizacdo do marido.

Art. 1.598. Salvo prova em contrério, se, antes de decorrido 0 prazo previsto
no inciso Il do art. 1.523, a mulher contrair novas ndpcias e lhe nascer
algum filho, este se presume do primeiro marido, se nascido dentro dos
trezentos dias a contar da data do falecimento deste e, do segundo, se o
nascimento ocorrer apés esse periodo e j4 decorrido o prazo a que se
refere o inciso | do art. 1597.

Art. 1.599. A prova da impoténcia do cbnjuge para gerar, a época da
concepcao, ilide a presuncéo da paternidade.

73 WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiacdes biolégica e socioafetiva. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003, p. 13.
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Art. 1.600. Ndo basta o adultério da mulher, ainda que confessado, para
ilidir a presuncéo legal da paternidade.

Art. 1.601. Cabe ao marido o direito de contestar a paternidade dos filhos
nascidos de sua mulher, sendo tal acdo imprescritivel.

Paragrafo Unico. Contestada a filiacdo, os herdeiros do impugnante tém
direito de prosseguir na acéo.

Art. 1.602. Nao basta a confissdo materna para excluir a paternidade.

Essa presuncdo € também chamada de pater is est quem justae nuptiae
demonstrant, ou simplesmente pater is est, que significa ‘€ pai aquele que as
nupcias indicam’, atestando que a paternidade consanguinea é presumidamente
atribuida aquele que se encontra casado.

E importante destacar que essa presuncéo é relativa (juris tantum) e admite
prova em contrario. Além disso, apesar de fazer mencao tdo somente ao casamento,
o Superior Tribunal de Justica’ ampliou a aplicacdo dessas regras a unido estavel,
uma vez que perpetuar essa distingdo de tratamento seria manter a discriminagéo
vedada pela Constitui¢ao.

Ainda assim, a omissao legal acabou por acarretar diferencas praticas entre
elas. Isso porque, para o casamento, basta a apresentacdo da certiddo de
casamento ao oficial do registro publico para que o nome do marido seja registrado
como pai da crianca. J& na unido estavel, em virtude de a grande maioria ndo dispor
de documento oficial de constituicdo, € necessaria a declaracdo de nascimento
efetuada pelo pai, e também de outra declaracdo de que este convive em unido
estavel com a genitora, junto ao oficial de registros publicos. Em caso de duvidas, o
oficial devera efetuar o registro e, posteriormente, leva-las em juizo’®.

Atualmente, com os avancos cientificos na area, especialmente o teste de
DNA, o critério da presuncdo legal perdeu significativo espaco. Mesmo assim,
encontra-se positivado no ordenamento juridico brasileiro e ainda é utilizado em
alguns casos, tendo por principal finalidade distribuir o 6nus da prova nas acdes
investigatorias e negatérias de paternidade. Assim, ndo se tornam necessarias
maiores digressfes a seu respeito.

Farias e Rosenvald destacam que a paternidade apontada pelos exames de
DNA possibilita a certeza da filiacdo genética, uma vez que o procedimento, caso

74 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n. 1.194.059/SP. Relator Min. Massami
Uyeda. DJe 14/11/2012.
5 LOBO, 2011, p. 226.
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devidamente efetuado, possui precisé@o cientifica de 99,999%, ou seja, praticamente
sem margem de erros’e.

Tamanho é o grau de confiabilidade que tal prova técnica dispde nas acfes
investigatorias de paternidade que o Superior Tribunal de Justica editou a Sumula n.
301, a qual entende que “‘em acgado investigatdria, a recusa do suposto pai a
submeter-se a exame de DNA induz presuncéo juris tantum de paternidade”. Ou
seja, caso 0 suposto pai ndo aceite se submeter ao dito exame pericial, presume-se
gue ele é o pai biolégico, sendo cabivel prova em contrario.

Essa confiangca exacerbada nos exames de DNA tem sido alvo de duras
criticas por parte da doutrina, principalmente diante da possibilidade de falhas ou
fraudes nos métodos laboratoriais empregados. Assim, o referido teste deve fazer
parte de um conjunto probatdrio, ndo sendo suficiente sua analise isolada nos autos.

Zulmar Vieira Coutinho efetuou aprofundado estudo a respeito da técnica
empregada pelos laboratérios para realizacdo dos exames de DNA. Segundo ele,
somente na década de 90, em numeros extraoficiais, acredita-se que 10% a 20%
dos resultados de exames de DNA eram falsos ou ndo tém em seus relatorios
consisténcia técnica para uma interpretacdo definitiva’’. Esse nimero é assustador.
Indica que, de cada 10 casos de investigacdo de paternidade através do exame de
DNA, até 2 ocasionaram falso resultado. Porcentagem bastante diferente da
publicamente divulgada (99,99%), em que a probabilidade de erros sédo de 1 caso
em cada grupo de 100 exames.

A respeito dos motivos de falhas nos exames de DNA, Coutinho assim 0s
enumera:

A qualificacédo insuficiente do laboratério por auséncia de: controle de
gualidade interno ou externo dos exames; certificacdo de qualidade
laboratorial para exames em DNA; equipamentos modernos e calibrados;
qgualidade e procedéncia do Kit. [...] fraude e troca de material genético
coletado [...] Exemplos de possiveis fraudes: comparece um sésia do
suposto pai; troca de sangue do suposto pai com outro suposto de pai de
outro caso. [...] identificacdo inadequada dos examinados e amostras
coletadas; conservacdo inadequada das amostras, alterando o DNA ou
dificultando a realizacdo de contraprova; ndo preservacdo da cadeia de
custddia no transporte do sangue do laboratério coletor para o laboratoério
executor; utilizacdo de métodos e técnicas ndo apropriadas; improvisagdo
dos métodos para tornar mais lucrativo o exame; falta de controle de
gualidade rigorosa; dificuldade de padronizagdo nos resultados;
profissionais inexperientes ou ndo qualificados para controlar o método, a

6 FARIAS e ROSENVALD, 2011, p. 610.

7 COUTINHO, Zulmar Vieira. Exames de DNA: A verdade técnica e ética além dos 99,99% -
discussdes de casos de investigacdo de paternidade, identificacdo humana, estupro, suicidio,
homicidio e acidente. Florianopolis: Empério do Direito, 2015, p. 44.
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técnica e interpretar os resultados; erros bioldgicos desconhecidos do DNA;
falta de banco de dados da frequéncia dos alelos da populagéo investigada
e calculos estatisticos equivocados ou supervalorizacdo numérica dos
resultados; alteracdes constantes nos critérios de exclusdo e inclusdo de
paternidade em poucos anos de utilizacdo do método; elaboracdo de laudos
incompletoss.

Diante de tantas causas de falibilidade apontadas, é de fundamental
importancia salientar que o exame de DNA nado pode ser visto como meio exclusivo
e absoluto de prova nas acdes de investigacdo de paternidade, sendo imprescindivel
sua correlagdo com outros meios probatorios.

Em suma, os critérios da presuncdo legal e bioldgico prestam-se para a
configuracdo de uma verdade genética existente entre duas pessoas. Contudo,
existem outros aspectos existenciais importantes que nao podem ser
desconsiderados, tais como o estado de filiacdo decorrente dos lacos de afetividade.

Existem também os critérios registral e socioafetivo para determinacdo da
filiacao.

O critério registral vem previsto nos arts. 1.603 e 1.604 do Cadigo Civil, os
quais dispdem que a filiagcdo prova-se pela certiddo do termo de nascimento
registrada no Registro Civil, a qual goza de presuncao de veracidade.

Uma vez efetuado o registro, este ndo podera vir a ser anulado por mera
conveniéncia do interessado, salvo se comprovado vicio de vontade (erro, coagao
etc). Tal medida é adotada, por exemplo, na adocao e no reconhecimento voluntario
ou judicial da filiagéo socioafetiva.

Contudo, pode ser que o estado de filiacdo ndo seja registrado extra ou
judicialmente, apesar de existir de fato. Nem por isso o vinculo deixara de ser
reconhecido, uma vez comprovado o parentesco socioafetivo.

Essa demonstracdo do vinculo afetivo de fato, por sua vez, dependera de
cada caso concreto, cabendo ao juiz competente a sua avaliacdo. Em termos de
comprovacao dos elementos que compdem a socioafetividade (trato, fama e nome),
L6bo ressalta que qualquer meio de prova (documental, testemunhal e pericial)
admitido em direito pode ser utilizado. De acordo com ele, “essas provas sao
complementares de dois requisitos alternativos que a lei prevé: a existéncia de
comeco de prova por escrito, proveniente dos pais, ou presungdes veementes da

filiagdo resultante de fatos ja certos””°.

'8 Ibidem, p. 33, 37 e 45-46.
7 LOBO, 2008, p. 212.
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Independe, para fins de configuragdo da parentalidade socioafetiva, a
presenca do afeto, entendido aqui como elemento subjetivo do vinculo, no momento
de sua analise judicial. O importante € demonstrar que o afeto esteve presente
durante a convivéncia, ainda que em outro momento posterior este tenha deixado de
existireo,

Cumpre salientar que os efeitos decorrentes do parentesco socioafetivo sao
exatamente 0os mesmos do parentesco natural. Assim, o reconhecimento da
parentalidade socioafetiva acarreta vinculos de parentesco e de solidariedade na
linha reta e colateral com terceiros, gerando impedimentos matrimoniais e também
impedimentos para ocupar certos cargos publicos; e vinculos patrimoniais,
relacionados a alimentos e sucesséo.

Por isso é de crucial importancia a demonstracdo objetiva do momento em
que o vinculo socioafetivo teria se iniciado, uma vez que a declaracéo judicial possui
efeitos ex tunc, ou seja, retroage a todos os atos praticados desde o comeco da
parentalidade socioafetiva. Certamente é uma questdo de dificil andlise e
delimitacao.

Outro ponto a ser ressaltado € a auséncia de prevaléncia ou hierarquia entre
os critérios determinantes da filiacdo/parentalidade, quais sejam, bioldgico, registral
e socioafetivo. Contudo, dependendo do caso concreto, somente um desses critérios
irA prevalecer sobre os outros e surtir efeitos juridicos na relacdo parental, a qual
decorre do estado de filiacdo, independentemente de sua origem. A proposta da
multiparentalidade é fazer com que mais de um desses critérios possam atuar
simultaneamente e produzir plenos efeitos, respeitando-se a individualidade de vida

de cada ser.

80 FARIAS, 2011, p. 617.
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4. MULTIPARENTALIDADE: A MELHOR SOLUCAO JURIDICA PARA 0OS
ARRANJOS FAMILIARES ATUAIS

Do estado de filiacdo, seja ele de que origem for, bioldégico ou socioafetivo,
decorre a parentalidade. O termo designa o pdllo complementar da relagédo
estabelecida com os filhos. Atualmente, da mesma forma que o termo “poder
familiar” veio em substituicdo ao antigo “patrio poder”, a parentalidade constitui-se
em expressdo independente de género, englobando tanto a maternidade como a
paternidade, uma vez que a relacdo parental € exatamente a mesma para ambos 0s
sexos. Ndo ha mais distincdes em termos de responsabilidades entre pai e mae.
Assim todos sdo responsaveis por tudo.

Como vimos no capitulo anterior, a parentalidade pode ter origem biolégica
e/ou socioafetiva. Quando as duas origens coincidem numa sO pessoa, ndo ha
davidas a respeito de quem é considerado pai ou mde. Os problemas comegcam
gquando ha uma dicotomia entre a parentalidade bioldgica e socioafetiva. Pior,
guando ha uma relacdo parental decorrente da consanguinidade, outra decorrente
do registro civil e ainda outra oriunda da socioafetividade.

Diante dos inUmeros arranjos familiares que a sociedade dispde, e que devem
ser reconhecidos como tais com base na hermenéutica principioldgica constitucional,
sdo cada vez mais frequentes no Judiciario causas envolvendo diversas relacdes
parentais reunidas num so6 individuo. Independente da conviccdo valorativa de cada
um, o fato é que o Direito tem o dever de dar uma resposta justa e satisfatoria a
todos esses casos, ndo se olvidando o principio da inafastabilidade do Judiciario.

A doutrina e a jurisprudéncia atuais, quando se deparam com uma situacao
de dicotomia entre a parentalidade biolégica e a socioafetiva, majoritariamente
optam por apenas uma delas, dificilmente sendo aceita a possibilidade de mais de
um critério determinante da filiacdo surtir efeitos pessoais e patrimoniais
simultaneamente.

E preciso avancar...
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4.1. Welter e atridimensionalidade existencial

Em 2007 Belmiro Pedro Welter inaugurava um novo capitulo na histéria das
relacbes parentais ao defender sua tese de Doutorado com o tema Teoria
Tridimensional do Direito de Familia.

De acordo com essa teoria, para compreendermos a integralidade do ser
humano devemos levar em consideracao trés aspectos de sua existéncia, os quais
Welter denomina “os trés mundos do ser humano™!: o ser-no-mundo-genético
(abertura as coisas), o ser-no-mundo-(des)afetivo (abertura e/ou fechamento aos
outros) e o ser-no-mundo-ontoldgico (abertura para si proprio). Esses trés aspectos
nao estdo isolados, pelo contrario, se interrelacionam e condicionam uns aos outros
a todo momento, na formacé&o do individuo.

Em suma, tais mundos constituem modos simultaneos de compartilhar em

familia, assim definidos por Welter em sua individualidade:

a) genético é o mundo dos objetos a nossa volta, 0 mundo natural dos seres
vivos, abrangendo as necessidades bioldgicas, impulsos, instintos, das leis
e dos ciclos naturais, do dormir, do acordar, do nascer, do morrer, do
desejo, do alivio, um modo de ser-no-mundo-genético; b) (des)afetivo é o
mundo dos inter-relacionamentos entre os humanos, principalmente em
familia, € o ser-com-os-outros, da linguagem, da compreenséo, do dialogo,
do entendimento, do afeto e do desafeto, da solidariedade, em que a
afetividade é uma condicé@o de possibilidade de o ser humano ser realmente
humano e compreender o seu préprio mundo (ontolégico), em que o
humano é um modo de ser-no-mundo-(des)afetivo; ¢) ontolégico é o mundo
da percepcdo de si mesmo, do auto-relacionamento, do dialogo n&o
somente em sociedade ou em familia, e sim uma autoconversacao, um vir-
a-fala, uma compreensédo de consigo mesmo, um modo de ser-no-mundo-
ontoldgico®2.

Por muito tempo, a cultura juridica ocidental ignorou os aspectos humanos da
existéncia afetiva e ontolégica, atribuindo solu¢des fundadas somente no mundo das
coisas (genético), perpetuando a falacia da igualdade material. Do ser-no-mundo-
genético decorriam as relacbes de parentesco, a filiacdo, o poder familiar (antes
denominado pétrio poder), os direitos sucessorios, os alimentos, a guarda, o direito

de visitas etc.

A sociedade patriarcal fez com que a familia fosse ajustada, desde que ha
mundo humano, unicamente por parte do mundo genético, uma linguagem
normatizada, objetificada, desumanizada, porque os seus membros estédo
unidos pela totalidade dos lagos genéticos, afetivos e ontolégicos. O
(re)canto familiar € uma forma de proporcionar ao ser humano carinho e
solidariedade que se dispersaram da vida em sociedade, superando a

81 WELTER, 2009, p. 51.
82 |Ibidem, p. 13.
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condicdo humana marcada pela realidade da competicdo e da
desigualdade, tendo em vista que ele esta profundamente ligado as
guestdes mais intimas e fundamentais, como o amor, a afeicao®s.

Ultrapassando a visdo meramente material (das coisas), chegamos aos
aspectos subjetivos do individuo, igualmente importantes para a compreensao
integral de sua existéncia.

Welter se utiliza da hermenéutica filosofica para entender o constante
dualismo entre a afetividade e a desafetividade existente nos relacionamentos com
0s outros, a fim de constatar as reais valoracdes que orientam a convivéncia em
familia e em sociedade. Em nossas rela¢gdes, hA momentos em que estamos
afetivos, ou seja, abertos ao didlogo, a compreensao, a transac¢ao, ao carinho; sendo
que por outras, nos encontramos desafetivos, isolados, irritadicos, apaticos etc. E
natural da regular esséncia humana ter ambos esses aspectos numa espécie de
equilibrio dindmico, ora de uma forma ora de outra: com determinadas pessoas
somos mais afetivos, com outras mais desafetivos, por vezes mudamos Nnossos
conceitos em relacdo a mesma pessoa, por vezes reagimos positiva ou
negativamente diante de alguma circunstancia dada. Enfim, cabe ao Direito regular a
abrangéncia desses sentidos.

Finalmente, o ultimo aspecto existencial abordado por Welter é o ser-no-
mundo-ontolégico, o qual retrata o relacionamento do individuo consigo préprio.
Decorre de uma autoconsciéncia e de um didlogo interno, presente apenas nos
seres humanos, e também de um conjunto de experiéncias de vida, que vao formar
a nossa maneira de perceber os eventos ao nosso redor. Corresponde a perspectiva
pessoal, subjetiva e Unica.

Portanto, o individuo deve ser compreendido de forma integralizada, pois € ao
mesmo tempo biol6gico, (des)afetivo e ontologico. Sendo assim, ceifar um desses
aspectos corresponde retirar parte de sua individualidade. Efetuando uma
correspondéncia desses aspectos em relacdo a parentalidade, o respeito a
dignidade da pessoa humana se coaduna com a possibilidade de reconhecimento
dos trés vinculos paternos e maternos simultaneos (bioldgico, socioafetivo e
registral), estejam eles reunidos em duas pessoas, em quatro, ou até em seis - a

multiparentalidade.

83 |bidem, p. 51.
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4.2. Conceito e fundamentos da Multiparentalidade

A multiparentalidade fundamenta-se na Teoria Tridimensional do Direito de
Familia de Welter e também em principios constitucionais, tais como a dignidade da
pessoa humana, a afetividade, a pluralidade de entidades familiares e a igualdade
de filiagdes.

Trata-se dos casos em que o individuo possui mais de um pai e/ou mais de
uma mae oficialmente reconhecidos e registrados em seu registro civil, todos
surtindo idénticos efeitos.

Christiano Cassetari® propée uma nomenclatura especifica para diferenciar
as hipdéteses de multiparentalidade das demais. De acordo com ele, a
multiparentalidade pode ser paterna, quando o individuo dispbe de 3 ou mais
pessoas como genitores, sendo 2 ou mais do género masculino; e/ou materna,
hipotese de existéncia de 3 ou mais pessoas como genitores, sendo 2 ou mais do
género feminino. Apesar de o autor originalmente mencionar a expressao “sexo”
feminino ou masculino, entendemos pela substituicao pela nogao de “género”, a qual
expressa o0 conceito pessoal e subjetivo como o individuo se reconhece perante a
sociedade. Essas séo as possibilidades de multiparentalidade.

As demais relacdes parentais, em que temos 2 ou menos genitores
envolvidos, configuram arranjos distintos da pluriparentalidade. Assim, a relacéo
parental formada por um casal, sendo um do género masculino e outro do género
feminino, é chamada biparentalidade.

Outra situacdo féatica diferente é a biparentalidade homoafetiva, ou seja,
guando a pessoa dispbe de apenas dois pais do género masculino (bipaternidade)
ou apenas duas maes do género feminino (bimaternidade) em seu registro de
nascimento, tal como ocorre na adoc¢do por casal homoafetivo. Essa situacdo nao
configura multiparentalidade, pois para que esta ocorra € necessario haver, pelo
menos, trés relacdes parentais distintas.

Acrescemos ainda a existéncia de outros arranjos familiares configurados
pela monoparentalidade (em que a familia dispde somente de um dos genitores e
seus descendentes) e pela anaparentalidade (arranjo familiar desprovido de

genitores, por exemplo, o existente entre irmaos).

84 CASSETARI, Christiano. Multiparentalidade e parentalidade socioafetiva: efeitos juridicos. 2. ed.
Séo Paulo: Atlas, 2015, p. 160.
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Grande exemplo préatico da multiparentalidade ocorre no seio das familias
reconstituidas, também denominadas recompostas ou mosaicos. Sdo 0s casos de
relacGes transversais entre filhos oriundos dos relacionamentos anteriores de cada
pai e os comuns, dentro do mesmo ambiente familiar®®, pautados pelo amor e pelo
afeto, configurando plenamente o estado de filho afetivo. Apesar de nao haver
vinculos consanguineos com o padrasto e/ou madrasta, ndo ha duvidas que
desenvolve-se ai a parentalidade socioafetiva, com todas as fungdes, obrigacdes e
responsabilidades inerentes a funcéo parental.

Ana Carolina Teixeira e Renata Rodrigues asseveram que, uma vez que a
Constituicdo autorizou a livre (des)constituicdo de todos os tipos de familias
possiveis, ndo h& duavidas de que as familias reconstituidas representam a
possibilidade de multiplas vinculagdes parentais de pessoas, sejam elas, criancas,
adolescentes etc, que vivenciem a realidade fatica cotidiana desses novos arranjos
familiares, assimilando a figura do pai e mae afins (padrasto e/ou madrasta) como
novas figuras parentais socioafetivas®, sem, contudo, perder o vinculo com seu
pai/mée bioldgico e/ou registral.

Diante da coexisténcia de vinculos parentais afetivos e biolégicos, o
reconhecimento juridico de tal situacao fatica ultrapassa o campo do direito pessoal
e configura verdadeira obrigacéo constitucional por parte do Estado, pois preserva
direitos fundamentais de todas as partes, especialmente a dignidade e a afetividade
da pessoa humana, segundo Maria Berenice Dias®’. Caso contrario, a indefinigdo
decorrente do ndo reconhecimento da multiparentalidade gera inseguranca juridica e
inimeras incertezas a respeito de possiveis direitos e deveres emergentes® da

relacdo familiar.

4.3. Efeitos decorrentes das relagcGes parentais

Quanto aos efeitos praticos decorrentes da multiparentalidade, sédo eles

exatamente 0os mesmos da biparentalidade jA4 tdo conhecida, apenas sendo

8 LOBO, 2008, p. 73.

8 TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; RODRIGUES, Renata de Lima. Multiparentalidade como
fendmeno juridico contemporéaneo. Revista Brasileira de Direito das Familias e Sucessdes. Belo
Horizonte, v. 11, n. 14, p. 89-106, fev./mar. 2010, p. 204.

87 DIAS, 2010, p. 310.

8 LOBO, 2008, p. 73.
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exercidos por mais de um pai e/ou mais de uma mae ao mesmo tempo. Portanto, a
eficAcia do parentesco, seja em aspectos pessoais ou patrimoniais, é idéntica,

independentemente da origem da filiac&o.

O parentesco socioafetivo produz todos e os mesmos efeitos do parentesco
natural. Sdo efeitos pessoais: (a) a criacdo de vinculo de parentesco na
linha reta e na colateral (até o 4° grau), permitindo a adocdo do nome da
familia e gerando impedimentos na 6Orbita civil, como os impedimentos para
casamento, e publica, como os impedimentos para assuncdo de
determinados cargos publicos; (b) a criagdo do vinculo de afinidade. Sob o
aspecto patrimonial sdo gerados direitos (deveres) a alimentos e direitos
sucessorios. O reconhecimento do parentesco com base na
socioafetividade deve ser criterioso, uma vez que como demonstrado,
envolve terceiros, aos necessariamente envolvidos na relacdo socioafetiva,
mas que certamente serao alcancados pelo dever de solidariedade que é
inerente as relacdes de parentesco.®®

Dentre os efeitos da filiacdo esta o estabelecimento do poder familiar, o qual
engloba a convivéncia cotidiana com o0s genitores, cabendo a todos eles a
responsabilidade pela educacdo, orientacdo, alimentacdo, subsisténcia, etc
daquele(s) submetido(s) a sua guarda. O art. 1.634 do Cddigo Civil dispbe

exemplificativamente a respeito dos encargos decorrentes da parentalidade:

Art. 1.634. Compete a ambos os pais, qualquer que seja a sua situagdo
conjugal, o pleno exercicio do poder familiar, que consiste em, quanto aos
filhos:

| - dirigir-lhes a criag&o e a educacéo;

Il - exercer a guarda unilateral ou compartilhada nos termos do art. 1.584;

[l - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para casarem,;

IV - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para viajarem ao exterior;

V - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para mudarem sua
residéncia permanente para outro Municipio;

VI - nomear-lhes tutor por testamento ou documento auténtico, se o outro
dos pais ndo lhe sobreviver, ou o sobrevivo ndo puder exercer o poder
familiar;

VII - representa-los judicial e extrajudicialmente até os 16 (dezesseis) anos,
nos atos da vida civil, e assisti-los, apds essa idade, nos atos em que forem
partes, suprindo-lhes o consentimento;

VIII - reclama-los de quem ilegalmente os detenha;

IX - exigir que Ihes prestem obediéncia, respeito e 0s servi¢cos proprios de
sua idade e condicao.

A realidade social contemporanea demonstra que tais fungbes podem
normalmente ser exercidas por mais de um pai ou mais de uma mae de forma
simultanea. Desta forma, torna-se viavel a convivéncia do individuo com todos os
pais e/ou maes de forma concomitante, mesmo que em diferentes momentos do
cotidiano, envolvendo as alegrias, os conflitos familiares, a autoridade compartilhada

etc.

89 BARBOZA, Heloisa Helena. Efeitos juridicos do parentesco socioafetivo. Revista Brasileira de
Direito das Familias e Sucessdes. Porto Alegre: Magister; Belo Horizonte: IBDFAM, ano 10, n. 9, p.
33-34, abr./mai. 2009.
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Contudo, para surtir efeitos, a parentalidade deve ser reconhecida
expressamente, de forma espontanea (disposta no art. 1.609 do Cddigo Civil) ou
forcada através de uma deciséo judicial (por meio da acdo de investigacdo de
paternidade, prevista nos arts. 1.606, 1.615 e 1.616 do Cédigo Civil). E importante
frisar que o reconhecimento da parentalidade, também conhecida como perfilhacao,
seja ela biolégica, socioafetiva ou registral, € irrevogavel, salvo comprovado vicio
material ou de vontade; possui natureza declaratoria, efeitos ex tunc e eficacia erga
omnes.

A perfilhacdo inclui outros efeitos juridicos além dos decorrentes do
parentesco e do poder familiar, tais como a inser¢cdo do sobrenome do pai/mae ao
nome do filho; a constituicdo de obrigacdo reciproca de alimentos; a guarda; e se for

0 caso, a concessao direito de visitas.

4.4. Algumas consideracdes a respeito da parentalidade alimentar e do direito

a ancestralidade.

Cumpre-nos tecer alguns comentarios sobre alguns casos particulares em
que a parentalidade ndo surte plenamente seus efeitos, ou nem é assim
considerada.

Como vimos no tépico anterior, a perfilhacdo espontdnea ou por decisdo
judicial, de origem biolégica, registral ou socioafetiva, traz consigo inumeros reflexos
em termos de direitos e obrigacdes em relacdo ao filho.

Apesar de bastante discutida e de ainda n&o haver consenso entre o0s
doutrinadores, ha uma corrente defensora da possibilidade de estabelecimento de
uma parentalidade com fins meramente alimentares, desvinculada dos demais
efeitos. E a chamada parentalidade alimentar.

Uma vez que a Constituicdo pautou as relacdes familiares pela afetividade, é
possivel se inferir que a relacdo entre genitor e filho sé pode ser reconhecida como
parentalidade se presente essa convivéncia cotidiana de afeto, a qual possa criar
vinculos de amor, de solidariedade e de comprometimento mutuos, ou seja, 0 estado
de filho.

Contudo, em alguns casos, o genitor biolégico ndo deseja desenvolver essa

relacéo com o filho por ele concebido e consequentemente ndo cumpre efetivamente
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a func@o de pai/mée. Apesar de ndo ser viavel obrigar esse pai ou essa mae a
conviver e a gostar do filho por ele(a) gerado, também néo seria equanime dispensa-
lo da responsabilidade decorrente do vinculo pela procriacéo.

De acordo com os concordantes da parentalidade alimentar, em relacdo a
este genitor bioldgico, € possivel o reconhecimento de uma paternidade/maternidade
com fins exclusivamente alimentares.

“Tudo quanto é indispensavel as necessidades da vida, como vestimentas,
alimentacdo, moradia, atendimento médico hospitalar, instrugdo etc”®® configura
alimentos. Portanto, caso ndo haja condicbes de prover a subsisténcia da crianca
e/ou do adolescente, seja por ndo dispor de outro vinculo de parentalidade, seja pela
impossibilidade de custeio integral das despesas por parte do pai/mée socioafetivo,
0 genitor biolégico podera vir a ser chamado a prestar alimentos integralmente ou de
forma complementar, sem que isso configure a relagdo plena de parentalidade,

resultando numa obrigagcao de cunho exclusivamente material.

O pai biolégico e de nenhum vinculo de amor pode ser convocado a prestar
sustento integral a seu filho de sangue, sem que a obrigacdo material
importe em qualquer possibilidade de retorno a sua familia natural, mas que
apenas garanta o provincial efeito material de assegurar ao filho rejeitado a
vida digna [...]%*

Discute-se ainda se esse abandono afetivo poderia suscitar o pleito
indenizatério, contudo essa analise ndo configura escopo do presente trabalho.

Outro ponto a ser levantado é a possibilidade da parentalidade para fins
exclusivamente bioldgicos, manifestado pelo direito ao reconhecimento da origem
genética, também denominado direito a ancestralidade.

O direito ao conhecimento da identidade genética, pelos mesmos motivos
explicitados anteriormente, ndo se confunde com o estado de filiacdo, seja ele
bioldgico ou socioafetivo. O direito a ancestralidade se origina da necessidade de
investigar a origem genética, por questdes de saude, busca de autoconhecimento
etc, ndo possuindo qualquer relagdo com o reconhecimento e/ou constituicdo de
vinculo parental nem cunho patrimonial.

Tal situagdo € muito comum nos casos de inseminacgdo artificial heterdloga,
adocdo e doadores anénimos de sémen. Neste Ultimo caso, o filho € concebido a

partir de gametas de terceiro (banco de sémen ou de ovulos), cujos doadores sao

% RIZZARDO, Arnaldo. Direito de Familia. 8. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2011, p. 646.
% MADALENO, Rolf. Lagos que ficam e paternidade alimentar. Disponivel em:
<http://www.rolfmadaleno.com.br/novosite/conteudo.php?id=998>. Acesso em: 02 de nov. 2015.
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mantidos no anonimato por forca da Resolug&o n. 1.358/92 do Conselho Federal de
Medicina. Mesmo ndo se podendo conhecer a identidade do doador, as clinicas
fornecedoras dos gametas mantém registros dos dados genéticos, inclusive dados
clinicos, caracteristicas fenotipicas e amostras do material celular dos doadores.
Aqui, ndo ha que se falar em relacdo parental, mas em direito da
personalidade a ancestralidade. Por isso, a acdo judicial correspondente ndo € a de
investigacdo de parentalidade tradicional, mas a acdo de investigacdo de

ancestralidade.

Para garantir a tutela do direito da personalidade, ndo é necessario
investigar a paternidade. O objeto da tutela do direito ao conhecimento da
origem genética é a garantia do direito da personalidade, na espécie, direito
a vida, pois os dados da ciéncia atual apontam para a necessidade de cada
individuo saber a histéria de salde de seus parentes biol6gicos préximos,
para prevencdo da prépria vida. Ndo ha necessidade de atribuicdo da
paternidade para o exercicio do direito da personalidade de conhecer, por
exemplo, os ascendentes bioldgicos paternos do que foi gerado por doador
andnimo de sémen, ou do que foi adotado, ou concebido por inseminacao
artificial heteréloga.®?

Tais exemplos de ‘parentalidade’ com eficacia restrita, alimentar ou biolégica
(ancestralidade), ndo figuram para fins da multiparentalidade, pois nao sé&o
embasadas no status de filho decorrente das relagbes de afetividade. Portanto,
ainda que cumuladas a outra(s) figura(s) parental(is), seja de origem registral ou

socioafetiva, ndo representam multiparentalidade.

4.5. Efeitos Juridicos da Multiparentalidade

Entendidos os efeitos da relacdo parental, os quais séo inerentes a toda e
qualquer origem da paternidade/maternidade, passamos a discorrer sobre as
consequéncias juridicas diretas caso venha a ser aplicada a multiparentalidade pelo
ordenamento brasileiro.

Inicialmente, cumpre salientar que nao ha obices constitucionais ou legais que
a impecam de produzir efeitos. Contudo, as consequéncias juridicas decorrentes da
pluriparentalidade ainda geram inumeras duvidas, em virtude de pouco haver sobre

elas na doutrina ou na jurisprudéncia.

92 LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao Estado de Filiagdo e Direito & Origem Genética: uma
distingéo necessaria. Disponivel em:
<https://www?2.cjf.jus.br/ojs2/index.php/revcej/article/viewFile/633/813>. Acesso em: 02 nov. 2015.
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Tendo por base o principio da igualdade entre as filiacbes previsto na
Constituicdo Federal de 1988, nada mais natural que reconhecer a igualdade
também entre as parentalidades delas decorrentes, vedada qualquer tipo de
discriminacédo com fundamento em sua origem.

Assim, o primeiro aspecto a ser analisado é a insergdo registral. De acordo
com o art. 55 da Lei n. 6.015/73, o assento de nascimento devera conter os nomes e
prenomes dos pais, bem como dos avOs paternos e maternos, ndo havendo
qualquer mencdo na referida lei a limitacbes quantitativas. O registro € a
formalizacdo da parentalidade material, conferindo maior seguranca e facilidade em
sua comprovacao, em consonancia com o art. 1.603 do Cédigo Civil.

Um dos avancos no aspecto registral da multiparentalidade corresponde ao
advento da Lei n. 11.924/09, a qual permitiu a adocdo do sobrenome do
padrasto/madrasta pelo enteado, reconhecendo a socioafetividade.

Disso decorre que deverado ser registrados na certiddao ou documento legal e
auténtico pelo menos 03 relagbes parentais distintas, podendo estas chegarem até
06 (levando-se em conta o relacionamento entre casais), oriundos do critério
biolégico, do critério registral e/ou do critério socioafetivo.

Uma das primeiras decisdes a respeito do registro da multiparentalidade foi
proferida pela Magistrada Deisy Cristhian Lorena de Oliveira Ferraz, da Comarca de
Ariguemes/RO nos autos da Acdo n. 0012530-95.2010.8.22.0002, julgada em 13 de
marco de 2012. Trata-se de um caso de adocédo a brasileira em que o Juizo permitiu
o0 registro dos nomes dos pais biolégico e socioafetivo simultaneamente na certidao
de nascimento de uma crianca de 11 anos. A menina ja havia desenvolvido lacos de
afeto com o pai socioafetivo registral, com o qual havia convivido até entéo; e ao
conhecer o pai biolégico no dia da coleta de material para exame de DNA afeicoou-
se a ele, que por sua vez, mostrou-se igualmente inclinado a reconhecer a
paternidade e a estreitar o convivio com a filha.

Segundo trechos da decisao®,

Diante de todo o exposto e a singularidade da causa, é mister considerar a
manifestacdo de vontade da autora no sentido de que possui dois pais,
aliado ao fato que o requerido M. ndo deseja negar a paternidade afetiva e o
requerido E. pretende reconhecer a paternidade biolégica, e acolher a

9% BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Rondbénia. Comarca de Ariguemes. Acdo de
Investigacdo de Paternidade cumulada com Anulacdo de Registro Civil n. 0012530-
95.2010.8.22.0002. Requerente A.A.B. e Requeridos E. da S.S. e M. da S.B. Juiza Deisy Cristhian
Lorena de Oliveira Ferraz. Jul em 13/03/2012.
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proposta ministerial de reconhecimento da dupla paternidade registral da
autora.

A composicdo do nome, como atributo da personalidade, deve seguir a
mesma logica, podendo constar o apelido da familia de todos os genitores, nédo
havendo impedimentos legais para isso. Cumpre destacar que a Lei de Registros
Plblicos dispde bastar um prenome e um sobrenome no registro do nome do
individuo.

Quanto a prestacdo alimenticia, ha muitas divergéncias doutrinrias acerca da
tematica. Grande parte entende que os alimentos podem ser requeridos ao genitor
socioafetivo, subsidiariamente a prestacdo devida pelo genitor biolégico. Assim, o
pai/mée socioafetivos somente seriam integral ou complementarmente responsaveis
pela prestacao de alimentos caso os genitores bioldgicos ndo o pudessem fazer.

Por outro lado, uma parte da doutrina e jurisprudéncia, baseada no principio
da protecéo integral e do melhor interesse da crianca e do adolescente, opina pela
possibilidade do filho requerer alimentos a todos os pais, sejam eles biolégicos ou
socioafetivos, inclusive de forma cumulativa®.

De acordo com o art. 1.694 do Cddigo Civil, os efeitos dos alimentos
configuram direito e obrigagcdo ao mesmo tempo, levando-se em consideracao tratar-
se de obrigacao reciproca fundada no principio da solidariedade familiar, ou seja,
tanto dos genitores para o filho como do filho para os genitores. Além disso, em
decorréncia do parentesco, os direitos/obrigagbes no que tange aos alimentos
poderdo inclusive ser extensivos aos parentes mais préximos, na falta dos genitores.
Contudo, a jurisprudéncia igualmente nao é pacifica neste ponto.

Sendo a guarda um dos atributos do poder familiar, esta também comportara
efeitos no reconhecimento da pluriparentalidade. A Lei n. 13.058/2014 consagrou a
guarda compartilhada como regra, privilegiando a realidade fatica e o interesse dos
filhos, bem como estabelecendo uma divisdo equilibrada do tempo de convivio com
todos os genitores. Portanto, € imprescindivel que sejam definidos, judicial ou
extrajudicialmente, certos dias que possibilitem a convivéncia com todos os

envolvidos na relagdo parental®®.

% BRASIL. Tribunal de Justica de Santa Catarina. Comarca de S&o José. Processo n.
064.12.016352-0. Deciséo liminar da juiza Adriana Mendes Bertoncini.

9% BRASIL. Tribunal de Justica do Distrito Federal. Agdo Declaratéria de Paternidade n.
2013.06.1.001874-5.
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Caso isso nao seja possivel, o melhor critério para dirimir o conflito no caso
concreto sera sem duvida o da afetividade, geralmente representado pelos genitores
da residéncia da crianca e/ou do adolescente.

Além disso, ndo sendo definida a guarda compartilhada, aos demais
paisimdes sera cabivel a fixacdo do direito de visitas, mediante acordo
convencionado ou por decisdo judicial. Segundo o art. 1.589 do Cddigo Civil, os
pais/maes nao detentores da guarda poderao visitar e ter o filho em sua companhia,
bem como fiscalizar sua manutencao e formacao. Esse direito é extensivo aos avos,
sendo, portanto, realizado de forma idéntica a ja praticada nos casos de
biparentalidade. Aqui ocorre, como nos efeitos anteriores, a primazia pelo interesse
da crianca e do adolescente.

Por fim, no que tange aos direitos sucessoérios, entendemos que cabera ao
filho tomar parte em tantas linhas sucessoérias quantas integrem a sua histéria de
vida. Diante da inexisténcia de distincdo entre a origem da filiacdo ou da
parentalidade, natural que o filho possa ser herdeiro de tantos pais e maes quantos
tiver®s,

Como avaliado até entdo, ndo ha qualquer impedimento legal para o pleno
reconhecimento e aplicacdo da multiparentalidade, devendo ser garantidos aos
filnos todos os direitos e obrigacbes decorrentes da relacdo parental,
independentemente da forma como tal vinculo foi estabelecido. Assim, cabera ao
juiz analisar as particularidades do caso concreto e decidir pela solu¢cdo que melhor
privilegia os interesses da crianca e do adolescente, assim como ja é realizado nas
familias biparentais.

Em relacdo a multiparentalidade em si, na doutrina e jurisprudéncia
majoritarias prevalece o entendimento de que uma forma de parentalidade se
sobrepde a outra, apesar de nédo haver hierarquia entre elas®’. A depender do caso
concreto, por vezes privilegia-se a parentalidade biolégica, e por outras a
socioafetiva.

A prevaléncia de uma parentalidade sobre outra, ou seja, a opg¢do pelo
reconhecimento de apenas uma delas, como atualmente é feito, nos faz questionar

sua real necessidade. Afinal, ndo ha relevantes razfes para que se proceda a uma

9% CASSETARI, 2015, p. 195.

97 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. Apelagdo Civel n. 7002.936918.
Relator Des. Claudir Fidelis Faccenda. julg. em 14/10/2009.

Neste julgado, foi reconhecida a multiparentalidade porém o registro permaneceu inalterado.
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escolha de uma delas com a consequente rejeicdo de outra, juntamente com toda a
afetividade envolvida.

O que se vé por tras desse receio da multiparentalidade € a antiga ideologia
patrimonialista, que insiste em permear a visao cultural e juridica a respeito do
direito de filiagdo. Afinal, o reconhecimento de mais de uma parentalidade implicaria
no reconhecimento, também, de todos os seus efeitos sem excecdo, ou seja, em
mais de uma heranca, em alimentos, etc. Muitos tém a viséo restrita de que se
abriria uma brecha para o estabelecimento de filiacdo para fins meramente
patrimoniais. Ndo ha davidas que casos assim podem e irdo ocorrer.

Contudo, néo ¢é justificativa para o tolhimento de tantos inUmeros outros casos
em que se quer ver juridicamente reconhecidas a histéria de vida e as
particularidades de cada individuo em sua totalidade.

Existindo lagos afetivos de comprometimento, amor, carinho, cuidado entre o
filho e seus pais registral, biologico e/ou socioafetivo, ndo reconhecé-los implicaria
ignorar tais sentimentos. Além disso, é importante destacar que tutelar nao
acarretara obrigatoriamente a ocorréncia situacional. Apenas ndo havera proibicéo
em legalizar uma relacdo que de fato j& existe na pratica e é desejada por aqueles
que dela fazem parte.

Visto o direito de familia pelo prisma da tridimensionalidade humana, deve-
se atribuir ao filho o direito fundamental as paternidades genética e
socioafetiva e, em decorréncia, conferir-lhe todos os efeitos juridicos das
duas paternidades. Numa sé palavra, ndo é correto afirmar, como o faz a
atual doutrina e jurisprudéncia do mundo ocidental, que “a paternidade
socioafetiva se sobrepde a paternidade bioldgica”, ou que “a paternidade
biolégica se sobrepbe a paternidade socioafetiva”, isso porque ambas as
paternidades sdo iguais, ndo havendo prevaléncia de nenhuma delas,
exatamente porque fazem parte da condicdo humana tridimensional, que é
genética, afetiva e ontoldgica.

Em decorréncia da tese da teoria tridimensional no direito de familia, é
preciso que a doutrina e a jurisprudéncia avancem mais um pouco, nao
admitindo apenas a existéncia do mundo genético OU do mundo afetivo,
mas reconhecer que o ser humano é detentor de trés mundos, genético-
afetivo-ontolégico, pelo que ele tem o direito a ver declarada a sua
singularidade, o seu mundo real, em sua perspectiva verdadeira, a base
sobre a qual ele se relaciona consigo mesmo, com a familia e com a
sociedade, para que haja a pacificacdo social, um dos maiores fundamentos
do Estado de Direito.%®

Indo mais além, verificamos que, na realidade, ndo existe essa dicotomia

entre a parentalidade biol6gica e socioafetiva, uma vez que ambas pertencem ao

%8 WELTER, 2009, p. 222-223.
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género socioafetivo, de forma que aquela nada mais € que uma parentalidade
socioafetiva de origem biol6gica e esta uma parentalidade socioafetiva pura.

Nas palavras de Marlouve Santos,

[...] tanto a filiacdo biolégica como a socioafetiva encontram guarida na
Constituicdo Federal de 1988. Na maior parte dos casos, a bioldgica
também envolvera o afeto - que estara presente desde o surgimento do
vinculo. Na socioafetiva, por sua vez, o surgimento de afeto é construido ao
longo da vida, porque se quis e desejou. H4A um projeto comum, que permite
a integracdo e pleno desenvolvimento pessoal e social de cada participe da
entidade familiar.®®

N&o cabe ao juiz, ou a quem quer que seja, definir quem é mais pai/mée ou
quem ama mais. Ou se € pai/mée, ou ndo se é. Cada relacdo parental existe em sua
singularidade, com identidades distintas entre si, sendo impossivel a sua
comparagdo. De mais a mais, todo individuo € livre para afeicoar-se a um outro,

A Carta Magna de 1988 deslocou o foco das relacdes familiares para a
afetividade e para a protecéo integral dos interesses da crianca e do adolescente, de
forma que estes devem prevalecer sobre os interesses dos pais cuja parentalidade é
discutida.

Portanto, o grande entrave para a plena aplicacdo da multiparentalidade é,
sem duvidas, o patrimonio. E preciso avancar. E preciso compreender o ser humano
em sua integralidade existencial. Se a histéria de vida do individuo compreende a
multiparentalidade, por que ndo reconhecé-la juridicamente e permitir que essa
histéria se materialize em todos 0s seus aspectos? Negar a multiparentalidade é

negar o direito do individuo ser quem ele é.

99 SANTOS, Marlouve Moreno Sampaio. Reflexdes sobre a paternidade nas relagGes familiares sob a

Otica do direito e da psicanalise. In: Familia e Jurisdi¢do Ill. BASTOS, Eliane Pereira; ASSIS,
Arnaldo Camanho de; SANTOS, Marlouve Moreno Sampaio (coords). Belo Horizonte: Del Rey, 2009,
p. 343.

100 BARROS, Sérgio Resende de. A tutela constitucional do afeto. In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha
(coord.). Familia e dignidade humana. Belo Horizonte: IBDFAM. Anais do V Congresso Brasileiro de
Direito de Familia, 2006, p. 885.



66

5. CONSIDERACOES FINAIS

A trajetéria da familia e da filiacdo foram marcadas por profundas
modificacdes desde os primeiros agrupamentos familiares até os arranjos plurais da
contemporaneidade.

A sociedade brasileira pos-descobrimento herdou a nocao de familia ocidental
europeia, baseada na ideologia patrimonialista liberal e marcada por discriminacdes
e preconceitos contra tudo aquilo que fugisse aos padrdes impostos pela religido e
pelas leis da época.

Assim, o0 casamento era a Unica forma aceita de conceber filhos legitimos,
com plenos direitos reconhecidos. Este, por sua vez, era marcado pela hierarquia
patriarcal sob a qual estavam submetidos mulher e filhos. Tal vinculo foi considerado
indissolavel por muito tempo.

Com o avanco das tecnologias cientificas e das lutas pela emancipacao
feminina, pouco a pouco foram sendo obtidos avancos na legislacdo, que
culminaram na igualdade de género e de filiacdo, na possibilidade de
estabelecimento de arranjos familiares distintos do casamento, no respeito pela
dignidade humana, na priorizacdo da afetividade, na protecéo integral e no melhor
interesse da crianca e do adolescente, na solidariedade familiar etc, todos
consagrados com o advento da Constituicdo Federal de 1988.

Portanto, é possivel dizer que a Carta Magna de 1988 trouxe um novo
paradigma hermenéutico ao direito de familia, com reflexos diretos na filiacdo e na
parentalidade, uma vez que estabeleceu como mola mestra da relacdo parental
(aqui entendida como paternidade e/ou maternidade) a afetividade.

Foram estabelecidas duas origens distintas ao direito de filiacdo, a biolégica,
marcada pela existéncia de lacos de consanguinidade; e a socioafetiva, estruturada
sobre o estado de filho afetivo, construido pela convivéncia cotidiana marcada por
lacos de amor, afeto e comprometimento mutuo no exercicio da funcéo de pai/mée.
Pode-se dizer que a filiagdo socioafetiva € género do qual fazem parte a adocéao, os
filnos de criacdo, os enteados, os filhos registrados em nome do pai/mée

socioafetivos, dentre outros.
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Tais relagbes sdo determinadas por critérios que podem motivar diversos
reflexos da parentalidade, que sao os critérios biolégico, registral e socioafetivo.

Apesar da origem distinta, tais “formas” de parentalidade podem ser
reconhecidas espontaneamente ou por meio de decisdo judicial e produzem exatos
mesmos efeitos juridicos, vedadas quaisquer formas de discriminacdo quanto aos
filhos de diferente natureza.

Os problemas comecam quando exsurge a dicotomia entre a parentalidade
bioldgica e socioafetiva. A doutrina e jurisprudéncia atuais, em sua maioria, tendem
a sobrepo-las dependendo das circunstancias do caso concreto, de forma a
prevalecer uma parentalidade em detrimento da(s) outra(s), ainda que inexista
hierarquia entre elas.

Belmiro Pedro Welter analisou em sua tese de Doutorado a
tridimensionalidade da existéncia humana, segundo a qual o individuo é dotado de
trés aspectos: o ser-no-mundo-biolégico (abertura as coisas do mundo material), o
ser-no-mundo-(des)afetivo (abertura ou fechamento em relacdo aos outros) e o ser-
no-mundo-ontolégico (abertura para si proprio). Sendo assim, tolher um dos
aspectos estruturantes da existéncia humana resulta em ndo compreender o
individuo em sua integralidade.

Tracando um paralelo quanto ao direito de filiagéo, a teoria tridimensional do
direito de familia, juntamente com os principios constitucionais supramencionados,
fundamenta a multiparentalidade, consistente na possibilidade de reconhecimento
de mais de um pai e/ou mais de uma méae de forma simultanea, gerando todos os
efeitos juridicos correspondentes conjuntamente.

Analisando o atual ordenamento juridico patrio foi possivel atestar a
inexisténcia de qualquer Obice quanto a plena aplicacdo da pluriparentalidade nos
casos que envolvam parentalidades de origens distintas, sejam elas biolégicas,
registrais ou socioafetivas.

Quanto aos seus possiveis efeitos, sejam eles pessoais ou patrimoniais, sao
bastante semelhantes aos ja atuantes na biparentalidade, tais como portar o
sobrenome das familias dos genitores, direito/dever de prestacédo alimenticia, poder
familiar e consequente guarda ou direito de visitas, bem como direitos sucessorios.

Por fim, verifica-se ser o viés patrimonialista o maior Obice ao pleno
reconhecimento da multiparentalidade e seus efeitos. E preciso superar essa

“‘herancga” cultural para acompanhar as mudancas pelas quais a sociedade e as
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relacdes familiares vém passando, ndo cabendo a lei ou a omisséo desta configurar
empecilhos para a concretizagdo de realidades pautadas em amor, afeto e
comprometimento mutuos.

Negar ao individuo o reconhecimento de sua historia de vida, com todas as
particularidades a ela inerentes, e de relacdes constituidas pela afetividade com
agueles que bem exercem a fungéo de pai ou de mée, independente da origem que
tenham tido, é negar quem ele realmente é.

Desta forma, tem-se a multiparentalidade como solu¢do mais adequada para
0os multiplos arranjos parentais existentes na sociedade contemporénea, uma vez
que o direito de familia deve amparar a existéncia plena de cada pessoa e das
plurais formas de relacGes parentais, garantindo a livre expressdao do amor e da

felicidade de seus integrantes.
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