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ATA N° 24 DA SESSAO EXTRAORDINARIA DO CONSELHO UNIVERSITARIO

Ata da sessdo extraordinaria do Conselho
Universitario realizada em 16 de dezembro de
2014, as 14h00min, na sala Ayrton Roberto de
Oliveira.

Aos dezesseis dias do més de dezembro do ano de dois mil e quatorze, as quatorze horas,
reuniu-se o Conselho Universitario (CUn) da Universidade Federal de Santa Catarina
(UFSC), convocado por meio do Oficio Circular n® 26/2014/CUn, em carater extraordinario,
para continuidade da apreciacdo e deliberacdo das matérias constantes da pauta, anteriormente
preparada e enviada a todos, via correio eletrdnico. Fizeram-se presentes a sessdo 0S
conselheiros Lacia Helena Martins Pacheco, Rogério Luiz de Souza, Joana Maria Pedro,
Jamil Assreuy Filho, Maristela Helena Zimmer Bortolini, José Carlos Fiad Padilha, Tadeu
Lemos, Nestor Manoel Habkost, Rosangela Schwarz Rodrigues, Isabela de Carlos Back
Giuliano, Licio Hernanes Bezerra, Luis Carlos Cancellier de Olivo, Felicio Wessling
Margotti, Carlos Augusto Locatelli, Luciano Lazzaris Fernandes, Paulo Pinheiro Machado,
Soénia Weidner Maluf, Nazareno José de Campos, Rolf Hermann Erdmann, Helton Ricardo
Ouriques, Edson Roberto de Pieri, Gregorio Jean Varvakis Rados, Janaina das Neves, Vitorio
Bruno Mazzola, William Barbosa Vianna, Oscar José Rover, Alaquoque Lorenzini Erdmann,
Albertina Bonetti, Paulo Antunes Horta Junior, Roberto Caldas de Andrade Pinto, George
Luiz Franca, Simone Galiotto, Helena Olinda Dalri, Hélio Rodak de Quadros Junior, Ricardo
José Valdameri, Luciano Antonio Agnes, Paulo Fernando Liedtke, Luiz Eduardo Mafra
Moraes, Mateus Stallivieri da Costa, Donnie Marcelo P. Dias Flauzino, Vitor Augusto Joenk,
Paula Vieira Parreiras Gomes, Bruno Locks Floriani e Rafael Ferraz Cella, sob a presidéncia
da professora Roselane Neckel, reitora da UFSC. Estavam ausentes, justificadamente, Maria
Lacia Vasconcellos, Andrea Barbieri Zanluchi, Maria Aparecida Crepaldi, Celso Spada,
Aureo Mafra de Moraes, Aimé Rachel Magenta Magalhdes, Yan Carreirdo e Elisete Dahmer
Pfitscher. Apo6s verificacdo do quérum, a presidenta cumprimentou a todos e declarou aberta a
continuidade da sessdo, conforme consignado adiante. Item 1. Processo n°
23080.056120/2013-47 — Continuacgéo da apreciacdo da minuta de Resolugdo Normativa,
a qual regulamentaria a atividade de pesquisa na Universidade Federal de Santa
Catarina. Relator: Roberto Caldas de Andrade Pinto. Relator de vista: Aureo Mafra de
Moraes. Com a aquiescéncia do plenario, o Prof. Elias Machado Goncalves, diretor de
pesquisa, compareceu a reunido para prestar esclarecimentos que se fizessem necessarios
sobre a matéria. Com a palavra, a presidenta explicou que, na sessdo anterior, 0 CUn havia
aprovado os dezessete primeiros artigos da resolugdo em questdo e que a apreciacdo
continuaria a partir do artigo dezoito. Ato continuo, solicitou ao conselheiro Jamil Assreuy
Filho que projetasse o documento para inicio das discussdes. Em seguida, os conselheiros
apresentaram destaques no texto da proposta de Resolugdo. O relator, em funcdo das
detalhadas discussdes e sugestdes feitas durante a reunido, concordou em alterar o Parecer e a
Resolugdo. Nao havendo nenhuma manifestacdo contréria, o texto foi aprovado nos seguintes
termos: “Secdo V, Da Proposicdo, Registro, Aprovacao e Avaliacdo. Art. 18. Em relacéo a
aprovacao dos projetos de pesquisa: 8§ 1° Projetos de pesquisas com coordenacdo individual
deverdo ser aprovados antes do inicio de sua execucao pelo colegiado do departamento e/ou
conselho do departamento dos pesquisadores envolvidos na sua execugdo, de acordo com 0s
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regimentos de pesquisa dessas instancias, observado o disposto nos arts. 20, 21 e 22. § 2°
Projetos de pesquisas com coordenagéo institucional deverdo ser aprovados antes do inicio de
sua execucao pelos colegiados dos departamentos dos pesquisadores envolvidos na sua
execucdo, bem como no conselho da unidade do coordenador, de acordo com 0s regimentos
de pesquisa dessas instancias, observado o disposto nos arts. 20, 21 e 22. 8§ 3° A
responsabilidade pela alocacdo de servidores, espaco fisico e infraestrutura a projetos que
demandem estas necessidades sera dos conselhos mencionados nos 8§88 1° e 2°. Art. 19. A
proposicdo dos projetos de pesquisa devera ser efetuada pelo preenchimento do Formulario de
Pesquisa ou por sistema equivalente disponibilizado pela Pro-Reitoria de Pesquisa, em que
deverdo ser explicitados os recursos humanos previstos e, caso haja, a origem do suporte
financeiro destinado a execucdo do projeto e demais informagdes constantes nas normas
vigentes que regulam esta matéria. § 1° Equipes de projetos de pesquisa pertencentes a
diferentes unidades da UFSC deverdo ter sua participacdo aprovada pelos respectivos 6rgaos
de lotaco. § 2° E obrigatorio em qualquer projeto de pesquisa desenvolvido na UFSC que
dois tercos da equipe envolvida tenham ligacdo formal e em vigor com a instituicdo, exceto
no caso de projetos multi-institucionais. 8§ 3° Em casos devidamente justificados e aprovados
pelo Conselho Universitario, poderdo ser realizados projetos com participacdo de equipe que
tenha ligagdo formal e em vigor com a instituicdo, em proporcéo inferior a prevista no § 2°,
observado o minimo de um tergo.§ 4° Os procedimentos para proposicao, registro, aprovagao
e avaliacdo dos projetos serdo 0s mesmos previstos nos regimentos das unidades,
independentemente do cargo ocupado pelo coordenador do projeto. 8 5° A Pré-Reitoria de
Pesquisa publicara e permitira acesso publico as informacdes dos formularios de pesquisa em
seu website, exceto os que forem objeto de confidencialidade. Art. 20. Projetos de pesquisas
envolvendo seres humanos deverdo ser submetidas a apreciacdo do Sistema CEP/CONEP, de
acordo com o estabelecido na legislacdo federal. Art. 21. Projetos de pesquisa em animais
cujo coordenador seja da UFSC sé poderdo ser iniciados apds sua aprovacdo incondicional
pela Comisséo de Etica no Uso de Animais (CEUA) da UFSC. Art. 22. Projetos de pesquisa
cujo coordenador seja da UFSC e que utilizem técnicas de engenharia genética ou organismos
geneticamente modificados s6 poderdo ser iniciados apds sua aprovacdo incondicional pela
Comissdo de Biosseguranca (CIBio) da UFSC e da Comissdo Técnica Nacional de
Biosseguranga, quando pertinente. Art. 23. O acompanhamento da execugéo e a avaliagdo dos
resultados dos projetos de pesquisa, inclusive a producdo intelectual deles derivada, sdo da
competéncia e responsabilidade dos departamentos de ensino e/ou unidades envolvidas na sua
andlise e aprovacao. § 1° Nos projetos que gerem contratos ou convénios, o fiscal, indicado
pela Pré-Reitoria de Administracdo e com as atribuicdes constantes na Portaria n°
37/GR/2012 ou outra que a venha suceder, sera responsavel pelo acompanhamento da gestao
e execucdo dos projetos bem como pela fiscalizagdo do cumprimento do plano de trabalho e
do plano de aplicagdo de recursos financeiros. § 2° Sdo facultadas aos conselhos dos
departamentos e/ou das unidades universitarias ou comissdes ou pessoas por eles indicados a
supervisdo e acompanhamento da execucdo técnica de qualquer projeto analisado e aprovado
nessas instancias. 8 3° Projetos de pesquisa com coordenagdo institucional ou
interinstitucional terdo o acompanhamento da execucdo e avaliacdo dos resultados realizados
pelos departamentos ou unidades e serdo supervisionados pela Pro-Reitoria de Pesquisa. § 4°
Ao final do projeto ou em no maximo quatro anos, o coordenador devera anexar ao
Formulario de Pesquisa de cadastramento do projeto original o relatorio final com
explicitacdo clara dos resultados intelectuais obtidos no projeto, incluindo também a formacao
de pessoal dele derivada. § 5° A aprovacdo dos relatorios técnicos parciais ou finais € da
competéncia do colegiado do departamento de ensino ou unidade universitaria. Art. 24.
Interrompido um projeto de pesquisa, o coordenador devera apresentar justificativa detalhada
ao departamento de ensino ou unidade universitéria, no prazo de quinze dias. Se¢do VI, Da
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Carga Horaria de Trabalho na Pesquisa. Art. 25. Cabera a cada departamento de ensino ou
unidade universitaria especificar no seu regimento de pesquisa os critérios para alocacéo de
horas de pesquisa. Art. 26. O coordenador de pesquisa informara a chefia do departamento de
ensino ou do campus, e de acordo com o regimento de pesquisa do departamento ou unidade,
0 numero maximo de horas de pesquisa passiveis de serem alocadas de cada servidor docente
ou técnico-administrativo. Parédgrafo dnico. A alocagdo de horas de pesquisa para 0S
servidores técnico-administrativos ndo devera comprometer suas atividades na unidade, e sua
normatizacdo deverd estar prevista no regimento da unidade, ndo podendo exceder em média
anual a vinte horas semanais por servidor. Art. 27. As horas alocadas as atividades de
pesquisa do docente deverdo constar do Plano de Atividades do Departamento (PAAD) e ndo
poderdo exceder em media anual a vinte horas semanais por docente. Secdo VII, Dos
Coordenadores de Pesquisa das Unidades. Art. 28. Cada unidade universitaria ou 6rgao
suplementar tera uma Camara de Pesquisa ou um coordenador de pesquisa, escolhidos entre
seus pesquisadores com titulacdo de doutor e que, preferencialmente, sejam bolsistas DT/PQ
do CNPqg. § 1° O processo de indicacdo, as atribuicbes e a alocacdo da carga horéria do
coordenador de pesquisa das unidades universitérias e dos 6rgdos suplementares, observado o
limite maximo de oito horas semanais, serd de responsabilidade de cada unidade universitaria
ou 6rgao suplementar. § 2° Caso seja prevista a figura do subcoordenador de pesquisa, ser-
Ihe-do atribuidas até quatro horas semanais para o desempenho das suas atividades. § 3° Caso
0 6rgdo suplementar ndo preencha os requisitos para a designacdo de um coordenador de
pesquisa, caberd ao seu diretor o exercicio das atribuicdes previstas neste artigo. Art. 29.
Compete ao coordenador de pesquisa da unidade universitéria (centros de ensino ou campi) e
dos oOrgdos suplementares o acompanhamento das atividades de pesquisa da sua unidade,
conforme as atribuicfes especificadas no seu regimento e a representacdo da unidade na
Camara de Pesquisa. Art. 30. Cada departamento de ensino tera uma Camara de Pesquisa ou
um coordenador de pesquisa, escolhidos entre seus pesquisadores com titulagdo de doutor e
que, preferencialmente, sejam bolsistas DT/PQ do CNPg. 8 1° O processo de indicagéo, as
atribuicOes e a alocacdo da carga horaria do coordenador de pesquisa dos departamentos de
ensino, observado o limite maximo de oito horas semanais, serdo especificados nos seus
regimentos. § 2° Caso seja prevista a figura do subcoordenador de pesquisa, ser-lhe-ao
atribuidas até quatro horas semanais para o desempenho das suas atividades. Art. 31.
Compete aos coordenadores de pesquisa dos departamentos de ensino e dos 0Orgaos
suplementares 0 acompanhamento das atividades de pesquisa da sua unidade, conforme as
atribuicbes especificadas no seu regimento. Art. 32. A Pro-Reitoria de Pesquisa
disponibilizara a todos os coordenadores de pesquisa ferramenta eletrénica para levantamento
da producdo intelectual vinculada aos projetos de pesquisa para efeito de avaliacdo e
atribuicdo de horas de pesquisa. Secdo VIII, Das Iniciativas de Fomento. Art. 33. A
Universidade incentivara a pesquisa através de varias iniciativas, dentre elas: | — a concessao
de bolsas, principalmente para fomento da iniciacdo cientifica; Il — a abertura de editais
internos para financiamento de projetos de pesquisa em todas as areas do conhecimento ou
para estimulo ao desenvolvimento de areas especificas tanto para servidores docentes como
técnico-administrativos em educacdo; Il — o intercdAmbio com instituicBes cientificas
nacionais e estrangeiras, publicas ou privadas, ouvidas as instancias responsaveis na UFSC;
IV — a divulgacdo dos resultados das pesquisas realizadas na UFSC; V — a promogdo e o
estimulo a participagdo dos seus pesquisadores em congressos e similares nacionais e
internacionais; VI — a captacéo de recursos para aplicacdo nas atividades de pesquisa; VII — a
criagdo de programas especificos ou da administracdo de programas externos; VIII — a
participacdo do pesquisador inventor nos resultados econdmicos da exploracéo da propriedade
intelectual nos limites autorizados pelas normas da UFSC; IX — a proposicao e supervisao de
projetos de pesquisa em &reas estratégicas para a UFSC; X — a manutencdo e atualizacdo da
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infraestrutura de pesquisa multiusuaria da instituicdo; XI — o estimulo a atividade de
incubacdo de empresas; XII — o estimulo a projetos sociais, politicas publicas, organizagdes
voltadas ao atendimento das necessidades da populagéo; XIII — a producéo de conhecimento
voltado & melhoria das condigdes de vida e as necessidades da populacdo e do meio ambiente
e biodiversidade; XI1V- a valorizacdo das atividades de pesquisa a partir do reconhecimento
do mérito e do oferecimento de honrarias a pesquisadores com destacada atuacdo e/ou
producdo cientifica em suas respectivas areas; XV — o estimulo para participacdo de discentes
em grupos e projetos de pesquisa com a finalidade de complementacdo da atividade
curricular. Paragrafo unico. A Camara de Pesquisa apreciara e deliberara sobre as propostas
de editais a serem abertos pela Pro-Reitoria de Pesquisa. Se¢do IX, Da Propriedade
Intelectual. Art. 34. Os projetos de pesquisa deverdo observar estritamente as normas
especificas sobre propriedade intelectual estabelecidas na legislacdo pertinente da UFSC e no
ambito federal que disciplina a matéria. Art. 35. O Departamento de Inovacdo Tecnoldgica
(DIT) é o responsavel por apoiar e fomentar todas as atividades referentes a protecdo juridica,
transferéncia de tecnologia e exploragdo econémica das criacfes e da propriedade intelectual
gerada no ambito da instituicdo. Secdo X, Disposi¢des Finais. Art. 36. Os departamentos de
ensino ou equivalentes e os 6rgdos suplementares elaborardo os seus regimentos de pesquisa,
que serdo submetidos a aprovacdo da Camara de Pesquisa. Art. 37. Os casos omissos nesta
Resolucdo Normativa serdo resolvidos pela Camara de Pesquisa. Art. 38. Esta Resolucédo
Normativa entrara em vigor a partir da sua publicacdo no Boletim Oficial da Universidade,
ficando revogadas as disposicdes em contrario sobre o tema.” Exauridos os debates, a
presidenta submeteu a votacdo do plenario o Parecer n° 40/2014/CUn, que foi aprovado por
unanimidade. Item 2. Processo de n°® 23080.016836/2014-92 — Apreciacdo do Relatorio
Final do Grupo de Trabalho para revisdo da normativa de consulta informal a
comunidade universitaria para escolha de reitores, sob relato do conselheiro Paulo
Pinheiro Machado. Com a palavra, o relator comentou que estudara o relatério do Grupo de
Trabalho (GT) que fora nomeado pelo CUn e criado pela Portaria n°® 2343/2013/GR em
dezembro de 2013, com o intuito de construir uma proposta de revisdo e atualizacdo das
normativas em torno da consulta informal a comunidade universitaria para a escolha de
reitores. Informou que o GT concluira os trabalhos e disponibilizara, em abril de 2014,
seu relatério, no qual propunha as seguintes mudangas no processo de escolha de reitores:
voto universal, que seria 0 voto de mesmo peso para cada categoria; e possibilidade de
nomeagdo para o cargo de reitor tanto de servidores técnico-administrativos em educacéo
guanto de docentes. Na sequéncia, esclareceu que o principal alvo de debate era a forma
utilizada para consulta informal & comunidade universitéria. Logo ap6s, mencionou a primeira
eleicdo para escolha de reitor na UFSC, em 1983, e explicou que se tratava de um processo de
escolha paritario, com peso de um terco para cada categoria, dentre os docentes, técnicos e
discentes. Em seguida, o relator colocou que, a fim de inteirar-se da questdo, desde que
recebera o processo, procurara conversar com Varias pessoas, tanto do CUn, quanto das
entidades que haviam participado dos processos de consulta informal, e até de antigos
membros das comissdes eleitorais. Acrescentou que a comissdo chegara a uma proposta de
consulta informal fazendo defesa do voto universal, segundo o qual todos os habilitados a
votar, independentemente da categoria, quer fossem professores, estudantes ou técnicos,
teriam 0 mesmo peso na votagdo, que seria peso um. Ato continuo, citou que havia um debate
junto a comunidade universitaria sobre as formas de eleicdo para dirigentes, sendo trés as
propostas fundamentais: o voto paritario de um terco para cada categoria, como vinha sendo
praticado desde 1983, com algumas modificacdes na década de 90; o voto proporcional de
70% (setenta por cento) para professores, conforme previa a legislagdo, em caso de consulta
formal; e o voto universal, segundo o qual cada eleitor teria igual peso no cémputo dos votos.
Logo apds, explicou que uma das questdes preliminares que envolviam a discussdo era que
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boa parte dos defensores do voto de 70% (setenta por cento) afirmavam que essa era uma
obrigagdo imposta pela lei e ndo queriam nem discutir outros critérios. Mencionou também
que o Sindicato dos Professores da Universidade Federal de Santa Catarina (Apufsc-Sindical)
manifestara-se sobre a questdo por meio da Nota Técnica n°® 001/2014, elaborada por sua
assessoria juridica em maio de 2014. Informou que a nota discutia a validade e a eficacia das
consultas informais na escolha dos dirigentes das universidades e analisava a incidéncia da
legislacdo sobre o tema. Acrescentou que existia outra nota, a Nota Técnica n°
437/2011/CGLNES/GAB/SESU/MEC do Ministério da Educacdo (MEC), que fazia
claramente uma diferenciacao entre consulta formal e informal. Enfatizou que a UFSC vinha
praticando consultas informais. Disse ainda que a Lei n°® 9.192/1995 estipulava que “em caso
de consulta prévia a comunidade universitaria, nos termos estabelecidos pelo colegiado
maximo da instituicdo, prevalecerdo a votacdo uninominal e o peso de 70% para a
manifesta¢ao do pessoal docente em relagdo a das demais categorias”. Prosseguiu dizendo que
0 CUn encaminhava uma lista triplice ao Ministério da Educacdo (MEC), que era o 6rgao que
legalmente tinha a atribuicdo de nomear o novo dirigente da Universidade. Na sequéncia,
informou que, no Brasil, 68% (sessenta e oito por cento) das instituicdes federais nédo
observavam as consultas formais e praticavam consultas informais baseadas na paridade e em
outras formas de votagdo proporcional que ndo os 70% (setenta por cento). Esclareceu que o
MEC ndo s6 tinha conhecimento da situacdo, como também tinha respeitado 0s processos
politicos locais, em diferentes governos, desde os Ultimos anos do Regime Militar e mesmo
depois da Lei de 1995. Explicou também que a Lei era rigorosamente observada, uma vez que
0 CUn, que possuia 70% (setenta por cento) de professores, reunia-se para votar a lista
triplice. Concluiu, portanto, que o argumento utilizado de que o Unico processo cabivel seria o
dos 70% (setenta por cento) para professores ndo era correto. Acrescentou que, se a
elaboracdo da lista triplice fosse feita pelo CUn em votacdo uninominal, qualquer processo de
consulta informal poderia ser praticado. Ao finalizar sua explanacdo, o relator expds que
defendia, tanto pela legalidade como pelo mérito, a proporcionalidade de um terco para cada
categoria, tal como fora praticada na ultima elei¢do. Aberta a fase de discussdes, a presidenta
passou a palavra ao conselheiro George Luiz Franga, que comentou que, naquela sessdo do
Conselho, era o Unico remanescente presente do GT que um ano atrds encampara a tarefa de
fazer o debate sobre a consulta informal para a escolha de reitor. Colocou que o grupo
incumbira-se fundamentalmente de propor o debate, visto pelo GT como necessario e urgente,
na medida em que havia quem dissesse que as regras do certame para reitor deveriam ser
incumbéncia apenas da comissdo eleitoral composta por membros de entidades
representativas dos docentes, discentes e TAES. Logo ap0s, explicou que o GT acreditava que
0 CUn deveria propor algumas diretrizes e 0os encaminhamentos de como a consulta seria
feita, no entanto, diferentemente da proposta do relator, Prof. Paulo Pinheiro Machado, que
apenas enunciara algumas orientacdes gerais para a Comissao Eleitoral, o GT chegara a fazer
uma proposta de resolucdo normativa para apreciacdo do CUn, que fazia parte do relatério
entregue a Presidéncia do Conselho no prazo estipulado. Em seguida, 0 membro do GT
levantou algumas questdes. Primeiramente relembrou a constituicio do Grupo, que,
justamente por ser um GT e ndo uma Comissdo, era paritario entre categorias e consultivo,
ndo deliberativo. Esclareceu que fora bastante dificil, no momento em que se constituira o
GT, encontrar conselheiros docentes que quisessem levar o debate adiante, participando do
grupo. Lembrou-se de ter-se voluntariado e da indicacdo negada por muitos professores até
que se chegasse ao Prof. Luis Carlos Cancellier de Olivo, que, de fato, ndo participara das
atividades do GT, mas apenas solicitara formalmente sua saida do grupo no final das
atividades, quando ja se estava quase com o relatorio entregue. Na sequéncia, colocou que,
para a finalizacdo do relatdrio, o grupo tivera de tomar alguma posi¢do entre as trés que
estavam colocadas no campo — proporcionalidade, paridade e universalidade —, e, assim,
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depois de todo o debate realizado, optara pelo voto universal. Mencionou que o relato do Prof.
Paulo colocava o fato de que ndo havia mencdo ao nimero de participantes dos debates
publicos e explicou que houvera muita dificuldade na organizacéo e participacéo institucional
nesses momentos, inclusive durante a semana em que acontecera 0 evento lamentavel da
invasdo da Policia na UFSC, conhecido como “levante do bosque”, que colocara outra
prioridade a Universidade. O conselheiro George colocou que, naquele momento, ndao parecia
nada prioritario a comunidade discutir as regras de elei¢do para reitor, pois estava ocorrendo
uma violagdo de direitos humanos dentro da Universidade, exigindo que posi¢des fossem
tomadas. Acrescentou que, de fato, o tema sob responsabilidade do GT merecia mais
discussdo com a comunidade inteira, o que ndo fora possivel e acabara por limitar o trabalho.
Em continuidade, explicou que o grupo se pautara por debater os limites da democracia e da
participacdo dentro Universidade, partindo da ideia de ja existia uma democracia limitada por
leis maiores, na medida em que apenas um grupo pequeno de pessoas podia assumir a funcéo
de reitor, ou seja, a ideia de votar e ser votado para essa fungdo j& era restrita por leis
nacionais. Ato continuo, colocou que o GT pds em questdo justamente quem podia votar,
como podia votar e que peso tinha a opinido dos eleitores dentro da comunidade académica.
Declarou que o GT fora contra o voto paritario, que, apesar de paritario entre categorias, ainda
estabelecia disparidades entre individuos que compunham a comunidade universitaria,
porque, se fossem feitos os calculos a rigor, nos moldes em vigor, o voto de um professor
valeria um voto e meio de um técnico, que, por sua vez, valia por volta de dezesseis votos de
estudantes. Explicou também que o grupo ndo concordava com a primazia de uma categoria
com um percentual tdo elevado como seriam os 70% (setenta por cento) de votos para
docentes, o que vinha sendo chamado de “legalidade”. Corroborou a fala do Prof. Paulo de
que havia outros entendimentos legais que diziam que esse ndo era o Unico caminho legal e
que as consultas que tinham sido feitas até entdo ndo eram ilegais. Falou que, da mesma
maneira, outra proposta de consulta também néo seria e nem era ilegal. Colocou que a nota
técnica do MEC sobre o assunto era eloquente. Acrescentou que, de acordo com a portaria, 0
GT fora designado desde sua origem para criar normas para uma consulta informal, e ndo para
uma consulta formal, para a qual sequer caberia a constituicdo de GT. O conselheiro afirmou
qgue entendia que o voto universal avancaria para quebrar o entendimento categorial da
Universidade, na medida em que ndo se podia deduzir o voto de qualquer um entre 0s
candidatos a reitor que iam se apresentar pelo simples fato de que pertenciam a categoria a, b
ou c¢. Acrescentou que ndo era possivel deduzir, tomando-se um membro da comunidade
universitaria aleatoriamente, que, se fosse professor, teria uma posicédo politica e, se servidor,
necessariamente outra. Explicou que o GT argumentava que cada um dos membros da
comunidade universitaria era muito mais do que uma categoria e que cada professor, técnico
ou estudante tinha posicBes politicas diversas e ndo condicionadas pela categoria a que
pertencia. Esclareceu que o grupo deixara ao CUN, que era soberano nesse sentido, a decisao
de como iria encaminhar o debate, mas que esse fora o resultado dos trabalhos que o GT
apresentara. Salientou que o relatério dos trabalhos era publico desde abril de 2014, quando
fora entregue em sesséo do CUn. O conselheiro ainda disse que o entristecia o fato de que, ao
invés de debates publicos em dmbito institucional, o forum de discussdo da matéria tivesse se
tornado o blog do jornalista Moacir Pereira, no qual foram veiculadas algumas
avaliagbes muito personalistas e muito pouco politicas das figuras que compuseram o Grupo.
Por fim, lamentou profundamente que se tivesse retirado a discussdo do mérito da matéria
para tratar de cada individuo componente do GT, reafirmando, ao contrario do texto publicado
no referido blog, néo se tratar de um professor “secundario” da UFSC, pois todos eram iguais,
membros de uma comunidade universitaria, e cada um era uma voz que devia ser ouvida e
respeitada. Ainda na fase de discussdes, o conselheiro Gregorio Jean Varvakis Rados pediu
vista ao autos. A presidenta retomou a palavra e disse que verificara mais atentamente o
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Regimento e que, mesmo apos o pedido de vista, as discussdes continuariam. Sendo assim,
passou a palavra ao conselheiro Mateus Stallivieri da Costa, que agradeceu ao relator por ter
ido até o Diretorio Central dos Estudantes (DCE) para saber qual era o ponto de vista dos
discentes, e que esperava que estes tivessem ajudado o relator a basear todo o processo.
Quanto ao que constava do parecer apresentado pelo relator, de que o reitor, para ser eleito,
deveria ter 50% (cinquenta por cento) dos votos mais 1 (um), o conselheiro Mateus sugerira
que fosse alterado para 50% (cinquenta por cento) dos votos validos. Inscrito, o conselheiro
Rafael Ferraz Cella questionou se 0 CUn deveria legislar sobre uma consulta informal e
mostrou-se favoravel ao voto paritario e também bastante entusiasmado com este. Logo apos,
perguntou ao parecerista se a questdo dos estudantes na modalidade a distancia estava inclusa
em seu parecer. O relator Paulo disse que, em sua proposta, os estudantes da modalidade a
distancia que se deslocavam ao seu polo catarinense teriam direito ao voto presencial, tal qual
acontecia com os estudantes da sede. Acrescentou que, nos polos fora de Santa Catarina, ndo
havia como garantir tal logistica. O conselheiro Rafael Ferraz Cella retomou a palavra e
sugeriu a inclusdo dos estudantes de pds-graduacao lato sensu. Com a palavra, o conselheiro
Paulo Antunes Horta disse que o CUn deveria se preocupar com questdes mais técnicas e
menos politicas, revendo o sistema organizacional do Conselho. O conselheiro Paulo
Fernando Liedtke disse que era importante a utilizagdo dos canais de comunicagdo, como a
Agéncia de Comunicacdo da UFSC (Agecom), que estabelecia diretrizes para divulgar a
eleicdo através de servigos e com critérios equanimes para todas as candidaturas. Em face da
discussdo da matéria, o conselheiro Gregorio Jean Varvakis Rados requereu vista regimental
dos autos sucessivamente, deferida nos termos do art. 17, paragrafo unico — “Antes do inicio
da votacdo de qualquer matéria, sera concedida vista ao Conselheiro que a pedir, devendo o
processo ser devolvido a Secretaria no prazo de 72 (setenta e duas) horas, exceto no caso
previsto no § 2° do art. 6°” — do Regimento Interno do CUn, ficando a analise adiada. Na
mesma oportunidade, a presidenta mencionou a questdo da importancia da valorizagcdo dos
cargos administrativos para os técnicos-administrativos em educagdo da UFSC. Colocou que,
por exemplo, a mudanca nao era necessaria apenas nas eleicdes para reitor, mas também nas
mudancas da relacdo para direcdo de centro de ensino do campus de Floriandpolis, aos moldes
do que hoje temos nos campi. Em seguida, sugeriu que se pensasse, no ano seguinte, em
relacdo a mudanca da nomeacdo de um diretor-geral que seria um docente académico, mas
como diretor administrativo das unidades os servidores técnico-administrativos em educacéo.
Colocou que essa mudanca ja vinha sendo alvo de discussdo entre ela e a vice-reitora e
acrescentou inclusive que, quando assumiram a Reitoria, faltavam aproximadamente seis
meses para as eleicfes de diretor, portanto essa mudanga ndo poderia ser sugerida, mas
afirmou que acreditava na possibilidade de conversar, também no ano seguinte, sobre a
valorizacdo dos servidores técnico-administrativos em educacdo a partir de cargos como a
partir de cargos como diretores de unidades. Item 2. Processo n® 23080.003738/2014-95 —
Apreciacdo da Resolugdo Normativa que regulamentava o Programa de Monitoria da
Universidade Federal de Santa Catarina, sob relato da conselheira Katia Meheirie. A
presidenta sugeriu — em funcdo da auséncia da relatora e considerando que néo haveria tempo
habil pra fazer a leitura circunstanciada, conforme o método do CUn, uma vez gque a maioria
ndo tivera acesso ao texto como um todo e que ndo haveria tempo realmente para o
aprofundamento no assunto — a retirada desse ponto de pauta, que passaria para a primeira
reunido do ano de 2015 do CUn. Inclusive, citou que, em conversa com o pro-reitor de
graduacdo, Prof. Julian Borba, este comentara que a Pro-Reitoria ja estava fazendo os
encaminhamentos apds a resolucdo, mas, se ndo havia ainda uma discussédo aprofundada por
parte dos estudantes e se havia dividas, era melhor deixar 0 assunto para a reunido seguinte.
A retirada do processo de pauta foi deferida pela plenaria. Na sequéncia, a presidenta colocou
que o 4° item de pauta era muito importante, devendo ser avaliado naquela ocasido, porque, se
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houvesse aprovacdo, a equipe comecaria a trabalhar em janeiro e fevereiro. Explicou que o
referido ponto se referia a apreciacdo da proposta de criacdo da Comissdo da Memoria e
Verdade da Universidade Federal de Santa Catarina. Aproveitou o ensejo e pediu autorizacdo
do colegiado para a presenca do Prof. Fernando Ponte de Sousa, docente do Centro de
Filosofia e Ciéncias Humanas, para aquele ponto de pauta, com direito a voz, tendo em vista
que ele era o coordenador-geral do Memorial de Direitos Humanos da UFSC. A plenéria
acatou a participacdo do Prof. Fernando. Logo apds, a presidenta comunicou que tinha uma
viagem agendada para aquela noite para Brasilia, a fim de participar de uma reunido da
Associacdo Nacional dos Dirigentes das Instituicdes Federais de Ensino Superior (Andifes),
com o Ministro da Educacdo, José Henrique Paim, motivo pelo qual teria de se retirar da
reunido, ficando esta sob a presidéncia da conselheira Ldcia Helena Martins Pacheco.
Aproveitou o ensejo para fazer um agradecimento institucional a todos conselheiros pelo
esforco de cada um naquele ano de trabalho. Item 4. Processo n°® 23080.072683/2014-63 —
Apreciacdo da proposta de criacdo da Comissdo da Memdria e Verdade da Universidade
Federal de Santa Catarina, sob relato do conselheiro Paulo Pinheiro Machado. Registrou-se
a presenca do Prof. Fernando Ponte de Sousa. Com a palavra, o relator procedeu a leitura de
seu relatério. Logo apo6s, foi concedida palavra ao sociodlogo Fernando Ponte de Sousa, que
atuava como professor voluntario do Centro de Filosofia e Ciéncias Humanas (CFH) e
coordenava o projeto Memorial dos Direitos Humanos. O Prof. Fernando comentou que essa
pendéncia vinha pelo menos desde a promulgacdo da Carta Constitucional em vigor, que,
entre outros artigos, instituia um periodo de transicdo politica nos atos normativos para que a
memoria e a verdade, com relacdo aos periodos anteriores, fossem estabelecidas e outro
instituto de outra politica de memoria historica fosse desenvolvido. Acrescentou, portanto,
que a pendéncia era recente, desde cerca de 1988, e que isso evidentemente havia sido
estimulado pela criacdo da Comissdo Nacional da Verdade pelo Legislativo Federal.
Esclareceu que a criagdo de tal comissdo tinha sido provocada por uma condenagdo que 0
Brasil recebera da Corte Interamericana de Direitos Humanos. Salientou que, caso se
visitassem alguns organismos internacionais na ONU, por exemplo, o Unico pais que ndo
tinha a bandeira estendida até 2013 no painel dos paises que criaram sua Comissdo Nacional
da Verdade era o Brasil. Colocou que os paises proximos ao Brasil também ja estavam
passando por tal experiéncia, 0 que repercutia em escala institucional nos outros &mbitos, no
legislativo, no executivo e nas estruturas que eram colegiados. Explicou que a Comissdo
Coletivo Catarinense, que vinha se dedicando ao tema em Santa Catarina, repercutia tal
situacdo, que tinha se desenvolvido nacionalmente. Esclareceu que, no caso de Santa
Catarina, participavam a Assembleia Legislativa, a Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), o
Ministério Publico do Estado (MPSC) e representantes também da Associacdo para
Democracia. Explicou que as universidades estavam representadas ndo institucionalmente,
porque ndo haviam tido tal oportunidade. Colocou que a UFSC participava através do
Memorial dos Direitos Humanos, a Universidade do Estado (UDESC), pelo curso de Pos-
Graduacdo em Historia e pelos nucleos de pesquisa nessa area que tinham procurado
contribuir. Expds que esse coletivo promovera alguns avan¢os com relacdo ao assunto da
memoria histérica em Santa Catarina e acrescentou que, no caso da UFSC, julgava que a
decisdo em pauta era importante, porque possibilitava comprometer a Universidade com outra
memoria histérica ou outra politica de memdria histérica que ndo o esquecimento. Essas
manifestacdes (quais?) elas sdo importantes como referéncias, mas elas ndo educam, porque
ndo se fazem presentes como uma politica de memoria para ativar que é, digamos o espirito
de que o esquecimento ndo nos faz bem educacionalmente esse € o sentido, ndo € um nucleo
coletivo, um comité, uma comissdo da magoa ou da vinganga, pelo contrario é restabelecer
aquilo que foi silenciado. Colocou que alguém poderia questionar quais casos na UFSC
necessitariam de uma comissdao dessa natureza. Afirmou que, naquele momento, havia
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legislacdo complementar que clarificava melhor as questdes da transparéncia, da
documentacdo e das formas colegiadas livres e que somente com uma pesquisa criteriosa
cientifica seria possivel estabelecer ou reestabelecer a memoria historica para que se pudesse
contemplar pelo menos os dois principais objetivos. Explicou que o primeiro objetivo era
institucional, porque seria preciso que o CUn fosse receptivo a reparagdes, caso se constatasse
a necessidade delas. Esclareceu que tais reparagdes ndo poderiam vir em forma de uma
portaria da Reitoria, j& que ndo poderiam ficar restritas ao tempo de uma gestdo, mas era
necessario que, de alguma forma, o CUn, se provocado, viesse a responder a algumas
demandas. Na sequéncia, afirmou que o segundo objetivo da historia da memoria era ndo
torna-la um depositério de papel, pois memoria era a historia, era um arquivo vivo. Ainda na
fase de discussdes, muitos dos conselheiros do CUn expressaram apoio a Comissdo e
disponibilizaram os arquivos de seus setores a investigacdo. O conselheiro Nestor Manoel
Habkost relatou acontecimentos da época e falou sobre como fora definida a Comissdo. Em
seguida, acrescentou: “uma instituicdo forte enfrenta a sua historia, mesmo que a historia
provoque dores, incomode muita gente”. Dentre as justificativas para criar a Comissao, foram
citadas, além da necessidade de apuracdo, a prerrogativa de que a UFSC devia revisitar fatos
do periodo em questdo, estabelecer marcos de memoria que demonstrassem a comunidade a
apuracdo desses fatos e registrar as experiéncias para futuras geracdes. O relator Paulo
Pinheiro Machado foi favoravel a aprovacdo da minuta e, em seu relatorio, expds que o
assunto era de “extrema relevancia para a vida institucional e para a cidadania, da UFSC e da
Nagdo”. O relator colocou ainda que a composicdo da Comissdo era de “pessoas criteriosas,
de diferentes Centros e setores da UFSC, com notdria trajetéria ligada a democracia e a defesa
da Universidade”. Durante os esclarecimentos e discussfes sobre a matéria, ndo houve
intervencOes para alteragdo no teor do Parecer n° 39/2014/CUn, o qual foi submetido a
deliberacdo e aprovado pelo Conselho, por unanimidade. Por fim, a presidenta declarou, em
funcdo do avancar da hora, encerrada a sesséo, da qual, para constar, eu, Raquel Pinheiro,
secretaria executiva dos Orgdos Deliberativos Centrais, lavrei a presente ata, que, se
aprovada, serd assinada pela senhora presidenta e pelos demais conselheiros, estando a
gravacao integral da sessdo a disposicdo em meio digital. Floriandpolis, 16 de dezembro de
2014,



