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RESUMO

O tratamento variavel entre o presente do modo subjuntivo e o presente do
modo indicativo sob uma abordagem discursivo-pragmatica permite a extensdo dos
dominios da modalidade, atrelada aos modos verbais pela graméatica normativa, para
além da categoria morfoldgica. Modo e modalidade sdo revistos sob a concepcdo da
Teoria da Variagdo Laboviana e do Funcionalismo Linguistico.

A investigacdo do comportamento varidvel do modo subjuntivo numa
perspectiva de gramatica emergente coloca em relevo o continuum tempo-modalidade
como o principal condicionante do uso do modo verbal. Os tracos de futuridade e de
incerteza, identificados no nivel sintatico-semantico, preservam o uso do modo
subjuntivo. Ja os tracos de atemporalidade e de incerteza, localizados no nivel
semantico-pragmatico, bem como os tracos de pressuposi¢do, no nivel discursivo-
pragmatico, inibem o emprego do subjuntivo.

Esse comportamento escalar do modo subjuntivo apresenta duas constantes;
em primeiro, 0 subjuntivo mostra-se atuante sob o traco de futuridade do nivel
sintatico-semantico, e ndo sob o traco de incerteza, conforme prevé a gramatica
normativa. Em segundo, a auséncia do traco de futuridade, atrelada ao dominio
semantico-discursivo-pragmatico, mostra-se o contexto preferencial para o emprego

do modo indicativo.



ABSTRACT

The variable treatment between subjunctive mood present and indicative mood
present by a pragmatic-discoursive approach permits extend the modality domains,
associated to verbal moods by normative grammar, to far beyond morphological
category. Mood and modality are reviewed in the perspective of Labovian Variation
Theory and Linguistic Functionalism.

The investigation of subjunctive mood variable use, by an emergent grammar
view, emphasizes the tense-modality continuum as the main constraint to verbal mood
use. Traces of futurity and uncertainty, identified in semantic-syntatic level, preserve
the subjunctive mood. Otherwise, traces of atemporality, in pragmatic-semantic level,
as trace of pressuposition, in pragmatic-discoursive level, inhibit the subjunctive use.

This subjunctive mood scalar use presents two constants; first, the subjunctive
shows favorable by the trace of futurity in semantic-syntatic level, and not by the trace
of uncertainty, accordingly to the normative grammar. Second, the absence of futurity
trace, associated to pragmatic-discoursive-semantic level, shows the preferential

context to indicative mood.



INTRODUCAO

As linguas romanicas compartilham uma singularidade ao apresentar um
sistema de modo verbal que veicula atitudes do individuo que fala. Aliado a esse
sistema de modos preservado pela tradicdo gramatical esti o carater historico-social*
das gramaticas normativas que tratou de calcar na morfologia flexionai do modo
verbal uma atitude, entre outras, de incerteza, expressa pela flexdo do modo
subjuntivo, e uma atitude, dentre numerosas elencadas, de certeza, realizada pela
desinéncia do modo indicativo®.

A tipologia binaria e o carater categorico dos postulados prescritivos para o
modo verbal atrela uma atitude subjetiva especifica a cada modo verbal, ndo havendo
neutralidade da atitude quando os dois modos verbais podem ser empregados sob as
mesmas condi¢cbes de uso. Entretanto, a proposta para neutralizar o significado
subjetivo da atitude de incerteza inerente ao modo subjuntivo, imposto pelos
postulados tradicionais normativos, e substitui-lo por uma condicdo de variabilidade
linglistica parece ndo ser utopica. Diversos autores ja admitem a perda dos valores
semantico-pragmaticos** do modo subjuntivo prescritos pela normatividade e a
passagem de tais valores, como de incerteza, de possibilidade, para outros
mecanismos linguisticos (Camara Jr., 1977; 1985; Lyons, 1977; Palmer, 1986; Perini,
1996).

Sob a perspectiva da variabilidade hnglistica, apresentamos um sistema
variavel de emprego do presente do modo indicativo pelo presente do modo
subjuntivo, posicionamento que desencadeia duas constantes: primeiramente,
desconsiderando a posicdo normativa acerca do emprego deterministico dos modos
verbais em detrimento de uma perspectiva variacionista, deslocamos o traco de
incerteza intrinseco a morfologia do modo subjuntivo, preservado pela norma padréo,
para outras estratégias linguisticas no discurso*". Em segundo, a proposta variavel para
0 emprego do modo subjimtivo permite a extensdo dos dominios do modo indicativo
dada a interferéncia no nivel discursivo-pragmatico.

Assumindo a coexisténcia da variabilidade e da sistematicidade do modo
subjuntivo sob uma abordagem discursivo-pragmatica, tratamos o subjuntivo como
uma categoria giamatical hibrida, bifurcando-se em uma categoria morfofonolégica e

em uma categoria discursivo-pragmatica. O estatuto hibrido do modo subjuntivo
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congrega os niveis da gramatica na pragmatica discursiva, focalizando os diferentes
niveis: fonoldgico, morfologico, sintatico, semantico e discursivo na atividade
linguistica.

Investigando o modo subjuntivo como um fendmeno variavel e integrado &
pragmatica discursiva, inserimos a pesquisa desenvolvida nesta dissertacdo sob a
perspectiva da Teoria da Variacdo e sob a perspectiva tedrica do Funcionalismo
Linguistico. Este trabalho se alinha a outros ja desenvolvidos sobre variacdo em
categorias verbais na fala da Regido Sul, a saber: Coan (1997), sobre o uso variavel do
pretérito mais-que-perfeito e Silva (1998), sobre variagdo no futuro do pretérito.

Reconhecemos a complexidade da proposta assumida nesta dissertacdo de
deslocar a modalidade da incerteza, da possibilidade, da categoria verbal morfologica
de subjuntivo, instaurando-a na interagdo comunicativa falante-ouvinte.
Reconhecemos igualmente a complexidade no tratamento do presente do modo
subjuntivo em quatro ambientes gramaticais indutores da modalidade irrealis, quais
sejam, advérbio talvez, clausula adverbial, clausula substantiva e clausula relativa
(Givon, 1984; 1990; 1993; 1995), e ainda no tratamento desse modo verbal sob o
escopo da modalidade da pressuposicdo (Givon, op. cit.). Optamos, entretanto, por
apresentar lun panorama do comportamento do modo subjuntivo e a especializacédo de
alguns niveis da gramatica em cada ambiente gramatical isolado, bem como de grupos
de fatores sociais. Estamos cientes do carater multifacetado desse fendmeno e da
analise ndo exaustiva do nosso objeto de estudo, ficando a titulo de sugestdo o estudo
individual dos cinco contextos abordados como tema de futuras pesquisas.

Organizamos a dissertacdo nas etapas subsequentes.

No primeiro capitulo, focalizamos pressupostos normativos acerca do modo
subjuntivo contrapondo-os a realidade linguistica de natureza variavel e sistematica.
Ainda nesse capitulo esbogcamos o0s objetivos gerais propostos e as hipoteses
pretendidas com a pesquisa desenvolvida nesta dissertacéo.

No segundo capitulo, inserimos nossa pesquisa na perspectiva da Teoria da
Variacdo Laboviana (Labov, 1972a; 1972b; 1978; 1994) e no quadro tedrico do
Funcionalismo Linglistico seguido por Talmy Givon (Givén, op. cit.). Tecemos ainda
breves comentarios acerca da abordagem Pragmatica do nosso objeto de estudo,
prevendo a quantificacdo dos niveis da gramatica emergentes em uma analise

integrada da gramatica para a comunicacao.



12

Os procedimentos metodolégicos estdo previstos no terceiro capitulo,
juntamente com as controvérsias oriundas da extensdo da abordagem quantitativa a
fendmenos discursivo-pragmaticos.

No capitulo seguinte, apresentamos a localizacdo limitrofe do modo
subjuntivo em relacdo a categoria de tempo e as modalidades pressuposicao-realis-
irrealis, mencionando ainda resultados de algumas pesquisas cuja tematica é o0 modo
subjuntivo.

No quinto capitulo, analisamos e discutimos os resultados, tratando o modo
subjuntivo em duas etapas; primeiramente, avaliamos o comportamento geral do
modo subjuntivo, apresentando resultados e discussfes e, em um segundo momento,
consideramos isoladamente cada um dos cinco contextos visados nesta dissertacao.

No sexto capitulo, dedicado a revisitacdo da regra variavel, compomos a
escalaridade do modo subjuntivo sob as propriedades da identidade do significado e
do contexto.

Por fim, visando a apresentar as consideraces gerais da pesquisa
desenvolvida, retomamos mengdes e resultados apontados ao longo da dissertacdo

com o intuito de ressaltar aspectos relevantes ao tratamento do modo subjuntivo.



CAPITULO I
O FENOMENO EM ESTUDO

LI A Normatividade

A gramatica tradicional normativa atribui a morfologia flexionai de modo
verbal a impressdo de atitudes de certeza, divida, suposicdo, da pessoa quefala em
relacdo ao fato que enuncia (Cunha, 1978; 254). O modo subjimtivo expressa um
desejo, apresenta ofato como possivel ou duvidoso’, e 0 modo indicativo traduz ofato
de tm modo real, certo, positivo (Cunha, 1978: 254-5). Considere os exemplos

retirados de Cunha {op. cit.):

(1) Meus pais desejam que eu estude portugués.
(2) Esperam que eu tenha voltado ao colégio.
(3) Estudo portugués.

(4) Voltei ao colégio.

O uso do subjuntivo focaliza o fato como incerto, duvidoso, eventual ou,
mesmo, irreal, traduzindo uma acdo ainda ndo realizada (Cunha, 1978: 318). Essa
acdo toma-se dependente de outra acdo, esteja ela expressa ou subentendida. Dai o
emprego do subjuntivo nas orac¢des subordinadas previstas pela norma gramatical.

Normalmente, emprega-se o0 subjuntivo em oragdes subordinadas, quais sejam,
oracOes substantivas, oracdes adjetivas e oragbes adverbiais. Etimologicamente, o
termo subjuntivo origina-se do latim subjunctivus, designagdo que atribui a esse modo
verbal a propriedade de ligar, de subordinar e, mesmo em oragdes absolutas, o
subjuntivo estd na dependéncia da expressdo da atitude do individuo que fala,
envolvendo a expressdo de duvida ou de um matiz afetivo. Observe o emprego do
subjuntivo nas oragdes principais (5-6) e nas oragbes subordinadas (7-8) (Cunha,
1978:319-321):

(5)Talvez tenha acabado o verdo. - oracdo independente,
expressando davida

{6)Que levem tudo no caixdo: A alma e o suporte! ~ oracdo
independente, expressando ordem
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(1) Espero uma condugéo que me levepara casa. - oragédo adjetiva,
expressando ximfim que se pretende alcancar

(S)Sairei, antes que seja tarde. - oracdo adverbial, expressando
anterioridade

Podemos arrolar os diversos valores nocionais do modo subjuntivo apontados
por varios gramaticos prescritivos’. 0 modo subjvmtivo expressa um fato que nédo €
positivo, mas encerra desejo, suplica, incerteza, davida, probabilidade, possibilidade,
potencialidade, irrealidade, indeterminacdo, hipdtese.

A atribuicdo destes diversos valores nocionais, impostos e defendidos pela
tradicdo gramatical, ndo caracteriza satisfatoriamente o0 modo subjimtivo. Atreladas a
essas atitudes, as gramaéticas apresentam hstas de condi¢bes de uso, incluindo verbos
de davida {desconfio, duvido, suspeito), verbos volitivos {desejo, quero, exijo),
oracOes finais, temporais, concessivas®, entre outros numerosos empregos prescritos

pelos manuais gramaticais*’. Reconhecendo essa correlagdo entre valores atitudinais e
condigbes de uso, os compéndios normativos abordam uma visdo dialética de
subordinar valores nocionais a restricdes de emprego. Podemos inferir que os
gramaticos tradicionais focalizam o modo subjuntivo sintatico-semanticamente,
equacionando-o a explicacGes pragmaticas, i.e., propriedades seménticas de itens
lexicais codificam a atitude do individuo que fala sobre o que é dito, atitude essa
traduzida pela morfologia do subjuntivo.

A abordagem deterministica da prescricdo gramatical de impor o emprego do
modo subjimtivo sob restriges de uso acarreta um automatismo entre tais restrigoes e
0 modo subjimtivo: certas condi¢cbes de uso impdem, obrigatoriamente, 0 modo
subjuntivo, atribuindo-lhe uma interpretacdo de redundancia na flexdo morfoldgica.
De acordo com os padrdes normativos, verbos volitivos, de sentimento, verbos e
expressdes de duvida, conjungbes finais, conjungbes concessivas e determinadas
conjungdes condicionais e temporais figuram como exemplos de condigdes de uso
categdricas para 0 modo subjuntivo.

Rompendo com a postura deterministica assumida pela prescri¢cdo gramatical,
dados reais de fala explicitam a interferéncia do emprego do modo indicativo sob as

mesmas condi¢cBes de uso arroladas pela normatividade como obrigatérias de

subjimtivo.

(9)E porque a gente ja falou, né? se for mulher eu escolho, se for
homem ele escolhe. Espero que ele escolhe um nome bonito.
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né? pra depois o filho ndo reclamar quando crescer. (FLP 06,
L1635)

(10) Todo mxmdo diz que € pra mim mudar que eu sSou muito assim
é ai como é que eu posso te dizer, eu ndo queria mudar porque
eu Sou eu, eu Sou 0S outros, eu ndo sou o que eles querem que
eu sou, eu nado tenho que ser o que eles querem. (FLP 05,
L1425)

(11) Ah, ndo é todos, é isso ai, mas é impossivel que nesses todos
ndo tem uma valvula de escape. (FLP 19, L1361)

(12) Ai explodiu tudinho, tudinho, tudinho. Ai nés come¢amos a
dizer: ‘Pode ser que a Terra ndo é nem, vamos Supor assim-
N&o € nem a pulga, da pulga, da pulga, da pidga- Nem nada.
(FLP 13, LO3I3)

(13) ‘A ndo ser que ela tenha sorte e vocés tém muita sorte, se
houver uma reposi¢do com o crescimento dela, e entdo, pode
ser’. (FLP 23, L1378)

(14) E aos pouquinho vem vindo a maldade, vem vindo até que
chega naquele ponto, né? que chegou Sodoma, né? (FLP 22,
L0047)

(15) Mas eu estou pagando bem pouco, entdo quer dizer que, pra
mim, nem que eu vou pagar o resto da vida. Mas pra mim foi
um sonho realizado, né? (FLP 20, L0687)

Dados reais de fala, como os acima exemplificados (9-15), parecem refutar a
correlagdo entre modo subjuntivo e a ineréncia de valores nocionais como de
incerteza, davida, possibilidade, hipotese, conforme prevé a norma padrdo. Dados
como esses desafiam a idéia de que a auséncia do modo subjuntivo, suprida pelo
emprego do modo indicativo nos contra-exemplos (9-15), comprometa a expressao de
tais valores nocionais. Esses valores sdo identificados mediante outros recursos
linguisticos, a saber: os verbos esperar e querer, as expressdes ser impossivel e poder
ser, 0s conectores adverbiais a ndo ser que, até que e nem que.

Outras condi¢6es de uso do modo subjuntivo citadas pela gramatica normativa
caracterizam a possibilidade de emprego desse modo verbal e ainda do modo
indicativo, veiculando, cada qual, valores nocionais distintos: subjuntivo na expresséo
de incerteza, possibilidade, hipdtese; indicativo na expressdo do fato como certo, real,
positivo. A norma gramatical prescreve condi¢des de uso, como o0s verbos acreditar,

imaginar, o advérbio talvez, as oragdes relativas. Considere os seguintes dados:

(16) Mas eu acredito que h& uma forca superior, né? Ha, deixa eu
ver, a igreja assim, ela proibe demais, ela devia ser um
pouquinho mais liberal, as missas deveriam ter corais. (FLP
17, L1080)

(17) S6 promete e ndo faz, né? Todos sdo assim. A gente pensa
que € bom, assim, vai votar: ‘Ah, aquele é bom!” Mas eu voto



16

pra votar, porque eu ndo vou la, chegar 14 e riscar tudo, perder
meu tempo. Ai eu votei, né? (FLP 06, L1064)

(18) Entéo se a crianca é educada num lar temente a Deus, num lar
de amor, ela sabe passar isso, crescer assim e passar pros seus
filhos. Mas se ela j& é criada num ambiente que ndo existe
amor, s6 existe perversidade, ela vai se pervertendo cada vez
mais, né? (FLP 22, L0035)

(19) Olhar ainda vai, pra dar uma espiada, ainda vai. Pois é, talvez
eu ndo gosto, porque eu ndo aprendi a dangar, né? (FLP 10,
L0413)

Gramaticos, como Almeida (1981; 567) e Said Ali (1964: 168), prevéem o0s
verbos acreditar e pensar e as relativas como condi¢cdes de uso que veiculam
propensao a certeza caso apresentem o modo indicativo; e, indicando incerteza,
suposicdo, se apresentarem o modo subjuntivo. No caso especifico do advérbio talvez,
gramaticos, como Almeida (1981: 567) e Bueno (1963: 317), mencionam obediéncia
a restricdo da posicdo: o subjuntivo é permitido quando posposto ao advérbio e o
indicativo, quando anteposto. Contrapondo-se a esses pressupostos normativos,
parece-nos que os dados (16-19) mantém valores atitudinais de incerteza, de duvida,
de suposicdo mesmo sem o emprego do subjimtivo, valores esses identificados
mediante os verbos acreditar e pensar, o conector condicional se na oracao relativa e
o0 advérbio talvez.

Referimos em linhas gerais ao modo subjuntivo sob a perspectiva da gramatica
normativa, salientando seu automatismo sob restri¢cdes deterministicas de uso e seus
valores atitudinais contrastivos com o modo indicativo quando ambos esses modos
verbais podem ser empregados sob as mesmas condic¢des de uso. Essas consideragdes
acerca do tratamento atribuido ao modo subjimtivo pela norma gramatical identificam

implicacgdes atitudinais associadas & morfologia do modo verbal.

L2 Objetivos gerais e hipdteses

Assumir a gramatica como moldada pelo discurso e o discurso como moldado
pela gramatica implica admitir a emergéncia de estratégias linguisticas equacionadas
no discurso resultantes de propositos comunicativos, e ainda admitir a caracterizagao

da gramatica/discurso como direcionada para o uso, para a pragmatica.
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Essa interpretacdo maledvel e emergente de gramatica focaliza a ndo discrecao
das categorias como um dos postulados funcionalistas. As categorias ndo apresentam
fronteiras rigidas, delimitadas, mas se configuram em um continuum, motivadas por
pressdes discursivas ou ainda por pressdes pragmaticas, pressdes de uso*".

A pesquisa desenvolvida nesta dissertacdo tem como objetivo central a
apresentacdo dessa arena interativa evidenciada na pragmatica da gramatica para a
caracterizacdo do estatuto varidvel do modo subjuntivo. Sob essa perspectiva
dindmica de gramética, o modo subjuntivo se configuraria como uma categoria
gramatical dependente da interagdo de diversas pressdes competindo no processo de
adaptabilidade e sobrevivéncia das estruturas linglisticas.

A hipétese norteadora do estudo acerca da variagdo no presente do modo
subjuntivo centra-se no reconhecimento das fronteiras entre a categoria de tempo e a
categoria de modalidade de um lado, e 0 modo subjuntivo de outro. Givon (1995)
prevé a probabilidade do modo subjuntivo ser favorecido pela modalidade irrealis,
modalidade correlata a nogbes de futuridade, de incerteza, de habitualidade, de
hipotese, de condicdo. Sob a modalidade irrealis, o fraco fornecimento de evidéncias
acerca do que é dito pelo falante acentua as chances do ouvinte em desafiar, em
refutar o contetdo desse dizer. Seguindo esse raciocinio, o uso do modo subjuntivo
seria propiciado pelo traco de futuridade da modalidade irrealis, vinculado a eventos
ainda ndo experienciados, potenciais e, portanto, ndo armazenados na meméria dos
participantes do contrato comunicativo. Fatos futuros, ainda néo realizados, ndo séo
facilmente ativados nem estdo perceptualmente salientes na mente.

Nem todos os eventos/estados codificados pelo trago de incerteza apresentam
projecdo futura, porém se vinculam a fronteira que se estende entre o passado, o
presente e o futuro. Nessa perspectiva, o traco de incerteza, dissociado do trago de
futuridade, constituiria um contexto menos favoravel ao emprego do modo subjuntivo
pela localizagdo mais fluida no eixo temporal, situando na interface realis-irrealis .

Os tracos de habitualidade, de hipotese, de condicdo, sem indicacdo de
projecdo futura, manifestam, na verdade, atemporalidade sobre um evento/estado que
se estende na area limitrofe entre passado, presente e futuro, situando-se na
modalidade da interface realis-irrealis™®. Nessa interface, os eventos/estados
codificados sdo mais fortemente asseridos do que eventos ainda ndo realizados,
aproximando-se da modalidade realis, mas ao mesmo tempo apresentam tracos

nitidamente irrealis em virtude da ndo-especificacdo do tempo em que 0s eventos
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ocorrem; eventos atemporais ndo evidenciam um tempo delimitado. Por permitir
maiores evidéncias sobre o que € dito, a interface realis-irrealis inibiria 0 emprego do
modo subjuntivo, possibilitando a interferéncia do uso do modo indicativo.

Eventos/estados de conhecimento compartilhado entre falante-ouvinte
inibiriam fortemente o modo subjuntivo em virtude da total auséncia do traco de
futuridade da modalidade irrealis e dos tracos de incerteza e atemporalidade da
modalidade localizada na interface realis-irrealis. Inversamente, a modalidade da
pressuposicdo  considera informacgdes, eventos/estados como  pressupostos,
compartilhados por falante e ouvinte, ou inferidos pelo falante como de conhecimento
do ouvinte. Informacgbes/eventos pressupostos constituem um conhecimento
garantido, fazendo parte de um conhecimento prévio™.

A hipotese das modalidades pressuposicdo-rea/w-irrea/w evidenciaria um
continuum, manifestando a correlacdo do modo subjuntivo com o trago de futuridade
da modalidade irrealis, equilibrando a variacdo subjuntivo/indicativo com os tracos de
incerteza e de atemporalidade, situada na faixa intermediaria da escala, e, por fim,
inibindo o subjuntivo na base da gradacédo pelo tragco de pressuposi¢ao.

Prevemos ainda a relevancia da distribuicdo da informacdo no contexto
discursivo em associacdo com a frequéncia do modo subjuntivo. A modalidade
irrealis, de acordo com o critério da marcacdo (Givén, 1995: 28), por exigir maior
atencdo e processamento da informacao, por apresentar mais material fénico e por ser
menos freqliente no discurso, tenderia a codificar uma informagdo nova. A
informacdo nova ndo esta saliente nem armazenada na memoaria do falante, ndo sendo
mencionada no discurso precedente, exigindo mais material linguistico. O
conhecimento da informagdo diminuiria o indice de aplicabilidade do modo
subjuntivo, pressupondo a interferéncia do modo indicativo. A informacdo
pressuposta, ou inferivel, identificaria a tendéncia a inibicdo do emprego do modo
subjxmtivo em virtude da informacdo ser tomada como conhecimento compartilhado,
como conhecimento garantido.

Em nossa pesquisa igualmente controlamos grupos de fatores relativos a
hipoteses no nivel sintético e sintatico-semantico. Ndo temos, entretanto, expectativa
quanto a correlacdo do modo subjuntivo com o tipo de mecanismo linguistico, com o

tipo de clausula e com o tipo de contexto de subjuntivo.
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De acordo com o principio do paralelismo sintatico de que marcas levam a
marcas (Weiner & Labov, 1983 [1977]; Poplack, 1979; Scherre, 1988), prevemos a
reiteracdo da variante presente do subjuntivo na sequiéncia discursiva.

Nossa seguinte hipdtese estabelece uma conexdo entre o nivel perceptual da
saliénciafonica e o nivel estrutural da conjugacdo. Conforme o principio da saliéncia
fonica (Naro & Scherre, 1994) de que a maior saliéncia corresponde a aplicacdo da
regra, aventamos a hipotese de que a segunda conjugacao e, em especial, a terceira,
por serem mais salientes fonicamente, retenham o modo subjuntivo.

Inserimos o grupo de fatores pessoa no nivel discursivo, testando a hipotese de
que o envolvimento do falante com o conteudo proposicional, identificado pelo uso da
primeira pessoa, desfavoreceria 0 emprego do modo subjuntivo. A dinamica da
atividade linguistica apresentaria o uso mais fluido desse modo verbal em virtude do
afrouxamento da correlagdo entre 0 modo subjimtivo e a subordinagdo sintatico-
semantico-pragmatica, proposta pela norma gramatical, fazendo emergir o nivel
discursivo-pragmatico.

Dentre as nossas hipdteses, aludimos aos grupos de fatores sociais sexo, idade
e escolaridade. A exemplo de pesquisas (Mollica, 1992), prevemos que, inversamente
ao gque ocorre com 0s homens, o conservadorismo hngiistico do sexo feminino reteria
a norma padrdo, o modo subjuntivo. Com relacdo a idade, 0s mais jovens
desfavoreceriam o0 uso dessa variante como indicativo de mudanca linguistica; e, com
relacdo a escolaridade, o mvel mais elevado, o colegial, apresentaria maiores indices
de emprego do modo subjuntivo, tendo em vista o contato prolongado com as
imposi¢des linguisticas da norma gramatical.

Paralelamente ao controle de grupos de fatores gerais, incluindo todos os
contextos de emprego do presente do modo subjuntivo, consideramos ainda hipéteses
especificas a cada um desses contextos analisados, a saber; advérbio talvez, clausula
adverbial, clausula substantiva, clausula adjetiva e modalidade da pressuposicao.

Ao contexto com o advérbio talvez, temos as hipdteses de que a maior
proximidade do respectivo advérbio com o verbo-dado e a menor quantidade de
material interveniente entre o advérbio e o verbo condicionem o uso do modo
subjimtivo.

Para as clausulas adverbiais, prevemos a posposi¢cdo da clausula em relacdo a
matriz como contexto favoravel a retencdo do subjuntivo e, por outro lado, a

flexibilidade da anteposicdo e da posicdo intercalada inibiriam o uso desse modo
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verbal. Consideramos ainda o tipo de clausula adverbial, grupo de fatores para o qual
ndo temos expectativa quanto a aplicacdo da variante presente do subjuntivo.

Para as clausulas substantivas, consideramos o controle da modalidade
debntica como o contexto de retencdo ao uso do subjuntivo pelo carater desse tipo de
modalidade de impor condigdes internas ou externas ao falante para a realizacdo de
uma acdo. A avaliacdo do falante em graus de crenga acerca do conteddo
proposicional, escopo da modalidade epistémica, constituiria o contexto inibidor ao
uso do modo subjuntivo. Para o controle do tipo de clausula substantiva, ndo temos
expectativa de correlagdo com o modo subjuntivo.

Para as clausulas adjetivas, abordamos o controle de dois grupos de fatores.
Em primeiro, a natureza do sintagma nominal ndo-referencial consistiria 0 contexto
preferencial ao modo subjuntivo (Gryner, 1990). Em segundo, o tipo de mecanismo
irrealis, para o qual ndo temos hipotese.

Por fim, controlamos o grupo de fatores tipo de estratégia discursivo-
pragmatica para o contexto da pressuposicdo, prevendo que 0 conector causai
ndo...(por)que e as expressdes intercaladas, por serem mais interativas, tenderiam a
inibir fortemente o uso do presente do modo subjuntivo.

A testagem dessas hipéteses, gerais e especificas, mediante o controle de
grupos de fatores pelo programa computacional VARBRUL (Pintzuk, 1988; Scherre,
1992,1993), sera abordada no Capitulo V, capitulo em que apresentamos resultados e
discussbes dos grupos selecionados estatisticamente em confronto com respectivas

hipoteses.



CAPITULO'IT
QUADHO TEORICO

2.1 Teoria da Variacao

A dicotomia saussureana entre langue e parole permeou os estudos
linglisticos durante a primeira metade do nosso século. Inicialmente pelo préprio
Saussure, cuja concepcdo de lingua previa um sistema abstrato uniforme a todos os
falantes. Em um segundo momento. Chomsky estuda a competéncia linglistica da
espécie, um sistema do conhecimento das regras da lingua também abstrato,
formalizado e geneticamente herdado, por oposi¢do a performance (Labov, 1972a).

Durante muito tempo a dimensdo social da linguagem ficou obscurecida pela
imiformidade com que a linguistica estrutural concebia o sistema linguistico. O
objetivo estruturalista consistia na preservacdo da homogeneidade linglistica vista sob
uma perspectiva sincrénica; via-se a lingua como um sistema fechado e homogéneo
sobre o qual pairava o social.

A integracdo do fator social ao sistema linguistico enfocou a heterogeneidade,
a diversidade linguistica, desvinculando a correspondéncia estabelecida peio
estmturalismo entre homogeneidade e estrutura. Esse redimensionamento da
linglistica em direcdo a correspondéncia sistematica entre a lingua e os fatores socio-
culturais faz florescer diversas areas do conhecimento no inicio da segunda metade
deste século, tais como a etnolinguistica, a psicolinguistica, a sociologia e a propria
sociolinglistica. Lembramos ainda os estudos antropoldgicos ja& em desenvolvimento
hé& algum tempo.

A énfase dos estudos sociolinglisticos de orientacdo laboviana centrada na
heterogeneidade/diversidade do uso da lingua ressalta a natureza social da lingua. A
interpretacdo laboviana do sistema linguistico dentro do contexto social de uma
comunidade de fala corresponde a correlacdo sistematica entre os fatos linguisticos
(nos niveis da fonologia, morfologia, sintaxe e semantica) e os fatos sociais (sexo,
idade, escolaridade, etc.). A concepcéo social de Labov restringe-se aos fatos sociais,
ndo inserindo sob o escopo dos seus estudos sociolinglisticos o enfoque funcionalista

da lingua em uso, o enfoque interativo, o enfoque centrado nos propositos
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comunicativos, ou ainda o enfoque cognitivo (Labov, 1994). Figueroa (1994: 70), em

referéncia a Labov, menciona:

(1) ...esta claro que ele (Labov) situa seu trabalho dentro da
lingistica em termos do tdpico concernente (fonologia,
morfologia, sintaxe e semantica), e deixa a questdo do uso
linglistico culturalmente padronizado e do uso linguistico
condicionado social ou situacionalmente para outros tipos de
sociolingistica'.

Diferentemente de uma abordagem funcional e sdcio-cognitiva, em que as
estratégias linguisticas emergem da interagdo do individuo com o mundo, com a
situacdo comunicativa, a teoria da variacdo laboviana propde o estudo dos fatos
linglisticos e dos fatos sociais como duas entidades separadas, prevendo a existéncia
do contexto social como independente da atuacdo do individuo e dos préprios fatos
lingUisticos.

A abordagem sociolinguistica laboviana prevé a heterogeneidade da lingua em
uso como foco de andlise. Essa variabilidade captada no vernaculo revela a propria
variacao do sistema linguistico abstrato uma vez que Labov (1972a) propde a relacdo
sistematica entre o fendmeno observavel (parole) e a estrutura lingiistica abstrata
{langue). A introducédo da heterogeneidade no sistema revela a langue como foco dos

estudos sociolingiisticos de Unha laboviana.

(2) ...a sociolinguistica laboviana ndo € uma teoria da fala’, nem
um estudo da lingua em uso para propdsitos descritivos, mas
um estudo da lingua em usopara o que revela sobre a estrutura
linglistica (Z/ngMa/(Figueroa, 1994: 71).

A aproximacdo do vernaculo com a langue (sistema abstrato) contrapde-se a
dicotomia saussureana languelparole. Saussure concebe langue como um sistema
social abstrato, independente da atuacdo do individuo. Ainda nos moldes
saussureanos, a assistematicidade esta na parole, considerada cadtica, agramatical e
imotivada. A proposta laboviana centra-se no rompimento dessa dicotomia mediante a
inclusdo da realidade linguistica da parole no sistema abstrato da langue. A variagéo, a
estrutura heterogénea da lingua em uso faz parte da competéncia linglistica, do

sistema abstrato do falante.
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Labov esta de acordo com as posicdes saussureana e chomskyana de abordar a
estrutura abstrata do sistema linglistico. Contrapfe-se a esses teoricos,
respectivamente, ao incluir a variacdo na langue, desmistificando seu carater
homogéneo, e ao conceber a comimidade de faia e ndo o individuo como fonte de
dado linglistico. A aproximacao laboviana com estas duas correntes manifesta-se nas

proprias palavras de Labov (1972a: 259):

(3) Nao acredito que necessitemos neste momento de uma nova
'teoria da linguagem antes, precisamos de unta novaforma de
fazer linguistica que proporcione solugdes decisivas'™'.

Essa proposta laboviana de fazer lingiistica mostra-se eficaz ao sistematizar
em regras variaveis da gramatica a heterogeneidade lingiistica observada no contexto
social de xima comunidade de fala. A teoria da variacdo ndo prevé a mutua exclusdo
da variabilidade e da sistematicidade e introduz o conceito de variavel linglistica,
definida como o elemento variavel dentro do sistema controlado por uma mica
regra™'(Weiiffeich e/a//l, 1968; 167).

O principio da regra variavel € imi desenvolvimento laboviano as regras
categdricas da gramatica gerativa. A gramatica gerativa prevé regras categoricas da
gramatica que sempre se aplicam. Labov (1972b), com o intuito de formalizar a
natureza sistemética da variagdo, prop6e uma regra varidvel que pode ou ndo se
aplicar. Essa reanahse da regra chomskyana ampliou a nogdo de competéncia
linglistica do falante, conjunto de regras abstratas de sentengas bem formadas de uma
lingua, para competéncia sociolinguistica, selecdo entre variantes que segue certos
principios da estrutura linguistica e do comportamento social.

Em termos sociolinguisticos, a variabilidade linglistica, antes considerada
livre ou aleatoria, passou a apresentar motivacbes sociais. Os estudos
sociolinguisticos classicos primavam por correlacionar dimensdes sociais a variaveis
linguisticas, visando a correlacdo entre estrutura social e estrutura linguistica. A
justificativa para os condicionamentos de ordem social esta na variabilidade inerente
do sistema linguistico, alvo dessas pressbes sociais, e na reacdo a postura teorica
chomskyana de conceber um falante-ouvinte ideal dentro de uma comunidade
homogénea.

Nesses primeiros estudos sociolinglisticos, observa-se a importancia tanto da

estratificacdo social (pelo controle dos fatores sociais classicos; sexo, ocupacgdo.
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idade) como do estilo (pelo controle de fatores estilisticos, por exemplo) na
identificacdo das normas de comportamento linglistico em uma comunidade. A
estrutura linglistica é compativel com a estrutura da sociedade, prevendo-se um
repertério verbal em que o falante emprega as variedades conforme, por exemplo,
suas caracteristicas sociais, o0 registro e o interlocutor (Labov, 1978; Oliveira, 1987).
Esse controle social evidencia a sistematicidade das variantes.

Os bons resultados obtidos no controle de fatores sociais nos estudos de
variacdo morfofonoldgica de orientacdo laboviana permitiram a extensdo da mesma
metodologia para estudos de fendmenos de variacdo sintatica e ainda de variacdo
discursiva.

Estudos posteriores aos estudos classicos (como o de Weiner & Labov, 1983
[1977], sobre as passivas, por exemplo) tém identificado a significancia de
motivacdes estruturais, i.e., dimensdes internas, para variaveis em uso, distanciando-
se das motivacdes sociais contempladas nos estudos sociolinguisticos classicos.

A extensdo da metodologia variacionista a estudos ndo-classicos alarga a
correlacdo entre condicionamentos sociais e varidveis linglisticas; entretanto, a
dimensdo social estd presente na situacdo comunicativa, na identificacdo do
vernaculo, na diversidade linguistica. H& pelo menos trés dimensGes socialmente
definidas que, supostamente, atuam constantemente na diversidade; o emissor, 0
receptor e o contexto (Fonseca & Neves, 1974; 18).

Essas dimensdes estdo sempre presentes uma vez que o vernaculo consiste na
lingua falada em situacdes concretas de uso, o que implica a interacdo dessas trés
dimensbes. A situagdo comunicativa revela a identidade social do emissor, a
identificacdo do falante nos termos de Labov (1978), e ainda a identidade social do
receptor, a acomodacdo (cf Labov, 1978) da producdo linglistica do falante em
relacdo ao seu ouvinte. A terceira dimensdo, a do contexto, instaura-se paralelamente
a inclusdo dos locutores no ato comunicativo e depende de todo e qualquer elemento
relevante que condicione um tipo especifico de comportamento lingtistico. Embora o
objeto de estudo da sociolingistica seja o vernaculo e ndo a situagdo comunicativa,
aquele somente pode ser abstraido do processo comunicativo.

Essa extensdo dos estudos sociolinguisticos tende a centrar-se no
fimcionamento interno do sistema linglistico, em que intervém interpretacdes

sintaticas e semanticas dentro de uma abordagem discursiva, abordagem essa que trata

do produto do ato comunicativo (Bentivoglio, 1987; Mollica, 1994).
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A investigacdo sociolinguistica para dominios acima do nivel morfofonolégico
pode eleger como objeto de analise um processo como, por exemplo, modalizagdo, ao
invés de um fenémeno delimitado gramaticalmente e de inquestionavel variacédo
(Callou et alli., 1991; Paredes, 1993), como a auséncia e presenca da marca de plural
- ([0]-[sD). O dominio da variacdo, nesse caso, deixa de ser formal e passa ao
dominio funcional, ao dominio pragmético. As variantes linglisticas ndo seriam
recobertas, nesses termos, por uma variavel formal, mas por imia variavel funcional,
pragmatica, dependente das necessidades comunicativo-funcionais do falante.

Independentemente da extensdo do dominio dos estudos sociolinguisticos, a
principal contribuicdo de Labov consiste na elaboracdo de um método probabilistico
de investigagdo sociolinglistica a fim de testar a correlacdo entre variantes
linglisticas sistematicas e parametros linglisticos e sociais. Tais procedimentos de
analise quantitativa dos dados sdo mantidos em qualquer escala dos fendémenos
estudados, desde o ambito fonoldgico, mais sensivel as dimensdes sociais, até o
ambito discursivo-pragmatico, condicionado fortemente por motivagdes internas
(motivacg0es sintaticas, semanticas, discursivas) e por motivacdes externas de natureza
pragmatica (atitude do falante, conhecimento compartilhado, etc.).

A abordagem da teoria da variacdo se vale, para qualquer estudo
sociolingliistico, do envelope de variagcdo, do controle de varidveis independentes
linglisticas e sociais, da codificacdo dos dados e da interpretagdo dos resultados
dentro de uma perspectiva tedrica, cabendo a natureza do fenbmeno a sensibilidade
para o controle de imi tipo ou outro de variavel independente (Tarallo, 1994; Mollica,
1992).

A significancia de resultados pertinentes a motivagdes sociais tende a
aproximar-se dos estudos labovianos classicos, focalizando a correlagdo entre
condicionamentos sociais e varidveis linglisticas. A significancia para motivacdes
internas, puramente estruturais, vincula a lingua a sua dimensdo gramatical. Ja a
significancia de motivagdes discursivo-pragmaticas, além das estruturais, evidencia a
dimensdao funcional da lingua. A analise flmcional apresenta também uma correlacéo
com a extralingistica, tendendo a diagnosticar ndo mais a estrutura social como 0s
classicos estudos, porém o mecanismo pragmatico, as atitudes do falante, a

interpretacdo do ouvinte, o conhecimento compartilhado.
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2.2 FiincioiialisiMO Linguistico

Assenta-se na década de setenta a diversidade de tendéncias fimcionalistas
atendidas pelo mesmo rétulo - abordagemfuncionalista.

A Escola Linguistica de Praga, na década de trinta, ja reunia uma grande
discussdo em tomo de aspectos relacionados a teoria funcional da linguagem, mais
especificamente relacionados a fimcdo teleoldgica da linguagem, como a fimgdo da
linguagem na comunicacdo e a funcdo da linguagem na sociedade. Essa funcdo
finalista da linguagem prevé o propoésito do uso, a intencdo do usuéario no manuseio de
estratégias linguisticas (Garvin, 1974).

Ainda conforme Garvin {op. cit.). Praga tinha nas orientacfes funcionais a
linha mestra condutora de uma concepg¢do organon de linguagem, nos termos de
Blihler, i.e., instrumento através do qual falante-ouvinte estabelecem a comunicagao.
Nesses termos, Bihler pretendia uma forte correlacdo entre o signo linglistico e o
falante, o ouvinte e o proprio fato sobre o qual se fala.

O estudo da fungdo dentro da situacdo de fala constitui uma das orientagdes
fimcionais de Praga, notadamente com Buhler. Por outro lado, a funcéo da linguagem
em um contexto social, em que a linguagem esta a servi¢co das camadas da sociedade,
é um dos pontos de vista também debatido por essa Escola, mais precisamente por B.
Havranek e Mathesius {apud Garvin, op. cit.). A correlacdo da linguagem com o
contexto social do falante evidencia um carater convencional e flexivel da propria
linguagem, i.e.,, para fins comunicativos, toraa-se necessaria uma lingua
institucionalizada, porém flexivel a ponto de codificar modificacbes no signo
linglistico.

Esses pressupostos funcionais da Escola de Praga influenciam as tendéncias
fimcionalistas difundidas e diversificadas na década de setenta.

Em virtude da difusdo de propostas fimcionalstas, é necessario que o
pesquisador oferega evidéncias para a insercdo de seu fendbmeno em estudo dentro de
uma ou outra perspectiva funcionalista. Nichols (102-3: 1984) apresenta trés
orientacdes flmcionahstas que abordam correlagdes distintas entre o formalismo e o

funcionalismo.
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(4) (@) O tipo conservador meramente prevé a inadequacdo de um
enfoque estritamente formalista ou estruturalista, sem
propor uma nova andlise da estrutura.

(b) O tipo moderado ndo apenas aponta a inadequagéo de uma
analise formalista ou estruturalista, porém propde uma
analisefuncionalista da estrutura, substituindo a abordagem
inerentementeformal ou estrutural.

(c) Ofuncionalismo extremo nega, de uma maneira ou outra, a
realidade da estrutura pela estrutura. Propde regras
baseadas inteiramente nafuncéo e, por esta razdo, ndo ha
condicionamentos puramente sintaticos; a estrutura é

apenas codificadapelafungéo™.

A especificidade caracteristica das diversas orientacdes fimcionalistas ndo
impede a existéncia de uma aproximacgdo entre essas correntes sob designacdo
fimcional. Conforme Hymes {apud Moura Neves, 1994; 67; 1997: 15), esse
denominador comum estd na competéncia comunicativa, i.e., na capacidade de o
falante exercer a habilidade de manusear estruturas linguisticas com o propésito de
uma comunicacdo eficiente. A competéncia comunicativa considera ndo apenas a
capacidade de codificar e decodificar expressées, mas também de usar e interpretar
essas expressdes de uma maneira interacionalmente satisfatéria (Moura Neves, 1997:
15). Essas expressOes, estratégias, estdo em constante negociacdo e renovacdo a
medida que vao servindo aos objetivos do falante; nesses termos, a gramatica adquire
um valor provisorio.

O estudo desenvolvido nesta dissertacdo segue postulados fimcionaUstas de
postura moderada da analise linguistica no discurso (Givéon, 1984; 1990; 1993a;
1993b; 1995). A base norteadora do pensamento funcionalista givoniano assenta-se
em uma analogia da gramatica da lingua com o organismo bioldgico; a estrutura
anatdmica do organismo cumpre fim¢oes especificas.

A n3o-arbitrariedade do organismo biolégico ndo corresponde uma relagéo
100% icdnica entre a estrutura do corpo de um animal e a funcdo desempenhada por
essa estrutura anatdmica. O processo evolutivo do organismo prevé diversas
tendéncias: mudancas histéricas ao longo do tempo podem apresentar uma estrutura
opaca (ndo-fimcional), podem adaptar velhos organismos a novas fim¢des, podem
identificar uma ambiguidade fimcional para uma Unica estrutura.

A metafora do cddigo bioldgico inscreve a gramatica da lingua como

estratégias linguisticas emergentes em uma comunicagdo coerente. A gramaética da
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lingua serve a regularidades linguisticas, sempre em renegociacdo, reformulacédo, e ao
preenchimento dos propositos comunicativos do falante.

Estabelece-se uma correlagdo entre principios evolutivos e adaptativos
oriundos da biologia por um lado, e gramatica, comunicagao e processo cognitivo, por
outro, vistos sob a perspectiva biolégica da fimcionalidade e da evolucdo. A
integracdo dos niveis da gramatica, da comunicacdo e da cognicdo, sob a perspectiva
fiuicional, obedece ao panorama evolutivo e adaptativo por meio do qual estratégias
linglisticas sobrevivem por se adaptarem aos padrdes cognitivos e comunicativos da
gramatica. A visdo funcionai de gramatica desencadeia alteragfes nesses trés niveis,
pois a funcionalidade requer escolhas e comportamentos inteligentes emergentes em
cada situacdo comunicativa.

A proposta givoniana centra-se na gramatica para a comunicacdo. A natureza
multi-proposicional da comunicacdo identifica o contexto discursivo como o
controlador das escolhas linguisticas formadoras da gramatica. A gramatica, por sua
vez, emerge de propositos comunicativos, moldando o discurso. Mediante
procedimentos gramaticais/discursivos alcancam-se 0s procedimentos mentais. O
postulado da n&o-autonomia da gramética implica referéncia aos parametros
cognitivos e comimicativos.

O pensamento fimcionalista de cunho moderado esta calcado nas motivagdes
funcionais para a estrutura linguistica emergente no discurso, no processo
comunicativo. Essa postura moderada exclui a linha de pensamento que prevé a
inadequacéo da estrutura assim como a estrutura como mero reflexo do uso da lingua;
situando, portanto, o ato comunicativo como o ponto de confluéncia interativa entre
forma e funcdo. A gramadtica para a comunicacdo adquire o estatuto de gramaética
provisoria, flexivel, adaptavel aos propdsitos dos participantes do contrato
comunicativo.

A gramadtica atua em dois niveis, codificando informacgdes no ambito das
clausulas e correlacionando essas informagdes proposicionais em uma comunicagdo

coerente. Vejamos como a gramatica opera no ato comunicativo (Givon, 1993a: 21):

(5) ) c = > palavras (significado)
GRAMATICA c¢=> clausulas (informacéo)
~—— -\ discurso (coeréncia)®
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O carater multi-proposicional do discurso compreende dois estagios
preliminares: o estagio das palavras e o estagio das proposi¢fes. As palavras do nosso
léxico codificam conceitos e entidades acessiveis aos membros de uma determinada
cultura. As clausulas, ou proposi¢des, combinam palavras disponiveis no Iéxico em
informacgGes acerca de eventos, relagdes, estados. Diversas proposi¢des combinadas
caracterizam o discurso como uma comunicagdo coerente. A propriedade da coeréncia
textual/discursiva transcende o nivel da informagdo proposicional e se instaura no
discurso, na integragcdo das proposi¢Oes dentro de um contexto comunicativo. A
gramatica, definida como codigo comuiticativo, compreende o0s niveis da informacéo
proposicional nas clausulas e da coeréncia discursiva da clausula no contexto
discursivo. Nesse sentido, gramatica e discurso/sistema comimicativo estdo em uma
relacdo biunivoca: o discurso molda a gramatica na mesma proporgdo que a gramatica

configura o discurso.

(6)

Essa organizacdo hierérquica (Givon, 1993a: 25-6)"“ obedece a uma leitura
vertical, possibilitando a caracterizacdo do significado das palavras sem referéncia a
proposicdo e sem referéncia ao discurso. As proposicdes carregam informac6es do
Iéxico, mas ndo carregam funcdes discursivas a menos que estejam encaixadas no
discurso. Finalmente, o contexto discursivo das proposic¢des carrega fimgao discursiva

e é impossivel caracterizar as funcGes sem mencdo a informacdo da semantica

proposicional e lexical.
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2.3 Pragmatica

A integragdo da Sociolinglistica Quantitativa e do Funcionalismo Linguistico
de linha Givoniana no estudo variavel do modo subjuntivo sob uma abordagem
discursivo-pragmatica coloca-nos frente a delimitacdo do termo pragmatica.

A Teoria da Variagdo Laboviana, concebida como pesquisa da variacdo de
dois sistemas separados (Gryner, 1990: 61), os fatos linglisticos e os fatos sociais,
ndo se interessa por condicionamentos semanticos, discursivos e pragmaticos. Por
outro lado, a proposta fimcionalista de Givon ndo apresenta uniformidade no
tratamento do termo pragmatica, ora atribuindo-lhe uma conotacdo multi-
proposicional ou discursiva, ora tratando o termo pragmatica sob a acepcdo
comunicativa, acep¢ao essa que privilegia a interacédo falante-ouvinte.

Vimos que tanto a i“rspectiva variacionista quanto a perspectiva fimcionalista
ndo contemplam uma defini¢do do termo pragmatica por raz@es distintas; entretanto,
é possivel admitir a existéncia de um ponto de confluéncia entre a sociolinglistica, o
funcionalismo e a pragmatica: a atividade linguistica (Gryner, 1990: 34).

A atividade linguistica, como objeto de estudo dessas trés areas (Gryner, op.
cit), ndo garante que todos os dados coletados para nossa pesquisa sejam
caracterizados como pragmaticos, a menos que se explicite o que se entende pelo
termo pragmatica.

Ja no titulo da nossa proposta de pesquisa, deparamo-nos com 0 termo
discursivo-pragmatico. Ao usarmos essa terminologia, pretendemos vincular-nos a
idéia de gramatica emergente na interacdo falante-ouvinte, visdo que recobre a
gramatica para a comunicacdo, para 0 uso. Sob essa abordagem funcionalista de
gramatica, gramatica e discurso constituem dois lados da mesma moeda, instaurados
na pragmatica, na atividade linguistica. Ndo dissociamos, nesses termos, discurso de
pragmatica.

O termo discursivo ndo apenas encontra correspondéncia na gramatica, na
combinacdo de clausulas do discurso multi-proposicional, como também abrange os
niveis da gramatica que interagem como motivacdes em competicdo (Dubois, 1987)
dentro da proposta de gramatica integrada a comunicagdo. Os niveis da gramatica
envolvem a fonologia, a morfologia, a sintaxe, a seméntica e o discurso em uma

concepgao, repetimos, de discurso direcionado ao uso.
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A essa abordagem ampla de discurso-pragmatica, fazemos um recorte binario
entre 0o dominio morfofonolégico de um lado e, de outro, o dominio discursivo-
pragmatico. O objetivo pelo qual operamos dessa forma condiz com nossa proposta de
caracterizar o0 modo subjuntivo como uma categoria hibrida, de comportamento
escalar, rompendo com a associacao inerente entre modo e modalidade estabelecida
pela norma gramatical no plano morfolégico. O subjuntivo se realizaria no dominio
morfofonoldgico, congregando os niveis fonoldgico e morfoldgico, condicionado pela
modalidade, situada no dominio discursivo-pragmatico. Essa segunda acepcdo do
termo discursivo-pragmatico identifica um dominio complexo que abrange os
seguintes niveis, que se recobrem hierarquicamente; sintatico-semantico, semantico-
pragmatico é discursivo-pragmatico.

A (ltima acepcdo do termo discursivo-pragmatico é traduzida como
inferéncias sobre as intengbes e crencas de um interlocutor (Green apud Moura,
1999: 85), i.e., sempre que, numa interacdo, um interlocutor atribuir crencas e
intencdes a outro interlocutor, inferidas a partir do discurso e com base no principio
da cooperacéo, estd-se no campo da pragmatica (Moura, 1999; 85-6). Estendemos o
termo pragmatica nessa acepcdo ao conhecimento compartilhado, ndo apenas
atribuido ao ouvinte, mas ao conhecimento compartilhado recuperado do proprio
discurso do ouvinte. O falante imagina um conhecimento compartilhado a partir de
inferéncias pragmaticas interpretadas de seu proprio discurso e atribuidas ao ouvinte
ou retoma o conhecimento compartilhado recuperado explicitamente do discurso do
ouvinte.

Discursivo-pragmatico €, na verdade, um termo polissémico. Nenhuma das
trés acepcgbes descritas € excludente; apenas cada uma das referéncias recebe um
matiz que a particulariza e especifica em relagdo as demais. Temos, entdo, uma
abordagem discursivo-pragmatica (sentido amplo) recobrindo um dominio discursivo-
pragmatico, o qual, por sua vez, envolve niveis, sendo um deles discursivo
pragmatico'™.

Apresentamos, a seguir, 0 esquema dessas consideracoes;
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(7) Esquema; discursivo-pragmatico

Interpretamos o esquema acima da seguinte maneira; em um primeiro plano, o
termo discursivo-pragmatico compreende a abordagem da gramatica integrada a
pragmatica; em um segundo plano, congregamos sob o dominio discursivo-
pragmatico os niveis sintatico-semantico, semantico-pragmatico e discursivo-
pragmatico; por fim, o termo discursivo-pragmatico aborda o cancelamento de
inferéncias pragmaticas.

Nesta dissertacdo, os niveis compreendem 0s seguintes aspectos;

1) Nivel sintatico-semantico: a estruturacdo sintatico-semantica retrata
entidades referidas no nivel representacional e integradas por meio de
relagdes coesivas de ordem seméntica. A estruturagdo linguistica do
enunciado reflete um esquema de predicacdo selecionado pelo falante,
abrangendo um predicador e seus argumentos.

2) Nivel seméntico-pragmatico: as informacdes se revestem da funcéo
interpessoal de reconhecimento da inten¢cdo comunicativa do falante que
expressa seu julgamento, suas atitudes acerca do contetdo proposicional,
estabelecendo rela¢Ges com o ouvinte.

3) Nivel discursivo-pragmatico: esse nivel abarca o fluxo conversacional,
rompendo inferéncias pragmaéticas atribuidas ao ouvinte ou recuperando

citagbes do ouvinte a fim de refutar as inferéncias pragmaticas*”.



33

Em todos esses niveis, o falante compromete-se com a atribuicdo de uma
informacdo ao ouvinte, seja no nivel sintatico-semantico, seja no nivel semantico-
pragmatico, seja no nivel discursivo-pragmatico tendo em vista que a interacdo
linguistica se produz com base num conjunto de informacg@es compartilhadas entre os
interlocutores (Moura, 1999: 83).



CAPITULO III.
PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

3.1 Constitui¢cdo da amostra e metodologia

A constituicdo da amostra para a realizacdo desta dissertacdo compreende
dados de fala coletados de algumas gravacGes de conversa informal armazenadas e
transcritas no Banco de Dados do Projeto VARSUL (Variagdo Linguistica Urbana da
Regido Sul do Pais).

O Projeto VARSUL prop0Ge-se a pesquisa sociolinguistica, desenvolvida em
quatro universidades dos trés estados da regido sul do pais: Rio Grande do Sul, Santa
Catarina e Parana, dispondo de uma amostra representativa das variedades linguisticas
urbanas dessa regido.

A estrutura sociolingiistica aplicada a constituicdo do Banco distribui o0s
informantes em sexo, idade, escolaridade, regido e etnia. Optamos pelo estudo da
populacdo da cidade de Florianopolis, de colonizacdo acoriana. Os demais grupos de
fatores sociais que apresentamos estdo assim distribuidos: sexo (masculino e
feminino), idade (14-24, 25-50, acima de 50) e escolaridade (primario, ginésio,
colegial). Analisamos um total de dezoito células, com dois informantes por célula,
constituindo trinta e seis informantes.

A insercdo do parametro social no sistema linguistico prevé a relevancia da
diversidade na andlise, atribuindo a heterogeneidade da fala um perfil sistematico e
estruturado no sentido de que a aleatoriedade é preterida em detrimento da variacéo
condicionada, seja por fatores sociais, seja por fatores internos.

E dificil controlar todos os possiveis grupos de fatores condicionadores em um
estudo sociolinguistico. Ao contrario do que ocorre com as dimensfes sociais, ja
previstas na prépria estratificacdo do Banco de Dados, cabe ao pesquisador identificar
possiveis condicionantes na consideracdo do fendmeno em seu encaixe na estrutura
linglistica.

Tarefa dificil consiste o controle das variaveis independentes a um
determinado nivel da gramatica, dada a inter-relacdo que 0s niveis mantém entre si.

Aplicamos a teoria da variacdo e as técnicas quantitativas na analise morfofonolégica
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e ainda discursivo-pragmatica do nosso objeto de estudo, a variacdo entre o presente
do modo subjuntivo e o presente do modo indicativo em uma abordagem integrada da
gramaética. Controvérsias tém surgido na comunidade académica acerca da validade da
utilizacdo das propriedades da regra variavel e da propria metodologia variacionista
aplicada a fendmenos acima do nivel morfofonoldgico. A aplicabilidade dos métodos
da teoria da variagdo a estudos acima desse nivel, entretanto, tem sido
operacionalizada com sucesso (cf Gryner, 1990; Paiva, 1991; Gorski, 1997; Tavares,
1999, entre outros).

A extensdo da metodologia da teoria da variagdo a pesquisas discursivo-
pragmaticas, como 0 nosso objeto de estudo, envolve o0s niveis da gramaética
emergentes na organizacdo discursiva da atividade linglistica. A integracdo desses
niveis inerentes a construcdo textual/discursiva constitui o contexto de realizacdo do
modo subjuntivo; uma categoria sob efeitos de pressées ora mais estruturais, ora mais
discursivo-pragmaticas.

Como procedimento de andlise, partimos inicialmente do levantamento de
todos os empregos do modo subjuntivo, restringindo-nos, posteriormente, a analise do
modo subjimtivo sob o escopo da modalidade na interface pressuposicdo-reafe-
irrealis. Alguns empregos do modo subjuntivo, portanto, foram descartados;
expressOes cristalizadas (1-2), neutralizagdo entre o presente do indicativo e o
presente do modo subjimtivo (3) e clausulas relativas com pronomes indefinidos, mas
que remetem a um item linguistico definido no discurso (4)\ Considere os dados que

Se seguem.

(1)Néo sei, mas tomara que dé, né? (FLP 21, L0666)

(2) Entéo Detis te livre que elas escutem o que eu estou falando.
(FLP 11, LO891)

(3)01hando agoraté deu uma acalmada, mas mesmo assim 0 povo
ainda tem muita cicatriz daquela época e, acredito eu, que essas
cicatrizes s6 vao ser saradas daqui a um bom tempo, né? (FLP
01,L1240)

(4)Cidade de FloriandpoUs. Uma capital bem sucedida de- N&o
digo bon, bem ndo, normalmente bem sucedida no transporte
coletivo, ndo é uma cidade gtie Ihe ofereca €, baixa inflacéo,
porque é uma cidade que s6 tem funcionario publico, ndo tem
fabricas, entdo ndo tendo fabricas, ndo tem como baratear nada.
(FLP 02, L0691)
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Os dados foram submetidos ao modelo matematico aplicado a sociolingistica
quantitativa, o programa computacional VARBRUL (Pintzuk, 1988; Scherre, 1992,
1993).

0 programa estatistico VARBRUL calcula o niumero de ocorréncias dos
fatores controlados, sua freqiiéncia em percentual, e ainda estabelece os niveis de
interatividade dos grupos de fatores em termos de probabilidade.

O célculo de probabilidades atua em niveis. Em um primeiro nivel, o
programa calcula a probabilidade de cada grupo de fatores separadamente,
selecionando o grupo mais significativo para a escolha das variantes. Selecionado
estatisticamente o primeiro grupo, o segundo nivel do programa interage o primeiro
grupo com os demais, testando a significancia do préximo grupo de fatores, operando
sucessivamente até que nenhum outro grupo seja selecionado.

A relevancia do programa esté na interacdo dos grupos de fatores controlados
na pesquisa, estabelecendo os niveis hierarquicos de significancia desses grupos para
a selecdo das variantes linguisticas analisadas.

Nosso corpus se constitui de 319 ocorréncias de contextos previstos pelos
padrdes normativos como de emprego do modo subjuntivo, mas que permitem
também o uso do modo indicativo. Nada surpreendente esse total de dados tendo em
vista a natureza da coleta das entrevistas, conforme mencionada a seguir.

A fim de minimizar o paradoxo do observador, o pesquisador coleta seus
dados em situacdes de grande envolvimento do falante com o assunto, as chamadas
narrativas de experiéncia pessoal, em que a atencdo prestada & lingua configura-se
minima, fazendo com que se instaure uma fala mais relaxada. Induzir o informante a
falar mediante narrativas de experiéncia pessoal dificulta e inclusive inibe o uso da
variavel linglistica em estudo. A variavel tende a destacar-se em perguntas acerca da
situacdo do pais, da relacdo famiUar, e assim por diante, momentos em que o
informante assume e defende um posicionamento. Na verdade, o nimero reduzido de
dados ndo se mostra tdo reduzido quando consideramos o complexo dominio do modo
subjuntivo. Em primeiro, temos xmi estudo variavel realizado sob uma abordagem
discursivo-pragmatica; em segundo, trabalhar com modo verbal implica tratar de
modalidade, tematica ainda nebulosa; e, em terceiro, o subjuntivo tende a

especializar-se de maneira particular em ambientes gramaticais distintos.
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3.2 Regra variavel na interface discurso-pragmatica

3.2,1 ConsideragOes acerca da regra variavel

Uma descricdo sincrénica da lingua consiste na descricdo da propria
estrutura/producdo linguistica captada em situacdes concretas de comunicacao.
Trabalhar com dados empiricos permite uma observacdo aproximada do vernaculo,
em que formas lingiisticas conservadoras coexistem com formas inovadoras, formas
do dialeto padrdo e do dialeto ndo-padrdo ndo se excluem e formas que parecem
semanticamente sindnimas sdo usadas alternadamente. Essa heterogeneidade reflete a
dinamicidade com que a lingua é captada em um determinado tempo lingiistico e
social.

Do ponto de vista do falante, o carater oscilante da realidade linguistica
define-se por sua variabilidade inerente. O sistema linglistico é variavel devido a sua
natureza social e ndo se traduz por imi comportamento aleatério, mas pelo traco
definidor de variabilidade inerente. Tal variabilidade lingiistica é captada pela
interpretacdo formal da regra varidvel, segundo a qual a variacdo ndo é livre, porém
obedece a regras sistematizadoras. Essa interpretacdo matematica relaciona a variacao
a uma regra subjacente ao sistema linglistico do falante, regra essa que permite a
possibilidade de alternancia entre formas lingiisticas em um mesmo contexto e com o
mesmo significado.

A interpretagdo formal da regra laboviana, em uma retomada & regra
lingliistica da gramatica gerativa padrdo, ndo deve ser com esta confundida. A regra
variavel opOe-se & regra categérica chomskyana que gera toda e qualquer sentenca da
lingua, alargando a no¢édo de competéncia linglistica e abordando regras variaveis sob
um tratamento quantitativo.

O esquema abstrato e formal da regra variavel visa a sistematizar a variacao e
a tratar a fijeqiiéncia com que as variantes sdo empregadas em situacfes concretas de
comimicacdo através de um modelo probabilistico. Ao contrdrio de Chomsky, que
prevé um modelo linglistico para a sintaxe, Labov (1972b) prevé um modelo de

regras que atribui sistematicidade ao carater heterogéneo do vernaculo.
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A sequir ¢ ilustrada a expressdo formal da regra variavel (5b), derivada da

regra categorica chomskyana (5a) (cf. Labov, 1972b: 93-101).

(5)a.X-)-Y/A__B
b.X->(Y)/A_B

A abordagem oferecida pela expressdo formal (5a) de uma regra linguistica
consiste em uma instrucdo categdrica, em que X é sempre reescrito por Y. Essa forma
geral caracteristica da gramaética gerativa contrasta com o carater opcional da regra
variavel, em que os parénteses descrevem um sistema linguistico em que uma regra
pode ou ndo ser aplicada. O termo opcional ndo deve ser associado a variagao livre,
pois tal associacdo acarretaria um retomo a condicdo de variacao aleatoria.

Essa proposta metodoldgica de controle do vemaculo mediante um sistema
abstrato de interpretacdo matemaética decorre da introducdo do fator social a regra
categdrica de Chomsky. Individuos de uma determinada comimidade de fala possuem
um padrdo regular de comportamento linglistico, i.e., o objeto de analise é a
sistematicidade da heterogeneidade linguistica da fala individual dentro do contexto
social. Formaliza-se essa sistematicidade da gramatica da comunidade de fala por
meio da quantificacdo do veméaculo em regra variavel.

A fim de captar o fenémeno varidvel em estudo nesta dissertacdo, tomaram-se
necessarias a analise de dados reais de fala e a percep¢do da coexisténcia de formas -
presente do subjuntivo e presente do indicativo - em frases em que o0 esperado seria 0
modo subjuntivo. Essa espera do subjuntivo obedece a um padrdo de comportamento
linglistico instituido e perpetuado pela gramaética tradicional normativa que prescreve
valores nocionais de uma atitude de incerteza, de possibilidade, de hipotese, inerente a
sua morfologia flexionai, bem como restricbes de emprego. Conforme esses
postulados normativos, o subjuntivo carrega um grande conjxmto de tragcos nocionais
mesmo sendo seu emprego determinado por certas condi¢cdes de uso. Obedecer a tais
condigdes nocionais e condicbes de uso previstas pela imposi¢cdo de uma norma
padrdo implicaria a realizagdo do subjuntivo. Entretanto, pela anélise dos dados
corroborou-se a assertiva de que as motivagdes sécio-histéricas da norma gramatical
ndo visam a atender a realidade linglistica e a descrever a lingua em uso, uma vez
que, de acordo com os manuais didaticos, 0 modo indicativo é empregado pelos

falantes em contextos em que o subjuntivo seria o esperado.
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3.2.2 Variaveis linguisticas ndo-fonoléglcas

A problematica em tomo das propriedades norteadoras da regra variavel,
identidade de significado e de contexto, esta cedendo lugar a discussdes cada vez mais
acirradas acerca da identidade fimcional das variantes. A distancia do fazer
sociolinglistico classico e o avanco de pesquisas que contemplam fendmenos
discursivo-pragmaticos tém acentuado, juntamente com o desenvolvimento de linhas
fimcionalistas, a énfase no carater fimcional das variantes linglisticas.

A covariagdo entre estmtura linglistica e estmtura social nos estudos classicos
é tdo acentuada que, para Labov, os falantes ndo aceitam facilmente uma regra
variavel que ndo contemple essas varia¢Ges sociais. Se um certo grupo defalantes usa
uma variante particular, entdo o valor social atribuido a esse grupo seré transferido
para a variante linguisticif (Labov, 1972a; 251).

As origens dos estudos labovianos classicos estdo nas pesquisas desenvolvidas
na década de sessenta sobre fendmenos fonol6gicos. Pesquisas na area da fonologia
contemplam de maneira cabal os pressupostos sociolinglisticos de analisar o
vernaculo dentro da comunidade de fala, isso porque fenbmenos fonoldgicos sédo
marcados quanto aos fatores sociais, tais como sexo, idade, escolaridade, E natural,
portanto, que métodos quantitativos da sociolinglistica laboviana sejam aphcados
com éxito na interferéncia de correlatos sociais aos fatores fonoldgicos, conforme
estudos de Labov acerca da centralizacao dos ditongos (ay) e (aw) na ilha de Martha’s
Vineyard (1963) e da variavel (r) na cidade de Nova lorque (1966) (Labov, 1972a).

A sensibilidade aos fatores sociais afi:ouxa-se a medida que os estudos se
distanciam do ambito fonoldgico, atingindo o campo sintatico, semantico, discursivo e
pragmatico. O alargamento do campo de aplicacdo da metodologia variacionista ndo
altera a metodologia em si, porém implica duas consideragdes; em primeiro, o estatuto
da regra variavel nos estudos sintaticos, discussdo motivada pelo estudo de Weiner &
Labov (1983 [1977]) sobre a passiva sem agente e, em segimdo, a equivaléncia
fimcional das variantes com significado e contexto idénticos.

O trabalho de Weiner & Labov {op. cit.) sobre as passivas sem agente suscitou
0 debate, posteriormente travado entre Lavandera (1977) e Labov (1978), acerca da
validade da regra varidvel no estudo de fendmenos ndo-fonoldgicos e da natureza

social dos fendmenos lingisticos.
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Em co-autoria com Weiner, Labov identificou variacdo entre a passiva sem
agente - A loja de bebidasfoi invadida - e a ativa com pronome - Alguém invadiu a
loja de bebidas -, intercambidveis no mesmo contexto sintatico, e atribuiu os tragos [-
definido] e [-especifico] para pronomes sujeitos genéricos a fim de determinar a
isonomia do significado. Os autores concluiram que a escolha da passiva sem agente
apresenta restricdo linguistica especialmente por conta do paralelismo formal e nédo é
socialmente condicionada.

As criticas de Lavandera (1977) apéiam-se em duas vertentes. Em primeiro, a
autora menciona que, acima do nivel fonolégico, cada forma veicula um significado,
propondo, portanto, a substituicdo da regra variavel pela condi¢do de comparabilidade
funcional. Em segundo, aponta a auséncia de significado social no estudo sobre as
passivas, evidenciando uma disparidade com os primeiros tiabalhos de Labov, em que
0 autor demonstra motivacGes sociais para as variantes linglisticas. Em resposta a
essas criticas, Labov (1978) afirma que a forca das restri¢fes sintaticas, i.e., internas,
ndo anula o fazer sociolinglistico, pois ainda revela imi conhecimento da estrutura da
gramatica. Afirma ainda que a auséncia de base social para as variedades em uso néo
impede a identificacdo social do falante no instante de sua producao oral.

Vimos que fenémenos discursivo-pragmaticos ndo constituem um tema
pacifico as propriedades da regra variavel uma vez que quando se trata de variagao
entre formas portadoras de significado, a variavel pode ser definida pela funcéo
discursiva' & Thibault apud Gryner, 1990; 43). Nesses termos, discute-se 0
estatuto da regra varidvel em se tratando de fatores funcionais. Conforme Tarallo
(1991; 385), fatores funcionais caracterizam-se como varidveis independentes da
mesma forma que condicionamentos internos e sociais. A varidvel linguistica deve
apresentar variantes com identidade de contexto e de significado, porém a (ndo)-
isonomia funcional pode ser controlada como um grupo de fatores. A questdo é; a
nao-isonomia funcional afeta a regra varidavel? Essa questdo sera discutida na

seqléncia.

3.2.3 Caracterizagdo do fendmeno variavel em estiido

Conforme ja& mencionamos, a tradicdo prescritiva caracteriza-se pela

imposicdo de normas de um comportamento linglistico padrdo e categorico. A falta
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de uniformidade de critérios na conceituacdo lingiistica, entre outros aspectos, resulta
na incoeréncia da gramatica tradicional; ora a normatividade se vale de critérios
nocionais, ora se vale de critérios formais.

Nosso objeto de estudo constitui uma amostra da auséncia de uniformidade
dos critérios normativos no tratamento de fendmenos linguisticos. A tradicdo
gramatical normativa define subjuntivo como o modo verbal que indica um fato
incerto, possivel, provavel, ainda ndo realizado. Segundo essa defini¢do da gramatica
tradicional, seria natural considerar o emprego do modo subjuntivo como tradutor do
incerto, do possivel, e, portanto, 0 emprego do subjuntivo estaria automaticamente sob
0 escopo desses valores nocionais. O emprego do subjuntivo referido pela gramética
tradicional, entretanto, independe parcialmente desses valores nocionais, pois
apresenta restricbes de uso. Observa-se um paradoxo dos padrGes normativos na
referéncia ao subjuntivo: os gramaticos definem nocionalmente o subjuntivo e
restringem seu emprego a determinadas condic¢des sintatico-semanticas de uso.

Por oposicdo ao modo subjuntivo, a gramatica tradicional prescreve o modo
indicativo como codificador do fato real, certo, realizado, sendo este modo verbal
ainda livre de restrigcbes de emprego uma vez que € o modo verbal mais esperado e
freqliente na atividade linguistica.

Partindo do critério nocionai previsto pela normatividade, o contraste nocional
entre o presente do subjuntivo e o presente do indicativo poderia impedir que se
considerasse a possibilidade de variacdo linguistica se o valor representacional fosse
afetado pelo valor atitudinal; caso contrério, a regra variavel se manteria na identidade
de significado e de contexto para a alternancia entre ambos os modos verbais.

A caracterizacdo do fenbmeno em estudo como regra variavel depende da
extensdo atribuida a mesmo significado e a mesmo contexto, podendo tais
propriedades ser estreitadas ou alargadas. Depende ainda de verificar se, existindo
uma distincdo no valor atitudinal, esse valor atinge a regra varidvel. Sintetizamos a

questdo norteadora da regra variavel nas palavras de Oliveira (1987: 28).

(6) Se encolhemos a nogéo de significado, igualando-a a ‘'valor de
verdade entdo talvez possamos juntar duas formas, A e B,
como variantes de uma mesma variavel Mas, se esticarmos a
nocdo de significado além do Vvalor de verdade’ entdo as
mesmasformas A e B poderdo ndo ser chamadas de variantes
de uma mesma variavel.
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A problemética em tomo da conceituacdo do mesmo valor referencial e do
mesmo contexto acentua-se na consideracdo dos estudos que ultrapassam o dominio
morfofonologico. Afinal, a equivaléncia das variantes no nivel referencial e
contextuai é afetada pela ndo-equivaléncia no nivel discursivo-pragmatico? A
auséncia de isonomia comunicativa atinge a regra variavel?

Labov (1978) estreita os limites da identidade do significado referencial,
propondo a identificagdo do significado base na informagdo veiculada na
comunicacdo. Na retomada da pergunta feita por Lavandera (1977), por que alguém
diz alguma coisa?, Labov {pp. cit.) menciona a resposta esperada, para comunicar,
acrescentando: para comunicar que tipo de informacdo? Para comunicar uma
informacdo, nos termos de Biihler, de significado representacional, ou, nos termos de
Labov {op. cit.), de estados de coisas.

A variacdo social, no contraste entre formas rurais e formas urbanas, e a
variacao estilistica, distinguindo uma forma mais polida e uma forma mais informal,
podem constituir exemplos de variacdo linglistica que preservam 0 mesmo
significado base. A variagdo social manifesta a auto-identificacdo do falante pela
linguagem e a variacdo estilistica evidencia a acomodacdo do falante ao ouvinte.
Esses dois significados séo acrescentados ao significado representacional na atividade
comunicativa sem que a informagéo base seja alterada. Podemos estender essa postura
laboviana para o estudo do modo verbal em conex&o com a modalidade.

Supondo que haja um traco de incerteza inerente ao paradigma flexionai de
modo subjuntivo como prescreve a normatividade, mesmo assim poderiamos
considerar subjuntivo e indicativo como formas variantes se deslocarmos as
atribuicOes de incerteza e certeza calcadas na morfologia de modo pela tradicédo
gramatical normativa para o plano da comunicacgéo. Estieitar ou estender os limites da
nocdo de significado implica a possivel interferéncia de um componente de
modalidade no uso variavel do modo subjuntivo.

A tradigdo gramatical prescreve o modo subjuntivo como o modo verbal
empregado categoricamente na tiaducdo do fato incerto e do possivel em contextos
como: verbos de desejo, de volicdo, verbos de duvida, advérbio talvez, oracgdes
adverbiais, tais como final, temporal e causal, oragfes relativas que expressam uma
fato improvavel, uma hipdtese.

Diferentemente da proposta normativa de identificacdo dos valores nocionais

como inerentes a morfologia do subjuntivo, podemos identificar as nogGes de
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incerteza e de possibilidade nas préprias restricdes de uso apontadas pela gramaética
prescritiva, tais como verbos de desejo, verbos de davida, advérbio talvez, etc., e ndo
mais no paradigma flexionai do modo subjuntivo. Esse deslocamento dos valores
nocionais do morfema do subjuntivo para certos mecanismos linglisticos possibilita a
interferéncia do modo indicativo nesses contextos prescritos pela gramatica
tradicional como determinantes do subjimtivo.

Apresentamos, a seguir, quatro possibilidades de tratamento do fendmeno em
questdo com consequente admissdo ou ndo da aplicacdo do nosso objeto de estudo as

propriedades da regra variavel.

Possibilidade I:

NAO UA REGK4 VARMVEL
SUBJUNTIVO => INCERTEZA
INDICATIVO =>CERTEZA
Quadro 1- Nao aplicacdo da regra variavel; o valor
atitudintal interfere na regra variavel

Nesse caso, o valor atitudinal inerente ao paradigma flexionai dos modos
verbais ndo permite atribuir ao subjuntivo e ao indicativo a qualidade de variantes. A
marca morfoldégica do modo subjuntivo carrega o valor nocional de incerteza e a
marca do indicativo, o valor nocional de certeza. Seguindo essa proposta, a presenca
de uma ou outra desinéncia é condig&o suficiente na detenninacdo do valor atitudinal.
A ocorréncia de ambos 0s modos verbais em um contexto de uso idéntico sera
diferenciada por esse valw atitudinal. Essa postura assemelha-se a critica de
Lavandera (1977) a Labov (1978) acerca do tratamento variavel de estudos além da
fonologia. Segundo Lavandera, acima do ambito fonol6gico a estrutura linglistica
veicula significados distintos, atingindo as propriedades da regra variavel em
decorréncia da auséncia de identidade no significado.

A subordinacdo desses valores nocionais ao morfema flexionai de modo
verbal enquadra-se na visdo da gramatica normativa. A postura tradicional prescreve,
aprioristicamente, valores nocionais opostos para ambos os modos verbais; subjuntivo
[incerteza] e indicativo [certeza]. A normatividade, entretanto, permite o uso de
ambos os modos verbais, desde que cada qual carregue seu valor atitudinal inerente,

em algumas construgdes linglisticas idénticas, notadamente em construgdes com



44

verbos de duvida {acreditar, crer, supor). Por Outro lado, os manuais de gramatica
prevéem o emprego exclusivo do modo subjuntivo em construgdes com verbos de
desejo, de volicdo {querer, desejar, exigir), por exemplo.

Recusamos essa proposta por ndo permitir um tratamento variavel entre
subjimtivo e indicativo, em virtude do significado representacional ser atingido pelos
valores atitudinais, e por atribuir valores nocionais distintos a priori, excluindo a
relevancia de outros mecanismos linglisticos presentes no contexto de uso da

morfologia flexionai de modo verbal na atribui¢cdo da modalidade.

Possibilidade II:

REGRA VARIAVEL

SUBJUNTIVO  INCERTEZA
INDICATIVO =>CERTEZA

Quadro 2 - Aplicagdo da regra varidvel: 0 modo verbai
carrega o componente atitudinal

Nessa segunda possibilidade, o componente atitudinal de incerteza inerente a
morfologia flexionai do modo subjuntivo e o componente atitudinal de certeza
inerente a desinéncia do modo indicativo, conforme prescritos pela tradicdo
normativa, nao afetam o tratamento variavel do fenémeno. Subjuntivo e indicativo
veiculam o mesmo valor representacional, transmitem a mesma infonriagdo em um
significado priméario. Ao usar subjuntivo para incerteza e indicativo para certeza, o
falante imprime um valor modal ao significado base sem alterar a identidade do
mesmo significado em um mesmo contexto. A diferenca no valor nocional, portanto,
ndo impede a aplicagdo da regra variavel.

Mesmo contemplando a regra variavel, recusamos essa proposta devido ao
estabelecimento aprioristico de valores atitudinais distintos inerentes ao paradigma de
modo verbal - subjuntivo e indicativo - sem avaliacdo do encaixe linguistico em que é

empregado.

Possibilidade HI:
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REGRA VARIAVEL
INCERTEZA => [+INCERTEZA] => SUBJUNTIVO
=>r-INCERTEZA1 => INDICATIVO
Quadro 3 - Aplicacdo da regra variavel; gradacao
para a mesma fungéo

Agora, a andlise deterministica evidenciada nas propostas anteriores [se
subjuntivo, entdo incerteza e se indicativo, entdo certeza] cede lugar a analise néo-
discreta dos modos verbais para 0 mesmo valor atitudinal de incerteza; subjuntivo na
codificacdo de [+ incerteza] e indicativo na codificagdo de [- incerteza].

O valor nocional de incerteza desloca-se da morfologia flexionai de modo
subjimtivo para ser identificado em outros mecanismos linguisticos. Determinados
recursos linglisticos de incerteza favorecem o modo subjuntivo, modo verbal
codificador de alta incerteza, e outros recursos de incerteza favorecem o modo
mindicativo, modo tradutor de baixa incerteza.

Labov (1978) propde duas informagdes acrescidas a identidade do significado
da variavel linglistica: o significado social e o significado estilistico operando sobre o
significado representacional. Dentre esses niveis, o significado representacional
constitui o significado primério, o significado base da variavel linguistica captada no
vernaculo. O significado base garante a regra varidvel, subjaz & producdo linguistica
do falante e ndo ¢ afetado pelo significado social nem pelo significado estilistico.

A situacdo concreta de comunicacéo identifica falante e ouvinte: mediante o
significado estilistico, o falante acomoda a estrutura lingiistica a identificacdo do
ouvinte e mediante 0 significado social, o falante identifica-se pela linguagem. O
significado representacional permanece inalterado a interferéncia da identificacdo do
falante e acomodagdo ao ouvinte. Conforme mencionado, a atribuicdo de uma
escalaridade de incerteza intrinseca & morfologia de modo verbal seria instaurada na
interacdo comunicativa, deixando intacta a regra variavel. Sob essa possibilidade, o
falante imprime [+ incerteza] ao empregar o0 modo subjuntivo e [- incerteza] ao
empregar o modo indicativo. Mesmo deslocando o traco de incerteza para outros
mecanismos, 0s modos verbais imprimem um valor inerente de mais ou menos
incerteza.

Embora concordemos com a relevancia do deslocamento do valor nocional de
incerteza para outros recursos lingiisticos no tratamento da regra variavel, recusamos

essa visdo escalar de incerteza, tendo em vista que o modo verbal traduz um valor
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atitudinal de maior ou menor incerteza. Mesmo retirando a incerteza do paradigma
flexionai de modo verbal, subjuntivo e indicativo mantém um traco atitudinal
inerente: subjuntivo codificando mais incerteza e indicativo codificando menos

incerteza.
Possibilidade 1V:

REGRA VARIA\TEE
MODALIDADE => SUBJUNTIVO
=> INDICATIVO
Quadro 4 - Aplicacao da regra variavel:
identidade no grau de incerteza

A consideracdo da modalidade ndo atinge as propriedades da regra variavel, da
mesma forma que os primeiros estudos de Labov previam variacGes fonoldgicas
representacionalmente equivalentes associadas a significados estilisticos e sociais.
Sob essa perspectiva, podemos admitir identidade representacional entre subjuntivo e
indicativo matizada na analise discursivo-pragmatica.

A modalidade manifesta-se na contraparte funcional do processo cognitivo-
comunicativo entre falante-ouvinte. Por meio de estratégias lingiisticas, o falante
imprime seus propdsitos comunicativos, evidenciando que a gramatica emergente no
discurso identifica-se com os processos cognitivos de elaboracdo dessa gramatica. Ao
ouvinte compete, mediante a contraparte formal da modalidade, interpretar as
intencbes comunicativas do falante. Note que o processo formal-fimcional da
modalidade opera-se dos procedimentos mentais do falante, que elabora a informagéo
para seu ouvinte, para os procedimentos mentais do ouvinte, que interpreta a
informacgdo embalada pelo falante.

Retomando a formalizacdo da regra laboviana, X -> (Y)/ A __B, podemos
traduzir X como modalidade, a qual permite a variagdo Y, i.e., subjuntivo ou
indicativo. Nessa interpretagdo formal, o mesmo significado deixa de constituir imia
variavel formal como, por exemplo, presenca ou auséncia da marca de plural, [s] ou
[0], para constituir a informacdo veiculada pela proposicdo em que o dado se
encontra.

A variacdo do modo subjuntivo sob o mesmo significado proposicional ndo

implica um comportamento largamente varidvel desse modo verbal em todos o0s
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ambientes gramaticais que caracterizam a modalidade irrealis ou situada na interface
realis-irrealis. Ha contextos aos quais a variacdo do subjuntivo revela-se mais
sensivel e outros em que a variacdo ndo se mostra tdo recorrente.

A variacdo é uma propriedade inerente ao sistema linglistico. O modo
subjuntivo ndo é empregado categoricamente conforme prevé a GT nem plenamente
substituido por outro modo verbal, o indicativo. A alternancia observada no veméculo
entre o subjuntivo e o indicativo fomece subsidios para a concepg¢do da regra variavel
como uma regra de producdo, de performance, e ainda para evidenciar que o contetido
proposicional, i.e., o significado base, permanece intacto na selecdo das variantes.

A variacdo emergente no vemaculo demonstra a capacidade do falante em
operar com a regra variavel, controlada por uma serie de condicionamentos distintos
de acordo com o seu encaixe na estrutura lingistica.

Os dados transcritos a seguir sdo exemplos do comportamento varidvel do

modo subjuntivo.

(7) Ela tem muitos que ela ndo prefere, né? Ai é. Professor de
Fisica porque quer g«ie ela va de short curto: ‘Ah, mae, nao
sei porque que ele quer i|«e eu vou de short curto’. Porque
elavai de short mais comprido, ele acha que tem que ser mais
curto. (FLP 11, L0508)

(8) Eu acredito em forca espiritual, eu ndo acredito que Deus seja
uma pessoa que nem eles querem forgar as pessoas a crerem,
ne? Mas eu acredito que ha uma forca superior, né? Ha,
deixa eu ver, a igreja assim, ela proibe demais, ela devia ser
um pouquinho mais liberal, as missas deveriam ter corais.
(FLP 17, L1078-80)

(9) Nao existe possibilidade, porque foi destruido o nervo auditivo.
Ela ndo tem nervo auditivo. Entdo, se fosse outra que tivesse
atacado outro érgdo do ouvido, mas o nervo auditivo ndo tem
condigBes de se restabelecer, de fazer cirurgia, nada. A néo
ser que ela tenha sorte, e vocés tém muita sorte, se houver
uma reposicdo com o crescimento dela, e entdo, pode ser.
(FLP 23, L1377-8)

(10) ENT.: N&o precisa forca pra fazer, né?

Uma pessoa, por exemplo, que ta ali muito bem, que seja
dono daquilo tudo, da verdade, mas se ele n&o tiver um pouco
de respeito pelas pessoas, ndo adianta. Que nem que eu, por
exemplo, que ndo vou aceitar. N&o vou aceitar porque eu acho
que ele faltou com o respeito. (FLP 13, L1303-4)




CAPITULO .W,
MODALIDADE, MODO E TEMPO

A categoria gramatical da modalidade é identificada nas diversas linguas do

mundo. O latim reconhece um sistema de modo - subjimtivo, indicativo e imperativo

igualmente reconhecido pelo grego classico - subjuntivo, optativo. O inglés
descreve um sistema de verbos modais - will, can, may, must.

A origem greco-latina do portugués legou um sistema de modo verbal na
caracterizacdo da modalidade. A gramatica tradicional normativa focaliza a categoria
flexionai de modo, atribuindo valores nocionais intrinsecos e distintos ao subjuntivo e
ao indicativo. A normatividade ndo menciona o termo modalidade, mas atitudes do
individuo acerca do que fala. Esse tratamento bindrio normativo imprime ao
subjuntivo valores de incerteza, de possibilidade; sendo os valores de certeza, de
precisdo, de exatiddo, expressos pelo indicativo.

O sistema de modo imposto pela tradicdo normativa e familiar a linguas
romanicas como o portugués, o francés e o espanhol, associa o paradigma flexionai de
modo ao sistema verbal, constituindo-se 0 modo uma categoria flexionai identificada
no verbo. Similarmente, a modalidade, ou nos termos da prescricdo normativa, a
atitude do individuo, realiza-se no sistema gramatical de modo verbal.

Epistemologicamente, 0 modo subjuntivo é o modo da subordinacdo, servindo
para ligar, para subordinar. A subordinacdo desse modo verbal ndo parece ser
meramente sintatica imia vez que o subjuntivo ndo é usado em todos 0s casos de
subordinacdo e é restrito aos casos de subordinacéo a itens lexicais com propriedades
nocionais idénticas as suas.

A listagem de condicBes de uso para o emprego do modo subjimtivo é
constituida por diferentes itens lexicais que compartilham os valores nocionais
inerentes ao subjuntivo atribuidos pelo padrdo normativo. Certos tipos de verbos,
expressdes e conectores, por exemplo, codificam valores de incerteza, de duvida, de
possibilidade, de suposicdo, de hipotese.

Reconhecemos a postura tradicional que prescreve o0 modo verbal como uma
categoria gramatical, e propomos identificar a modahdade na construcéo linguistica, e

ndo mais reconhecé-la gramaticalmente associada ao verbo. N&o pretendemos
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destituir o modo verbal de seus valores nocionais, mas sim desloca-los do sistema
verbal.

A proposta da existéncia de itens lexicais no portugués codificadores da
modalidade de incerteza, de possibilidade, ndo € absurda. Diversas linguas néo
reconhecem um sistema verbal para a modalidade, mas identificam um sistema
diferenciado na expressdo da modalidade. A identificagdo e definicdo da modalidade é
especifica de cada lingua. No caso do portugués, a heranca normativa vincula a
categoria gramatical de modo e a categoria nocional de modalidade, de atitude, em um
idéntico paradigma flexionai de modo verbal.

Diversos autores propdem a separagdo entre modo e modalidade:

(1) ...eles (subjimtivo, indicativo e imperativo) expressam certas
atitudes da mente do falante em relacdo ao contetdo da
sentenca, embora em alguns casos a escolha do modo seja
determinada néo pela atitude dofalante real, maspela propria
clausula e sua relagdo com o nexo principal da qual é
dependente. Ainda, ¢ muito importante que falemos de ‘modo’
apenas se a atitude da mente é mostrada na forma do verbo:
modo é uma categoria sintatica, ndo uma categoria nocionaf
(Jespersen, 1924: 313 Palmer, 1986: 9-10).

(2) ..modo é uma categoria gramatical que é encontrada em
algumas, mas ndo em todas, linguas. N&o pode ser identificado
com a modalidade ou forca ilocucionéria..." (Lyons, 1977:
848).

(3) ...um é gramatical (modo), o outro nocional ou semantico
(modalidade)...™ (Palmer, 1986: 7).

(4) ..modalidade é¢ um dominio conceptual, e modo é sua
expressaoflexionar (Bybee et alli., 1994:181).

Focalizamos neste capitulo a proposta funcionalista de linha givoniana na
consideragdo da modalidade como o julgamento do falante acerca do contetudo
proposicional, julgamento esse instaurado na atividade comunicativa mediante
estratégias linglisticas disponiveis na gramatica da lingua. A complexidade da
categoria modalidade verifica-se nos correlatos a ela agregados, formadores do
complexo dominio funcional TAM, tempo, aspecto e modalidade (Givén, 1984;

1995).
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4.1 Modalidade

A categoria da modalidade é reconhecida em todas as linguas, mas nem todas
as linguas a expressam na morfologia verbal (Palmer, 1986: 21). A associacdo da
modalidade a categoria flexionai do verbo é particularidade de algumas linguas,
dentre essas, 0 sistema do portugués na perspectiva normativa. Reafirmamos que o
sistema do portugués ndo menciona o termo modalidade, mas identifica atitudes no
paradigma flexionai de modo verbal, atribuindo ao subjuntivo diversos valores
nocionais, dentre os quais citamos desejo, suplica, incerteza, ddvida, eventualidade,
referéncia a fatos indeterminados, provaveis, possiveis.

A modalidade constitui uma propriedade da interacdo verbal, dos propdsitos
comunicativos dos usuarios, € ndo uma propriedade da categoria verbal. Com o intuito
de investigar a modalidade a partir da pragmatica, da producdo linglistica do falante,
explicitaremos a gramatica funcional na linha de Givon.

Dentre o0s sub-sistemas gramaticais, 0 tempo-aspecto-modalidade
provavelmente constitui o dominio funcional mais complexo da gramatica (Givoén,
1984; 1993a; 1995). O TAM consiste em um componente obrigatério da gramatica na
construcdo de clausulas simples e um dos maiores dispositivos de coeréncia na
combinacdo de clausulas em um contexto discursivo.

O sistema TAM reflete tragos semanticos e pragmatico-discursivos da
gramatica em uma gradualidade, compreendendo propriedades semantico-lexicais do
verbo, propriedades semantico-proposicionais na codificacdo de estados, eventos,

acoes e propriedades pragmatico-discursivas;

(5) TRACOS SEMANTICO-LEXICAIS => estdo intimamente
envolvidos na estrutura significativa dos verbos ( predicados’);
TRACOS semantico-proposicionais => codificam
variasfijcetas de estado, evento, acdo;
tracos pragmdatico-discursivos =>constituem um
papel crucial na seqléncia de proposicdes no discurso,
adiantado-as ou retomando-as, e na indicacdo de modalidades
de tempo/verdade/certeza/probabilidade/ no contrato falante-
ouvinte" (Givon, 1984: 269).
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Essas propriedades semanticas e pragmaticas graduais da categoria TAM permitem
que um mesmo morfema codifique um feixe de funcdes: ¢ lexicais

- semanticas

V pragmaticas.

A morfologia TAM tende a agrupar-se, e freqiientemente cliticizar-se, ao redor
do verbo. A cliticizacdo do TAM em prefixo ou sufixo do verbo tem origem no TAM
realizado em um verbo principal, passando por um verbo auxiliar até tomar-se mais
especializado como um morfema gramatical. Cliticizando-se, a categoria TAM perde
o significado verbal original e se toma fonologicamente reduzida. Durante o processo
de cliticizagdo, a distribuicdo do TAM dentro da morfologia flexionai verbal tende a
obscurecer-se, tomando-se comunicativamente menos transparente.

Nao pretendemos descrever as trés categorias componentes do TAM.
Abordaremos o dominio funcional da categoria modalidade na medida em que nos
fomece esclarecimentos acerca do modo subjuntivo. Para a delimitacdo da
modalidade, apresentaremos breves correlacbes com a categoria tempo e
desconsideraremos por ora o sub-componente aspectual do TAM. Consideraremos o
uso das categorias de modalidade e de tempo do sistema TAM nos dois eixos da
gramatica: semantica proposicional e discurso multi-proposicional, priorizando as
clausulas subordinadas e clausulas simples com o advérbio talvez. O tratamento
sintatico e pragmatico-discursivo das clausulas subordinadas compreende, conforme
Givon (1984: 315), as seguintes clausulas: complementos verbais, cldusulas relativas
e clausulas adverbiais.

A proposta desta sub-secéo intitulada Modalidade é preparar o terreno para a
sub-secdo subsequiente em que tratamos o Modo Subjuntivo. Partilhamos da posicédo
givoniana de compreender o lugar da modalidade irrealis para, posteriormente,
compreender o lugar do modo subjuntivo (Givon, 1995), uma vez que o irrealis
instaura-se no discurso mediante determinadas estratégias linguisticas cujos contextos
gramaticais tendem a favorecer o emprego do modo subjuntivo (Givon, 1995).

A compreensdo da modalidade irrealis implica a compreensdo da categoria
modalidade, aqui abordada como o julgamento atribuido ao frame proposicional. O
falante ndo permanece indiferente & informacdo que veicula, mas se coloca na
proposicdo mediante avaliacbes estabelecidas em graus de crenca e em graus de

obrigacdo. Esse posicionamento acrescido a informacdo proposicional perpassa o0
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complexo dominio TAM, instaurando-se no ambito da modalidade pressuposi¢céo ou
realis ou irrealis.

O frame proposicional das clausulas - participantes, tipo de verbo,
transitividade (tipo de evento), permanece inalterado pela modalidade que tal
proposicdo encerra. Compete a modalidade assinalar a atitude do falante em relagdo
ao contetido da proposicao (Givén, 1993: 169; 1995:112). O termo atitude concerne a
dois tipos de julgamentos do falante referentes a informacgdo proposicional, os

denominados sub-modos irrealis epistémico e dedntico (avaliativo):

(6) (a) Atitudes episiémicas: verdade, crenga, probabilidade,
certeza, evidéncia

(b) Atitudes avaliativas: desejo, preferéncia, intencao,

habilidade, obrigacdo, manipulacdo™ (Givén, 1995: 112).

Observe a seqiiéncia de dados” e veja como a modalidade ndo afeta a informacdao/o

contetido proposicional.

(7) la fazer uma festa linda. Mas agora, a situacdo do atual
govemo talvez melhore, né? mas, 0 que estava, ndo dava nem
pra pensar, né? Até a gente esta torcendo que mude, né? com
esse plano do CoUor- (FLP 20, L0519)

(8) Espero que a situacdo mude/muda com o plano Collor.

(9) Acredito que a situagdo mude/muda com o plano Collor.

(10) Teremos recessao até que a situacdo mude/muda com o plano
Collor.

(11) Mesmo que a situacdo mude/muda com o plano Collor, a
crise permanecera por um tempo.

(12) Torcemos para que a situagdo mude/muda com o plano
Collor.

Cada uma das seqiiéncias acima encerra um envelope modal diferente, ndo afetando o
frame proposicional que identifica a possivel melhora da situacdo mediante uma
condicao externa, oplano Collor.

Conforme dito, adotamos a concepcdo funcional de modalidade em
detrimento da concepcdo l6gica, que tratou a modalidade proposicional desvinculada
do contexto comimicativo. A tradigdo logica concebia a modalidade em termos de
verdades externas, verificadas no Mundo Externo. Reinterpretamos modalidade em
moldes comunicativos acerca do julgamento do falante e do ouvinte. O falante
imprime ao frame proposicional estratégias linguisticas que identificam seu grau de

adesdo & informacdo veiculada. Ao ouvinte compete interpretar o grau de modalidade
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atribuido ao contetido da proposicdo pelo falante. O processo cognitivo desencadeado
entre os participantes do ato comunicativo configura-se em um processo bi-direcional,
perpassando; intencdo comunicativa => estratégias linguisticas (falante) e
estratégias lingUisticas => intencdo comunicativa (ouvinte). O quadro a seguir
ilustra a abordagem légica da modalidade epistémica e a interpretacdo em moldes

comunicativos (Givén, 1995: 114).

MODALIDADES EPISTEMICAS"“

TRADICAO LOGICA EQUIVALENCIA COMUNICATIVA
a. verdade necesséaria pressuposicao
b. verdade factual assercéo do realis
c. verdade possivel assercéo do irrealis
d. ndo-verdade negacgdo da assercao

Quadro n° 5 - Modalidade epistémica

Das modalidades epistémicas expostas no quadro acima, a tradi¢do logica nos
legou a oposi¢do comunicativa realisHrrealis como uma oposi¢do de eventos factuais
(reais)/possiveis (irreais), respectivamente. Esse contraste abordado pelos légicos
assemelha-se a distingdo prescrita pelos gramaticos normativos no portugués acerca
do paradigma flexionai de modo verbal entre indicativo e subjuntivo, em que para
indicativo temos eventos reais, realizados ou certos de serem realizados, e para
subjuntivo, eventos ainda ndo-realizados, irreais. Em virtude dessa possivel correlacdo
realisHrrealis de um lado e indicativo/subjuntivo de outro, trataremos exclusivamente
das modalidades (b-c) do quadro sob uma interpretagdo comunicativa e, ainda,
abordaremos a modalidade da pressuposicao.

A assercdo do realis tem a propriedade de asserir fortemente a proposicao
como verdadeira. Mesmo que o ouvinte desafie a veracidade do conteudo
proposicional, o falante possui evidéncias para defender sua forte crenca. Em
contrapartida, na assercdo do irrealis a proposi¢cdo é fracamente asserida e o falante
ndo possui evidéncias para defender a informacdo proposicional, seja por essa ser
possivel, incerta, seja por ser desejada. Nessa modalidade, o desafio do ouvinte é até
mesmo esperado. Sob a modalidade da pressuposicdo, apresenta-se um conhecimento
incontestavel, tomado como garantido por falante e ouvinte. O falante acredita
fortemente no conteldo da proposicdo, estando o ouvinte menos preparado para

refutar tal crenca.
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A base interativa da modalidade corresponde ao conhecimento do falante e do
ouvinte com relagdo a um evento ou estado, a capacidade do falante de apresentar
evidéncias acerca desse conhecimento e a capacidade do ouvinte de refutar, desafiar
esse mesmo conhecimento, caracterizando-se, basicamente, pelo grau de evidéncia do
falante e pelo grau de contestacdo do ouvinte, conforme ilustra o quadro a seguir por

nds sumarizado.

Contrato comwnkativo Pressuposicdo  Assercdo do realis Assercao do irrealis
Fornecimento de evidéncias fortissima mais forte mais fraco

Probabilidade de desafio baixa intermediaria alta

Quadro n° 6- Modalidade: press«posicao/realis//rrealiy

A base funcional da distingdo TprQSS\ycos\fid.olrealislirrealis esta no julgamento
que o individuo atribui a realidade. Um grande numero de linguas naturais parece
classificar eventos, acOes e estados como atualizados, ja ocorridos e que ainda estdo
ocorrendo por oposi¢cdo aos ndo-realizados, potenciais (Bybee & Fleishmann, 1995;
Givon, 1995). Essa distingdo conceptual indica uma distingdo temporal entre passado
e presente de um lado e futuro de outro. A diferenciacdo na terminologia
pressuposicao/rei2/w//>'reafc repousaria, nesses termos, na aplicacdo linguistica dessa
oposicdo. Partimos da premissa da natureza distintiva basica entre
pressuposicao/retif/w, de um lado, e irrealis, de outro.

A distin¢do pressuposi¢do/rea/w e irrealis encerra um contraste linglistico e
cognitivo sob o principio da marcacdo. A marcacdo é um fendmeno dependente da
estrutura e do contexto, por isso uma mesma estrutura pode ser marcada em um
contexto e ndo-marcada em outro contexto. O contraste pressuposicao/rea/w e irrealis

pode ser distinguido nas trés areas do critério da marcacdo (Givon, 1995: 28):

(13) Critério da marcacao:

(a) Complexidade estrutural:
A estrutura marcada tende a ser mais complexa que a
correspondente ndo-marcadg.

(b) Distribuicéo no discurso:
A categoria marcada tende a ser menos frequente,
cognitivamente mais saliente, que a categoria ndo-marcada
correspondente.
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(c) Complexidade cognitiva:
A categoria marcada tende a ser cognitivamente mais
complexa - em termos de esfor¢co mental, atengdo ou tempo
de processamento - que a ndo-marcadcT.

Eventos ja transcorridos ou de ocorréncia simultdnea ao ponto de fala estdo
cognitivamente mais salientes e sdo facilmente acessados na mente. Essa natureza
experienciada dos eventos pressupostos e realis estd melhor estocada na mente do
falante, podendo ser rapidamente ativada. A complexidade perceptual-cognitiva das
categorias ndo-marcadas da pressuposicdo e realis é bastante reduzida se
compararmos com o estatuto marcado da categoria irrealis. Eventos futuros,
hipotéticos, potenciais, ainda ndo experienciados ndo podem ser ativados e nem estdo
salientes na mente.

As pessoas tendem a falar mais acerca de eventos pressupostos e de eventos
realis, eventos terminados ou ainda em seqliéncia, eventos experienciados, eventos
com um tempo especifico de ocorréncia. Eis o0 motivo pelo qual as categorias nao-
marcadas da pressuposi¢do e do realis sdo mais frequentes no discurso.

A baixa freqliéncia da categoria ndo-marcada irrealis desencadeia 0 emprego
de estratégias linguisticas instauradoras dessa modalidade. A exigéncia de recursos
linguisticos demonstra a complexidade estrutural do irrealis.

Observamos a estreita conexdo estabelecida entre os componentes da categoria
TAM, principalmente entre a categoria da modalidade e o tempo. O complexo TAM e
a modalidade epistémica estdo da seguinte forma esquematizados (Givén, 1993: 171;
1995: 116):

CORRELACOES ENTRE TEMPO-ASPECTO E MODALIDADE

Passado/perfectivo Realis (ou pressuposicao)
Perfeito Realis (ou pressuposicao)
Presente-progressivo Realis

Futuro Irrealis

Habitual Irrealis ou realis®

Quadro n®7 - TAM e a modalidade epistémica

Passado e presente estdo sob o escopo da modalidade realis por assinalarem
um evento de ocorréncia garantido em algum tempo especifico, tenha esse evento ja
transcorrido ou esteja transcorrendo no momento da fala. Em oposicéo a esses tempos

verbais, o futuro, valor temporal dos fatos ainda ndo experienciados, cai sob o escopo
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do irrealis, a categoria de modalidade que retrata a possibilidade de um evento vir-a-
ser.

Givon (1993a: 172; 1995: 121) sugere que, havendo um traco comum aos sub-
modos epistémico e dedntico do irrealis, esse traco deve ser de incerteza epistémica.

A modalidade epistémica de irrealis envolve um significado intrinseco de
incerteza epistémica, por apresentar baixa certeza ou baixa probabilidade. A
modalidade dedntica de irrealis carrega um significado inerente de futuridade;
portanto, também de incerteza epistémica: ofuturo é um tempo claramente irreali:
(Givon, 1984: 285) e ofuturo épor definicdo um modo irrealis™ (Givon, 1993a: 172).
Por vias distintas, os sub-modos epistémico e avaliativo de irrealis encerram a
incerteza epistémica. Veja a correlacdo assimétrica abaixo entre esses sub-modos

apontada por Givon (1993a: 172):

(14) Se avaliativo, entdo epistémico (mas nao vice-versa)
ou
sepreferéncia, entdo incerteza (mas ndo vice-versa)™

A base dessa relacdo assimétrica esta na origem da modalidade epistémica e da
modalidade debntica. O termo epistémico, assim como epistemologia, deriva da
palavra grega conhecimento, referindo-se ao conhecimento, a crenca, a verdade da
proposicdo. A modalidade epistémica indica o grau de comprometimento do falante
com a verdade da proposigéo.

A origem da modalidade de6ntica estd no uso da linguagem para expressar, de
um lado, uma vontade, um desejo, e, de outro, conseguir que outros satisfagcam essa
vontade, esse desejo, imposto pelo falante. A expressdo de julgamentos dednticos tem
a realizacdo efetuada no futuro, verificando-se uma conexdo intrinseca entre
modalidade dedntica e futuridade.

Diferentemente da modalidade dedntica, a modalidade epistémica ndo exibe o

traco inerente de futuridade. Observe a passagem de Palmer (1986: 97):

(15) Por essa razéo eles (tipos de modalidade debntica) sempre
estardo relacionados ao futuro, desde que somente o futuro
pode ser mudado ou afetado como resultado. No momento de
fala pode levar outros a agir ou comprometer-sé com a acao
apenas no futuro. A esse respeito, eles s@o claramente
diferentes da modalidade epistémica, em que o falante pode
comprometer-se com a verdade das proposi¢des no passado,
presente oufuturo™”
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4.2 Modo subjuntivo

A arte de falar explicitada na Gramatica de Port-Royal (1992 [1660]) ilustra a
afirmacdo, tida no indicativo, como a significacdo principal do verbo; entretanto,
significacbes como desejar, rezar, ordenar, sdo possiveis, alterando apenas a inflexdo
e 0 modo. Considera-se 0 modo como alteragfes na significacdo do verbo.

Além de assinalar a afirmacéo, a Gramética de Port-Royal assinala inflexfes
de pessoa e de tempo no verbo. Com o intuito de explicar mais claramente o que se
passava em seu espirito; notaram (os homens) primeiramente que, além das
afirmaces simples, como ele ama, ele amava, havia ainda outras condicionadas e
modificadas, como embora ele amasse, quando ele amar (1992: 101 [1660]).

A inflexdo de modo subjuntivo surge na necessidade de fazer compreender o
que se quer. Dentre as trés principais maneiras de querer algo abordadas em Port-
Royal, salientamos duas (1992: 102 [1660]):

(16) 1) Queremos coisas que ndo dependem de nds e entdo as

queremos apenas como uma simples aspiracdo, 0 que é
traduzido em latimpelaparticula ‘utinam ’e na nossapor plQt
a Dieu (Deus queira praza aDeus).
2) NOs queremos ainda de um outro modo, quando nos
contentamos em conceber uma coisa, embora absolutamente
ndo a gueiramos, como quando Teréncio diz: Profundai,
perdat, pereat - que ele dissipe, perca, pereca etc.

Diferentes linguas atribuiram diferentes designacdes a essas formas:
subjuntivo e optativo (latim), optativo (grego), no primeiro caso, e subjuntivo e modus
potentialis ou modus concessivus, no segundo.

A busca de imposicdo de um padrdo formal linguistico aproxima nossas
gramaticas normativas da Gramatica de Port-Royal. A gramaética tradicional
normativa prescreve um comportamento linglistico despido de um respaldo tedrico
satisfatorio e caracterizado por confusdes terminolégicas, causando impasse no estudo
de categorias gramaticais sob uma perspectiva descritiva.

A necessidade de expressar a alma, o0 espirito, associada ao carater

condicionado do modo subjuntivo na Gramatica de Port-Royal assemelha-se aos
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critérios nocionais e formais definidores do subjuntivo na norma gramatical do
portugués.
Procuramos algumas definicbes do modo subjuntivo segundo algumas

gramaticas tradicionais prescritivas.

(17) BUENO (1963: 316) => Emprega-se o subjuntivo em oragdes
dependentes de outras quando o seufato verbal nédo é
positivo, mas encerra desejo, suplica, incerteza, divida.

BECHARA (1980: 104) SUBJUNTIVO - em referéncia a
fatos duvidosos, provaveis, possiveis, etc.

CEGALLA (1981; 377) => O subjuntivo ® o modo da
possibilidade Usa-se para exprimir umfato possivel
incerto, hipotético, irreal ou dependente de outro.

CUNHA (1978: 255) => O SUBJUNTIVO, expressdo de um
desejo, apresenta ofato como possivel ou duvidoso...

MENDES DE ALMEIDA (1981: 226) => O modo subjuntivo
indica dependéncia também quando o fato é duvidoso
ou indeterminado, sendo por isso chamado modo da
possibilidade *

SAID ALI (1964: 166) => O modo subjuntivo é préprio das
oragOesprincipais optativas e das subordinadas em que
se considera ofato como incerto e duvidoso...

O sistema linglistico normativo do portugués reconhece 0 modo como uma
categoria gramatical identificada no sistema verbal, da mesma forma que o tempo e 0
aspecto. O verbo assume variagdes morfolégicas na indicagdo de valores atitudinais
da pessoa que fala em relacdo aofato que enuncia (Cunha, 1978: 254). Os modos
verbais realizam-se como diferentes formas impressas ao verbo de acordo com valores
nocionais especificos e intrinsecos & morfologia flexionai e ainda de acordo com
condicdes de emprego.

A heranca gramatical histérica tratou de subordinar um sistema distinto de
valores semanticos ao sistema de modos verbais. O portugués herdou das gramaéticas
grega e latina valores nocionais opostos entre si e manifestos morfologicamente na
flexdo da categoria de modo verbal. O latim j& opunha o paradigma morfoldgico do
indicativo de exprimir certeza, precisdo, a flexdo modal do subjuntivo de atribuicdo
duvidosa, desejavel, hipotética.

Mesmo reconhecendo a associacdo do subjuntivo a expressdo da davida,
Camara Jr. (1978a; 1985) apresenta o subjuntivo no portugués com uma pura

serviddo gramatical, usado em certos tipos de frase.
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No indo-europeu ja despontava a tendéncia para a gramaticalizacdo, i.e., a
persisténcia morfolégica de uma categoria vazia de valores conceptuais. O
rompimento da estrutura gramatical com a atitude subjetiva do falante verifica-se na
propensdo de retirada dessa exteriorizacdo psiquica da estruturagcdo morfica.

A expansao dos dominios do indicativo tomou o subjuntivo um padrdo formal,
destituido de seus valores semanticos, passando a modalidade subjuntiva a ser
expressa, de acordo com Camara Jr. (1978a: 145), por advérbios de duvida, pela
aplicacdo modal dos tempos verbais, pela subordinagéo a verbos de estado mental,
quais sejam, pensar, crer, etc. Por exemplo, em uma oracdo com o advérbio talvez, o
subjuntivo opfe-se ao indicativo por um mecanismo sintatico: emprega-se 0
subjimtivo posposto ao advérbio e o indicativo anteposto ao advérbio (Camara Jr.,
1985; 133). Em outros casos, o carater modal de duvida, desejo, hipdtese, mantém-se
mesmo com o indicativo: Suponho que € verdade (Camara Jr., op. cit.).

Perini (1996) igualmente aponta a tendéncia da oposicdo morfoldgica entre
subjuntivo e indicativo tomar-se puramente formal no portugués, tendo conseqiiéncias
na eliminacdo do papel semantico do subjuntivo e, gradativamente, na eliminacéo do
proprio subjuntivo.

O modo subjuntivo encerra uma questdo controversa também para Bybee et
alli. (1994: 213), constituindo uma dificuldade precisar se realmente esse modo verbal
carrega significado ou se, esvaziado semanticamente, é requerido pelo contexto
sintatico.

O estudo desenvolvido por Pereira (1974) acerca da oposi¢do
subjxmtivo/indicativo em oragfes subordinadas introduzidas pelo complementizador
que apresenta a funcdo semantico-gramatical e a funcdo predominantemente
gramatical dos modos verbais. No primeiro caso, seja em distribuicdo complementar,
seja em distribuicdo idéntica, os modos verbais opdem-se entre si como decorréncia
de significados factivos/ndo-factivos e como decorréncia do contraste
negacdo/afirmagdo. Sob a funcdo puramente gramatical, reservada ao modo
subjxmtivo, a autora constata a redundancia desse modo verbal desde que seu emprego
é obrigatorio. Andlise similar encontra-se em Lyons (1971).

Observamos que diversos autores reconhecem a tendéncia a perda das
distincdes de modo verbal, tema de estudos nas linguas romanicas, dentre os quais
destacamos os estudos de Poplack (1992; 1994) para o francés do Canada e o estudo

de Silva-Corvalan (1994) para o espanhol falado na cidade de Los Angeles.
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Poplack (1992) aborda as oragbes substantivas encaixadas sob matrizes
verbais de sele¢do subjuntiva e assume a variabilidade inerente do modo subjuntivo
do francés do Canada, identificando a alternancia desse modo verbal com o modo
indicativo e a condicional, O estudo revela a presenca de variacdo com todos o0s
verbos matrizes que selecionam o modo subjuntivo.

A autora salienta que a auséncia de uma aparente correlacdo entre 0 modo
subjuntivo e nocBes seménticas de ddvida, de incerteza, ndo desconsidera a
identificacdo desses significados por outros meios. Admitindo uma interpretacdo
variavel para o uso do modo subjuntivo, Poplack (1992: 246) controla possiveis
grupos de fatores contribuintes de uma leitura ndo-factual do enunciado, tais como,
presenca de indicadores de modalidade ndo-factual. Grupos de fatores de natureza
sintatica também sdo testados, como, por exemplo, concordancia de tempo entre 0s
verbos da oracdo matriz e da encaixada, presenga de material interveniente entre os
verbos da matriz e da encaixadae saliéncia morfologica.

Os resultados do estudo do subjuntivo no francés indicam a independéncia de
graus de assercdo na selecdo do subjuntivo e do indicativo sob matrizes verbais
idénticas. O fendmeno variavel apresenta condicionamentos morfossintaticos para o
emprego do modo subjuntivo, tais como concordancia com o tempo do verbo matriz.

Analisando a classe seméantica dos verbos matrizes, Poplack (1992: 251)
apontou 0s seguintes resultados: os verbos volitivos favorecem o modo subjuntivo,
indicando o peso relativo de .77, seguido pelos verbos emotivos, com o peso relativo
de .66 e mostrando iraia nitida queda para os verbos de opinido, .09. O verbo matriz
falloir {have to) foi controlado em separado pela alta freqiiéncia de uso nos dados, 0
que poderia inclinar os resultados do estudo quantitativo. Falloir é seguido pelo modo
subjuntivo em 89% das vezes.

O estudo seguinte desenvolvido por Poplack (1994), também sobre o modo
subjuntivo, testa o efeito de grupos de fatores sociais com a distribuicdo de matrizes
verbais e ainda com matrizes ndo-verbais que selecionariam o modo subjuntivo de
acordo com padrdes normativos. O controle dos grupos de fatores sociais nédo
apresenta resultados significativos na testagem de cada grupo separadamente, mas
aponta contribuicGes interessantes na consideracdo paralela do efeito lexical das
matrizes verbais e ndo-verbais.

Simultaneamente ao acréscimo de controle de grupos de fatores acima do

componente morfossintatico, Poplack {pp. cit.) considera a questdo da interferéncia do
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bilingtiismo para a redugdo do uso do modo subjuntivo, focalizando as cidades de
Ottawa, Ontario e Hull, Quebec, formadoras da regido da capital nacional do Canada.
O francés é lingua majoritaria no Quebec e, nas outras localidades, tem o estatuto de
lingua minoritaria. Ndo nos estenderemos na investigacdo do grau de correspondéncia
entre o estatuto da lingua francesa e a influéncia interlinguistica.

Os resultados do estudo do francés apresentam o grupo de fator classe social
como o unico de efeito significativo e consistente na escolha do modo subjuntivo
(Poplack, 1994: 165). A classe de ‘outrosprofissionais’favorece o uso do subjuntivo
a despeito da natureza lexical da oragéo matriz {pp. cit.\ com peso relativo de .67. O
emprego do subjuntivo apresenta uma queda a medida que a classe socio-econdmica
decai: méo de obra qualificada (.57), mao de obra ndo qualificada (.51) e profissionais
liberais (.33). Poplack ressalta que tal resultado clareia a opacidade da alternancia
subjuntivo/indicativo investigada em seu estudo realizado em 1992,

Silva-Corvalan (1994) aponta a perda da morfologia do modo subjuntivo no
espanhol de Los Angeles: contextos previamente categéricos de uso subjuntivo sdo
categéricos de uso indicativo ou permitem o uso variavel com o indicativo sob
diferentes parametros sociais e geograficos. A tendéncia para a diminuicdo do uso
obrigatdrio do subjuntivo alarga-se em se tratando do contato com o inglés, reduzindo
a exposicdo e o dominio do espanhol e desfavorecendo a aquisicdo desta lingua.

A oposicdo subjuntivo/indicativo nessa situagdo de linguas em contato
apresenta 0s contextos obrigatdrios do subjuntivo como 0s contextos mais resistentes
a mudanca em relacdo aos que permitem o uso de duas ou mais formas com
significados aproximados.

Estudos relacionados ao modo verbal no espanhol assumem valores
pragmaticos distintos para a morfologia flexionai de modo, propondo o traco assertivo
para 0 modo indicativo e o traco ndo-assertivo para 0 modo subjuntivo. Considere os
exemplos retirados do estudo realizado no espanhol (Silva-Corvalan, 1994: 259-60)
com relagdo aos contextos em que os falantes selecionam uma forma ou outra de
acordo com a perspectiva pragmética e a outros contextos prototipicamente nao

assertivos que requerem o subjuntivo, respectivamente.

(18) T™Mocreo que
a. tiene (IND)fiebre. =>contexto assertivo

b. tenga (SUB) fiebre. =>contexto nao-assertivo
(19) Quiero que lo lea (SUB) (*lee (IND)) bien.
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Exemplos como (18) identificam o emprego de ambos os modos verbais com
significados pragmaticos contrastivos; contrariamente, exemplos semelhantes ao (19)
refletem uma correspondéncia entre a matriz lexical/sintatica e o modo verbal
requerido.

Silva-Corvalan (1994) considera a perda gradual do modo subjuntivo nos
contextos em que é possivel a escolha entre os modos verbais. Contextos como (18)
ndo causam agramaticalidade, possibilitando a expansdo do modo indicativo,
enquanto contextos obrigatorios tendem a reter o modo subjuntivo. A autora ainda
aponta a tendéncia das linguas romanicas a perda das distingdes de modo, aventando a
possibilidade do subjuntivo no espanhol tomar-se dependente de tracos morfo-
sintaticos e lexicais do contexto. Por ora, a autora apresenta resultados na direcdo do
uso de ambos os modos verbais motivado pelo contexto sintatico-semantico e pelo
contexto pragmatico da inten¢do comunicativa. As matrizes de verbos volitivos
(83.3%), de clausulas fmal (76.2%) e concessiva (73.5) sdo os contextos preferenciais
para a retencdo do modo subjuntivo.

Estudos acerca do modo subjimtivo apontam diferentes tendéncias. O estudo
desenvolvido por Poplack (1992) revela condicionamentos morfossintaticos no
emprego do subjuntivo; a pesquisa realizada por Silva-Corvaléan indica um tratamento
sintatico-semantico e pragmatico na escolha subjuntivo/indicativo. Nossa proposta
para o subjuntivo centra-se na consideracdo de um fendmeno variavel captado na
gramatica emergente na pragmatica, i.e, na interacdo comunicativa falante-ouvinte.

A gramatica funcional de linha givoniana focaliza a identificagdo mais
provavel do subjuntivo ao longo das duas sub-dimensdes de irrealis - epistémica e
avaliativo-dedntica. O conhecimento da distribuicdo dos sub-modos irrealis como
uma primeira etapa ao conhecimento da distribui¢cdo do subjuntivo talvez possa ser
explicada pela dificuldade, mencionada por Givon (1995: 124), em apresentar uma
definicdo categorial de subjuntivo, permanecendo um objeto irreal {unrealistic).

O subjuntivo mantém uma correlagdo com os sub-modos irrealis de baixa
certeza epistémica e fraca manipulacdo deontica identificada na seguinte associacao

condicional (Givon, op. cit.):

(20) Se uma lingua tem um subjuntivo gramaticalizado, é mais
provavel aparecer nestes dois foci ao longo das sub-
dimens0es irrealis”.
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A unidirecionalidade, se subjuntivo, maior probabilidade de aparecer sob o escopo do
irrealis, prevé uma relacdo de inclusdo do subjuntivo como um sub-conjunto do

irrealis, ndo sendo possivel uma predicdo inversa como a seguinte (Givén, op. cit.):

(21) *Desde que todas as linguas tenham os doisfoci ao longo das
duas sub-dimensdes irrealis, todas as linguas deveriam
apresentar um subjuntivo gramaticalizadcT".

Reconhecemos que o irrealis ndo constitui uma condicdo para a realizacdo do
subjuntivo, mas um contexto favorecedor. E sob essa linha da gramatica funcional
givoniana que tragamos o percurso do modo subjimtivo. O carater da gramatica
funcional em ser orientada para 0 uso congrega na pragmatica uma arena interativa

entre os diversos niveis: fonoldgico, morfoldgico, sintatico, semantico e discursivo.

4.3 Tempo

O paradigma verbal no portugués apresenta a flexdo de modo verbal
superposta & de tempo, num morfema cumulativo modo-temporal (Camara Jr., 1978b;
1982), razéo pela qual esbogamos irni breve comentario acerca do presente gramatical
focalizado na variacdo subjuntivo/indicativo e do trago de futuridade exibido em um
certo nimero de dados.

Ao apontar a tendéncia das linguas indo-européias a perda do vinculo entre o
sistema de valores semanticos e a estrutura maérfica de modo, Camara Jr. (1977: 123;
1978a: 145) menciona a aplicacdo modal dos tempos verbais como uma dentre as
estratégias linguisticas que passam a codificar a modalidade devido a interferéncia do
indicativo.

De acordo com Camara Jr. (1985: 128), o latim classico apresenta uma
coloragdo modal para o fiituro, associado a duvida, ao desejo, & imposi¢do da vontade.
Dai o futuro no latim classico evoluir de formas flexionais volitivas e subjuntivas; ha,
aqui, portanto, uma relacdo entre o modo subjuntivo, formas volitivas e o tempo
futuro. No latim vulgar igualmente predominavam as mesmas motivacdes que
elevaram as formas volitivas e subjuntivas a futuro no latim classico.

Lyons (1977: 815-6) menciona que evidéncias diacrénicas demonstram a

referéncia ao futuro como uma questdo mais de modalidade do que puramente de
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referéncia temporal, havendo muitas linguas que realizam a referéncia futura na
categoria de modo, mais que na categoria de tempo. Ainda de acordo com o0 autor, 0
tempo futuro nas linguas indo-européias constitui um segundo desenvolvimento em
virtude do Proto-Indo-Europeu ndo apresentar tempo futuro. O tempo futuro das
linguas indo-européias teve origem no modo subjuntivo do Proto-Indo-Europeu e em
diversas word-forms e phrases que expressavam, ndo apenas futuridade, mas varios
tipos de ndo-factividade, tais como predi¢do, suposi¢édo, intencao e desejo.

A conexdo historica entre referéncia futura e ndo-factividade verificada nas
linguas indo-européias compreende o modo subjuntivo, 0 modo da ndo-factividade
(Lyons, 1977: 818). Muitas linguas do mundo associam as no¢Oes de possibilidade e
de obrigagdo ao modo subjuntivo, 0 mesmo modo que expressa as nogdes de néo-
factividade em varias linguas indo-européias.

MotivacBes histdricas mostram a derivacdo do tempo futuro do modo
subjxmtivo, e localizam o fiituro ndo no eixo do conhecimento, mas no eixo da crenca.
A futuridade nunca é um conceito puramente temporal; é necessario incluir um
elemento de predicdo ou alguma nocéao relacionada™" (Lyons, 1977: 677).

A futuridade é matizada pela modalidade, constituindo-se um vir-a-ser, uma
possibilidade, e tal carater inerentemente modal inibe a aplicacdo de um valor de
verdade. A potencialidade dos eventos futuros localiza a futuridade em um feixe de
mundos possiveis. A medida que o feixe de mundos possiveis vai-se definindo e
restringindo a apenas um mundo, a futuridade é minimizada em detrimento de um

valor temporal de certeza:

(22) ...interpretagdes antecipadas sobre este movimento fornecem
0s empregos modais; interpretacdes posteriores fornecem os
empregos temporais. Como o movimento dofuturo vai de um
conjunto de mundos possiveis (m) para um mundo que é (mo),
mesmo interpretacdes modais orientam para a certeza e esta
certeza cresce @ medida que se aproxima dos empregos
puramente temporais (Corda, 1985: 57).

Dessa citagdo podemos depreender a implicagédo de interpretacdes modais ao traco de
futuridade, parecendo-nos que a auséncia de futuridade direciona para interpretagdes

mais temporais. Considere alguns dados do corpus:

(23) Ah, ndo é todos, € isso ai, mas é impossivel que nesses todos
nao tem uma valvula de escape. (FLP 19, L1361)

(24) E tudo dinheiro, é tudd cheio de: ‘s6 me da isso, sendo n&o
faco’, entdo eu acho, assim, que a coisa, ndo sei, pode ser que
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seja melhor agora. Eu estou colhendo o fruto daquilo que eu
plantei, ndo sou dinheirista. (FLP 13, 0451)

(25) Na&o sei, porque eles ndo querem cumprir ordem. No
militarismo ainda tem disciplina, tem que ter ordem. Onde néo
ha ordem, ndo ha progresso. Eu acho que se desse a reviravolta
que noés queremos, 0 mundo ndo ficava nisso, por isso € que eu
digo. Eu ndo estudei, né? pensando que seja isso. Essa
reviravolta toda, osjovens responder aos mais velhos, né? (FLP
06,L0153)

(26) Entdo sdo coisas desse tipo que teriam que ser Vistas,
principahnente na parte dos prédios, do sindico, né? teria que
olhar e botar um regulamento por ali. Talvez, ndo sei, € uma
das coisas, né? Outra coisa, também, é o porteiro ausente, né?
acontece muito. (FLP 14, L0202)

Os exemplos apresentam estratégias linglisticas indutoras de um feixe de
mundos possiveis, quais sejam, é impossivel que, pode ser que, pensando que, talvez.
Esses mecanismos linglisticos ndo possuem um valor intrinseco de fiituridade nem o
contexto discursivo em que sdo usados o apresenta. A possibilidade, o vir-a-ser, a
incerteza, constituem avaliagdes da modalidade irrealis acerca de uma informacao
proposicional detentora de uma fracdo de tempo simultdnea ao ponto de fala. O
falante apresenta um contetdo proposicional que ja esta ocorrendo quando se da o
momento de fala - a reviravolta dos jovens, os problemas enfrentados por moradores
de prédios - e avalia essa proposicdo em termos de crenga, de conjecturas. 0 falante
ndo assere sua postura frente & proposicdo, mas a modaliza, situando-a no eixo de
mundos alternativos. Ha pelo menos um mundo em que a reviravolta dos jovens se da
em decorréncia da desordem, e ha pelo menos um mundo em que a colocagdo de um
regulamento é a solugdo para moradores de prédios.

Em Enc¢ (apud Lappin, 1996: 348), Comrie parece desvincular o feixe de
mundos possiveis da futuridade ao reconhecer os mundos alternativos como
indicativos da modalidade, posicionamento que ndo pressupde um enfoque bi-
direcional. Um exemplo apontado por Enc¢ {apud Lappin, 1996: 347) pode ilustrar
essa asser¢do: Pat will be sleeping now. Esse exemplo expressa uma crenca sobre o
presente, explicitamente evidenciada pelo advérbio now, mesmo contendo o morfema
inglés will usado para falar do futuro, o que significa uma interpretacdo modal ndo-
futura. Podemos ter, portanto, um feixe de mundos possiveis sem que haja uma
orientacdo de futuridade.

Diferentemente, os exemplos abaixo apresentam o trago de futuridade inerente

aos recursos linguisticos (27-28) ou a localizagdo da futuridade em outros itens



66

lexicais dispostos na estratura linglistica (29-30). Relembramos que estratégias
linglisticas indutoras da modalidade dedntica sdo intrinsecamente futuras, uma vez
que a imposicdo de tragos volitivos somente é possivel de ser completada no futuro

(cf. dados (27-28)).

(27) ...o Ministério da Marinha ndo liberou aquela &rea pra que a
Prefeitura possa abrir. (FLP 21, L0839)

(28) Nao, aqui, nos visitamos geralmente o hospital Floriandpolis,
tem a Carmela Dutra, a Maternidade, né? Mas a gente entra
facilmente, ndo tem problema nenhum. Inclusive eles gostam
que a gente va fazer missa nos hospitais. (FLP 11, L0227)

(29) A hora que eles comegarem a passar essa rua pela parte de
baixo, ou na parte do mar que eles querem passar a Geral, ali,
pode ser que melhore um pouco, o pessoal ficar mais
tranquilo. Que hoje em dia, uma crianga, pra atravessar a
estrada, hoje, € um sufoco, né? (FLP 04, L0078)

(30) [E uma via que vai]- que esta vindo direto do centro, que vai
direto ao aeroporto, a via expressa que eles vdo fazer aqui.
Taive”;, aumente mais o bairro ainda, cresgca mais. (FLP 14,
L0058)

Os dados acima instauram um feixe de mundos possiveis mediante estratégias
linguisticas indutoras da modalidade irrealis, tais comopra que, gostam que, pode ser
que e talvez. Apenas o conector adverbial de finalidade e o verbo dedntico expressam
a futuridade inerentemente, sendo o traco de futuridade identificado contextualmente
nos demais trechos.

Os exemplos (27-28) ilustram um valor de incerteza epistémica intrinseco ao
traco de futuridade, traco inerentemente codificado pela modalidade dedntica. A
modalidade epistémica corresponde apenas um traco inerente de incerteza epistémica,
podendo as atribuicGes de crenca estar no passado, no presente (23-26) e no futuro
(29-30).

Uma analise conjunta dos exemplos ilustra 0 emprego da categoria gramatical
de tempo presente - subjuntivo/indicativo - na codificacdo de eventos no eixo da
possibilidade e de eventos futuros também no eixo da possibilidade.

O presente gramatical ndo pressupde necessariamente cotemporaneidade com
0 momento da enunciacdo e raramente codifica a¢cdes pontuais, constituindo-se um
ponto sem duragdo no limite entre passado e futuro. Conforme Cor6a (1985: 45),

(31) Opresente gramatical ndo se reduz, portanto, ao momento de
fala mas a umafracéo de tempo que inclui 0 momento de
fala. Dai o presente poder, as vezes, ser associado ao
passado, as vezes ao futuro: identifica-se ora mais com a
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parte dafracéo de tempo que veio antes do momento defala,
ora com a parte da fracdo de tempo que vem depois do
momento defala propriamente dito.

Observamos nos trechos (23-30) o emprego do tempo gramatical presente na
codificacdo de eventos futuros e/ou incertos na dependéncia de estratégias linglisticas
indutoras de incerteza epistémica associada ou ndo a futuridade. Nos trechos em que
se verifica uma aproximacdo do dado com o momento de fala, hd& uma maior
presentificacdo do evento do que nos trechos em que ha um mecanismo de futuridade
que coloca o evento-dado no futuro na dependéncia de outro evento, esteja este no
futuro ou néo.

De acordo com Eng (apud Lappin, 1996; 353), é possivel ancorar o tempo
gramatical presente no tempo futuro, e ndo no momento de fala, quando introduzido
por imi modal. Camara Jr. (1978a: 225) ja aponta que a neutralizacdo entre futuro e
presente, com o uso do presente para os fatos futuros, acarreta o uso do pretérito
imperfeito em vez do futuro do pretérito; ex.: presente por futuro do presente - ele
canta amanha; pretérito imperfeito por futuro do pretérito - ele cantava no dia
seguinte. Poderiamos incluir nessa reducdo paradigmatica o uso do presente do
indicativo pelo presente do subjuntivo na codifica¢do, ndo de tempo fiituro, mas de
eventos com tragos de incerteza epistémica e/ou futuridade.

CamaraJr. (1978a: 169) ainda menciona o uso de tempos verbais do indicativo
com valor modal, podendo anular a referéncia temporal em detrimento do valor

modal, citando os seguintes exemplos:

(32) a) uma oposicdo entre presente (para expressdo da
seguranca) efuturo dopresente (para expressdo da divida);
b) uma oposicdo entre presente (para expressdao da
realidade) e pretérito imperfeito (para expressdao da
irrealidade)-,
c) uma oposicio entre futuro do presente (expressdo da
possibilidade) e o futuro do pretérito (expressdo da
impossibilidade) .

Acrescentamos a essa Hsta a oposi¢do entre presente do indicativo e presente do
subjuntivo na codificacdo dos mesmo valores modais de incerteza epistémica e/ou
futuridade.

Consideragdes acerca da modalidade, especificamente da modahdade irrealis,

sdo centrais para o entendimento da no¢do de futuridade. Futuro ndo somente figura
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como uma categoria gramatical de tempo, mas se interseciona com a modalidade; o
futuro é hipotético e incerto por natureza. Nos termos de Givdn (1984: 285), ofuturo
é um tempo claramente irrealis, tratando de estados ou eventos hipotéticos, possiveis,
incertos, que ainda ndo ocorreram”™". Nesse sentido, as nog¢des de futuridade e
incerteza confluem e caracterizam a modahdade irrealis (Givén, 1984: 318), sob a

qual o modo subjuntivo é mais provavel de ser realizado.



CAPITULO V
MODO SUBJUNTIVO: DOMINIO FUNCIONAL COMPLEXO

5,1 Panorama do uso do modo subJuBitivo

A complexidade da categoria TAM e, por extensdo, do proprio modo
subjuntivo, apontada em Givon (1995), é observada na natureza diversa dos grupos de
fatores estatisticamente selecionados pelo programa computacional VARBRUL como
contextos preferenciais ao emprego do modo subjuntivo.

A selecdo dos grupos de fatores mostra o modo subjuntivo como uma
categoria hibrida, bifurcando-se em uma categoria morfoldgica condicionada pelos
niveis sintatico {paralelismo sintatico), discursivo {pessoa) e sintatico-semantico-
discursivo-pragmatico (tempo-modalidadej.

Previamos, como hipo6tese central de nossa analise, a relevancia do grupo de
fatores tempo-modalidade por duas grandes raz0es; a gramatica normativa aposta no
traco de incerteza e de certeza como diferenciador dos modos verbais e nossa
proposta, de acordo com Givén (1995) e Bybee & Fleishmami (1995), concentra-se na
importancia do tempo como diferenciador das modalidades pressuposi¢do-rea/w-
irrealis. A selecdo dos grupos de fatores na avaliacdo geral do comportamento do
modo subjuntivo contempla a hip6tese norteadora de nossa analise, como também a
hipétese do carater discursivo do grupo de fatores pessoa e da confirmacdo do
principio doparalelismo sintatico de que marcas levam a marcas.

A relevancia da selecdo desses grupos de fatores caracteriza 0 modo
subjuntivo como um complexo dominio funcional, atuando em diferentes niveis e ndao
apresentando condicionamentos isolados“. Na verdade, o subjuntivo configura-se um
fendbmeno escalar que perpassa a gramética do uso, sofrendo pressdes discursivo-
pragmaticas.

O modo subjuntivo constitui um fendmeno integrado a gramética do uso,
configurando-se um dominio discursivo-pragmatico e sendo a escolha das variantes
ditada pelo contexto™.

Passemos a andlise dos resultados. Primeiramente, apresentamos o quadro

geral do modo subjuntivo e, a seguir, focalizamos o subjuntivo nos quatro ambientes
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gramaticais especificados por Givon (1995) como propicios ao emprego do modo
subjuntivo dada a modalidade irrealis que permeia tais ambientes: advérbio talvez,
clausulas adverbiais, clausulas substantivas e clausulas relativas. Conforme Givon
(1995: 124), se subjuntivo, mais provavel que apareca sob o escopo do irrealis.
Incluimos, ainda, uma se¢do correspondente a correlagdo entre 0 modo subjuntivo e a
modalidade da pressuposi¢cdo ndo prevista em Givén (1995).

Na primeira rodada geral com todas as ocorréncias, 0 programa estatistico
VARBRUL selecionou os seguintes grupos de fatores em sua ordem de significancia:
iempo-modalidade, pessoa, paralelismo e contexto de subjuntivo*. Amalgamas
realizados, os grupos sofreram pequenas alteracdes, sendo selecionados: modalidade,
pessoa e paralelismo”.

5.1.1 Tempo-modalidade

Esse grupo de fatores foi estatisticamente selecionado pelo programa
computacional VARBRUL no primeiro nivel de significAncia e, & excecdo do
contexto com o advérbio talvez, em todos os demais contextos foi considerado
significativo, embora difira quanto ao nivel de selecao.

A expectativa para o grupo de fatores tempo-modalidade, conforme
hipotetizado em 1.2, prevé o traco de futuridade, associado a incerteza, como 0
contexto preferencial ao subjuntivo. Por outro lado, a incerteza, com auséncia do trago
de futuridade, inibiria o subjuntivo, da mesma forma que o traco de atemporalid,ade. A
pressuposicao, por inferir um conhecimento compartilhado, i.e, prévio, tenderia a
apresentar uma reducdo maior do modo subjuntivo.

O primeiro fator do grupo tempo-modalidade diz respeito ao traco de
futuridade, propriedade intrinseca de alguns itens lexicais indutores de irrealis, tais
como verbos dednticos (1-3, respectivamente) e conectores adverbiais de finalidade e
de tempo (4-5, respectivamente), podendo ainda estar integrado contextualmente na
clausula em que o dado se encontra, seja pelo conector condicional se (6), seja pelo

verbo ir (7), seja por um modal (8), por exemplo.
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(1)E porque a gente ja falou, né? se for mulher eu escolho, se for
homem ele escolhe. Espero que ele escolhe um nome bonito,
né? (FLP 06, L1635)

(2) Esse aqui, e o mais velho, por eles, eles querem assim que o
meu marido volte, mas eu ndo quero ndo. (FLP 03, L0462)

(3)Até a gente esta torcendo que mude, né? com esse plano do
Collor- (FLP 20, L0519)

(4) Mas eu tenho a impressdo que isso depende muito do aumento
da populagdo para que sensibilize as empresas a construirem
um supermercado. (FLP 21, L0962)

(5) Ela assim, quando ela apanhava do meu pai, ela nunca chorava, ela
guarda tudo pra dentro dela até que vai dar alguma coisa nela que
ela vai morrer, que ela ndo pode ficar guardando as lagrimas. (FLP
05, L1026)

(6) Eu se eu chegar a me aposentar, talvez seja pela idade, né? (FLP
07,L0558)

(7) Entdo, eu vou pagar o computador, mas eu vou pagar como eu
posso. Agora com essa BTN- Que por BTN fiscal que o médico
cobrou, né? Mas eu estou pagando bem pouco, entdo quer dizer
que, pra mim, nem gue eu vou pagar o resto da vida. Mas pra
mim foi um sonho realizado, né? (FLP 20, L0687)

(8) A FUCABEM s6 recolhe o menor quando ele ja esta perdido,
quer dizer, entdo ai ndo adianta mais recolher. Entdo n6s temos
que ter uma casa de abrigados, mas que pegue a crianga ou 0
garoto, antes de ele cair no mal. (FLP 02, L0821)

O segundo fator, o tragco de incerteza, € identificado inerentemente a
estratégias linguisticas indutoras da modalidade irrealis, quais sejam, o advérbio
talvez, verbos epistémicos, desde que ndo haja um indicador de futuridade focalizado
na clausula do dado em analise. Inversamente ao trago de fiituridade, que traduz
naturalmente o traco de incerteza, a incerteza ndo constitui condi¢do necessaria para a
futuridade. E possivel eventos/estados serem incertos sem que haja o traco de
futuridade. Considere os trechos a seguir que manifestam o traco de incerteza

implicito as estratégias linguisticas em destaque;

(9)E, a minha diversio eram os bailes. Adorava baile. Ainda hoje
adoro. Infelizmente, talvez esteja mais acomodado, porque,
realmente, a gente vai perdendo o habito. Mas no tempo dessa
gurizada, eu ndo perdia um baile. (FLP 04, L0303)

(10) Mas eu acredito que ha uma forca superior, né? (FLP 17,
L1080)

(11) E tudo dinheiro, é tudo cheio de; ‘s6 me dé isso, sendo n&o
faco’, entdo eu acho, assim, gque a coisa, nao sei, pode ser que
seja melhor agora. Eu estou colhendo o fiiito daquilo que eu
plantei, ndo sou dinheirista. (FLP 13, L0451)

(12) Ah, ndo é todos, € isso ai, mas € impossivel que nesses todos
ndo tem uma valvula de escape. (FLP 19, L1361)
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O traco de atemporalidade configura uma associacdo mais alargada com a
modalidade irrealis por situar-se na fronteira realis-irrealis, seja por apresentar um
evento habitual, seja por apresentar uma hipotese, uma condicgédo, acerca de um evento
conhecido pelo falante. A interface realis-irrealis é frequente nos contextos de
clausulas relativas e nos contextos de conectores concessivos e condicionais, desde
que ndo haja mencao ao traco de futuridade.

Ha linguas que codificam a habituaUdade no dominio da modalidade realis e
outras que codificam este traco habitual no dominio do irrealis. Nos trechos que se
seguem, vemos a habituaUdade correlacionar-se a determinadas clausulas relativas
cujos sintagmas nominais ndo-referenciais sdo abordados em seu traco rotineiro. A
habitualidade revela um habito que alcanca o dominio do realis, pelo evento descrito
ja ter ocorrido alguma vez, e se estende ao dominio do irrealis por focalizar um

sintagma nominal de natureza ndo-referencial em um tempo indefinido.

(13) N&o gosto de ir ao cinema, teatro. Teatro assim quando é
uma peca que te chama atencdo, que tu v&s que esta, né?
fezendo propaganda, né? Ai eu gosto. (FLP 04, L0465)

(14) Adoro fezer racha com meus amigos. Agora eu estou
aprendendo a dirigir, a gente vai sempre pra um lugar bem
deserto que ndo tenha policia, nada, a gente fica fazendo racha
sO pra ou entdo o carro que faz aquele barulhdo. (FLP 05,
L1 147)

Os conectores adverbiais concessivos mesmo que e nem que e 0s conectores
condicionais, desde que ndo apresentem um traco de futuridade, também localizam-se

na interface realis-irrealis. Considere os trechos que se seguem.

(15) A gente botou venda e, geralmente quem tem venda, mesmo
que ndo tenha lucro, mas o dono da venda, né? os filhos, ndo
passam tdo mal. (FLP 12, L0795)

(16) Da Farra-do-Boi? Nao tenho nada contra, desde que ndo mate
0 boi, ndo fira o boi. (FLP 15, L0585)

O dado em (15) focaliza uma hipotese acerca de um evento ja experienciado pelo
informante, o possivel lucro obtido por quem tem venda. Mesmo na hip6tese de que o
dono da venda nédo tenha lucro, seus filhos ndo passam mal. Em (16), o informante
apresenta uma condicdo que restringe sua posicdo em ndo ter nada contra a Farra-
do-Boi.
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O quarto fator do grupo tempo-modalidade, pressuposi¢cdo, em conexao com o
modo subjuntivo, serd aprofundado na secdo 5.6 deste capitulo; entretanto, tecemos,
nesta sub-secéo 5.1, breves comentérios acerca dessa correlacao.

O conhecimento compartilhado ou a pressuposicdo da existéncia de um
conhecimento compartilhado aproxima os participantes da atividade linguistica.
Falante-ouvinte compartilham ou imaginam compartilhar as mesmas informacoes e,
na atribuicdo de conhecimento, estdo aptos a cancelar pressupostos derivados

pragmaticamente.

(17) ENT.; Nao aprova seitas.
Nao é que eu ndo aprove, eu acho que cada um deve fazer
aquilo que gosta e que entende que é o certo. (FLP 21, L0294)
(18) Mas como eu estava falando, o filme que mafcou assim que
eu lembro que marcou mais, porque olha s6, primeiro foi um
filme de ficgdo cientifica que assim, mais bem feito na época,
né? (FLP 01, L0701)

Retomando a citacdo do entrevistador, o informante no trecho (17) refiita a
inferéncia derivada pragmaticamente pelo entrevistador de que ndo aprova seitas ao
mencionar ndo é que eu ndo aprove. O informante ainda pode cancelar conhecimentos
atribuidos ao ouvinte. Em (18), antecipando possiveis intervencdes do ouvinte, o
falante j& informa que o filme que marcou que eu lembro que marcou mais foi um de
ficcdo cientifica.

Analisamos, com base na tabela 1 que se segue, o efeito dos diferentés tracos

de tempo-modalidade e o vinculo estabelecido com 0 modo subjuntivo.

1 FATORES APL./TOTAL PERCENTUAL PROBABILIBADE

futuridade 106/128 83 .76
linc./atemp./pressup. 81/191 42 31
1TOTAL 187/319 59

Tabela 1- Modo subjuntivo e tempo-modalidade

Os resultados probabilisticos evidenciados na tabela 1 confirmam a
expectativa da correlacdo entre o modo subjuntivo e o traco de futuridade, indicando
que eventos, cuja possivel realizacdo estd ancorada no futuro, estdo mais distantes da

interface realis-irrealis.
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Os resultados mostram a conexdo entre o modo subjuntivo e o tragco de
futuridade da modalidade irrealis, indicando o peso relativo de .76 para a aplicacdo do
subjuntivo.

O segundo fator evidenciado na tabela 1 identifica 0 amalgama operado entre
o0s tragos de incerteza, atemporalidade e pressuposicdo. Esses fatores demonstram o
predominio do uso do indicativo, indicado pelo peso de .31 para o modo subjuntivo.

O modo subjuntivo tende a ser preservado sob o escopo do traco de fiituridade,
dominio da realizacdo de possiveis eventos. O subjuntivo comeca a perder terreno na
interacdo falante-ouvinte, em que os participantes da atividade linguistica discutem a
incerteza, a condicdo, a hipdtese, a habitualidade, codificadas pela modalidade da
interface realis-irrealis. A interface realis-irrealis atrela o evento/estado ao tempo
passado e ao tempo presente, tempos mais préximos da experienciacdo do falante e de
localizacdo dos eventos mais salientes, mais facilmente acessados e de menor
exigéncia no processamento. O uso do modo subjuntivo igualmente é atenuado sob o
escopo da pressuposicdo, caracterizada pela tomada do conhecimento compartilhado
como garantido, como prévio.

Os resultados na tabela 1 mostram o trago de fiituridade como o contexto de
resisténcia ao emprego do modo subjuntivo. Os tragcos de atemporahdade e de
incerteza, por um lado, e de pressuposi¢do, por outro, constituem contextos favoraveis
a extensdo do uso do modo indicativo, inibindo 0 modo subjuntivo. Esses resultados
indicam o tempo como fator de diferenciacdo entre o emprego do subjuntivo e do
indicativo, contrariamente a gramatica normativa que distingue o paradigma de modo
verbal pelo traco de incerteza, para subjuntivo, e de certeza, para indicativo. Mediante
os resultados estatisticos, observamos um deslocamento da modalidade em dire¢do ao
tempo, i.e., 0 subjuntivo estd deixando de vincular-se a estratégias linguisticas
indutoras do traco de incerteza para associar-se ao traco de tempo, mais

especificamente, ao tragco de futuridade.

5.1.2 Pessoa

A hipotese de que a primeira pessoa atenuaria 0 emprego do modo subjuntivo
tendo em vista a interatividade com o ouvinte e a forte proximidade com o contetddo

informacional da proposicdo veiculado verifica-se nos resultados apresentados na
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tabela 2, a seguir. Os resultados, conforme veremos na andlise, confirmam nossa
expectativa do modo subjuntivo estar sendo inibido pela primeira pessoa do discurso e
retido pela terceira, revelando a proximidade do falante com o contetido proposicional
como contexto desfavoravel ao uso do modo subjuntivo. Na verdade, o subjuntivo é
inibido e retido por questdes discursivas, pela emergéncia de pressdes da

comunicacao, do uso. Observe os resultados.

FATORES APL./TOTAL PERCENTUAL PROBABILIDADE
terceira (sing./pl.) 152/242 63 .56
pnmeira 3274 43 32
TOTAL 184/316 58

Tabela 2 - Modo subjuntivo e pessoa™

O equilibrio entre as terceiras pessoas do singular e do plural, apontado no
peso relativo da primeira rodada, justifica o amalgama realizado e apresentado na
tabela acima. A rodada do pacote estatistico indicou um peso relativo muito
aproximado entre essas pessoas verbais, identificando um maior distanciamento
desses resultados com a primeira pessoa".

Os resultados do amalgama evidenciados na tabela 2 indicam o favorecimento
do modo subjuntivo ao emprego da terceira pessoa, alcan¢ando o peso relativo de .56.
O peso de .32 para a primeira pessoa verbal indica inibicdo do modo subjuntivo, o que
significa a presenca atuante do modo indicativo.

O resultado delineado nesse grupo de fatores é o esperado dada a natureza
interativa da primeira pessoa na construcdo discursiva. A primeira pessoa reflete a
interacdo do falante com a informacdo proposicional, visando & defesa de
posicionamentos, ao rompimento das inferéncias pragmaticas atribuidas ao ouvinte ou

com ele compartilhadas, a proximidade falante-ouvinte na atividade comunicativa.

(19) Parada, se Deus me der vida e saide, eu ndo vou ficar, né?
Talvez eu ndo vou fazer marmita pra fora de casa, botar uma
ajudante, assim. (FLP 16, L0575)

(20) Entéo, eu prefiro ser viado do que usar droga. As vezes eu falo
iss0. Mas ndo é assim, né? Entdo, as vezes, assim digo: ‘Nao,
me chamam de fi-ouxo.” Mas néo quer dizer que seja fi-ouxo se
eu ndo uso. (FLP 13, L0911)

(21) E uma vez no més, tem més que eu ndo vou. Sé quando tem
algum filme bom, né? que eu gosto. (FLP 14, L1407)
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A interatividade falante-ouvinte, a localizacdo do falante na producéao
discursiva tende a romper a correlacdo estabelecida pela norma padrdo culta entre
pessoa e morfologia, tomando pressfes discursivo-pragmaticas mais emergentes.

Observe os trechos seguintes.

(22) ENT.; Esse desprendimento da familia, né?
O desprendimento pra que eles possam, vem cedo, sentir
realmente. Eu casei com trinta e trés anos, trinta e trés anos.
Estava dobrando o Cabo da Boa Esperanga. (FLP 13, L0623)
(23) A ndo ser que ela tenha sorte, e vocés tém muita sorte, se
houver uma reposicdo com o crescimento dela, e entdo, pode
ser. (FLP 23, L1377-8)

Na verdade, o gmpo de fatores pessoa pode ser interpretado por sua natureza
discursivo-pragmatica, mais que pelo efeito de seus tragos morfolégicos. Pode-se
dizer que a concepgdo givoniana de gramatica para comunicacdo afeta o nivel
morfologico desse gmpo de fatores, refletindo a variagdo subjuntivo/indicativo,
subjuntivo inibido na interatividade do falante com a proposicdo e preservado no

distanciamento com a informag&o proposicional.

5.1.3 Paraielismo sintatico

O paralelismo € analisado pela primeira vez por Weiner & Labov (1983
[1977]) no estudo acerca da passiva sem agente. Nessa pesquisa, 0S autores
consideram o efeito sintatico do principio do paralelismo, admitindo restricdes
essencialmente formais para a repeticdo das variantes.

O principio do paralelismo formal prevé o efeito da identidade formal na
seqliéncia discursiva. O controle do paralelismo formal visa a identificar a repeticdo
sucessiva das variantes na analise dos dados como um indicador de que marcas levam
a marcas (Poplack, 1979; Scherre, 1988).

Em nosso estudo, o gmpo de fatores paralelismo sintatico é controlado por trés
fatores definidos em termos de:

a) primeira mencdo: constitui a primeira menc¢do de uma variante na

seqliéncia discursiva;
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b) presenca de paralelismo: consiste na reiteracdo da variante mencionada no

contexto precedente;

c) auséncia de paralelismo; consiste na ruptura da variante empregada com a
variante mencionada no discurso precedente.

Considere, agora, os trechos que se seguem;

(24) E também tenho debatido que se dé atencdo ao turismo, que se
facfi tudo pelo turista, mas que ndo esqueca do
florianopolitano. (FLP 21, L0708)

(25) A Angelita sempre se enrolava numa toalha, ela ndo ficava
exposta, assim- Como que a gente talvez chegue numa casa
duma pessoa, a pessoa sai do banheiro enroladinha, assim, e
tal, tudo, assim, numa boa. (FLP 16,1298)

FATOMES APL./TOTAL PERCENTUAL PROBABILIDADE
Primeira mencéo 12/26 46 53
Presenca 11/25 44 49
Auséncia 02/05 40 .38
TOTAL 25/56 45

Tabela 3- Modo subjuativo e paralelismo sintatico

A primeira mencdo da variante apresenta neutraUdade em relacdo ao uso do
modo verbal (.53). A presenca de paralelismo indica a tendéncia & premissa de que
marcas levam a marcas embora o presente do modo subjuntivo localize-se na faixa
neutra de (.49); o ndo-paralelismo inibe levemente o aparecimento dessa variante
(.38).

Mesmo que nossa analise deva ser relativizada em funcdo do niamero reduzido
de dados (56), a hipdtese inicial se faz presente uma vez que, empregando uma

variante, ha tendéncia de que seu uso seja mantido.

5.1.4 Contexto do modo sobjoiitivo

Resgatamos o primeiro resultado para esse grupo de fatores, selecionado pelo
programa estatistico nessa primeira rodada. Em virtude dessas alteracdes,
apresentamos resultados percentuais e resultados em peso relativo desse grupo de

fatores estatisticamente significativo na primeira rodada.
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FATORES APLITOTAL PERCENTUAL PMOBABILIBABE
Advérbio talvez 24/36 67 (.73)
Intercaladas 06/19 32 (.62)
Cléusulas adverbiais 4475 59 (-60)
Clausulas substantivas 80/114 70 (+52)
Clausulas relativas 32/72 44 (24)
TOTAL 186/316 59

Tabela 4 - Modo subjuntivo e contexto

Os resultados na tabela acima demonstram o emprego favoravel do modo
subjuntivo em contextos de advérbio talvez (.73), de expressdes intercaladas (.62) e de
clausulas adverbiais (.60). Q uso equilibrado entre subjuntivo/indicativo concentra-se
nas clausulas substantivas, indicada pelo peso relativo de (.52), e as clausulas relativas
demonstram ser o contexto desfavoravel ao emprego do modo subjuntivo,
identificando a queda do peso relativo para (.24). Uma anélise bruta dos dados
reverteria esse quadro geral focalizando o contexto prototipico das clausulas
substantivas e adverbiais e do advérbio talvez para o emprego do modo subjuntivo,
atingindo uma faixa varidvel nas clausulas relativas e sofi-endo fortes interferéncias do
modo indicativo nos contextos de expressdes intercaladas®

Retomando o que mencionamos na introdugdo, propomos o reconhecimento
do panorama do uso do modo subjuntivo e o do comportamento desse modo verbal
em quatro contextos irrealis dos seis apresentados por Givon (1995): advérbio talvez,
clausulas adverbiais, clausulas substantivas e clausulas relativas. Optamos por esse
estudo individualizado com o intuito de identificar o comportamento do subjuntivo
quando analisado em separado, de identificar especializacdo de algum grupo de
fatores, de identificar a existéncia de uniformidade de variacdo nesses contextos.
Ainda consideramos as expressdes intercaladas, contexto que compartilha
propriedades discursivo-pragmaticas com os conectores adverbiais embora e ndo que
de cancelar inferéncias pragmaticas. Esse emprego particular do modo subjuntivo
recebe uma atencdo especial na secdo 5.6 deste capitulo em virtude de ndo figurar
como um dos contextos favoraveis ao emprego do subjuntivo, conforme Givén {op.
cit.).
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5.2 M'odo sabjimiii”o e advérbio tairez

5.2.1 Resultados e discHSsao

Advérbios epistémicos, tais como talvez, instauram um escopo de modalidade
irrealis acerca da informacédo proposicional em que estdo encaixados (Givon, 1995).
A modalizacdo atestada pelo advérbio talvez manifesta ressalvas do falante,
prevenindo o ouvinte de que ndo ha compromisso com a informacédo veiculada pela
proposi¢do (Bonfim, 1988; Ilari, 1990; Castilho, 1993; Rigoni Costa, 1995).

O modalizador talvez constitui uma das estratégias linguisticas mais
expressivas de traduzir a incerteza epistémica, sendo inegavel seu traco inerente de
imprimir uma baixa adesdo do falante em relacdo a proposicdo. A intencdo
comunicativa do falante de revelar um baixo grau de comprometimento com a
informacao proposicional realiza-se no carater desse modalizador de enquadrar a
proposicdo no eixo da possibilidade, da virtualidade. A modalidade irrealis intrinseca
ao modalizador fiirta o falante da responsabilidade de considerar a verdade ou a

falsidade do conteudo da proposi¢cdo. Considere os exemplos que se seguem:

(1) Movimento ndo é tanto, né? mas agora com essa via que eles
querem passar talvez aumente e melhore mais e o bairro cresga
mais ainda. (FLP 14, L0052)

(2) Olhar ainda vai, pra dar uma espiada, ainda vai. Pois €, talvez
eu ndo gosto, porque eu ndo aprendi a dangar, né? (FLP 10,
L0413)

Recursos linglisticos de incerteza epistémica, como o modalizador talvez, tém
a propriedade de preservar o falante perante a proposi¢do. No trecho (1), o falante
atenua 0 compromisso com o aumento e a melhora do movimento, da mesma forma
que reduz o compromisso com o crescimento do bairro, mediante a incerteza impressa
pelo talvez. O baixo grau de adesdo do falante ainda é atestado pela projecdo futura
identificada em com essa via que eles querem passar. A incerteza esta ancorada na
modalidade irrealis inerente ao talvez e no traco de futuridade identificado

discursivamente.
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A atribuicéo de incert;eza em (2) isenta o informante de comprometer-se com a
afirmacéo de que ndo gosta de lambada porque ndo aprendeu a dancar. O informante
j& havia mencionado seu desgosto pela lambada e, posteriormente, atribui incerteza ao
fato de que talvez ndo goste porque ndo aprendeu a dancar. Recusando comprometer
seu desgosto pelo ndo aprendizado da danga, modaliza o conteudo proposicional
mediante a expressdo da modalidade irrealis instaurada pelo talvez.

Apresentamos, a seguir, 0s grupos de fatores selecionados pelo pacote

estatistico; escolaridade e conjugacdo™

FATORES APL./TOTAL PERCENTUAL PROBABILIDADE
Colegial 17/21 81 71
Primario/ginasio 08/18 44 .26
TOTAL 25/39 64

Tabela 5- Modo subjuntivo e escolaridacie’™

Indicando a oposi¢do entre os niveis primario e ginasio de um lado e colegial
de outro, a tabela 5 aponta o peso relativo de .26 e 0 peso de .71, respectivamente, o
que evidencia a polarizacdo do emprego do modo subjuntivo.

A intervencdo da norma culta intensificada no colegial revela-se atuante nas
imposicGes prescritas nos manuais gramaticais, refletindo o emprego favoravel ao
modo subjuntivo nesse nivel de escolaridade. Paralelamente 'a reducdo Bo ..nivel de
escolaridade, verifica-se a inibicdo do modo subjuntivo, assinalando a importancia da
instituicdo escolar em manter o padrdo culto da lingua e confirmando'a~expectativa

hipotetizada em 1.2.

FATORES APL./TOTAL PERCENTUAL PROBABILIDADE
Primeira 10/11 91 .86
Segmida/terceira 15/28 54 33
TOTAL 25/39 64

Tabela 6 - Modo subjuntivo e conjugagao

A proximidade dos resultados em peso relativo para as segunda e terceira
conjugacdes em rodada preliminar motivou-nos a amalgama-las*". Nos resultados
indicados na tabela 6 mantém-se a polarizacdo dos resultados, indicando o
favorecimento do modo subjuntivo na primeira conjugacdo, com o peso de .86, e seu
desfavorecimento nas duas outras conjugacdes, evidenciado pelo peso de .33. Esses

resultados rompem com a expectativa exposta em 1.2 de que haveria uma correlagdo
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entre conjugacdo e saliéncia fénica, segundo a qual o subjuntivo seria retido na
segunda conjugacdo (verbos como: ter, ser, querer, saber, poder) e, em especial, na
terceira {sentir, ir, vir), em virtude da maior saliéncia observada nessas conjugacdes.
A tabela 6 evidencia, na verdade, o uso do modo subjuntivo favorecido pela primeira
conjugacdo, a menos saliente, por oposicao a segunda e terceira.

Parece-nos que, se de fato houvesse uma correlagdo entre conjugacdo e
saliéncia fonica, o grupo saliéncia igualmente seria selecionado pelo pacote
estatistico; entretanto, nio foi isso que se verificou. E provavel que, ao contrario da
saliéncia, o tipo de item verbal esteja configurando o comportamento apresentado na
tabela 6. A andlise dos itens verbais no contexto do advérbio talvez identifica os
seguintes verbos para a segunda e a terceira conjugacdes: ter, ser, querer, valer,fazer,
crescer, esquecer, saber, poder, sentir, ir, vir e sair, e, para a primeira conjugacao,
apresenta melhorar, achar, adotar, chegar, aumentar, levar, gostar, durar e estar.
Observamos que os itens verbais das segunda e terceira conjugac6es sdo verbos, em
sua maioria, de estado, ou auxiliares, como os verbos ir e vir. Ao contrario, 0s verbos
da primeira conjugacdo sdo menos estativos, implicando um certo processo.

Observe os exemplos:

(3) Eu acho que talvez tenha outras coisas no meio, ah. (FLP 04,
L 1145)

(4)Teria que olhar e botar um regulamento por ah. Talvez, néo sei,
é uma das coisas, né? (FLP 14, L0202)

(5) Movimento ndo é tanto, né? mas agora com essa via que eles
querem passar talvez aiimenie e melhore mais e o bairro cresca
mais ainda. (FLP 14, L0052-3)

Os dados (3-4) mostram verbos mais estativos; diferentemente dos verbos em
(5), que denotam processo. Nessa perspectiva, 0s verbos estativos aproximariam o
falante do contetdo proposicional, identificando um maior envolvimento, uma tomada
de posicionamento, a responsabilidade pelo conteddo da informacgdo. Verbos de
movimento distanciariam o falante do comprometimento com a informacao veiculada.

Mencionamos igualmente o grupo de fatores tempo-modalidade em resultados
percentuais. Esse grupo ndo foi selecionado pelo programa, no entanto, seria o

proximo em nivel de significancia, atingindo .093.
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FATORES APL./TOTAL PERCENTUAL
futuridade 12/15 80
uicerteza 13/24 54
TOTAL 25/39 64

Tabela 7 - Modo subjuntivo e tempo-modalidade

Confirmando nossa hipétese acerca da correlacdo futuridade e modo verbal, os
resultados da tabela 7 identificam a futuridade como o fator favoravel a retencdo do
modo subjuntivo (80%). A incerteza, por ser desprovida de fiituridade, inibe o
subjuntivo (54%), o que aponta a interferéncia do modo indicativo quando o traco de

projecéo futura faz-se ausente.

5.3 Modo siibjiiiitivo e clausulas adverbiais

5.3,1 Meswitados e discussao

Muitos tipos de clausulas adverbiais estdo inerentemente sob o escopo da
modalidade irrealis, sendo as mais proeminentes as clausulas temporais, as clausulas

condicionais e as clausulas contra-factuais.

(1) Clausula temporal irrealis: Quando tu conseguires dinheiro,
eu te venderei meu carro.
(2) Condicional simples: Se tu conseguires dinheiro, eu te
venderei meu carro.
(3) Condicional subjuntiva: Se tu conseguires dinheiro, eu te
venderei meu carro.
(4) Condicional contra-factual: Se tu tivesses conseguido
dinheiro, eu teria te vendido meu carrd”. (Givdn, 1995: 120).

A realizacdo do subjuntivo nas clausulas adverbiais consiste, invariavelmente,
no subjuntivo de baixa certeza epistémica (Givon, 1995: 134). Reproduzimos a escala

para as clausulas adverbiais irrealis abordada por Givén (pp. cit.)\
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Certeza epistémica Forma gramatical
a. alta certeza marcacdo futura/modal
b. baisa certeza marcagao subjuntiva/modal
c. baixissima certeza marcagdo contra-fato

Quadro 8 - Escala modal mais comum de
clausulas adverbiais irrealis

Reorganizamos o quadro acima em fimcdo dos nossos dados de clausulas
adverbiais. Temos, de um lado, clausulas adverbiais irrealis e, de outro, clausulas
adverbiais que denotam a modalidade da pressuposi¢cdo, comprometendo-se com o
contetdo proposicional. Dessa forma, o quadro 8, reformulado de acordo com nosso

corpus, fica assim distribuido;

Certezaepistémica Forma gramatical
a. alta certeza marcacao futura/modal
b. baixa certeza marcagao subjimtiva/modal
c. baixissima certeza marcacao contra-fato
d. alta certeza marcacdo: tendéncia ao
indicativo

Quadro 9 - Escaia modai mais coraitm de
clausulas adverbiais irreatis-pressuposicéo

Centralizaremos a andlise na faixa intermediaria de marcacao subjuntiva sob o
escopo da modalidade irrealis de baixa certeza e na base da escala, traduzida pela alta
certeza e favoravel ao modo indicativo.

A gramatica da combinacgdo inter-clausal no contexto discursivo manifesta a
dependéncia sintatica na conexdo das clausulas de uma perspectiva cognitiva e
comunicativa. A marcagdo sintatica da forma verbal sob a perspectiva cognitivo-
comunicativa € sumarizada no principio da iconicidade da integracdo do evento e da

integragédo da clausula (Givon, 1993b: 286).

(5) Iconicidade da integracdo do evento e da integracéo clausal:
Quanto mais sintatica e pragmaticamente dois eventos/estados
estdo conectados no discurso, mais gramaticalmente integradas
serdo as duas clausulas.

A dependéncia inter-clausal manifesta-se no componente das relacbes
semanticas das clausulas adverbiais com o contexto clausal imediato, i.e., a clausula
matriz, e no componente pragmatico™de conectar a clausula adverbial com o discurso

precedente (contexto anaforico) ou com o discurso subsequente (contexto cataforico).
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As clausulas adverbiais subdividem-se de acordo com suas especificacdes
semanticas de temporalidade, finalidade, condi¢do, concessdo. Abordaremos essas
relacdes de significado das clausulas adverbiais mencionadas em Givon (1993b: 287-
301), incluindo clausulas causais ndo apresentadas em Givéon {op. cit), porém
consideradas adverbiais pelas normas gramaticais.

As clausulas temporais codificam conexdo temporal entre a clausula

adverbial e a clausula matriz, podendo apresentar 0s seguintes conectores adverbiais:

(6) ENT.: Um lugar?
Antes que eu morra, Bahia. (FLP 19, L0943)

(7) E aos pouquinhos vem vindo a maldade, vem vindo até que
chega naquele ponto, né? que chegou Sodoma, né? (FLP 22,
L0047)

Os conectores adverbiais antes que e até que guiam inferéncias acerca da
seqiéncia temporal convencional de precedéncia de um evento a outro. No trecho (6),
0 conector antes que especifica a relacdo temporal de um evento de projecdo fiitura
subsequiente a outro evento pela interpretacdo de que o informante queira conhecer a
Bahia antes de morrer. Temos, para o trecho (6), Bahia como evento anterior a antes
que eu morra, evento posterior. No trecho (7), infere-se a especificidade semantica de
temporalidade a partir do tragco de precedéncia inerente ao conector até que, na
conexdo dos eventos expressos: primeiramente a maldade vem vindo até chegar em
um determinado ponto, o ponto ao qual chegou Sodoma.

A interpretacdo de fiituridade e, por conseguinte, de incerteza epistémica,
identificada na conexdo dos eventos compreende o eixo da modalidade irrealis. Sob o
escopo do irrealis, um evento ndo possui valor de verdade, ndo é possivel assegurar a
veracidade nem a falsidade do evento codificado na informacdo proposicional. O
carater de vir-a-ser inerente ao futuro e ao traco de incerteza, a referéncia a eventos
futuros hipotéticos, instauram os mundos possiveis, as possibilidades de realizacéo e
de ndo-realizacdo do evento proposicional.

Nas clausulas finais, o componente semantico de finalidade implicito ao
conector esta sob o escopo da modalidade irrealis por implicar a projecdo futura do

evento da clausula subordinada em relacdo ao evento expresso na clausula matriz.
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(8) ENT.; Esse desprendimento da familia, né?
O desprendimento pra que eles possam, bem cedo, sentir
realmente. Eu casei com trinta e trés anos, trinta e trés anos.
Estava dobrando o Cabo da Boa Esperanca. (FLP 13, L0623)

(9) Por exemplo, nés temos uma coisa que sdo normas. Existe um
sinal vermelho pra que vocé ndo avance. Ele olha para o
lado, ndo vé ninguém, ele toca. Mas, se tiver um guarda, ele
ndo faz. (FLP 13, L0783)

(10) Séo mais de dez salarios minimos, hoje- Bom! Comenta-se
que o salario minimo hoje vai emtomo de cinco mil cruzados
a partir de abril, entdo seriam hoje quase vinte salarios,
dezenove salarios aproximadamente para que o vereador
participe de, no minimo, doze sessbes ordinarias mensais.
(FLP 21, LOO78)™

As clausulas finais aproximam-se dos complementos oracionais que expressam
intencdo por traduzir o desejo, o intento, a obrigacdo, impressa pelo sujeito da clausula
com referéncia & realizagdo do evento indicado (Palmer, 1986: 174, 177). A possivel
realizacdo do evento expresso nas clausulas finais é projetada para o flituro em
decorréncia da futuridade intrinseca ao conector finalpara que.

As clausulas condicionais tratadas por Givon (1990: 829; 1993b: 291)
restringem-se as de natureza irrealis codificadas pelo subordinador se - (if),
identificando um traco implicito de fiituridade. Nossa anéalise acerca do uso variavel
do presente do indicativo pelo presente do modo subjuntivo, entretanto, ndo apresenta
variacdes no modo sob o escopo do conector adverbial explicitado em Givén (op.
cit.), mas com outros conectores irrealis. As clausulas condicionais em nosso estudo
igualmente apontam o traco de projecédo fiitura da modalidade irrealis ou ainda um
traco condicional de irrealis. O traco de futuridade ndo se manifesta intrinsecamente

aos conectores, mas € identificado no contexto discursivo. Considere 0s exemplos.

(11) Entdo, se chovia, entdo era um fim de mundo, né? Mas, hoje,
0 qué? o avido sai as nove, sempre saimos de casa as oito e
quinze, a ndo ser que more do lado de la da ponte, mas,
senao, oito e quinze tu sais, porque eles pedem pra estar la as
oito e meia, mas ndo- mas naquele tempo era- Ah, 0
Aeroporto era feio, tdo feinho, ai, era uma casa de madeira,
erahorrivel. (FLP 24, L1365)

(12) Ah, acredito em Nossa Senhora, acredito Santa Teresinha,
Santa Rita de Cassia, i0go que seja santo, eu acredito. (FLP
15, L1265)

(13) Da Farra-do-Boi? Né&o tenho nada contra, desde que ndo mate
0 boi, néo fira o boi. (FLP 15, L0585)

(14) Ah! Os meus amigos sd0 muito legais. Adoro sair com eles,
adoro sair pra dancar com eles a noite, menos que 0S meus
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pais ndo deixam eu sair pra dancar com eles. Eles dizem que
eu sou muito nova ainda pra sair pra dancar. (FLP 05, L1386)

(15) E. Desde que ndo va me prejudicar também a minha familia,
né? Mas eu estou tranquilo, estou satisfeito- (FLP 13, L0458)

(16) N&o existe possibihdade, porque foi destruido o nervo
auditivo. Ela ndo tem nervo auditivo. Entdo, se fosse outra
que tivesse atacado outro 6rgdo do ouvido, mas o nervo
auditivo ndo tem condicBes de se restabelecer, de fazer
cirurgia, nada. A ndo ser que ela tenha sorte, e vocés tem
muita sorte, se houver uma reposi¢do com o crescimento dela,
e entdo, pode ser. (FLP 23, L1377)

As estratégias linguisticas indutoras de um traco seméntico de condicdo e
codificadoras da modalidade irrealis enfeixam caracteristicas dificeis de determinar.
A dificuldade na explicitacdo do estatuto tedrico dos conectores condicionais (Palmer,
1986: 172) pode ser atribuida a propriedade de tais conectores ndo indicarem um
evento que ocorreu, nem um evento que esteja ocorrendo ou nem ainda um evento que
ocorrera. Palmer (1986: 189), tratando do condicional if, menciona que meramente
indica a dependéncia da verdade de uma proposi¢do sobre a verdade de outra™’.

Os conectores a ndo ser que, logo que e desde que focalizados nos trechos
acima evidenciam a particularidade das clausulas condicionais de ndo referirem um
evento no tempo, seja esse tempo passado, presente ou futuro, mas de codificarem
uma condicdo. Essa condicionalidade pode estar vinculada a um evento no presente
ou pode estar ancorada em um evento futuro. O ponto de contato entre a condicdo e o
tempo presente traduz a interface realis-irrealis, e o ponto de contato entre a condicao
e a possibilidade de realizacdo de um evento no futuro codifica a modalidade irrealis.

O trecho (11) identifica a hipotese de realmente a pessoa morar do outro lado
da ponte, vinculando a condi¢cdo a uma perspectiva atemporal. A apresentacdo da
condicdo a ndo ser que more do lado de la da ponte traduz uma condi¢do, uma
hipotese ancorada em um tempo indefinido. A apresentacdo da condicdo logo que sela
santo no trecho (12) igualmente imprime atemporalidade, assinalando meramente a
condicdo de ser santo. Em (13), a atemporalidade verifica-se na condi¢cdo de ndo
matar o boi e de ndo ferir o boi. Em virtude da particularidade de vincular realis-
irrealis na atemporalidade, trechos dessa natureza instauram-se na interface. Em (14),
o informante menciona um fato, de uma certa maneira habitual, atemporal: sempre
que seus pais ndo querem que ela saia, ela ndo sai.

Os trechos (15-16) situam uma condi¢do na dependéncia de um evento futuro;

expressando o traco de futuridade. O trecho (15), mediante o verbo ir, de denotagédo
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futura, localiza-se sob o escopo da fiituridade, estabelecendo a condi¢do de nédo vir a
me prejudicar. (16) focaliza a impossibilidade de uma cirurgia para o
restabelecimento do nervo auditivo, mas apresenta uma condicdo caso o0 crescimento
da menina favoreca a reposicdo do nervo. A reposicdo do nervo apenas podera ser
atestada com o crescimento da menina, condicdo a ser vislumbrada no flituro. Trechos
como (15-16) exibem uma relacdo de dependéncia entre a realizagdo do evento
retratado na clausula condicional e um outro evento fiituro.

As clausulas concessivas sdo empregadas quando a informacdo expressa um
contraste pressuposto ou uma contra-expectativa. A .clausula concessiva expressa 0s
graus de expectativa acerca do contetdo proposicional e a clausula matriz apresenta a
informacéo inesperada. Observe as expectativas contrdrias ao esperado mediante

alguns conectores concessivos.

(17) Mas todo camaval, a gente ndo sabe 0 que era carnaval aqui
em Floriandpolis, porque, quer dizer, eu ndo gosto mesmo de
camaval, ou né? Nao gosto porque eu acho pura bagunca, eu
acho que a gente pode aproveitar mas mesmo que tu va num
clube, que tu va em qualquer lugar no centro da cidade, é
muita coisa, a gente vé muita coisa acontecendo no camaval.
(FLP 04, L0890)

(normalmente, o camaval em clubes apresenta menos
bagunca em comparagédo ao camaval de rua)

(18) Nao digo, assim, esnobar aquele saber, né? Mas, pelo menos,
aparentemente, nem gue a pessoa engane um pouco, mas se
comportar, isso ai é, eu acho super especial, assim. (FLP 19,
L0831)

(normalmente, ndo esnobar um saber pressupde ser modesto,
humilde)

(19) Embora acho e concordo que as funcoes das Forcas Armadas
ndo sao essas (ir para as ruas dar seguranga), mas numa crise
maior de seguranga, como esta acontecendo, por exemplo, no
Rio de Janeiro, eu acho que deveria, sem divida nenhuma-
(FLP 21, L0627)

(normalmente, achar e concordar pressupde ndo achar nem
discordar)

As clausulas adverbiais concessivas, como as exemplificadas acima, codificam
o0 rompimento da expectativa esperada, ou possivelmente esperada, pelo ouvinte. No
trecho (17), é possivel que o ouvinte espere que 0s bailes de carnaval em clubes
tenham menos bagunca, expectativa cancelada mediante a introdu¢do de mesmo que
tu va num clube, que tu va em qualquer lugar no centro da cidade. O conector

concessivo tem a propriedade de anular a inferéncia derivada pragmaticamente da
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atividade comunicativa. O trecho (18) rompe a inferéncia de que ndo esnobar
pressupde modéstia, humildade, mediante a menc¢do da informagdo nem que a pessoa
engane um pouco. No trecho (19), a assertiva de que acho e concordo que as funcdes
das Forcas Armadas ndo € ir para as ruas dar seguranga pode induzir o ouvinte a
pressupor que o falante de fato assim pensa, pressuposto antecipadamente cancelado
por meio da ressalva embora acho e concordo.

Uma diferenca entre as clausulas concessivas 17-18 e 19 pode ser
estabelecida. Nos dois primeiros trechos, o falante cancela a pressuposicao,
projetando o evento para o fiituro. Em (17), o verbo ir em mesmo que tu va imprime o
traco de futuridade e, em (18), a futuridade estd expressa na idéia de que nem que a
pessoa tenha que enganar. Em (191), por outro lado, o falante ndo projeta a informacéo
de que acha e concorda que as fim¢Ges das Forcas Armadas ndo sdo essas para 0
futuro; pelo contrario, compromete-se com a veracidade dessa informacao,
assinalando que de fato acha e concorda que as flingdes das Forcas Armadas ndo sao
essas. O conector concessivo embora em (18), assim como nos demais dados em que
é empregado em nosso corpus, ndo apresenta um traco de fijturidade identificado no
contexto discursivo. O conector concessivo embora cancela pressupostos inferidos ou
atribuidos ao ouvinte por meio de uma informacdo asserida como verdadeira e ndo
como futura, como nos trechos 17 e 18 com 0s conectores mesmo que e nem que,
respectivamente.

As clausulas causais™™ assemelham-se & natureza interativa das clausulas
concessivas introduzidas pelo conector embora na medida em que se comprometem
com a veracidade da informacao veiculada pela proposicdo, cancelando inferéncias
pragmaticas atribuidas ao ouvinte ou interpretadas do discurso do ouvinte. A
propriedade de anular inferéncias das clausulas concessivas introduzidas por embora,
das clausulas causais e ainda das expressfes intercaladas serd retomada no capitulo

5.6. Por ora, consideremos alguns trechos;

(20) ENT.; N&o tem planos ainda.

Ndo. Nao qiie ndo tenho planos, e eu também ndo me
interessava, assim, muito dinheiro, ndo. (FLP 15, LI 124)

(21) O teu filho ndo vai chegar pra ti, vai dizer assim; ‘Mae, eu
estou puxando fumo, eu quero dinheiro pra comprar droga.’
Entdo ai comeca. Mas ndo € porque ele é ladrdo. Ele fez isso
ai pra comprar a droga. (FLP 16, L0871)



89

O trecho (20) caracteriza-se pela retomada da fala do entrevistador com o
intuito de cancelar a inferéncia derivada pragmaticamente. O falante utiliza-se da
citacdo do ouvinte para anular o pressuposto, o conhecimento compartilhado, de que
ndo tem planos. Em (21), o ouvinte pode derivar do discurso que quem rouba pra
comprar droga é ladrdo. Atribuindo esse conhecimento ao ouvinte, o falante rompe
com essa possivel inferéncia, apresentando a infomiacdo Mas ndo é porque ele é
ladréo.

As clausulas adverbiais revelam um comportamento misto. As clausulas
temporais e finais apresentam um tragco intrinseco de fiituridade; as clausulas
condicionais e as clausulas concessivas, & exce¢do da introduzida pelo conector
embora, identificam um traco de fixturidade depreendido discursivamente ou ainda um
traco condicional, hipotético, situado na interface realis-irrealis. As concessivas
introduzidas pelo conector embora correlacionam-se com a modalidade da
pressuposicdo, comprometendo-se com a veracidade da informagdo proposicional.
Esse comportamento heterogéneo vinculado & modalidade é visualizado no primeiro

grupo de fatores selecionado* a tempo-modalidade.

FATORES APL./TOTAL PERCENTUAL PROBABILIBADE
Futuridade/atemporalidade™ 25/30 83 .76
Pressuposi¢do 19/45 42 32
TOTAL 44175 59

Tabela 8 - Modo subjuntivo e tempo-modalidade

Os resultados apresentados na tabela 8 confirmam a hip6tese da correlagdo do
modo subjuntivo com o trago de fiituridade, hipdtese assinalada pelo peso relativo de
.76. A pressuposicao reflete o baixo indice de uso para o modo subjuntivo, indicando
0 peso relativo de .32, o que significa a interferéncia atuante do modo indicativo.

A forte presenga do modo subjuntivo sob o escopo do traco de fiituridade pode
estar ainda associada a natureza sintatico-semantica desse traco. A fiituridade é
identificada como uma propriedade intrinseca de itens lexicais, tais como o0s
conectores de clausulas temporais e finais. Diferentemente, & pressuposicdo €
atribuido um estatuto discursivo-pragmatico, revelando a retomada da fala do ouvinte
ou ainda o cancelamento de um conhecimento compartilhado, ou assumido como

compartilhado, por falante-ouvinte. A interatividade entre os participantes da
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atividade linguistica romperia com a correspondéncia entre modo subjuntivo e
subordinacdo sintatica (Poplack Bybee & Fleishmann, 1995: 429).

O segundo grupo de fatores selecionado pelo programa estatistico foi
escolaridade, confirmando os resultados obtidos na andlise do contexto com o
advérbio talvez de que o nivel de escolaridade mais elevado tende a preservar o uso do
modo subjuntivo. A variavel modo verbal sofre influéncia de fator social escolaridade
na medida em que o uso do modo indicativo € estigmatizado nos niveis escolares mais

elevados, ginésio e colegial, sendo tais contextos preferenciais ao emprego do modo

subjuntivo.

FATOMES AFL./TOTAL PERCENTUAL  PROBABILIBABE
Ginasio/colegial 40/60 67 58
Primario 04/15 27 21
TOTAL 44175 59

Tabela 9 - Modo subjuntivo e escolaridade

O amalgama™* observado na tabela 9 mantém os resultados dos fatores
isolados. O primario revela-se como o nivel de escolaridade que inibe o uso do modo
subjuntivo, apontando o peso relativo de .21. Diferentemente, 0s niveis escolares mais
elevados, em que a pressdo da norma culta é mais atuante, favorecem o uso do
subjuntivo com o peso relativo de .58.

A escola concentra o dominio do padrdo culto, tentando preservar as
imposicGes da tradicdo normativa para o uso linglistico ndo”estigmatizado e de
prestigio. O efeito da escolaridade a variaveis linglisticas prevé o uso mais proximo a
norma gramatical para os niveis escolares mais elevados. A maior permanéncia na
escola pressupbe o contato mais direto e intenso do ensino prescritivista sobre o
idioleto do aluno.

Os manuais gramaticais arrolam contextos deterministicos para o emprego do
modo subjuntivo e contextos opcionais que prevéem igualmente o modo indicativo.
Nesses contextos opcionais, a escolha do modo verbal atrela-se um valor atitudinal
inerente. Ao subjuntivo corresponde a atitude de incerteza, de possibilidade, de
hipdtese; e ao indicativo, uma atitude de certeza. A atuacdo incisiva da escola sobre a
tradicdo culta da lingua intensificaria 0 emprego do modo subjuntivo no nivel

colegial, emprego esse que seria minimizado nos niveis inferiores.
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5.4 Modo subijisniivo e daiisislas subsisiitivas

5.4.1 Resultados e discussao

O modo subjuntivo estda correlacionado a modalidade irrealis dos
complementos oracionais, realizando-se comumente em dois tipos de
complementacdo oracional, aquelas sob o escopo dos verbos de manipulagéo e as sob
0 escopo dos verbos de percepgdo-cognicdo-enunciagdo (doravante Essas
duas classes de verbos ordenam-se em um continuum sob uma dimensdo semantica e
sob uma dimensdo sintdtica, A existéncia de um isomorfismo entre as dimensdes
semantica e sintatica da complementacdo pode ser considerada na seguinte
observacgdo (Givon, 1990; 516);

(1) Quanto maisforte o encaixe semantico entre dois
eventos, maior a integracdo sintatica das duas
proposi¢des em uma Unica clausul<f",

As propriedades sintaticas das clausulas dependem das propriedades
semanticas do verbo matriz. Oframe semantico imposto pelo verbo matriz identifica o
grau de integracdo dos eventos codificados pelas clausulas matriz e subordinada e
reflete uma escala de integracdo sintatica entre as duas clausulas. Os refinamentos
sintatico-seméanticos da complementacdo verbal indicam uma dimensdo escalar
reveladora dos graus de integracdo entre os eventos codificados pelas clausulas.

Givon (1993a; 129-136) descreve as propriedades semanticas e sintaticas
codificadoras da integracdo entre os eventos expressos na cldusula complexa, i.e.,
clausulas matriz e subordinada, mostrando que as propriedades semanticas do verbo
matriz exercem um controle sobre a sintaxe de combinacdo de clausulas. Veja a

configuracdo da transicao sintatico-semantica proposta por Givon (1995; 132);
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Escala semantica  Escala sintatica
forte manipulacdo  infinitivo
fraca manipulagdo  subjuntivo

preferéncia subjuntivo
baixa certeza subjuntivo
alta certeza indicativo

Quadro 10 - Escala de complemeniacdo; forma verbal”™

O subjuntivo tende a realizar-se na transicdo dos sub-modos
avaliativo/dedntico de fraca manipulacdo e epistémico de baixa certeza, construindo-
se nas duas sub-dimensdes irrealis e cobrindo a regido baixa da modalidade - fraca
forca dedntica e baixa certeza epistémica.

Sob a modalidade dedntica, o subjuntivo aparece em complementos verbais de
fraca manipulacdo. Sob a modalidade episttmica, o subjuntivo aparece na
complementacdo oracional de verbos nao-factivos.

A modalidade deo6ntica corresponde a valores de permissdo, obrigacao,
volicdo, impressos nos itens verbais manipulativos, exercendo algum tipo de controle
humano acerca dos eventos descritos. ltens verbais especificos codificam o traco de
[+controle] com o intuito de ver o evento pretendido executado. A execucédo do evento
depende da aceitagdo do controlado em desempenhar a agdo imposta pelo controlador.
Nesses termos, a realizacdo da acdo depende ndo do proprio falante, mas de outros.

Considere os trechos abaixo;

(2) Sem ir na Italia. E isso, € ir e pronto. Pedir que Deus me dé
saude pra mim (pegar) o netinho grande, ainda, né? crescer,
né? e ser um homem, né? (FLP 16, L1161)

(3) Ah, s0 espero que o Brasil ndo perca hoje. Por causa do tempo,
também, estd mudando. (FLP 19, L0129)

(4) Ai, como é que € o nome aquela bambuzal, ele pegava o
bambu, amarrava uma tocha e tocava fogo pra tocar fogo da
cachopa de marimbondo. E eu tinha um primo que era muito
metido! Ele disse; ‘Ndo, ndo, deixa que eu vou’. Era
maiorzinho, ndo sei 0 qué, nao sei o qué. (FLP 01, L1228)

(5) Todo mundo diz que é pra mim mudar que eu sou muito assim
€ ai como € que eu posso te dizer, eu ndo queria mudar porque
eu Sou eu, eu NAo sou 0s outros, eu ndo sou o que eles querem
que eu sou, eu ndo tenho que ser o que eles querem. (FLP 05,
L1425)

(6) E isso ai é que faz com que as pessoas queiram tirar assim, as
vezes, duzentos, trezentos por cento em cima do produto, que
é um absurdo. (FLP 01, L1243)
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Os trechos acima identificam valores dednticos acerca de um evento a fim de
obter a realizacdo da acdo desejada, realizacdo essa ancorada em uma projecao fiatura.
Nos dados exemplificados, as acBes pretendidas constituem ganhar salde, o Brasil
vencer, deixar eu ir, querer que eu seja e o querer tirar lucro em cima do produto.

Distinguindo-se do controle do falante acerca da informacdo proposicional,
caracteristicas dednticas, os verbos epistémicos envolvem o engajamento do falante
com relacdo ao que € provavel acontecer. O falante distancia-se do conteddo
proposicional estabelecendo com o mesmo uma fi-aca adesdo de baixa incerteza
epistémica. Preservando sua imparcialidade com o que é dito, o falante isenta-se de
assumir a veracidade ou a falsidade da informacdo que menciona. Observe 0s

seguintes trechos:

(7) ENT.; O que o senhor esta achando do Brasil, da situacdo do
pais agora?
Eu ndo sei. E uma coisa que eu fico calado. Pode ser que ele
endireite, pode ser que ndo. (FLP 06, L0416)
(8) ENT.; E essa situagdo piora mais ainda na época do verdao, com
a exploracéo, né?
Sim, é. Ah! piora, acredito que piore bastante, né? (FLP 01,
L1174)
(9) Contando, ninguém acredita, né? ninguém vai acreditar, vai
pensar que é mentira minha. (FLP 15, L0871)
(10) Pessoas novas ja com maconha, cocaina. Pessoa que nem a
gente imagina que fuma, fuma. (FLP 06, L 1487)

Os verbos epistémicos poder ser, acreditar, pensar e imaginar instauram o
escopo da baixa certeza epistémica, assinalando o ndo comprometimento do falante
com que é dito. Estratégias linguisticas dessa natureza codificam a fi“aca proximidade
do falante com o contetdo proposicional; a melhora do pais, a piora da situacéo, a
mentira e pessoas que fumam, respectivamente. Isentando-se de assumir a
responsabilidade da informacgdo veiculada, o falante resguarda-se, prevenindo o
ouvinte a ndo confiar na informagéo proposicional.

A natureza epistémica e dedntica das classes verbais abordadas ndo foi
selecionada como um grupo estatisticamente significativo pelo programa
computacional.

Ha uma associacdo inerente entre a natureza debntica dos itens verbais e o
traco de futuridade, correlagdo que nos permite pressupor a fiituridade do carater

debntico. Diferentemente, a propriedade epistémica ndo identifica um traco de
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futuridade inerente ao item lexical, a flturidade, se houver, estd disponivel no
contexto discursivo, conforme trecho reproduzido em (7). Nesse trecho, o falante
conjectura acerca da melhora do pais que podera ou ndo ocorrer, informacao essa
ancorada no futuro. E natural a associacdo do traco futuridade e, portanto de incerteza
epistémica, aos verbos debnticos; é natural aos verbos epistémicos o traco de
incerteza, podendo a futuridade estar instaurada discursivamente. Analisemos o

primeiro grupo de fatores selecionado“”.

FATORES APL./TOTAL PERCENTUAL PROBABILIDADE
Futuridade 71/84 85 .67
Incerteza 10/31 32 12
TOTAL 81/115 70

Tabela 10 - Modo subjimijvo e tempo-modalidade

Similarmente ao contexto de clausulas adverbiais, observamos na tabela acima
a associacdo do modo subjuntivo com o traco de futuridade, indicada pelo peso
relativo de .67. Em oposicdo, o tragco de incerteza, desprovido de fiituridade, manifesta
um contexto desfavoravel ao modo subjuntivo assinalado pelo peso relativo de .12, o
que significa a presenca do modo indicativo. Vale lembrar a mencao de Palmer (1986:
97) a projecao sempre futura dos verbos dednticos e a correlagdo mais alargada dos
verbos epistémicos com o passado, o presente e o fiituro. A futuridade nos contextos
dednticos esta presa ao item verbal; em contraste, havendo futuridade nos contextos
epistémicos, sua localizacdo encontra-se no discurso. Ressaltamos a contraposi¢ao dos
resultados com a postura normativa de atribuir modalidade ao modo subjuntivo.
Nossos resultados indicam a correlacdo do subjuntivo com o tempo, mais
especificamente o tempo fiituro; havendo, portanto, um deslocamento da modalidade

para o tempo.

O grupo de fatores social sexo constitui o segundo grupo de fatores
selecionado.

FATOMES APLJTOTAL PERCENTUAL PROBABILIDADE |
Masculino 46/60 77 .63
Feminino 35/55 64 .36
TOTAL 81/115 70

Tabela 11 - Modo subjuntivo e sexo
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Rompendo com nossa expectativa acerca da preservacdo da norma padrao pelo
sexo feminino, nossos resultados apontam o peso relativo de .36 para o uso do modo
subjuntivo pelas mulheres. Esperdvamos que o conservadorismo atribuido ao sexo
feminino e constatado em estudos sociolinguisticos (Mollica, 1992) se mantivesse em
nossa analise. Entretanto, o peso relativo de .65 indica a retencdo do modo subjuntivo

pelo sexo masculino, significando que as mulheres estdo tendendo a mudanca.

5.5 Modo ssibjiiiitlvo e ciasismlas relativas

S.S.1.Kesaliados e discussdo

Clausulas relativas sd@o clausulas subordinadas encaixadas - como
modificadores do nome - no sintagma nominaf® (Givon, 1990; 645). Como
modificadores, estabelecem com o nome uma identificacdo referencial. O principio
semantico das clausulas relativas prevé a correferencialidade entre um dos
participantes da clausula relativa e o argumento nominal por ela modificado.

As clausulas relativas analisadas neste estudo tém a propriedade de codificar
um evento/estado sob a modalidade irrealis e sob a negacdo da assercdo, de retratar
argumentos nominais/sintagmas nominais (SNs) de natureza ndo-referencial e
indefinida.

As nocdes de referencialidade e definitude dos sintagmas nominais sao
centrais no tratamento das clausulas rclativas sob o escopo de estratégias linguisticas
indutoras da modalidade irrealis e da negacdo da asser¢do. Trataremos em separado
as duas nocdes do SN apresentadas em Givén (1984; 1993a) sob o escopo do irrealis.
a ndo-referencialidade do SN mencionado pelo falante e o carater de indefinitude do
SN ndo-acessivel ao ouvinte.

Tratarei especificamente dos tracos de ndo-referencialidade e de indefinitude
dos SNs em conexdo com o dominio fimcional da modalidade irrealis e da negacdo da
assercdo, abordando estratégias linglisticas como o artigo indefinido e pronomes
indefinidos. Os tracos ndo-referencial e indefinido dos SNs serdo identificados a partir

do encaixe em clausulas relativas restritivas cuja propriedade € a restricdo do dominio
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da referéncia. O dominio da referéncia ndo é restringido nas clausulas relativas ndo

restritivas.

REFERENCIALIDADE:

No tratamento da referéncia, a tradicdo I6gica mapeava a relacdo entre termos
linglisticos e a entidade referida na consideracdo do Mundo Real. Os argumentos
nominais indicados na proposi¢do encontram seu escopo referencial, sua denotacéo,
no Mundo Real. A referéncia do SN é intermediada pela proposicdo e o Mundo
Externo; ou o SN em uma proposicdo refere uma entidade no Mundo Externo ou nédo

refere. Considere os exemplos retirados de Givén (1993a: 214):

(1) Eu andei em um cavalo ontem.
(2) Eu andei em um unicornio ontenf?".

Na tradigdo l6gica, o SN um cavalo refere desde que mencione uma entidade que
verdadeiramente exista no Mundo Real; em contraste, um unicornio nao refere por
nédo corresponder a uma entidade ontologica.

Uma abordagem comunicativa para a referencialidade e a defmitude do
referente ancorada na participacdo do falante e do ouvinte prevé a relacdo entre os
recursos linguisticos para referir e para definir um SN dentro do universo discursivo.
Esse universo discursivo é construido pelos participantes do contrato comunicativo.

A lingua natural apresenta uma série de expressdes linglisticas cujas
propriedades cognitivas tratam a referencialidade em uma gradacdo, e ndo mais em
uma perspectiva binaria l6gica de existéncia ou ndo existéncia do objeto representado
pelo SN no Mundo Real. Diferentemente da abordagem proposicional légica de
atribuir uma propriedade puramente semantica a referencialidade, a interpretacdo
cognitivo-comunicativa para a referencialidade prevé uma escala referencial
sistematizada na pragmatica discursiva e permeada pelo processamento mental do
falante-ouvinte em ativar ou ndo um SN.

O estatuto referencial de um SN depende da modalidade proposicional tida
como escopo. Vimos a sub-divisao epistémica em quatro modalidades: pressuposicéo,
assercdo do realis, assercdo do irrealis e negacdo. A pressuposicdo apresenta o evento
expresso como garantido, como ocorrido em um tempo especifico; o realis demonstra

fortes evidéncias para assegurar a veracidade de um evento, a negacdo para assegurar
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a falsidade do evento e o irrealis é fracamente asserido por nédo ter evidéncias fortes
para defender a informacdo proposicional.

Identifica-se a correlacdo entre as propriedades referenciais de um SN e a
modalidade proposicional mediante duas meta-modalidades: fato e ndo-fato (Givén,
1993a: 216).

MOOALIBADE
FATO: pressuposicao
assercao do realis
NAO-FATO: assercao do irrealis
negacao da assercéo

Quadro 11 - Meta-modaiidades™™

Mencionamos no capitulo da Modalidade que a categoria irrealis é o caso
marcado na lingua, requerendo especificacdes linguisticas, enquanto a categoria realis
é 0 caso ndo-marcado, neutro, recorrente no discurso. Similarmente ao irrealis, a
negacdo da assercdo manifesta o estatuto marcado e as assercOes afirmativas, o
estatuto ndo-marcado.

Paralelamente aos critérios atribuidos as modalidades proposicionais, Givén
(1984: 392) considera a referencialidade como a categoria ndo-marcada para 0S
argumentos nominais e a ndo-referencialidade como o caso marcado, restrito. Nesses
termos, especifica-se linguisticamente a modalidade n&o-fato e se assume a
predominancia da modalidade fato no contexto discursivo. A ndo-referencialidade
assume o estatuto de categoria menos frequiente no discurso, de maior complexidade
cognitiva por ndo individualizar um argumento nominal e de maior complexidade
estrutural.

Abordaremos a modalidade ndo-fato, mais especificamente a né&o-
referencialidade dos argumentos nominais sob o escopo da modalidade irrealis e da
negacdo da assercdo com dados reais de clausulas relativas. Essa reinterpretacdo
comunicativa acerca do grau de ndo-referencialidade do SN identifica a auséncia de
um referente especifico na mente do falante e na mente do ouvinte. Observe os

trechos a seguir:

(3) Entdo depois de terminar essa fese, né? de eu ter que fezer a
transcricao de texto, talvez eu va pra ADN pra trabalhar com
criacao de arte, né? alguma criacdo de islguma empresa que
queira criar um logo, que é um logotipo, ou- (FLP 01, L0248)
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(4) Peixes ai eu deixo mais por conta da minha senhora, porque ela
tem mais prética. N&o préatica, que eu saberia fazer, mas sé que
me enrolaria um pouquinho mais, que peixe vai 0 tempero, e
tempero ndo é qualquer um que conhece da quantidade. (FLP
02, L0193)

A propriedade da ndo-referencialidade revela a intencdo do falante em néo
referir uma entidade especifica no universo do discurso. Em (3), a nao-
referencialidade do SN alguma empresa faz alusdo a qualquer empresa e em (4),

qualquer um faz mencéo a qualquer coisa de que eu ndo gosto.

DEFINITUDE:

O tratamento légico ndo apresenta uma clara separacdo entre definicdo e
existéncia precisa de uma entidade no Mundo Real em virtude da conexdo
estabelecida entre proposi¢cdo e o Mundo Externo. A tradi¢do ldgica desconsidera a
relevancia do falante e do ouvinte em referir e definir um argumento nominal no
universo discursivo. Diferentemente da proposta binaria e ontoldgica dos ldgicos, a
abordagem comunicativa prevé a separacdo entre os tragos de referencialidade e de
definitude de um argumento nominal cuja identidade é localizada na construgédo
discursiva.

A pragmética discursiva matiza 0s nominais em uma gradacdo, atribuindo aos
argumentos nominais o estatuto de referencial-definido, de referencial-indefmido e/ou
de nd&o-referencial-indefinido de acordo com escopo da modalidade e os
procedimentos cognitivos falante-ouvinte. Em contraste, infere-se que o tratamento
l6gico, ao prever a referencialidade em termos de existéncia ontolégica, implique a
definitude ou indefinitude dessa entidade no Mundo Real quando realmente referida
ou néo-referida, respectivamente. Parece haver uma correspondéncia na perspectiva
l6égica entre argumentos nominais referenciais e definidos e argumentos nominais
ndo-referenciais e indefinidos.

Vimos que a referencialidade envolve os procedimentos cognitivos do falante
em referir ou ndo referir especificamente um SN. Definitude também envolve os
procedimentos mentais do falante, mas ainda envolve as assunc¢des do falante acerca
do que se passa na mente do ouvinte, o que significa assumir se um SN é mentalmente
acessivel e identificAvel pelo ouvinte. Considere as conceituagbes de Givén (1984:

399) acerca dos tragos indefinido e definido dos argumentos nominais.
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(5) @ Indefinido: Falantes codificam um nominal referencial
como indefinido na atribuicéo de que ndo
sdo inteiramente assumidos pelo ouvinte
como assinalando uma identidade
referencial Unica,

b. Definido: Falantes codificam um nominal referencial como
definido na atribuicio de que séo
inteiramente pelo ouvinte como assinalando
uma identidade referencial tnicd°”.

Em nosso estudo, atribuimos o estatuto de ndo-referencialidade a sintagmas
nominais que apresentam o modo subjuntivo e o0 modo indicativo em virtude dos

condicionamentos serem 0s mesmos: 0s grupos de fatores tempo-modalidade e

pessocf,

FATOKES AFL./TOTly. PERCENTUAL PMOIIABILIBABE
Futuridade 09/11 82 91
incerteza/atemporalidade™™ 23/63 37 40
TOTAL 32/74 43

Tabela 12 - Modo subjuntivo e iempo-modaitdade

Esses resultados confirmam a hipdtese da compatibilidade do modo subjuntivo
com o traco de fiituridade da modalidade irrealis (.91). A projecdo fiitura distancia o
falante do contetdo proposicional, tomando a informacdo potencial, hipotética,
incerta. Em oposicdo, o traco de atemporalidade da modalidade da interface realis-
irrealis caracteriza eventos/estados conhecidos e experienciados pelo falante. Esse
fator apresenta o peso relativo de .40, restringindo a aplicabilidade do modo
subjuntivo na medida em que codifica eventos/estados limitrofes com o passado, o
presente e o fiituro. N&o é possivel identificar um tempo preciso codificado na
informacdo proposicional, delineando o trago de atemporalidade como um traco que

se estende na linha do tempo.

FATOMES APL./TOTAL PERCENTUAL PROBAIILIBADE
terceira (sing./pl.)*™ 31/66 47 58
Primeira 01/08 13 .07
TOTAL 32/74 43

Tabela 13 - Modo subjuntivo e pessoa
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0 amélgama esbocado na tabela 13 ndo altera o resultado polarizado da rodada
anterior, verificando o peso relativo de .07 para a primeira pessoa e o de .58 para a
terceira pessoa.

O grupo de fatores pessoa confirma a hipotese de que o envolvimento do
falante com o ouvinte e a prdpria situagdo comunicativa tende a romper pressdes
sintaticas, desfavorecendo o modo subjuntivo. A queda do modo subjuntivo é
fortemente compativel com a atividade linguistica, instdncia em que emergem

pressdes discursivo-pragmaticas.

5.6 Mocio SiibjHiitivo e pressuposicéo

5.6.1 Resultados e dlsaissdo

Dedicamos esta sub-secdo ao tratamento do modo subjuntivo sob o escopo da
modalidade da pressuposi¢do por dois motivos: em primeiro, Grivon (1995) néo
menciona a relevancia dessa modalidade como possivel condicionante ao modo
subjuntivo, detendo-se na modalidade irrealis como contexto favoravel ao uso desse
modo verbal. Tanto Givén {op. cit.) quanto Bybee & Fleishmann (1995) apontam a
conexdo entre a modalidade irrealis e o traco de futuridade, de incerteza, de
possibilidade, de vir-a-ser. Em segundo, a propriedade da modalidade da
pressuposicdo de cancelar inferéncias pragmaéticas estid apontando para o rompimento
da correlacdo entre o modo subjuntivo e a subordinacdo sintatica. O discurso
emergente na pragmaética estaria favorecendo a quebra desse elo estabelecido pela
norma gramatical, elo que une o subjuntivo a correlatos sintatico-semanticos. Na
verdade, esta sub-secdo tem por objetivo identificar a inibicdo do modo subjuntivo
quando seu uso emerge na interacdo falante-ouvinte.

A propriedade de cancelar pressupostos“™ja é discutida com o operador de
negacdo (Carston, 1998). A negacdo metalinglistica tem a propriedade de rejeitar a
inferéncia derivada pragmaticamente do ouvinte ou de antecipar a possivel inferéncia
do ouvinte. No primeiro caso, o falante retoma a crenca do ouvinte com o intuito de
reflita-la e, no segundo caso, o falante atribui uma crenca ao ouvinte, igualmente

anulando-a. Além da particularidade do operador de negacao nas clausulas causais de
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cancelar pressupostos, evidenciamos o conector concessivo embora e expressdes
intercaladas. Esses trés casos, por compartilharem a propriedade de cancelamento de
inferéncias da modalidade da pressuposicdo, serdo abordados nesta sub-se¢cdo em uma
analise conjunta.

As clausulas causais sob 0 escopo da negacdo assumem uma particularidade
discursiva distinta das demais clausulas causais codificadoras de uma relacdo causa-
efeito. O escopo da negacdo sobre conectores causais como ndo que e nao porque™™"
desloca-se da concepcdo l6gica de reversdo do valor de verdade, alargando seu nivel
discursivo-pragmatico, para o conhecimento compartilnado entre os participantes do
ato comunicativo, para a quebra de expectativa do ouvinte.

O componente pragmatico interveniente nas clausulas causais em decorréncia
da propriedade da negacdo de negar inferéncias pragmaticas supde uma maior

compreensdo da relevancia desse operador negativo na fungdo comunicativa.

(1) Ele dorme a tarde, de manha ele faz alguma coisa. Ele é muito
parecido com o pai dele, né? gosta de cuidar do jardim, né?
N&o é que ele seja caprichoso, ele ndo é nem um pouco, mas
ele gosta de estar mexendo pra c4, pra I, assim. (FLP 04,
L0659)

(2) ENT.; Mas assim, essa ideia ndo te diz nada, a valorizacdo da

mulher, 0 homem que manda na mulher?
Mas eu acho, assim, ndo é porque o homem é o tal, é o
machdo, né? mas desde que eu me criei, comegando por aqui
pela minha casa, 0 homem sempre é o que grita mais, né?
(FLP 12, L0630)

(3) ENT.: Nao aprova seitas.

N4&o, blo é que eu ndo aprove, eu acho que cada um deve
fazer aquilo que gosta e que entende que € o certo. Entdo eu
respeito todas as demais, seja ela que tipo for, eu acho cada
um deve ter a hberdade de decidir o que é que quer fezer.
Agora, deve fazer bem feito. (FLP 21, L0294)

A reinterpretagdo comunicativa da negacdo evidencia o deslocamento desse
operador de uma abordagem estritamente semantica, limitada ao nivel proposicional,
cuja proposta centra-se na reversao de valores de verdade, para uma abordagem
direcionada a atividade lingiistica, ao conhecimento compartilhado entre os
participantes do ato comunicativo.

O encaixe da negacdo em (1) deixa de apresentar a reversdo de um valor de
verdade centrado em ser caprichoso e ndo ser caprichoso para veicular o

cancelamento da inferéncia pragmatica. O informante vai construindo o perfil do filho
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indicando evidéncias de que ele é caprichoso como, por exemplo, ao mencionar que
ele gosta de cuidar do jardim. Entretanto, no decorrer do contexto conversacional, o
informante anula essa inferéncia ao introduzir a informacdo ndo é que ele seja
caprichoso, gerando uma aparente contraditoriedade. Essa aparente contraditoriedade
refere-se ao proposito do falante em rejeitar a possivel inferéncia interpretada pelo
ouvinte. O rompimento dessa inferéncia atribuida ao ouvinte pelo falante consiste em
uma derivacdo metaUnguistica. O operador de negacdo tem a propriedade de cancelar
0 conhecimento compartilhado, o conjunto de crengas atribuido ao ouvinte. O falante
em (1) atribui uma crenga ao ouvinte, a crenca de que seu filho é caprichoso, e anula
esse conhecimento compartilhado pela negacdo metahnguistica.

A derivagdo pragmaética emerge na interacdo comunicativa, na capacidade do
falante de anular a inferéncia do ouvinte. A negacdo metalingiistica em (2), assim
como em (1), cancela uma inferéncia atribuida ao ouvinte; no caso de (2), a inferéncia
de que o homem é o tal, é o mach&o. Diferentemente, em (3), o falante retoma a fala
do ouvinte, negando a inferéncia presente na fala do entrevistador, anulando sua
inferéncia derivada pragmaticamente, negando ndo é que n&o aprove seitas. E o
conhecimento compartilhado, a inferéncia atribuida ao ouvinte, ou explicitada em sua
fala, alvo do cancelamento pragmaético. O falante cancela uma informacéo pressuposta
na organizagdo do seu discurso e atribuida ao ouvinte como conhecimento
compartilhado, ou pressuposta na prépria fala do ouvinte em decorréncia de sua
inferéncia da organizacao discursiva elaborada pelo falante.

Essa aproximacdo entre o operador de negacdo no dominio discursivo-
pragmatico e a pressuposi¢do, o conhecimento tomado como garantido, é apresentada
em Givon (1984; 322):

(4) Spressuposicédo \ > assercdodorealis > assercao do irrealis
Lnegacao da assercaoj

Motivada pelo contexto discursivo-pragmatico, i.e., pela organizacdo discursiva na
atividade comunicativa, a negacdo compartilha algumas propriedades com a
pressuposicao, tais como a assuncao do falante acerca de um conhecimento prévio por

parte do ouvinte.
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O escopo discursivo-pragmatico da escala (4) traduz com eficacia os dados de
clausulas causais por meio das quais o falante nega a pressuposi¢do do ouvinte, nega
um conhecimento como background, muito mais que negar uma causa.

O uso da negagdo na comunicagdo tende a pressupor um conhecimento prévio
entre falante-ouvinte. Ao contrdrio da declaracdo afirmativa, que transmite
informacgédo nova, a negacdo ndo acrescenta uma informacao nova, ndo compartilhada.

Observe a premissa givoniana (1984; 324).

(5) Os atos de fala declarativo-afirmativos sé@o usados para
informar o ouvinte de P contra a ignoréncia do ouvinte acerca
do conhecimento de P. Os atos de fala declarativo-negativos
sdo usados para negar P contra a inclinagdo do ouvinte a
acreditar em P, acreditar na probabilidade de P, na
familiaridade com P°°".

A informacdo proposicional contida em um contexto de negacdo € compartilhada
pelos participantes da situacdo comunicativa; o falante pressupde o conhecimento do
ouvinte sobre a correspondéncia afirmativa da proposicdo. Considere a diferenciacdo

entre a declaracdo afirmativa e a declaracdo negativa sumarizada em Givon (op. cit.).

(6) a. Declaracdo afirmativa
O ouvinte ndo sabe; e
Ofalante sabe.
b. Declaracéo negativa
O ouvinte conhece errado; e
Ofalante conhece melhor.

A negacdo em (6b) encerra duas crencas; o falante acredita na verdade de NAO-P que
estd asserindo e acredita na verdade de P que estd pressupondo. Diferentemente das
condicOes de verdade da légica, a pragmaética discursiva prevé a crenga do falante na
verdade.

Vimos a tendéncia ao uso da negacdo em cancelar o conhecimento pressuposto
pelo ao ouvinte ou a ele atribuido, em romper esse conhecimento compartilhado
falante-ouvinte. Essa propriedade da negacdo de quebrar a expectativa do ouvinte
denomina-se negacdo metalinglistica.

A propriedade da negacdo de romper a expectativa do ouvinte, de cancelar
uma informacdo por ele inferida, também é compartilhada pelas clausulas adverbiais

concessivas, especialmente pelas concessivas introduzidas pelo conector embora.
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(7) Mas todo carnaval, a gente ndo sabe o que era carnaval aqui
em Floriandpolis, porque, quer dizer, eu ndo gosto mesmo de
carnaval, ou né? Nao gosto porgue eu acho pira bagunga, eu
acho que a gente pode aproveitar mas mesmo que tu va num
clube, que tu va em qualquer lugar no centro da cidade, é
muita coisa, a gente vé muita coisa acontecendo no carnaval.
(FLP 04, L0890)

(normalmente, o carnaval em clubes apresenta menos
bagunca em comparacéo ao carnaval de rua)

(8) Porque no meu feijao tem que ter uma lingdicinha, um
pedacinho, nem que seja pequeninho, mas sempre vai um
salgadinho pra dar o gostinho, né? (FLP 17, L0419)
(normalmente, se o feijdo tem que ter linglica, entdo
pressupde-se qualquer quantidade de linguica)

(9) Bom, eu acho que o Plano do Presidente Collor ele é- No
global, ele é um plano bom, embora eu ndo entenda de
economia e ndo teria, assim, condi¢des de fazer uma anélise
mais profunda do que é o Plano. Mas entendo que ele
realmente deu o tiro certo. (FLP 21, L0427)

(normalmente, opinar acerca de um plano do governo
pressupde entender, pelo menos, umpouco de economia)

(10) Entao efetivamente eu participo, eu leio todos os projetos,
anahso emendas e procuro discutir com os colegas, que é a
minha obrigacgdo, e, portanto, outras leituras que eu poderia
até fazer, e mesmo pra informacéo, e por falta até de tempo,
embora hoje eu aparentemente disponha de muito tempo,
mas nos tivemos agora, por exemplo, estamos terminando,
amanha, a elaboracédo da Lei Organica do Municipio, e foram
cinco meses de dedicacdo exclusiva a esse tipo de trabalho.
(FLP 21, L0148)

(normalmente, afalta de tempo pressupde menos leitura)

Os conectores concessivos mesmo que e nem que parecem ndo possuir a
interpretacdo de derivacdo pragmatica atribuida ao conector embora. O concessivo
embora parece esvaziado de um carater hipotético, portanto, de incerteza, mantido em
mesmo que e nem que. Nos dados com o conector embora coletados no corpus do
Banco de Dados VARSUL, encontramos somente trechos, como os (9-10) acima
reproduzidos, em que ndo figura um indicador de futuridade e/ou incerteza, mas a
modalidade da pressuposicdo. A modalidade da pressuposi¢do impressa nos contextos
de embora analisados identifica um forte compromisso do falante com a informacao
proposicional; em (9) o informante assegura a informagdo de que ndo entende de
economia e em (10), o informante se compromete com a veracidade de que dispde de
pouco tempo.

Os conectores mesmo que e nem que cancelam pressupostos, mas guardam

uma conotacdo hipotética; diferentemente, o conector embora anula uma
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pressuposicao em que o evento/estado é assegurado como verdadeiro e o falante se
compromete com a veracidade da informacdo proposicional.

A localizacdo do concessivo embora na interface pressuposicdo-rea/z5 €
compartilhada por outros dois conectores dessa mesma natureza: 0s conectores se bem

que e apesar que. Considere os trechos a seguir:

(11) N&o, o Doze era na Rua Jodo Pinto, onde, hoje, é a Casa Ledo
Cortinas, se bem que ndo é aquele prédio, era um prédio
velho, mas as festas ali eram maravilhosas, festas lindas, os
camavais eram muito bons, existia, assim, as soirées,
geralmente, aos sabados tinha a soirées, ndo é? Noite Aail,
Noite Branca. (FLP 24, L0275)

(o prédio da Casa Ledo Cortinas pode pressupor ser o
mesmo utilizado pelo Clube Doze)

(12) A minha vida mando eu, agora eu faco o que eu quero. Nem
meus filhos eu ndo deixo me mandar, apesar que o mais
velho quer mandar em mim, mas eu ndo deixo. (FLP 03,
L0438)

(normalmente, ndo deixar os filhos mandar nos pais
pressupde que eles realmente ndo mandam)

Nos exemplos acima, 0s conectores concessivos se bem que e apesar que
traduzem um alto grau de adesdo do falante com o conteddo veiculado pela
proposicdo, cancelando ainda uma inferéncia atribuida ao ouvinte. Nao rodamos dados
com os conectores se bem que e apesar que por ndo constituir variagdo, apresentando
emprego categdrico do modo indicativo nas entrevistas avaliadas.

A nocdo de inferéncia pragmatica aproxima-se da definicdo de topos (Ducrot
gMA?Paiva, 1991) como um principio argumentativo do senso comum. As construcdes
com ndo que e embora rompem uma inferéncia derivada pragmaticamente,
surpreendendo o ouvinte. O topos garante a passagem de um conjunto de enunciados
apresentados pelo falante com a inferéncia interpretada ou atribuida ao ouvinte. A
entrada de um novo enunciado surpreende o ouvinte, rompendo com o conhecimento
até entdo compartilhado entre ambos. Constru¢des como (1-2) seriam incoerentes caso
ndo se previsse uma relacdo mais geral entre cuidar do jardim e ser caprichoso e entre
gritar mais e 0 homem ser o tal, 0 machdo. Igualmente, constru¢cdes como (9-10) com
0 conector embora seriam incoerentes se 0 topos ndo garantisse a associa¢do entre o
plano ser bom e entender de economia e ndo ler e ndo ter tempo.

Os topoi sdo apresentados como principios mais gerais e pré-existentes ao

discurso particular dosfalantes (Paiva, 1991: 10). Na verdade, constituem relagdes
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pré-exisientes ou que, pelo menos, sdo apresentadas como pré-existentes (Paiva, op.
cit.). Essas relacBes pré-existentes, ou apresentadas como tais, constituem uma

informacdo pressuposta ou atribuida ao ouvinte como pressuposta.

(13) Hoje ja ndo tanto, porque 0 que a gente tem assistido pela
televisdo, o problema de assassinato no Rio, de Janeiro, realmente
da até medo de sair de casa, embora nos tenhamos, resguardadas
as proporcdes, também aqui em Floriandpolis uma cidade pacata
CoOmo a nossa, gque vém acontecendo crimes barbaros, ai, né?
(FLP 21, L0335)

A informacdo embora nos tenhamos, resguardadas as proporgdes, também aqui em
Florianopolis entra como uma informagdo nova na organizagdo discursiva com 0
intuito de cancelar uma inferéncia atribuida ao ouvinte. Seria provavel que o ouvinte
perguntasse; Entdo ndo tem assassinato aqui em Floriandpolis?. Antecipando essa
possivel inferéncia, o falante fornece a informacdo de que embora nos tenhamos,
reseuardadas as proporc¢des, também aqui em Floriandépolis.

Na antecipacdo da inferéncia atribuida ao ouvinte, o falante poderia ter situado
a clausula do dado em analise antes da clausula matriz o problema de assassinato no
Rio de Janeiro, realmente da até medo de sair de casa. A ordenacdo preferencial da
clausula concessiva introduzida pelo conector embora resulta da propria antecipacdo
acerca da inferéncia do ouvinte.

Observe o exemplo seguinte, cuja caracteristica de retomada do tépico da
informacdo apresenta uma informacao ja mencionada. A informacdo gostar de politica

estd evidenciada na fala do entrevistador.

(14) ENT.: Ah, h3, a senhora gosta de politica, ent&o?
Nao é giie eu gosto de politica, eu gosto, assim, de ver como é
que esta a politica, né? essas coisas ai que a gente esta
escutando todo dia, ai. (FLP 15, L0135)

A informacao N&o € que eu gosto de politica ja se encontra disponivel no discurso do
entrevistador, correspondendo a mencao ja referida de Ah. &h. a senhora gosta de
politica, entdo?. O topico gostar de politica se mantém na clausula mencionada pelo
entrevistado e, como a finalidade é cancelar uma inferéncia pragmatica, um

pressuposto compartilhado por falante e ouvinte, a clausula introduzida por ndo é que
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poderia estar posposta a clausula essas coisas ai que a gente estd escutando todo dia.
ai.

Inferéncias derivadas pragmaticamente, conhecimento compartilhado,
atribuicdo de pressupostos, flexibilizam a ordenacdo das clausulas. A interatividade
caracteristica da atividade linguistica rompe com ordenacdes estritamente semanticas,
analisadas na relacdo da clausula matriz e da clausula subordinada. Clausulas como as
introduzidas pelos conectores ndo que e embora relacionam-se com a organizagao
discursiva, com a organizacdo tdépica do discurso, cancelando pressupostos,
conhecimentos compartilhados, interpretados ou atribuidos ao ouvinte, a partir da
estruturacdo discursiva, da estruturacao textual.

A quebra da expectativa do ouvinte ainda pode ser traduzida por expressoes

intercaladas como as que se seguem.

(15) ENT.: E nunca houve casos assim de mulheres que morreram?
Ndo, que eu conheca, ndo, mas todas as pacientes dela
nenhuma delas morreu, nem elas, nem as criangas. (FLP 08,
L0732)

(16) Ah, mas, assim, 0 que mais me marcou, que eu me iembro,
foi isso, que foi muito engracado. Da &rvore, né? da arvore
que a gente se jogava de uma pra outra e de King Kong que
era muito engracado. (FLP 01, L0131)

Expressbes intercaladas, como que eu conheca e que eu me lembro,
constituem uma terceira estratégia linglistica para cancelamento de inferéncias
atribuias pelo falante ao ouvinte. Em (15), o informante assegura a informacédo de que
nenhuma mulher morreu no parto ao responder negativamente & pergunta do
entrevistador. Visando, entretanto, a anular a possivel inferéncia do ouvinte de que de
fato nenhuma mulher morreu no parto, o informante faz ressalvas & informacéo
precedente mediante a expressdo intercalada que eu conheca, fornecendo indicios para
que o ouvinte ndo confie demasiadamente em sua informacéo.

Antecipando possiveis inferéncias derivadas por parte do ouvinte, o
informante no trecho (16), de forma andloga ao do trecho anterior, recusa o
comprometimento com a informacéo proposicional. Em (16), o informante neutraliza
antecipadamente o conhecimento atribuido ao ouvinte de que as brincadeiras na
arvore e de King Kong sejam aquelas que tenham marcado sua infancia. A expressado
que eu me lembro comunica ao ouvinte que a informacdo ndo é segura a0 mesmo

tempo que cancela possiveis intervencGes do ouvinte. Na auséncia da expressao
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intercalada que eu me lembro, o ouvinte poderia questionar; Entdo as brincadeiras na
arvore e de King Kong foram as que te marcaram?
Nenhum grupo de fatores foi estatisticamente selecionado pelo programa

computacional VARBRUL, razéo pela qual apresentamos resultados percentuais.

1 FATOSES APL./TOTAL PEMCENTIJAL
Conector concessivo embora 07/14 50
Concector causai 12/31 39
ndo...(por)que
Expressoes intercaladas 06/19 32
TOTAL 25/64 39

Tabela 14 - Modo subjuntivo e estratégias discursivo-pragmaticas

Os resultados verificados na tabela acima mostram a queda do modo
subjuntivo, indicando o emprego desse modo verbal em 25 ocorréncias de um total de
64. As estratégias lingiisticas ndo .. (por) que e as intercaladas apontam um
percentual aproximado; 39% e 32%, respectivamente, para o uso modd subjuntivo. O
conector adverbial embora revela um comportamento neutro, indicado pelo percentual
de 50%. A natureza interativa do modo subjuntivo, vislumbrada nos resuhados
apresentados na tabela acima, confirmam o rompimento do subjuntivo com a
subordinacdo sintatica mediante o conhecimento compartilhado entre falante-ouvinte
ou mediante atribui¢cbes de conhecimento ao ouvinte pelo falante. Na verdade, o
subjuntivo perde em subordinacdo sintitica e ganha em condicionamento, em

subordinacéo discursivo-pragmatica.



CAPITULO VI
REGRA VARIAVEL REVISITADA

O esquema a seguir apresenta os grupos de fatores selecionados pelo programa
computacional VARBRUL no comportamento geral do modo subjuntivo e no

comportamento especifico desse modo verbal em cada um dos contextos analisados*.

COMPORTAMEINTO GERA LDO MODO SUBJUNTIVO

tempo-modalidade

pessoa
paralelismo sintatico

COMPORTAMENTO ESPECIFICO DO MODO SUBJUNTIVO

1 advérbio talvez  claus. adverbial claus. subs. claus. relativa pressupo-sicao

escolaric ade temp.-modalida. temp.-modalida. temp.-modalida.
conjugagao escolaridade Sexo pessoa
(1) Modo subjuntivo; grupos de fatores condicionantes

O esquema identifica o grupo de fatores tempo-modalidade, pessoa e
paralelismo sintatico na avaliacdo conjunta do modo subjuntivo. Dentre esses grupos,
0 grupo tempo-modalidade mantém-se em trés contextos especificos e seria 0 grupo
seguinte a ser selecionado pelo pacote estatistico no contexto com o advérbio talvez.
No contexto de pressuposi¢do ndo ha grupo significativo, porém podemos interpretar,
mediante os resultados apresentados na tabela 14, que o traco de pressuposi¢do, um
dos tracos do grupo tempo-modalidade, inibe o uso do subjuntivo. Por essa
configuragdo do modo subjuntivo, acreditamos que o0 grupo tempo-modalidade
mostra-se relevante nas avaliacGes geral e especifica desse modo verbal. Sendo assim,
apresentamos a seguir, um cruzamento entre os contextos de uso do modo subjuntivo

e 0 grupo tempo-modalidade.
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6.1 - Escalaridade do uso do modo subjuntivo

CONTEXTOS IRREALIS - futuridade REALLIS - atemporalidade ¢
incerteza - pressuposi¢éo
Cléusulas substantivas ~ 70/83 - 84% 10/31-32%
Clausulas relativas 09/11-82% 23/61 -38%
Cléusidas adverbiais 15/19-79% 22/56 - 52%
Advérbio talvez 11/14-79% 13/22 - 59%
Expressoes intercaladas 06/19 - 32%

Tabela 15 - Modo subjuntivo; tempo-modalidade e contesto de subjwntivo

O resultado escalar do modo subjuntivo indica trés consideracfes
interessantes. Em primeiro, haviamos observado, nas discussdes dos resultados
apresentadas no Capitulo V, que o modo subjuntivo esta sofrendo um deslocamento: o
subjuntivo estd deixando de vincular-se a valores atitudinais de incerteza, de
possibilidade, de hipétese, conforme prevé a norma gramatical, para vincular-se ao
fator tempo. Na verdade, o traco de futuridade consiste o contexto preferencial para o
emprego do modo subjuntivo e a auséncia desse traco, evidenciada pelos tracos de
atemporalidade, incerteza e pressuposic¢do, indica o contexto inibidor para seu uso,
propiciando a interferéncia do modo indicativo. Temos, portanto, a correlacdo
[+futuro] - [+subjuntivo], de um lado, e [-futuro] - [-subjuntivo], de outro.

Nossa segunda consideracdo aproxima-se do contraste realis - irrealis,
apontado por Givon (1995) e Bybee & Fleishmann (1995), contraste que distingue
eventos/estados mais salientes, mais experienciados, mais testemunhados (passado e
presente) de eventos/estados menos disponiveis ao falante, projetados para o futuro e
de maior coinplexidade cognitiva (futuro e habitual). Nossa analise diferencia-se
parcialmente dessa polaridade identificada pelos autores, pois incluimos o traco de
atemporalidade, ou de habitualidade, sob o escopo da modalidade realis. Nossos
dados, de acordo com o ja mencionado, evidenciam a presenca de futuridade em
oposicao a auséncia desse traco.

Por fim, faz-se relevante lembrar a premissa givoniana de que o subjuntivo é
mais provavel de aparecer sob a modalidade irrealis (Givon, 1995; 124). Nossos
resultados estdo em paralelo com essa premissa na medida em que indicam a retencéo

desse modo verbal sob o escopo da modalidade irrealis.
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Essas constatagdes reformulam a regra varidvel por nos apresentada na secdo
3.2.3 do Capitulo IlI, segundo a qual teriamos na modalidade o contexto propicio ao
modo subjuntivo. Nesses termos, teriamos o significado representacional como
primeiro nivel e, acrescido a esse nivel, o falante opera a escolha do modo verbal
motivada pelo contexto; contexto de futuridade privilegia o uso do subjuntivo e
contexto com auséncia desse traco inibe seu emprego, favorecendo a intervencédo do
modo indicativo.

Com base nessa analise, podemos reconhecer o comportamento do modo

subjuntivo conforme exposto no quadro abaixo.

TEMPO-MQDALIPADE MODO WRBAL
irrealis - fiituridade sintatico-semantico f+subjnntivol
realis semantico-pragmatico e [-subjuntivo]

discursivo-pragmatico
Quadro 12 - Mocio subjuntivo

O quadro 12 identifica a correlacdo />reafe-futuridade-nivel sintatico-
semantico e modo subjuntivo na constatacdo de que a impressdo de futuridade
inerente a determinadas estratégias linglisticas, vinculada ao nivel sintatico-
semantico, tende a preservar o uso do modo subjuntivo. A avaliagdo do falante acerca
da informacdo proposicional vincula-se aos niveis semantico-pragmatico e discursivo-
pragmatico, flexibilizando o uso do subjuntivo pela flexibilidade caracteristica da
atividade comunicativa. A interacdo falante-ouvinte evidencia o envolvimento do
falante com o conteddo da informacdo veiculada, seu grau de adesdo e de
comprometimento com o que esta dito; inversamente, o nivel sintatico-seméantico
mostra a distancia do falante com a proposicdo e aproxima o agente da informacédo
proposicional. Estamos, portanto, de acordo com Poplack {apud Bybee & Fleishmann,
1995) quanto a assercdo de que instancias avaliativas de uma proposic¢do favorecem o

rompimento da identificagdo do modo subjimtivo com a subordinacao sintética.



CONSIDERAGCOES FINAIS

Seguindo a anélise dos contextos preferenciais para o uso das variantes linguisticas,
podemos tecer algumas consideragdes.

A metodologia da Teoria da Variagdo Laboviana, na sistematizacdo da
heterogeneidade lingliistica mediante o controle probabilistico de grupos de fatores
condicionantes, e a proposta de gramdtica para a comunicacdo do Fimcionalismo
Linguistico de linha Givoniana permitiram estudar o presente do modo subjuntivo como
um fendmeno varidvel e desvincular a correlagdo entre as categorias de modo e
modalidade, tratadas como categorias verbais pela norma padrdo. Modo e modalidade sdo
reinterpretados em termos de uma abordagem discursivo-pragmética de gramética que
congrega estratégias linglisticas orientadas para 0 uso e responsaveis pela selecdo de uma
ou outra variante linguistica; presente do modo subjimtivo ou presente do modo indicativo.

A variabilidade do modo subjuntivo na pragmatica discursiva possibilita tratar esse
modo verbal como uma categoria hibrida, bifurcada em uma categoria morfofonoldgica e
em uma categoria discursivo-pragmatica. Como categoria hibrida, o subjuntivo realiza-se
no paradigma verbal condicionado pela modalidade situada no dominio discursivo-
pragmatico. Mais que deslocar a modalidade para o dominio discursivo-pragmatico,
verificamos, por meio da anélise dos dados, que esse dominio abrange ndo apenas a
modalidade, mas vincula tempo e modalidade. Tempo e modalidade figuram como duas
categorias do dominio discursivo-pragmatico responsaveis pelo tratamento escalar do modo
subjuntivo, correlaciondo-o aos niveis sintatico-semantico, semantico-pragmatico e
discursivo-pragmatico.

Constatamos que a localizacdo inerente do traco de futuridade no eixo dos
mundos possiveis, do vir-a-ser, vincula-se ao nivel sintatico-semantico, contexto favoravel
& retencdo do modo subjimtivo. A estruturacdo linguistica reflete um esquema de
predicacdo selecionado pelo falante, abrangendo um predicador, seus argumentos e um
traco de projecdo futura intrinseco a determinadas estratégias linguisticas atuantes sobre o
agente da proposicdo como uma condicdo ao desempenho de uma dada agdo, projetando

sua realizacéo para o futuro.
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Constatamos que a localizagdo inerente do traco de fiaturidade no eixo dos
mimdos possiveis, do vir-a-ser, vincula-se ao nivel sintatico-semantico, contexto
favoravel a retencdo do modo subjuntivo. A estrutura significativa de algumas
estratégias linglisticas (conectores adverbiais final e temporal, verbos dednticos, por
exemplo) reflete um traco de projecdo futura intrinseco, codificando condigdes
externas ou internas sobre o agente da proposicao para a realizacdo de um evento que
apenas podera ser efetuada no futuro.

O traco de futuridade vincula-se a modalidade irrealis, modalidade dos
eventos potenciais, ainda ndo-realizados. Conforme Givén (1995) e Bybee &
Fleishmann (1995), o futuro é o tempo irrealis, consideracdo corroborada pela
premissa givoniana de compreender primeiramente o irrealis para, posteriormente,
compreender o subjuntivo.

Constatamos, igualmente, que os tracos de atemporalidade - incerteza,
habitualidade, hipotese e condicdo -, destituidos de projecdo futura, e o traco de
pressuposicao encaixam-se no nivel semantico-pragmatico e discursivo-pragmatico,
respectivamente. A pragmatica, a atividade linguistica, constitui ponto de confluéncia
entre esses tracos, seja ressaltada pela carga semantica de atemporalidade de algumas
estratégias linglisticas (verbos epistémicos, clausulas relativas, conectores
condicionais, por exemplo), seja ressaltada por inferéncias do discurso do falante ou
do ouvinte (conector embora, clausulas causais e expressGes intercaladas).
Integrando-se a pragmatica discursiva, a interacdo falante-ouvinte, o uso do modo
subjuntivo toma-se mais fluido, permitindo a interferéncia do modo indicativo. A
proximidade entre falante-ouvinte, proporcionada pelo fluxo conversacional na
atividade comunicativa, distancia o falante do comprometimento com a informacéo
proposicional, minimizando os efeitos da subordinacdo caracteristica do nivel
sintatico-semantico.

O cancelamento de inferéncias vincula-se a modalidade da pressuposicdo e 0s
tracos de atemporalidade, a modalidade situada na interface realis-irrealis, sendo que
a primeira modalidade compreende o passado e a segunda estende-se no eixo
temporal correspondente ao passado, presente e futuro.

Com base nessa andlise, podemos aproximar nossos resultados do contraste
abordado por Givon {op. cit.) e Bybee & Fleishmarm {op. cit.) entre eventos
realizados, em realizacdo ou certos de serem realizados e eventos ainda ndo

realizados; contraste que repousa, na verdade, na distincdo entre passado e presente.
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de um lado, e futuro, de outro. Em nossa analise, a distin¢do repousa em presenca do
traco de futuridade e auséncia de traco de futuridade.

Podemos ainda aproximar nossos resultados do grupo de fatores tempo-
modalidade dos resultados alcancados por Silva-Corvalan (1992) e Poplack (1994)
acerca do estudo do modo subjuntivo no espanhol falado em Los Angeles e no francés
falado no Canada, respectivamente. Na pesquisa sobre o espanhol, Silva-Corvalan
{op. cit.) constata que as matrizes de verbos volitivos (83.3%), de clausula final
(76.2%) e concessiva (73.5%) sdo contextos preferenciais a retencdo do modo
subjimtivo; j& no estudo sobre o fi-ancés, Poplack {op. cit) constata que a matriz
verbal falloir (89%) e as matrizes de verbos debnticos (.77) e de verbos emotivos
(.66) rettm o modo subjuntivo. Em nosso estudo sobre a variagdo no presente do
modo subjuntivo na cidade de Floriandpolis, verbos volitivos/dednticos e clausula
adverbial final expressam um traco intrinseco de futuridade e a clausula concessiva
imprime um traco de futuridade discursivamente. A propriedade de projecdo futura
dessas estratégias linguisticas favorece o uso do modo subjuntivo.

Nosso contexto geral de subjuntivo apresenta o peso relativo de .76 para a
presenca do traco de futuridade como fator favoravel a retencdo desse modo verbal,
apontando sua inibicdo pelo peso de .31 para a auséncia de projecdo futura. No
contexto com o advérbio talvez, observamos resultados similares nos percentuais de
80% para o uso do subjuntivo sob o traco de futuridade e 54% para o trago de
incerteza. Nas clausulas adverbiais, o subjuntivo é retido sob os tracos de futuridade e
de atemporalidade, indicado pelo peso de .76, sendo inibido pelo traco de
pressuposicdo, apontado pelo peso de .32. Nas clausulas substantivas, a futuridade
favorece o emprego do subjuntivo em .67, desfavorecendo-o pelo peso de .12 dos
tracos de incerteza e pressuposicao. Por fim, as clausulas relativas revelam o emprego
do subjuntivo sob o escopo do traco de futuridade pelo peso de .91 e sua inibigdo pelo
peso de .40 sob 0 escopo dos tracos incerteza e atemporalidade. Constatamos que a
presenca do traco de futuridade retém o subjuntivo e a auséncia desse traco inibe esse
modo verbal, favorecendo o emprego do modo indicativo.

Evidéncias historicas confirmam a correlacdo entre futuridade e modo
subjuntivo. A categoria gramatical de tempo nas linguas roménicas tem origem nas
formas flexionais volitivas e subjuntivas atuantes no latim classico (Cama Jr., 1985;
Lyons, 1977). O interessante nessas motivagfes histdricas é que justamente sob o

traco de projecdo fiitura encontram-se os indices mais elevados de aplicacdo do modo
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subjuntivo. Em contrapartida, o vinculo dessa variante com uma fracdo de tempo que
inclui 0 momento da fala (Coroa, 1985) espraia-se ora ao passado, ora ao futuro,
estendendo-se ao tempo anterior a0 momento de fala e ao tempo posterior ao
momento de fala. Nessa acep¢do mais fluida no eixo temporal, o subjuntivo tende ser
inibido em detrimento da expansdo do uso do modo indicativo. Esses resultados
parecem estar apontando na direcdo de uma regularizacdo do paradigma de modo
verbal, neutralizando o emprego do presente do subjuntivo pelo presente do indicativo
na codificacdo de tracos de futuridade e de tragos em que se verifica a auséncia de
projecéo futura.

Ressaltamos ainda o grupo de fatores pessoa, que se mostrou relevante como
condicionante ao emprego do subjuntivo ha computacdo geral dos dados. Os
resultados apontam a inibicdo do modo subjuntivo sob a primeira pessoa do discurso
(.32), contexto em que se verifica o0 rompimento de inferéncias pragmaticas, a defesa
de posicionamentos, a proximidade falante-ouvinte. J& o distanciamento do falante
com o contetdo proposicional eleva o emprego do subjuntivo para .56 na correlacdo
com a terceira pessoa do singular e a terceira pessoa do plural. Os resultados
observados nas clausulas relativas reforcam a importancia da atividade linglistica, da
interacdo falante-ouvinte, como fraco condicionante ao uso do modo subjuntivo,
postura confirmada pelo peso de .07 para a primeira pessoa e pelo peso de .58 para a
terceira pessoa do singular e para a terceira pessoa do plural.

Um outro grupo de fatores significativo é assinalado pelo paralelismo
sintatico. A recorréncia das variantes na cadeia discursiva atinge a faixa neutra de .49
para subjuntivo e uma faixa mais abaixo, pelo peso de .38, para o indicativo.

O grupo de fatores conjugacgdo, selecionado no contexto com o advérbio
talvez, evidencia a primeira conjugacdo (.86) como contexto favoravel ao uso do
modo subjuntivo e as segunda e terceira conjugacdes como contextos desfavoraveis
ao emprego desse modo verbal (.33), permitindo a interven¢do do modo indicativo. E
na primeira conjugacao que estdo os verbos mais estativos; em oposicao, nas segunda
e terceira conjugacdes encontram-se verbos menos estativos, indicando um processo.

Os grupos de fatores sociais escolaridade e sexo foram considerados
significativos pelo programa estatistico. Os niveis escolares mais elevados, ginasial e
colegial, assinalam a relevancia da instituicdo escolar na retencdo da variante padréo.
O colegial afirma-se como contexto preferencial ao uso do subjuntivo (.71), sendo

desfavorecido pelos niveis priméario e ginasio (.26) no contexto com o advérbio talvez.
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Resultado semelhante encontra-se nas clausulas adverbiais, em que ginasio e colegial
favorecem o subjuntivo (.58) e o priméario o desfavorece (.21). O grupo de fatores
sexo surpreendeu-nos com o peso de .63 para o uso do subjuntivo pelos homens e de
.36 para as mulheres, indicando o sexo masculino como contexto favoravel a
preservacdo da variante de prestigio.

ApoOs a retomada desses pontos centrais acerca do modo subjuntivo, podemos
observar a relevancia do contrato comunicativo a inibicdo do uso dessa variante
lingliistica. A pragmatica, comum aos niveis semantico-pragmatico e discursivo-
pragmatico, rompe com a correlacdo estabelecida pela norma gramatical entre
subjuntivo e subordinagdo sintatico-semantica. Nesses termos, 0 nivel sintatico-
semantico se configura como o contexto preferencial ao uso do subjuntivo e os
semantico-pragmatico e discursivo-pragmatico, como 0s contextos que inibem o
emprego desse modo verbal, o que significa a interferéncia do modo indicativo.

A correlacdo desses niveis com os fatores tempo e modalidade ressalta o
tempo futuro como fator responsavel & retencdo do subjuntivo, e ndo a modalidade da
incerteza, da possibilidade, da hipotese, conforme prevéem o0s gramaticos
prescritivistas. Na verdade, é o traco de futuridade que retém o subjuntivo, indicando
que a auséncia de projecdo futura desfavorece seu emprego, permitindo a extensdo

dos dominios do modo indicativo.
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NOTAS

INTRODUCAO

" A urgéncia para a institucionalizacdo de uma norma gramatical garantiu a identidade
nacional e os limites da extensdo territorial em tempos de expansdo do império romano
(Favero, 1996).

*“ Conforme veremos no Capitulo I, dedicado ao tratamento normativo acerca dos modos
indicativo e subjuntivo, em especial deste Gltimo, inimeros sdo os valores nocionais
atribuidos a esses modo verbais. Inclusive, ndo ha uniformidade nas atribuicdes de valores
atitudinais a ambos 0s modos verbais entre 0s gramaticos.

" N&o necessariamente os autores, a saber Camara Jr. (1977; 1985), Lyons (1977), Palmer
(1986) e Perini (1996), referem-se aos valores do modo subjuntivo como semantico-
pragmaticos. Camara Jr. {pp. cit.) trata os valores em termos de significacdo, de expressao de
atitudes dubidativas, hipotéticas, desejadas, do sujeito falante; Lyons (op. cit.) trata em termos
de modalidade, de atitudes, centradas no falante; Palmer (op. cit.) menciona o tratamento
nocional, semantico, desses valores, dessas atitudes do falante; e Perini (op. cit.) identifica
esses valores como papéis semanticos, como atitudes do falante. As gramaticas nonnativas
prevéem igualmente o tratamento dessas atitudes em termos de atitudes do individuo que fala,
muito embora, ao contrario dos autores citados, fiinda modo verbal e atitude na prdpria
categoria gramatical de modo. Essas consideragdes permitem-nos referir a terminologia
valores semantico-pragmaticos, abordando o termo semantico na referéncia a certos
mecanismos lingiiisticos de expressdo da incerteza, da dUAdds, da possibilidade, tais como o
advérbio talvez, e o termo pragmatico na mencao a figura do falante, o que pressupde imia
situacdo comunicativa. Defini¢Oes acerca da terminologia empregada no decorrer da pesquisa
estdo dispostas na se¢do 2.3 do C/itulo Il, intitulada Pragmética.

Ver secdo 2.3 do Capitulo Il, intitulada Pragmatica, para definigdo terminoldgica.

CAPITULO |

" Conferir gramaticas normativas indicadas na referéncia bibliogréficas, a saber: ALMEIDA,
N. M. de; BECHARA, E.; BUENO, F. da S.; CEGALLA, D. P.; CUNHA, C.; SAID ALI, M..
Sempre que nos referirmos as gramaticas normativas, ou aos seus autores, estaremos aludindo
a essas gramaticas pesquisadas.

" Os graméticos apontam 0 uso do modo subjuntivo nas oragBes concessivas, salientando o
uso do modo indicativo pelos classicos nessas mesmas construgdes. Ainda hoje € ele (o
indicativo) empregado quando se quer insistir nofato real (Ahneida, 1981: 566).

Para maiores detalhes, conferir as gramaticas normativas mencionadas que serviram de
embasamento para as consideragdes acerca dos valores nocionais e das condi¢Oes de uso do
modo subjuntivo apresentadas nesta pesquisa.

" A definicdo terminol6gica dos termos discursivo e pragmatico esta exphcitada na secéo 2.3
do Capitulo 11, intitulada Pragmatica.

O traco de incerteza assemelha-se ao traco de atemporalidade por estender-se no eixo
temporal correspondente ao passado, presente e futuro; todavia o traco atemporal denota.
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primeiramente, uma habitualidade, uma condicdo, uma hipdtese, e, somente em uma segunda
instancia, codifica incerteza. Eis a diferenca entre o traco de incerteza e de atemporalidade.

” Abordamos o traco de pressuposicado, traco que, conforme nossas expectativas, inibiria o
modo subjuntivo no contexto das expressoes intercaladas.

CAPITULO II

“ As tradugdes sdo de minha responsabilidade. ...ii is clear that he (Labov) places his work
squarely within received linguistics in terms ofits topics ofconcern (phonology, morphology,
syntax and semantics), and that he leaves the question of culturally patterned language use
and socially or situationally constrained language use to other types of sociolinguistics
(Figueroa, 1994: 70).

" ...labovian sociolinguistics is not a theory of parole’, nor is it a study of language use for
descriptive purposes, but a study oflanguage usefor what it reveals about linguistic structure
(1angue) (Figueroa, 1994: 71).

| do not believe we need at thispoint a new theory oflanguage rather, we need a new way
ofdoing linguistic that willyield decisive solutions (Labov, 1972a: 259).

...the variable element within the system controlled by a single rule (Weinreich et alii, 1968:
167).
" The conservative type merely acknowledges the inadequacy of strict formalism or
structuralism, withoutproposing a new analysis ofstructure.
The moderate type not only points out the inadequacy of a formalism or structuralism
analysis, but goes on topropose afunctionalist analysis ofstructure and hence to replace or
change inheritformal or structural accounts o fstructure.
Extremefunctionalism denies, in one way or another, the reality ofstructure qua structure. It
may claim that rules are based entirely onfunction and hence there are no purely syntatic
constraints; that structure is only codedfunction; or the like (Nichols, 1984: 102-3).

Givon (1993a: 21) localiza a gramatica nos dois eixos seguintes as palavras: word
(meaning), clauses (information) and discourse (coherence).

"*A graméatica obedece a uma organizacao hierarquica, compreendendo dois niveis a partir das
palavras (words): propositional information e discourse-pragmatics (Givén, 1993a: 25-6).

No geral, quando nos referimos a discursivo-pragmatico, o contexto em que o termo é
empregado d& pistas para a interpretacdo pretendida. Caso contrario, forneceremos a
especificacdo desejada.

“ A atuacdo desses diferentes niveis sera tratada em detalhes no capitulo VI.

CAPITULO in:

‘Néo dispomos de uma teoria da referencialidade que nos permita avaliar dados como (4), em
gue uma cidade refere-se a cidade de Floriandpolis embora apresente o pronome indefinido
uma.

" Ifa certain group ofspeakers uses a particular variant, then the social values attributed to
that group will be transferred to that linguistic variant (Labov, 1972a: 251).
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CAPITULO W

' ..they (subjunctive, indicative and imperative) express certain attitudes of mind of the
speaker towards the contents of the sentence, though in some cases the choice of mood is
determined not by the attitude o fthe actual speaker, but by the character ofthe clause itself
and its relation to the main nexus on which it is dependent Further, it is very important that
we speak of 'mood *only ifthe attitude ofmind is shown in theform ofthe verb: mood thus is a
syntatic, not a notional (Jespersen, 1924; 313 Palmer, 1986: 9-10).

“...mood is a grammatical category that is to be found in some, but not all, languages. It
cannot be identified with either modality or illocutionaryforce... (Lyons, 1977; 848).

...the one being grammatical (mood), the other notional or semantic (modaUty)... (Palmer,
1986: 7).

...modality is the conceptual domain, and mood is its inflectional expression (Bybee et alii.,
1994:181).

" As lexical semanticfeatures, they are intimately involved in the meaning-structure of verbs
(predicates ). As propositional-semanticfeatures, they code variousfacets ofthe state, event
or action. And as discourse-pragmatic features, theyplay a crucial role in the sequencing of
propositions in discourse, inforegrounding or backgrounding them, and in indicating their
time/truth/certainty/probability modalities vis-a-vis the speaker-hearer contract (Givon,
1984:269)

Epistemic attitudes: truth, belief, probability, certainty, evidence. Valuative attitudes:
desirability, preference, intent, ability, obligation, manipulation (Givon, 1995; 112).

For meio do dado original (dado (7)), foram derivados os demais exemplos com
substituicdes nas estratégias linglisticas de modalidade.

EPISTEMIC MODALITIES

LOGICAL TIbNMFITION COMMUNICATIVE EQUIVALENT
a. necessary truth pressuposition
b. factual truth realis assertion
c. possible truth irrealUs assertion
d. non-truth NEG- assertion

(Givon, 1995; 114)

Criteriafor markedness:

Structural complexity: The marked structure tends to be more complex (or larger) than the
corresponding unmarked one. Frequency distribution: The marked category (figure) tends to
be lessfrequent, thus cognitively more salient, than the corresponding unmarked category
(ground). Cognitive compleMty: The marked category tends to be cognitively more complex -
in terms of mental effort, attention demands or processing time - than the unmarked one
(Givon, 1995; 28).
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TENSE-ASPECT-MODALITY

Past/perfective Realis (or pressuposition)
Perfect realis (or pressupposition)
Present-progressive realis

Future irrealis

Habitual irrealis or realis

(Givon, 1993; 171;1995:116)

A .thefuture is a clear irrealis tense (Givon, 1984: 285).
"N thefuture is by definition an irrealis mode (Givon, 1993a: 172).

™| f evaluative, then epistemic (but not vice versa) or ifpreference, then uncertainty (but not
vice versa) (Givon, 1993a: 172).

For that reason they (types of deontic modality) will always be related to the future, since
only thefuture can be changed or affected as a result o fthem being expressed. At the time of
speaking a speaker can get others to act or commit himself to action only infuture. In this
respect they are clearly different from epistemic modality, where the speaker can commit
himselfto the truth ofpropositions in the past, present orfuture (Palmer, 1986: 97).

™| fa language has a grammaticalized subjunctive, then it is most likely to appear at those
twofoci along the two irrealis sub-dimensions (Givon, 1995: 124).

AN *Since all languages have those foci along the two irrealis sub-dimensions, all languages
should display a grammaticalized subjunctive {Givén, 1995: 124).

...never a purely temporal concept; it necessarily includes an element ofprediction or
some related notion (Lyons, 1977: 677).

..thefuture is a clear irrealis tense, dealing with hypothetical, possible, uncertain states
or events that have notyet occurred Givon (1984: 285).

CAPITULO V

" Abordaremos separadamente cada grupo de fatores selecionado pelo programa estatistico em
sua ordem de significancia.

“ Os seguintes estudos apresentam condicionamentos isolados: Poplack (1992), com
condicionamentos morfossintaticos e Jespersen Palmer, 1986); Camara Jr., 1977, 1985)
e Silva-Corvaléan (1994), com condicionamentos semanticos.

Essa acepcao de contexto remete ao conjunto defatores que favorecem ou desfavorecem a
ocorréncia de uma ou outra variante no discurso (Gryner, 1990: 44).

Os grupos de fatores mencionados a seguir igualmente foram testados: conjugacéo,
saliéncia fonica, tipo de mecanismo linguistico, tipo de clausula e estatuto informacional;
além dos grupos de fatores sociais sexo, idade e escolaridade.

Mesmo desconsiderado na rodada final, apresentaremos os resultados do grupo de fatores
contexto do modo subjuntivo.
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Os tragos de incerteza, de atemporalidade e de pressuposicdo estdo amalgamados em fiingdo
da auséncia de projecao futura nesses trés tracos. Amalgamamos, inicialmente, incerteza e
atemporalidade, com os pesos de .30 e .36, respectivamente. A seguir, amalgamamos esses
dois tracos, com o peso relativo de .34, com o traco de pressuposi¢do, de peso .29. Na
verdade, os amalgamas evidenciam a relevancia do traco de fiituridade como fator de
diferenciacdo entre as variantes e ndo do trago de incerteza, conforme prevé a norma
gramatical.

As duas ocorréncias de subjuntivo na 1 pessoa do plural e a Unica ocorréncia para a 2*
pessoa do singular, identificando igualmente o emprego do modo subjuntivo, foram excluidas
da rodada no programa estatistico.

Na rodada inicial, a primeira pessoa apresenta o peso relativo de .35 para a aplicacéo do
modo subjuntivo, diferenciando-se da proximidade entre as demais; P3 atinge o peso de .54 e
P6, 0 peso de .65.

O total de ocorréncias nesse grupo de fatores compreende 316 dados em virtude de trés (3)
dados apresentarem ambigiidade de contextos favoraveis ao emprego do modo subjuntivo.
Os dados a seguir sdo, portanto, considerados nos demais grupos de fatores e nos respectivos
contextos especificos; A gente vai fazer visita assim: quem precisa de confissdo, de
comunhdo, oufalar compadre. Talvez alguém que ndo é batizado, ndo é casado, ai a gente
faz a legalizacdo do casamento, batismo. (FLP 11, L0216-7) e Ai, a gente acho que nunca
imagina que talvez venha apassar por isso. (FLP 15, L0719). O primeiro dado contempla os
contextos de advérbio talvez e de clausula relativa; o segundo, de advérbio talvez e de
clausula substantiva

Discutiremos cada contexto isoladamente pela ordem de significancia.

” Em diversas testagens, o pacote estatistico selecionou dois grupos de fatores para o contexto
do advérbio talvez: escolaridade e conjugacéo. A variavel modalidade ndo obteve éxito nas
rodadas, porém seria 0 grupo de fatores seguinte a ser selecionado, atingindo a significancia
de .093. Acreditamos que 0 numero bruto de dados (apenas 39) tenha interferido na ndo
selecdo desse grupo de fatores. Outros grupos de fatores foram controlados embora néo
tenham sido considerados estatiticamente significativos: pessoa, saliéncia fonica, paralelismo
sintatico, estatuto informacional, material interveniente entre o advérbio talvez e o verbo e
posicao do adveérbio na sentenca. Para 0s grupos sociais ainda controlamos sexo e idade.

Amalgamamos os fatores primario e ginasio pela maior proximidade dos resultados em
peso relativo (.51 e .20, respectivamente) em comparacdo ao nivel colegial, com o peso de
68.

Havia polaridade micial entre primeira conjugacéo, com o peso relativo de .82, e segunda e
terceira, com o peso relativo de .34 e de .39, respectivamente.

(1) Irrealis temporal clause: Whenyou get a loan, 1 'll sellyou my car.

(2) Simple conditional: I fyou get a loan, I'll sellyou my car.

(3) Subjunctive conditional: 1fyou geta loan, I would then sell you my car.

(4) Counter-fact conditional: | fyou hadgot a loan, |1 would have soldyou may car. (Givon,
1995; 120).

A acepcdo givoniana para 0 termo pragmatico nesse emprego corresponde a
discursivo/textual.

As cinco ocorréncias de clausulas adverbiais de finalidade que constam em nosso corpus
apresentam emprego categorico do modo subjuntivo.
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...merely indicates the dependence o fthe truth o fone proposition upon the truth o fanother
(1986: 189).

Conforme mencionamos em algimias passagens desta dissertagao, as clausulas causais ndo
constituem imi dos ambientes gramaticais indutores da modalidade irrealis elencados por
Givon (1995). As clausulas causais sdo, entretanto, apontadas por gramaticos como Bechara
(1980:278; Cunha, 1978; 321) como clausulas adverbiais; por essa razdo, controlamos tais
clausulas juntamente com as demais adverbiais.

Controlamos ainda os seguintes grupos de fatores; pessoa, conjugacdo, saliéncia fonica,
paralelismo sintatico, estatuto informacional, tipo de clausula advebial, posi¢do da clausula,
sexo e idade.

™Qs dados codificados pelo traco de atemporalidade da interface realis-irrealis, como os
(11-12-13), foram amalgamados sob o traco de fiituridade devido ao comportamento mais
aproximado refletido nos pesos relativos; .86 para a interface realis-irrealis e .70 para o traco
de fiituridade. A pressuposi¢ao manifestou o peso relativo de .31.

O paralelismo nos niveis de escolaridade ginasio e colegial com o peso relativo de .57 e de
.59, respectivamente, em oposicdo ao peso relativo de .20 para primério, resultou no
amalgama esbocado na tabela 9.

™ Nao abordaremos a classe dos verbos de modalidade por apresentar o sujeito da clausula
complemento como co-referencial ao sujeito da clausula matriz, exigindo um complemento
oracional de infinitivo. Em relacéo aos verbos PCE, trataremos especificamente dos verbos de
cognicéo; os verbos de percepcao e de enunciagdo tendem a empregar o modo indicativo.
Incluimos nas clausulas substantivas, as objetivas indiretas, as subjetivas e as completivas
nominais.

The stronger the semantic bond is between the two events, the more intimately is the
syntatic integration ofthe twopropositions into a single clause (Givon, 1990; 516).

Semantic scale Sintatic scale
strong manipulation infinitive
weak manipulation  subjimctive

preference subjunctive
incertainty subjunctive
high certainty indicative

(Givon, 1995; 132)

Controlamos ainda os seguintes grupos de fatores; pessoa, conjugacéo, saliéncia fonica,
paralelismo sintatico, distribuicdo da informacdo, tipo de modalidade, tipo de clausula
substantiva, idade e escolaridade.

Relatives clauses are subordinate clauses embedded - as noun modifiers - inside noun
phrases (Givon, 1990; 645).

| rode a horse yesterday e I rode a unicorn yesterday (Givén, 1993a; 214).
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MODALITY
FACT: presupposition
R-assertion
NON-FACT: IRR-assertion

NEG-assertion
Quadro 11 - Meta-modalities (Givon, 1993a: 216)

Indefinite: speakers code a referential nominal as indefinite if they think that they are not
entitled to assume that the hearer can - by whatever means - assign it unique referential
identity. Definite: Speakers code a referential nominal as definite if they think that they are
entitled to assume that the hearer can - by whatever means - assign it unique reference
(Givon, 1984: 399).

Outros grupos de fatores foram controlados: conjugacdo, saliéncia fonica, paralelismo
sintatico, estatuto informacional, natureza do sintagma nominal, tipo de mecanismo irrealis,
sexo, idade e escolaridade.

Os tragos de atemporalidade e de incerteza foram amalgamados pela proximidade no
resultado em peso relativo (.43 e .30, respectivamente) e por ambos 0s tracos estenderem-se
no eixo temporal que compreende o passado, passando pelo presente até o futuro. O trago de
futuridade, distanciando-se desses, alcanga o peso relativo de .85.

A rodada anterior, por apresentar um resultado aproximado entre a terceira pessoa do
singular, com o peso relativo de .54, e a do plural, com o peso relativo de .73, possibilitou o
amalgama dessas duas pessoas. Em oposi¢&o, a primeira pessoa evidencia o peso de .16, fator
desfavoravel a aplicacdo do modo subjuntivo.

Nao pretendemos nesta dissertacdo diferenciar pressupostos de inferéncias pragmaticas,
tomando a seguinte definicdo como tradutora desses dois termos: pressupposition-denials are
inevitably interpreted metalinguistically (Carston, 1998: 311).

Né&o somente as clausulas causais introduzidas pelos conectores ndo que e ndoporgue sdo
analisadas, como também suas derivacdes: ndo estou dizendo que, ndo posso dizer que, ndo
vou dizer que, ndo digo que. Todos esses conectores compartilham a propriedade de cancelar
pressupostos, inferéncias pragmaticas, conforme veremos nos trechos a serem analisados.

The AFF-declarative speech-act is used to inform the hearer o fP against the background
ofthe hearer’ ignorance ofP. The NEG-dclarative speech-act is used to deny P against the
background o fthe hearer’s presumed inclination to believe in P, believe in the likelihood ofP
or befamiliar with P (Givon, 1984: 324).

CAPITULO VI

" Identificamos 0 mesmo grupo de fatores condicionante para 0 comportamento geral e para o
comportamento especifico do modo subjuntivo pela mesma tonalidade da fonte.



