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Na substituicdo de Nara Leao por Maria Bethania, ha sim a manutengao

desta potente singularidade, mas nunca a tal ponto de eliminar o que ha de repetivel
no discurso a que suas vozes deviam se submeter. Nara surpreendeu pela emissao
de um fio de voz em que sustentou a forca de seu dizer; Bethania pela intensidade
do drama na voz assentada em um corpo franzino de adolescente. Mas o discurso a
que vieram essas duas vozes permaneceu dominante e indiferente a materialidade
vocal da enunciagao a que vinha dar lugar

(SOUZA, 2010, p. 02).



RESUMO

A partir da leitura que faz Michel Foucault do artigo de Immanuel Kant Was ist
Aufklarung? (1985), esta dissertacao tem como objetivos |) examinar, por meio da
histéria das praticas discursivas de Foucault, o que ele diz acerca do /luminismo; Il)
descrever como os indicios e discursos kantianos sobre o lluminismo emergem e sao
deslocados, no interior da analise critica foucaultiana, do plano do universal para o
plano da ontologia do presente; lIl) descrever as relagdes de assimilagao e resisténcia
em Foucault-Kant no que envolve a delimitagdo entre o sujeito da enunciagao e
discurso no tempo presente. Nossa hipotese € de que Michel Foucault adota uma
estratégia enunciativa, convertendo os fragmentos do discurso de Kant em
acontecimentos discursivos do presente. Para tanto, metodologicamente, situado no
campo dos estudos discursivos e enunciativos, vamos tomar a leitura que Foucault
fez de Kant na materialidade da linguagem detectavel na escrita do fildsofo no seu
texto O que sdo as Luzes? observando ai e descrevendo marcas e fragmentos do
discurso de Kant em Foucault. Como resultado final, esta dissertacdo levanta
elementos para compreender de que modo Foucault, em relagdo ao projeto da
Aufklarung, diferencia-se de Kant quanto ao itinerario kantiano de abordagem
analitica.

Palavras-chave: Aufklarung; lluminismo; Ontologia; Discurso; Foucault; Kant.



ABSTRACT

As from the reading that Michel Foucault does of Immanuel Kant’s article “Was ist
Aufklarung?” (1985), this dissertation has as it's objectives |) examinate, by means of
Foucault’s discursive practices history, what he says about lluminism; IlI) describe how
the indications of kantians’ speech about lluminism emerge and are dislocated, in the
interior of foucaultian’s critical analysis, from the universal realm to the present
ontology realm; IIlI) describe the relations of assimilation and resistance in Foucault-
Kant wherein involves the delimitation between the subject of enunciation and speech
in the present time. Our hypothesis is that Michel Foucault adopts an enunciative
strategy, converting the fragments of Kant's speech into discursive events in the
present. Therefore, methodologically, situated in the realm of discursive and
enunciative studies, we are going to take Foucault’s reading of Kant in the spotable
speech materiality in the philosopher’s writing of his text “What is Enlightenment?”
observing and describing traces and fragments of Foucault’'s speech on Kant. As a
final result, this thesis raises elements to comprehend in which way Foucault, in
relation to the Aufklérung project, differs from Kant as Kantians itinerary of analytical
approach.

Key-words: Aufklarung; llluminism; Ontology; Speech; Foucault; Kant.
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1 INTRODUGAO

No momento em que defini o meu objeto de pesquisa em 2020, sentia-me
bastante intrigado com uma suposta relagcéo, sob o ponto de vista tedrico-discursivo,
entre Immanuel Kant e Michel Foucault. Seria uma relagdo de aproximagao ou de
afastamento? Essa pergunta referia-se a maneira de pensar desses dois autores no
que diz respeito as suas producgdes criticas, especialmente sobre o século XVIII,
momento historico também conhecido como Século das Luzes.

O primeiro texto em que me detive para tentar entender essas possiveis
similaridades entre Immanuel Kant e Michel Foucault foi o chamado “texto menor”! de
Kant, Was ist Aufklarung? (1985),2 escrito, em abril de 1783, para o periodico alemao
Berlinische Monatsschrift, como resposta a interrogacao dirigida aos seus leitores, em
dezembro de 1784: O que é o esclarecimento? O jornal recebeu diversas respostas,
sendo, a de Kant, a que ganhou mais notoriedade, em razdo de Kant refletir sobre o
lluminismo europeu de maneira distinta e inovadora para o século XVIII, sugerindo
que o periodo das Luzes era o momento privilegiado para o sujeito ousar no uso da
razao, buscando superar os equivocos do passado pela decisao autbnoma de fazer
uso do proprio saber, da propria capacidade de entendimento.

Na sequéncia, pude percorrer a histéria da arte por intermédio do arcaboucgo
tedrico de Michel Foucault, percebendo que ha varias pesquisas que apontam, em
seus escritos, indicios de discursos kantianos, os quais aparecem especialmente na
defesa de seus juizos criticos e, sobretudo, no que se refere a descricdo dos
enunciados e a argumentagdo metodologica em produgbes como O que sdo as
Luzes? (2008), no qual é feita uma analise sobre o lluminismo. Nessa perspectiva,
observamos que Foucault (2011) procura mostrar ou situar o discurso de Kant, a partir

do modo como se marca uma forma de sujeito, apropriando-se das palavras e

' Michel Foucault faz uma analise critica do artigo de Kant, chamado Was ist Aufkldrung? (KANT,
1985) e qualifica-o como “texto menor”. Essa caracterizagdo n&o € no sentido de menosprezar o
artigo de Kant, mas porque Foucault considera o artigo de Kant um ponto fundamental para pensar
o presente, sobretudo, devido as potencialidades tedrico-criticas que esse artigo suscita nos mais
variados campos de investigagéo cientifica como, por exemplo: Filosofia, Linguistica, Historia,
Antropologia, Direito e varias outras areas do conhecimento.

2 Essa nomenclatura relacionada a palavra Aufkldrung, durante o desenvolvimento analitico dessa
dissertagao, ora recorrera a traducgéo, ora ao texto em alemao. Para fins de trabalho critico a ideia é
a mesma “metacritica” que Foucault efetua no texto kantiano.
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expressando-se no tempo da sua enunciacado. Nao se trata da simples “proeminéncia
de um a priori universal”, como propde o filésofo alemao, mas da propria articulagao
do discurso em relagdo ao momento do dizer. Aludo ao tempo da enunciagéo, em que
0 sujeito se coloca ancorado, ndo no plano do universal, mas no plano da ontologia
do presente. Em sintese, interessa-me investigar, na escrita de Michel Foucault, este
plano da ontologia do presente.

A partir de Foucault (2011), sabe-se que é nesse ato de tomada da palavra
que o discurso se produz. Por vezes, € ai que o sujeito coloca-se enquanto uma
relacéo de forgcas contidas no enunciado. Porém, mesmo estando o sujeito de posse
desse enunciado, em uma sociedade como a nossa, sabe-se bem que ele ndo tem o
direito de dizer tudo, que ndo pode expressar tudo em qualquer circunstancia, enfim,

nao pode falar de qualquer coisa em qualquer tempo ou lugar, afinal,

Em uma sociedade como a nossa, conhecemos, € certo, procedimentos de
exclusdo. O mais evidente, o mais familiar também, é a interdicdo. Sabe-se
bem que ndo se tem o direito de dizer tudo, que nao se pode falar de tudo em
qualquer circunstancia, que qualquer um, enfim, ndo pode falar de qualquer
coisa (FOUCAULT, 2011, p. 9).

Partindo dessa problematica, pretendo nesta pesquisa, trabalhar esses tragos
marcadores da relacdo entre o sujeito da enunciagéo e o discurso que autoriza o que
e como dizer em circunstancias historicas precisas. Para isso, retomo a propria
reflexdo de analise que Foucault fez do texto de Kant, no qual o autor francés pensa
o sujeito a partir da singularidade, algo que contrasta com o pensamento do filésofo
alemao, que entende o sujeito a partir da nogéo de universalidade. Assim, o objetivo
dessa dissertacao consiste em analisar a leitura que Michel Foucault faz de Kant
mediante uma analitica que considera, na materialidade da linguagem, as marcas
discursivas da antologia do presente.

O quadro geral da analise que proponho aplica-se a relagdo Foucault — Kant,
particularmente a Kant tematizando o /lluminismo. Apesar de o questionamento do
fildsofo alemao ter sido feito no século XVIII, referindo-se aquelas condigdes historicas
especificas de producgao, ainda € possivel observar seus fragmentos discursivos na
textualidade linguistica contemporanea. E exatamente essa operacao histérica que
me interessa explorar, pensando o que Foucault busca examinar quando I€ o artigo
de Kant Was ist Aufklarung? e partindo do fato de que o filésofo francés toma a
perspectiva da ontologia do presente como recurso metodoldgico para interpelar a
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realidade em que habitamos, intentando, dessa maneira, colocar sob suspeita os
préprios gestos do homem na contemporaneidade.

Em termos metodologicos, essa analise deve focalizar a estratégia de
montagem do texto O que é o iluminismo. Isso requer analisar precisamente como
Foucault trabalha os tempos linguisticos, ou seja, linguisticamente, pretendo deter-me
na maneira de o filésofo francés marcar pontos de referéncia temporal, situando o
presente como eixo axial de sua enunciagao histérica. Essa referéncia temporal é
muito bem observada por Emile Benveniste em A linguagem e a experiéncia humana,
artigo escrito em 1965 e publicado em Problemas de Linguistica Geral Il (1989). Nesse
artigo, Benveniste compreende que a temporalidade linguistica compde a experiéncia
enquanto subjetividade no discurso, configurando algumas diferenciagées em relagao
ao tempo de proferimento desse discurso como ponto fundamental das subjetividades.
Trata-se do “tempo fisico”, que ele denomina como tempo do mundo, o qual é
caracterizado por expressar “‘um continuo uniforme, infinito, linear, segmentavel a
vontade” (BENVENISTE, 1989, p. 71). Esse tempo difere-se de outro tempo, o
“crénico”, designado pelo autor como “o tempo dos acontecimentos”, que é “congelado
na historia, admite uma consideragao bidirecional, enquanto que nossa vida vivida
corre [é a projecao imagética que obtemos] num unico sentido” (BENVENISTE,
1989, p. 71, grifo nosso).

Ao ler o texto de Kant em relagao ao projeto de Aufkldrung, Foucault faz sua
analise deixando de lado a dimensao universalista do projeto kantiano. Nao se trata,
porém, de se opor a analise kantiana, visto que o interesse de Foucault € desenvolver
seu procedimento critico sem se desfazer do procedimento kantiano, ou seja, fazer
incidir sobre o projeto racionalista kantiano uma outra perspectiva, um outro olhar,

uma outra hipétese analitica. Segundo o filésofo propde,

deixemos de lado esse texto. Nao pretendo absolutamente considera-lo
como podendo constituir uma descricdo adequada da Aufklarung; e nenhum
historiador, penso, poderia se satisfazer com ele para analisar as
transformagdes sociais, politicas e culturais produzidas no fim do século XVIlI
(FOUCAULT, 2008, p. 340, grifos nossos).

Assim, Foucault imediatamente demarca o seu modo de fazer analise critica: nao
adota o ponto de vista universalista de Kant como parametro critico para descrever a
razao iluminista, sinalizando que operara textualmente de maneira diferente. E que

maneira é essa?
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A maneira de Foucault considerar criticamente o /luminismo € propor uma
investigacdo discursiva pautada no que concebe como ontologia do presente, nao
tomando Kant como arauto de Aufklérung. Ou seja, Foucault ndo compactua com o
modo kantiano de descrever o presente abordado desde uma perspectiva
universalista. Nesses termos, ndo acata a integralidade das ideias de Kant, propondo
como método uma critica do presente. Em sintese, como historiador, Foucault ndo
valida a critica universalista de Kant, ja que a historia que Ihe interessa é outra: a
histdria a partir do singular, a partir de acontecimentos verificados na histéria tal como
experimentada no presente, ndo a historia universal, como € o prisma kantiano.

Aufklédrung é um recurso para o pensamento do sujeito tragar ndo apenas
modelos tedrico-cientificos, mas também para trazer a tona diversas condi¢des de
entendimento confiadas ao dominio da razdo. Foucault correlaciona esses espagos
de saberes das Luzes as credulidades que eram atribuidas a razdo de maneira
bastante “pueril”, afetando o imaginario cientifico da imensa maioria dos sujeitos da
ciéncia. Foucault trouxe luz a esses meandros no sentido de que ele ndo se contentou
em apenas ratificar os discursos iluministas, as formas de pensar provindas do Século
das Luzes. Enquanto a grande maioria dos ditos “homens da ciéncia” pensava em
produzir ciéncia ou em explicar as inovagdes no Século das Luzes, Foucault atenta-
se ao tipo de pensamento gerado naquele meio, naquele conjunto de pesquisas. Seu
interesse resumia-se em compreender como essas investigacdes afetavam o ser
humano, sua integralidade pensante, na sua condi¢c&do ontoldgica.

Desse modo, o objetivo € mostrar o quanto Foucault busca ressignificar o
protagonismo do sujeito na a¢do, no ato discursivo. Ele ndo trabalha suas analises a

partir de um eu universal, mas a partir da atitude critica do nés:

E preciso considerar a ontologia critica de nés mesmos ndo certamente como
uma teoria, uma doutrina, nem mesmo como um corpo permanente de saber
que se acumula; é preciso concebé-la como uma atitude, um éthos, uma via
filosofica em que a critica do que somos é simultaneamente analise historica
dos limites que nos sao colocados e prova de sua ultrapassagem possivel
(FOUCAULT, 2008, p. 351).

Esse emprego do nds nao € ocasional, ndo é mera estratégia de argumentacdo do
autor. Trata-se de uma marca linguistica na analise de Michel Foucault, sinalizando
um posicionamento discursivo diferente do de Kant. No texto de Kant, esse nds, serve

para marcar a presencga desse sujeito que Foucault, por sua vez, concebe a partir da
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diversidade no eu kantiano. Aqui Foucault diferencia-se de Kant operando na
linguagem mediante o emprego plural da primeira pessoa.

Segundo Foucault (2008, p. 351), “[é] preciso considerar a ontologia critica de
ndés mesmos”, quem é ou quem sao este/estes nds mesmos? A quem ele se refere no
texto? Cabe aqui uma observagao importante e necessaria: € que nds estamos
duplamente situados: no tempo da escrita de Foucault e no tempo da escrita de Kant.
Assim é que Foucault faz surgir no texto, na mesma cadeia enunciativa, a categoria
do pronome pessoal nés, 12 pessoa do plural, incluindo “ele” mesmo enquanto
enunciador e dirigindo-se a todos aqueles situados como seus destinatarios no tempo
da sua escrita. Dessa forma, Michel Foucault radicaliza a perspectiva singular da
prépria escrita de Kant. Esse procedimento da ordem do singular, apropriado por
Foucault, certamente o distingue em relagdo a Kant, quem n&o costuma agir assim
nos seus textos justamente por sempre enunciar a partir da universalidade.
Comentando o texto kantiano, Foucault mostra que, pela primeira vez, Kant esta muito
atento ao tempo de sua enunciacio, entretanto, o filésofo francés ndo se coloca como
sujeito universal, enunciando-se na posicdo de sujeito marcado no seu tempo
historico.

Ao empregar essa estratégia enunciativa, Foucault leva as ultimas
consequéncias o procedimento kantiano justamente para caracterizar uma
perspectiva de subjetivacdo. Essa maneira foucaultiana de enunciar nao obedece aos
tramites do a priori histérico transcendental de Kant — os tramites da razao universal
—, mas a razao do presente, da ontologia do presente. Nesse aspecto, Foucault ndo
nega a critica kantiana em relagao as Luzes, mas a vislumbra a partir de referéncias
ancoradas na atualidade temporal de sua enunciagao.

Ao longo dessa dissertacdo, mediante o exame das estratégias textuais
operadas por Michel Foucault ao comentar Was ist Aufkldrung? (KANT, 1985),
pretendo mostrar o que ha de raro na critica analitica que o fildsofo empreende a
respeito do artigo kantiano, a saber, nunca dissociar a operagao do pensamento do
trabalho da escrita. Assim procedendo, Foucault pée-se a verificar as possibilidades
de leituras do artigo de Kant no sentido de toma-lo enquanto materialidade de
discurso. O objetivo do pensador francés é que esse texto do fildsofo alemao possa

ser lido na atualidade como uma tomada de posi¢ao diante das narrativas tradicionais,
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ja cristalizadas em nosso imaginario e, também, como fragmento de ordem discursiva
referente aos enunciados filosdéficos até entdo documentados.

Dessa maneira, enquanto para Kant, o procedimento da Aufkldrung consiste,
basicamente, na ousadia e coragem de compreender os limites especificos do
conhecimento humano, para Foucault, a Aufkldrung consiste num acontecimento
historico, uma vez que o filésofo francés compreende o saber histoérico como aquele
a partir do qual é possivel elaborar a critica do presente. Trata-se do saber que se
apoia em certo modo de ser histérico, definindo a prépria elaboragao de si na condigao
de sujeito autbnomo, na sua particularidade. Portanto, a Aufkldrung é o que constitui
no sujeito uma atitude, um conjunto sintético de comportamentos, crengas, costumes,
ou seja, um éthos situado em nds pela critica na historia.

Nesses termos, pretendo me ater as marcas enunciativas da textualidade de

Michel Foucault que aparecem em trechos como este que recorto aqui

Kant diz que essa Aufkldarung tem uma “divisa” (Wahlspruch): ora, a divisa é
um traco distintivo através do qual alguém se faz reconhecer; é também uma
palavra de ordem que damos a ndés mesmos € que propomos aos outros. E
qual é essa palavra de ordem? Aude sapere, “tenha coragem, a audacia de
saber”. Portanto, é preciso considerar que a Aufklarung é ao mesmo tempo
um processo do qual os homens fazem parte coletivamente e um ato de
coragem a realizar pessoalmente. Eles sdo simultaneamente elementos e
agentes do mesmo processo. Podem ser seus atores a medida que fazem
parte dele; e ele se produz a medida que os homens decidem ser seus atores
voluntarios (FOUCAULT, 2008, p. 338).

Nota-se como Foucault adota uma perspectiva inclusiva ao interpor o seu
modo proprio de pensar os limites e suas estratégias de proceder nos enunciados da
fala. Isso é feito pelo emprego do sintagma nés mesmos, conforme ja expusemos
anteriormente. Essa estratégia enunciativa, marcada pelo emprego da primeira
pessoa no plural, funciona na proposicao de incluir a si e ao outro na atitude critica.
Vé-se, nesse trecho, como o funcionamento enunciativo adotado expde a diferenca
entre a maneira de filosofar de Kant e de Foucault. Isso posto, fica claro o trabalho
discursivo foucaultiano sobre a necessidade de proceder a uma analise de noés
mesmos acerca da Aufkldrung. Eis aqui a forma de uma analitica critica tomada no
sentido de melhor nos conduzir contra ou a favor de nés mesmos em face do que
somos hoje enquanto sujeitos histéricos. O intuito de Michel Foucault ndo é o de
reforcar, em nés mesmos, os valores do humanismo, mas expor uma significativa

tensao desencadeada pela propria Aufklarung. Esse principio opde-se ao eu que Kant
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universaliza e, até por isso, Foucault expressa-se em primeira pessoa do plural para
tensionar Aufkldrung e o humanismo, negando a presenga de uma identidade entre

essas duas perspectivas:

Ora, creio que justamente se pode opor a essa tematica, tdo frequentemente
recorrente e sempre dependente do humanismo, o principio de uma critica e
de uma criagao permanente de nés mesmos em nossa autonomia; ou seja,
um principio que esta no cerne da consciéncia histérica que a Aufkldrung
tinha tido dela mesma. Deste ponto de vista, eu veria mais urna tensao entre
a Aufkldrung e o humanismo do que uma identidade (FOUCAULT, 2008, p.
346-347).

O legado da Aufkldrung implica, assim, uma singular atualizacdo de forgas
historicas atuantes no pensamento analitico de Foucault, em que faz valer certas
circunstancias especificas de producdo que sao as proprias condicbes e
possibilidades, expostas pelo momento presente, atuando em suas analises.

Desse modo, a Aufklarung aparece reconstruida no pensamento foucaultiano
como uma poténcia singular do acontecimento que se circunscreve em contextos
distintos ao longo do tempo e se materializa em topicos historicos nos dias de hoje.
Nessa relagao entre a Aufklarung e a histéria, poe-se a propria questao do sujeito, o
qual é concebido como individuo independente, como fundamento da apreciagao
critica, ou seja, coloca-se efetivamente como o sujeito da analise critica, aquele que
sinaliza para o ambito da liberdade enquanto acontecimento histérico, isto é, de um
modo de ser sujeito imbuido das reagdes de forgas de poder e saber. Assim, esse
modo de ser sujeito autbnomo compreende, no espacgo ético e textual do discurso,
uma maneira propria de ser e expressar 0os acontecimentos enquanto existéncias.

O sujeito, na produgdo dos enunciados em Foucault, mostra-se em
construcdo permanente. Especialmente em As palavras e as coisas (FOUCAULT,
2000), o sujeito é tomado enquanto uma elaboracédo do seu tempo, ndo por meio de
uma vinculacao direta entre a posig¢ao de sujeito e a realidade propriamente dita, mas
através de vestigios, residuos, ruinas. A esse respeito, € possivel observar a maneira
pela qual Foucault (2000) apresenta esta forma sujeito que é tomada no plano da
textualidade, particularmente, pelas marcas da linguagem, pelos efeitos de sentidos
produzidos e autorizados pelo proprio texto e pela forca dos enunciados atuantes em

distintas materialidades discursivas ao decorrer das vozes:

Na época classica, o ser bruto da linguagem — essa massa de signos
depositados no mundo para ai exercitar nossa interrogagdo — desvaneceu-
se, mas a linguagem estabeleceu com o ser novas relagbes, mais dificeis de
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apreender, porquanto € por uma palavra que a linguagem o0 enuncia e o
atinge; do interior de si mesma, ela o afirma; e, contudo, ela ndo poderia
existir como linguagem se essa palavra, por si s6, ndo sustentasse de
antemao todo discurso possivel. Sem uma forma de designar o ser, ndo ha
linguagem; mas sem linguagem, n&o ha verbo ser, o qual € apenas uma parte
dela (FOUCAULT, 2000, p. 113).

Foucault (2000) demonstra em As palavras e as coisas, essas condi¢cdes
materiais de atuagado do sujeito que se faz na e pela linguagem, em consonancia,
ainda, com os seus procedimentos de escrita. Ou seja, o autor imprime sua maneira
particular de proceder durante a elaboracdo de suas composicdes textuais. Essa
estratégia analitica de Foucault nos faz perguntar pela ontologia do sujeito enquanto

operagao enunciativa: quem € o sujeito no discurso? Ao que Foucault responde:

Antes do fim do século XVIII, o homem nao existia. Nao mais que a poténcia
da vida, a fecundidade do trabalho ou a espessura histérica da linguagem. E
uma criatura muito recente que a demiurgia do saber fabricou com suas maos
ha menos de 200 anos: mas ele envelheceu tdo depressa que facilmente se
imaginou que ele esperara na sombra, durante milénios, 0 momento de
iluminagdo em que seria enfim conhecido (FOUCAULT, 2000, p. 425)

Essa pesquisa, portanto, propde-se a investigar, sob o ponto de vista
analitico-discursivo, a relagao entre Foucault e Kant, no que se refere a produgao dos
enunciados de Michel Foucault em contraste ao modelo de enunciado de sujeito
Immanuel Kant. Essa é, reitero, a questdo central desta pesquisa. Por essa razéo,
decidi utilizar o texto O que sédo as Luzes? (2008) e nao As palavras e as coisas, uma
vez que o artigo traz mais elementos, mais subsidios para analisar esta relagéo, a
qual se manifesta pela materialidade linguistica do discurso foucaultiano, no interior
do qual quero marcar a presenga kantiana.

Ainda com relacao a Foucault, leitor de Kant, o professor de filosofia Robert

Louden, no artigo intitulado EI/ Kant de Foucault (2013), ressalta que

Naturalmente, a tarefa de reavaliar a relagdo de Foucault com Kant ja foi
realizada antes, muito provavelmente na esteira da publicagcao de "O que é o
lluminismo?" em 1784, logo apds sua morte. Neste ultimo ensaio e em varios
escritos relacionados, Foucault fala de Kant de uma forma muito mais positiva
do que em A ordem do discurso, abordando explicitamente a concepgéao
kantiana do lluminismo (LOUDEN, p. 2013, 163, tradugdo nossa).?

3 Naturalmente, la tarea de reevaluar la relacién de Foucault con Kant se ha emprendido antes, muy
probablemente a raiz de la publicacion de “;Qué es la llustracion?” en 1784, poco después de su
muerte. En este Ultimo ensayo y en varios escritos relacionados, Foucault habla sobre Kant de una
manera mucho mas positiva de lo que lo hizo en El orden del discurso, abordando explicitamente la
concepcion de la llustracion en Kant (LOUDEN, p. 2013, 163).
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Louden chama a atencdo para “uma espécie de neokantismo caracteristico em
Foucault”. Contudo, Michel Foucault indica que ele ndo € o continuador tedrico da
Aufkldrung, ao menos nao € essa a sua principal preocupacgao analitica no momento.

Em O que sédo as Luzes? (2008), ao comentar o texto de Kant, que serviu de

resposta a Was ist Aufkldrung?, Foucault afirma que

A hipétese que eu gostaria de sustentar € de que esse pequeno texto se
encontra de qualquer forma na charneira entre a reflexao critica e a reflexao
sobre a histéria. E uma reflexdo de Kant sobre a atualidade de seu trabalho.
Sem duvida, ndo é a primeira vez que um filésofo expde as razdes que ele
tem para empreender sua obra com tal ou tal momento. Mas me parece que
€ a primeira vez que um filésofo liga assim, de maneira estreita e do interior,
a significacao de sua obra com relagdo ao conhecimento, uma reflexdo sobre
a histéria e uma analise particular do momento singular em que ele escreve
e em funcdo do qual ele escreve. A reflexdo sobre “a atualidade” como
diferenca na histéria e como motivo para uma tarefa filoséfica particular me
parece ser a novidade desse texto (FOUCAULT, 2008, p. 341).

De sua parte, Foucault apresenta a ontologia do presente, a fim de superar o
olhar transcendental, o a priori histérico constitutivo do imperativo kantiano, sendo
possivel verificar uma relacdo levemente destoante entre Foucault e Kant,
especialmente no que concerne aos esbogos de tragos discursivos. Essas diferencas
entre os dois filésofos, aponto textualmente no decorrer da dissertacéo, partindo da
constatagao de que Foucault tem uma preocupacao mais especifica na leitura do texto

Was ist Aufklarung? (KANT, 1985), explicitada na seguinte observacgao:

No texto sobre a Aufkldrung, a questao se refere a pura atualidade. Ele nao
busca compreender o presente a partir de uma totalidade ou de uma
realizacao futura. Ele busca uma diferenga: qual a diferenga que ele introduz
hoje em relagdo a ontem? (FOUCAULT, 2008, p. 337).

Para Foucault, distintamente de Kant, “As Luzes” assumem outras
significagdes, tal como: um recurso importante para questionar a realidade. Trata-se,
nesta dissertacao, de evidenciar as formulacdes linguisticas precisas que, na escrita
de Foucault sobre o artigo de Kant, tomam atualidade como eixo axial do tempo de
sua enunciagao. Qual seriam as marcagdes enunciativas da diferengca em relagao ao
hoje e ao ontem? Por certo, Foucault reorganiza o discurso da Aufkldrung e conduz
os seus textos no sentido de recolocar os sujeitos em dialogo, potencializando, com
iss0, os discursos criticos e facultando um novo arranjo aos enunciados que atravessa
os individuos e os constitui como sujeitos no tempo presente. Nesse sentido, Paul

Veyne (2011), no que se refere ao pensamento de Foucault, afirma que
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S6 atingimos, portanto, [os discursos, os fatos humanos, os atos ou as
palavras], como “fendémenos”, pois ndo podemos separar a coisa em si do
discurso por meio do qual ela esta cingida em nés, “Encalhada”, gostava de
dizer Foucault (VEYNE, 2011, p. 22, grifo nosso).

Aludindo ao discurso enquanto objeto, em sua materialidade, em suas
molduras formais por meio das quais o conhecemos, Paul Veyne explica que o
discurso “é a descricdo mais precisa, mais concisa de uma formacao historica em
sua nudez, é a atualizagao de sua ultima diferenga individual” (VEYNE, 2011, p. 16-
17, grifos nossos). Logo, Foucault trabalha com a histéria por meio da arqueologia no
espaco das “epistémes”, as quais, em suas potencialidades de praticas, no limite,
podem fornecer as configuragdes e procedimentos da racionalidade enquanto efeitos
das expressdes do homem na atualidade.

As palavras de Foucault em relagdo ao /lluminismo sao provenientes,
sobretudo, de Was ist Aufklarung? (KANT, 1985). O filésofo francés n&o se preocupa
em retomar os juizos kantianos de maneira linear ou de modo a resgatar o seu
arcaboucgo tedrico, pois elas ndo fazem parte de suas buscas. O que realmente
interessa a ele é pensar os fendbmenos associados aos processos da histéria como
acontecimento, ou seja, a maneira que o mundo ocidental organizou o modo de refletir,
o jeito de atribuir verdades aos eventos ocorridos ao longo de seus momentos
presentes.

Devo, portanto, compor a minha pesquisa no quadro da analise do discurso
tal como Michel Foucault desenvolve ao longo de sua obra. Para tanto, pretendo
colocar em relagéo o texto Was ist Aufkldrung?, de Kant (1985), e o texto O que séo
as Luzes? (2008), de Foucault, incluindo também algumas passagens de As palavras
e as coisas e O governo de si e dos outros. Além desses objetos textuais de aplicagao
de minha analise, considero necessario recorrer a alguns comentadores de Foucault,
no sentido de fortalecer os alicerces tedricos do discurso e a fim de melhor ancorar
esta pesquisa. Nesse quadro, escolho primeiramente comentadores como Dreyfus e
Rabinow (1995), Daniele Lorenzini e Arnold I. Davidson (introducéo aos escritos de
Michel Foucault (2015), Guillaume Paugam (2008), entre outros estudiosos de
Foucault.

Entre as principais fontes de sustentagao do corpus desta pesquisa, € preciso

indicar a importancia de tomar Emile Benveniste como ferramenta analitica
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fundamental. Refiro-me sobretudo ao texto A linguagem e a experiéncia humana,
artigo de 1965, que tomo como base para abordar a materialidade da escrita de
Foucault como espago da enunciagao. Este deve ser o fio condutor da investigagéo
proposta nesta pesquisa. Em sintese, esta dissertacdo pauta-se pela necessidade de
descrever as estratégias linguisticas particulares pelas quais Foucault diferencia-se
de Kant. Isso se dara fundamentalmente pela consideragdo da tomada da palavra
como ponto da singularizag&do do sujeito no discurso. Analiticamente, devo me ater a
maneira pela qual Foucault toma o nés no discurso e o diferencia do eu universalizado
por Kant.

A dissertacao esta organizada em quatro capitulos. O primeiro sera composto
por essa introdugéo inicial. No segundo capitulo, apresentarei o itinerario de Kant em
Foucault, o arcabougo tedrico no qual se ancora essa pesquisa de dissertacéo e a
analise discursiva que Foucault faz de Kant a partir do texto Was ist Aufkldrung?
(KANT, 1985), tomando por embasamento critico a ontologia do presente. Na
sequéncia, serdo apresentadas algumas leituras de comentadores de Foucault — Kant
que corroboraram a leitura que Foucault faz de Kant.

Na sequéncia, fago a analise dos enunciados de Kant acerca do lluminismo e
retomo a tensédo do Foucault com o Kant. O ponto de partida sera a tese que Michel
Foucault escreveu, Génese e Estrutura da Antropologia de Kant. Incluo ainda recortes
de alguns cursos dos anos 1980, principalmente Governo de si e dos Outros, em que
Kant é apresentado por Foucault como o moderno no tocante a critica do presente.
Bem como os resultados preliminares dessa pesquisa analitico-discursiva, desde as
primeiras abordagens de Foucault frente ao texto kantiano até os procedimentos
metodologicos utilizados nesta pesquisa.

E por ultimo, apresento as consideracgdes finais e as referéncias que

embasaram a presente investigagao.
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2 BASES: ARCABOUGO TEORICO

A partir da leitura que Michel Foucault faz do, ja denominado, “texto menor”
de Immanuel Kant, Was ist Aufklarung? (1985), o objetivo deste capitulo é percorrer o
cenario atual de pesquisas que centram-se na relagéo Foucault — Kant. Assim, a partir
de O que sédo as Luzes? (2008), de Michel Foucault, e de Was ist Aufkldrung? (1985),
de Immanuel Kant, desenvolvo uma analise e um recorte sistematico de cada um
deles, langando mé&o de comentarios criticos de Foucault acerca da Aufklarung, bem
como de alguns pesquisadores e comentadores de Foucault e Kant, como: José
Guilherme Merquior, Huber Dreyfus, Paul Rabinow, Daniele Lorenzini, Frédéric Gros,

Guillaume Paugam, entre outros.

2.1 CENARIO DA ARTE

A ja aventada hipotese de que existem vestigios de enunciados de Kant nos
trabalhos de Foucault ndo € inédita de modo algum, uma vez que ha notaveis
pesquisas que se propdem a investigar essa relagao ciclica entre os dois autores. Tais
estudos transpassam distintas e quase inumeraveis areas de estudos, dentre elas: a
Filosofia, a Histdria, a Sociologia, a Antropologia, a Linguistica e tantos outros espagos
de investigagao cientifica.

Pesquisas sobre aproximagdes e/ou distanciamentos entre Foucault e Kant
na area da Filosofia sdo facilmente encontradas, sobretudo nos portais de publicagao,
no Brasil e no exterior, entre teses, dissertagbes, artigos e comentarios de
especialistas em geral. Entretanto, especificamente, na area da Linguistica, a partir
do recorte de estudos da analise do discurso, as produg¢des, ao menos no Brasil,
tendem a ocorrer em proposicoes bem menores do que em relacdo a Filosofia
principalmente. Os principais trabalhos analiticos que retomam, de modo particular, a
tensdo Foucault — Kant sob a perspectiva da analise linguistica aplicada ao texto de
Foucault O que sdo as Luzes? (2008), sao, primeiramente, Michel Foucault ou o
niilismo de catedra (1985), de José Guilherme Merquior; o texto de Michel Foucault,

Qu’est-ce que la critique? suivi de La culture de soi, em cuja introdug¢ao, de Arnold
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Davidson e Daniele Lorenzini, os autores, discutem a atitude critica de Foucault
acerca do artigo de Kant O que é o lluminismo (1784)?

Em se tratando do momento presente ou especificamente da modernidade,
Michel Foucault observa em Kant as condigdes de racionalidade* dos sujeitos e faz
isso ao retomar a interrogagao feita ao proprio Immanuel Kant, pelo jornal aleméao
Berlinische Monatsschrift e cuja resposta foi publicada, em dezembro de 1784. Explica

Foucault que,

no século XVIII, se preferia interrogar o publico sobre problemas para os
quais justamente ainda ndo havia resposta. Ndo sei se era mais eficaz; era
mais divertido. Assim, em virtude desse habito, um periddico alemao, a
Berlinische Monatsschrift, publicou, em dezembro de 1784, uma resposta a
pergunta: Was ist Aufkldrung? E essa resposta era de Kant (FOUCAULT,
2008, p. 335, grifo nosso).

Porém, o mesmo Foucault, ao tratar das condigbes que implicam a ética nos
processos de subjetivacdo e dessubjetivagao, é absolutamente radical ao dizer, de
acordo com César Candiotto (2013, p. 218), que: “na modernidade é impossivel a
formulacéo de qualquer moral, posto que: ‘todo imperativo esta alojado no interior do
pensamento e de seu movimento para captar o impensado’®”. Foucault observa, de
maneira muito atenta, em Immanuel Kant, a constituicdo do sujeito, ou seja, o modo
como o sujeito esta disposto nos textos do filésofo alemao. Essa, portanto, € uma das
constantes preocupagdes do francés ao ler Kant porque Foucault considera
fundamental o propdsito do sujeito tomado como fundamento pratico em si mesmo.

Desse modo,

de um lado, a perspectiva de Foucault toma distancia de quaisquer sistemas
éticos que proponham um fundamento valido e legitimo para a acdo moral,
tais como a natureza ou a razao; ainda que ela também tente se afastar das
morais religiosas cujo fundamento é a Revelagédo; de outro lado, para
entender minimamente a genealogia da ética foucaultiana é preciso situa-la
em relagdo aqueles sistemas éticos e a essas morais religiosas. Nao se trata
de encontrar normas de regramento das condutas a partir das quais sao
estabelecidos critérios de corregdo e obrigacdo (Kant, Rawls), tampouco
propor principios como os de “bem” e “felicidade” (Stuart Mill, Aristételes),
elevados a finalidades ultimas a partir das quais sao estabelecidas as
avaliagdes éticas. Foucault ndo esta preocupado em como o individuo esta

4 O tema da racionalidade configura-se um assunto bastante caro e muito trabalhado nos textos de
Michel Foucault, ao ponto de o fildsofo dizer que as suas pesquisas nao propdem o poder e sim o
discurso como pratica de uma histéria das instituicdes, ou seja, “uma histéria da racionalidade, tal
como ela opera nas instituicdes e na conduta das pessoas” (FOUCAULT, 2006, p. 319). Assim,
Foucault considera que as racionalidades s&o uma pratica nos mais variados dominios dos poderes
e dos saberes humanos.

5 Candiotto cita Michel Foucault: FOUCAULT, M. Les Mots et les choses: une archéologie des
sciences humaines. Paris: Gallimard, 1966 p. 339.
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obrigado a agir diante de certos principios éticos ou como ele precisa se
comportar em razao dos cédigos morais. Nao obstante, afirmar que ele nao
se preocupa com os principios éticos ou cédigos morais de conduta seria, no
minimo, uma conclusdo apressada (CANDIOTTO, 2013, p. 218).

O que cativa, realmente, a atengao de Foucault sdo as condigdes praticas de
composi¢ao de sujeitos, atreladas ao modo como cada individuo pensa e elabora as
condigdes objetivas para a sua prépria constituigado enquanto sujeito vivente no tempo
presente. Interessa, assim, a Foucault compreender o sujeito no espacgo ético, sendo
a ética entendida por ele como um campo complexo de tensdes e questionamentos

ao que envolve o dominio dos seres humanos na sua constituicdo ontologica.

Mas, levando em conta essas precaugdes, € preciso evidentemente dar um
conteudo mais positivo ao que pode ser um éthos filoséfico consistente em
uma critica do que dizemos, pensamos e fazemos, através de uma ontologia
historica de nés mesmos (FOUCAULT, 2008, p. 347).

De acordo com Candiotto (2013), Michel Foucault assume a sua compreensao
de sujeito ao afirmar a ontologia histérica de ndés mesmos, especialmente, a partir das
leituras de autores como: Sade, Nietzsche, Artaud, Bataille, Marx e Freud. Um ponto
intrigante disso € que Foucault ndo se restringe tentando parafrasear esses autores,
isto €, Foucault ndo repete os métodos estratégicos deles em relagdo ao entendimento
da modernidade e a compreensdo do sujeito ético. Ao contrario, ele utiliza suas
proprias ferramentas analiticas que se apoiam, sobretudo, nas investigacdes criticas
genealdgicas e propdem-se a examinar o sujeito por intermédio de suas incursdes e
trajetdria ética, na busca de problematizar os seus entornos e considerando, para isso,
a superacgao e a renuncia das suas origens enquanto arqué, enquanto base fundante.
Porque a busca constante foucaultiana ocorre fundamentalmente na problematizagao
do sujeito, nos seus entornos, isto €, ela transcorre nos processos de elaboragao dos
sujeitos no ambito de cada agéo desses seres humanos em particular.

No aspecto de base moral, por assim dizer, Foucault diferencia-se dos juizos
kantianos que tém, por costume, defender um modo de filosofar em que: a
sustentacao material do método filosofico utilizado pelo autor alemao ampara-se em
principios gerais, nos quais, 0os enunciados sédo elevados a categorias universais, ou
seja, os pilares na construgdo do argumento moral em Kant sdo de caracteristicas
universais. Entdo, esses suportes morais trabalhados no pensamento kantiano sao

assegurados e resguardados pelas Leis, pelos cédigos, pelas tradigdes, pelos valores,
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pelas regras, pelos costumes e, por sua vez, sdo protegidos pelas individualidades
pessoais de cada sujeito e também pelas instituicdes, como familias, escolas, igrejas,

etc.

Estas prescricbes proibem, aconselham ou exigem condutas quando
explicitamente formuladas em uma doutrina coerente; elas ainda
estabelecem critérios de valores positivos ou negativos para condutas
possiveis ao permitir comportamentos fugidios, quando transmitidas de
maneira difusa. Portanto, moral no sentido de regras de conduta
(CANDIOTTO, 2013, p. 221-222).

Nesses meandros, os estudos antropologicos de Foucault, de acordo com

Candiotto, esforcam-se para definir a moral como a

fungéo da moralidade dos comportamentos. Ela concerne ao comportamento
real dos individuos, em que medida suas ag¢des sao conformes as regras e
aos valores que lhe sido propostos por meio das diferentes instancias
prescritivas. Moral aqui diz respeito as condutas que se podem medir aquelas
regras, se elas obedecem ou resistem a uma prescricdo, respeitam ou
negligenciam um sistema de valores (CANDIOTTO, 2013, p. 222).

Entendo que, ao voltar seu olhar para essas grandes tematicas da humanidade
enquanto processos que regem os comportamentos dos individuos em geral, como a
genealogia da ética, Michel Foucault prioriza as relagdes interpessoais entre os
sujeitos, as quais sao produzidas, nutridas e acalentadas por uma ética de ambito
social, amparada ndo somente nos codigos de base moral, mas essencialmente nas
liberdades humanas individuais. No que se refere ao panorama de entendimento

etico-moral dos sujeitos a partir da compreensao de Foucault,

(...) busca-se elaborar a histéria das diferentes maneiras pelas quais alguém
se relaciona consigo diante do valor da fidelidade. Assim, alguém pode ser
fiel levando em consideragdo quatro elementos constitutivos das relagbes
consigo. Na verdade, sao os quatro elementos constitutivos da ética, tal como
a entende Foucault: a substancia ética (ontologia), o modo de sujei¢do
(deontologia), o trabalho ético (ascética) e a teleologia do sujeito moral
(teleologia) (CANDIOTTO, 2013, p. 225).

A partir desse entendimento exposto por Candiotto, assumimos que a
genealogia ética de Michel Foucault é intensa ao trabalhar as relagdes que os sujeitos
retém no momento em que se apropriam de si mesmos por meio das vinculagdes de
poder. Desse modo, o proprio corpo do sujeito torna-se lugar privilegiado de
apropriagao de si mesmo enquanto edificagdo deste sujeito moderno que assume as
suas responsabilidades em um ato de consisténcia ético-moral. Ao afirmar esse ato,

0 sujeito assegura o cuidado dele proprio e dos outros seres humanos, buscando
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continuamente o cuidado de si, o qual ndo vem de si préprio, mas vem do outro. E o
outro que age sobre o sujeito em um ato movido pela conduta, a qual lhe diz o que
deve ser feito e como deve ser feito no sentido de que o sujeito € levado a cuidar de
si e dos demais, ou seja, alguém rege a minha conduta na sociedade.

Em Michel Foucault ou o niilismo de catedra, José Guilherme Merquior (1985)
refere-se a Foucault como um pensador moderno: “Foucault pode nao ter sido o maior
pensador de nossa era, mas foi, certamente, a figura central da filosofia francesa
desde Sartre” (MERQUIOR, 1985, p. 11). Na sequéncia, retoma a tenséo entre o
estatuto proprio da ética e a instituicdo da verdade na modernidade. Considerando
que ha sujeitos para cumprir e executar as prerrogativas desses atos de verdade na
sua acao diaria, incorporando essa verdade a sua conduta (verdade no Século das
Luzes), o lluminismo instaurou a verdade da razao esclarecida e essa razao sobrepode-
se ao raciocinio, fazendo com que cada sujeito se convenga de que o esclarecimento
€ a melhor atitude diante das vivéncias da atualidade. Nesse sentido, o autor identifica
em Foucault um pensador de significativa originalidade no trato com as questdes da
atualidade, um auténtico critico do presente, preocupado com os acontecimentos que
circundam os sujeitos nos dias de hoje. Foucault n&o € o estudioso que usa das vias
das razdes histéricas para justificar o presente, mas utiliza o imaginario historico para
refletir acerca do que envolve as tensdes atuais.

Partindo desse olhar, no ensaio O que sdo as Luzes? (2008), Foucault aponta
que a concepgao kantiana sobre a Aufkldrung nao esta ao todo equivocada, de sorte
que constitui uma descrigdo universal do sujeito no uso de sua razdo. No entanto,
Foucault entende que a perspectiva kantiana de elevar o sujeito a universalidade em
termos de autonomia e liberdade nao pode servir de parametro aplicavel a todos os
individuos nas suas condi¢gdes materiais de experiéncias éticas, ontoldgicas e de
transformacdes historicas, politicas e sociais que ocorrem na modernidade. Isso
porque a liberdade é compreendida no pensamento de Foucault como uma condi¢cao
urgente a ética. O autor defende que a “liberdade é a condigcao ontoldgica da ética.
Mas a ética é a forma refletida assumida pela liberdade” (FOUCAULT, 2006, p. 267).

Para este filésofo, a liberdade ndo é absorvida nos sujeitos por um conjunto
de normas universais, mas pelas praticas continuas de liberdade, por meio das

relagcbes com sigo mesmo e com os demais sujeitos. O primordial dessas praticas de
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liberdade é o cuidado de si, sem esse cuidado, o exercicio da liberdade perde o seu
valor: “(...) A ética como pratica racional da liberdade gira em torno do imperativo
fundamental: cuida-te de ti mesmo” (FOUCAULT, 2006, p. 268). Por isso, em Foucault
nao ha imperativo Iégico de liberdade, o sujeito ndo pode ser livre totalmente diante
de um “vacuo” entre os saberes e o poder. E justamente nesse entrecruzamento
saber/poder que surge enquanto efeito a condigao da liberdade humana.

O filésofo francés pondera que, em Was ist Aufkldrung (1985), Kant
demonstra, ainda que indiretamente sob o ponto de vista analitico, as correlagbes
existentes entre os elementos da historia e as questdes realgadas pelas observacgoes
provenientes da critica do presente. Foucault reforga que o pensamento de Kant sobre
a Aufklarung ou a razédo iluminista € importante porque assevera o quanto o sujeito é
crucial na atualidade, especialmente no aqui e no agora, sendo ainda mais
fundamental no momento em que faz uso das suas singularidades e autonomia, a qual
€ oriunda da raz&do. Dessa maneira, entende-se que, ao pensar a Aufkldrung, Kant,
de algum modo, tentou associar a reflexao critica as condi¢des histéricas e, assim,
forjar um sujeito instruido na modernidade. Para o filésofo alem&o, o lluminismo
implica na plena utilizacdo da razao e essa estrutura € integral, universal e intrinseca
a constituicdo humana. Nesse sentido, Kant afirma que todos os objetos do
entendimento humano, tudo aquilo que os sujeitos conseguem apreender do mundo
nao € produto da mera experiéncia ou especulagdo, mas elementos assimilaveis pela
iniciativa da razdo humana que, na medida em que age orientada pela intelec¢ao, néo
nos dara somente pensamentos, mas conhecimento absoluto. Ou como diz Foucault
(2008, p. 337, grifo nosso) “[...] a Aufkldrung é definida pela modificagdo da relagao
preexistente entre a vontade, a autoridade e o uso da razao”.

Daniele Lorenzini e Arnold Davidson, ao introduzirem Qu’est-ce que la
critique? suivide La culture de soi (2015), realizam uma reflexao analitica, examinando
o texto de Foucault O que sdo as Luzes? (2008), e destacam o fato de Foucault
recusar-se a aceitar a definicdo de que devemos nos colocar sempre em uma posigao
de “contra” ou “a favor” da Aufkldrung, como se nao tivéssemos outra alternativa.

Foucault afirma que,

em todo caso, creio que € preciso escapar tanto da chantagem intelectual e
politica de “ser a favor ou contra a Aufkldrung”, como também da confus&o
histérica e moral que mistura o tema do humanismo com a questdo da
Aufklarung (FOUCAULT, 2008, p. 347, grifo nosso),
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cabendo a razao iluminista ser tratada como acontecimento historico, o qual diz muito

em relacdo a maneira pela qual somos governados e como nos posicionamos diante

de nés mesmos. Desse modo, a Aufkldrung deve servir como um “eixo propulsor” para

pensar a n0s mesmos e a nossa condigao no presente.

Em A atualidade como questéo: ontologia do presente em Michel Foucault

(2015), Rafael Nogueira Furtado propde-se a analisar a ontologia do presente em

Michel Foucault e considera relevante ou mesmo fundamental para a ontologia

foucaultiana os eventos da atualidade, ou seja, os acontecimentos, aos quais ele

nomeia de questdo ontolégica e que expressam um conjunto de bases e

subjetividades histéricas, de processos ontologicos do presente. Furtado explica que

a

ontologia do presente consiste em uma critica dos dispositivos de
assujeitamento e dominagao, engendrados pelas sociedades disciplinares e
de controle. Através dessa critica, o fildsofo buscara por instrumentos de
analise da atualidade, vislumbrando a possibilidade de transformacdo dos
processos histéricos de subjetivagao (FURTADO, 2015, p. 144).

Assim, a ontologia do presente compreende uma construgdo analitica e

reflexiva desenvolvida por Michel Foucault e compartilhada na primeira aula do curso

O governo de si e dos outros, ministrado no College de France, em 1983. Em suas

observagdes acerca do tema, o fildsofo francés desenvolve a seguinte ponderagao:

existe, no interior da filosofia moderna e contemporanea, outro tipo de
questao, outro modo de interrogagdo categdrica: a que vemos nascer
justamente na questao da Aufkldrung no texto sobre a Revolugéo. Essa outra
tradigdo critica ndo coloca a questao das condigées em que um conhecimento
verdadeiro é possivel, € uma tradicdo que coloca a questdo de: o que é a
atualidade? Qual é o campo atual das nossas experiéncias? Qual é o campo
atual das experiéncias possiveis? Nao se trata, nesse caso, de uma analitica
da verdade. Tratar-se-ia do que poderiamos chamar de uma ontologia do
presente, uma ontologia da atualidade, uma ontologia da modernidade, uma
ontologia de n6s mesmos. E me parece que a op¢ao filoséfica com a qual nos
vemos confrontados atualmente é a seguinte. E preciso optar ou por uma
filosofia critica que se apresentara como uma filosofia analitica da verdade
em geral, ou por um pensamento critico que tomara a forma de uma ontologia
de nés mesmos, de uma ontologia da atualidade (FOUCAULT, 2010, p. 21-
22, grifo nosso).

O entendimento de Foucault em relagédo a ontologia do presente configura um

pensamento bastante caro a todo o conjunto de ideias filoséficas e linguisticas

desenvolvidas por ele. Por meio dessa nogao de ontologia do presente, Foucault

(2010) dissemina as suas concepgdes criticas e analiticas para outros espacos de
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problematiza¢des, tais como: o mundo greco-romano, o cristianismo; ele explica que:
o lluminismo e a compreensao tecnoloégica de governo de si e dos outros, trazendo a
superficie de suas reflexdes questdes como: quem somos nds hoje? Quais s&o as
nossas vivéncias no tempo presente? O que conjecturamos e buscamos para
materializar as nossas expectativas e as nossas resisténcias no tempo em que
vivemos?

Esses questionamentos, postos a luz do pensamento de Foucault, sdo
essenciais para pensar os procedimentos de poder e as formas de saber que atuam
na vida dos individuos e como esses mecanismos de poder e seus controles de forgcas
regulatorias exercem o controle sobre os corpos e os dominios de saberes dos sujeitos
neste tempo histérico do presente. Assim, como esses procedimentos de poder atuam
em nossas condutas e comportamentos, em nossos horizontes de subjetivacao?
Afinal, € por meio dos processos de subjetivacdo dos sujeitos que a ontologia do
presente vislumbra seu horizonte de transformagao. Ademais, conforme ja citamos,
para Foucault (2006),° a liberdade é a condigdo ontolégica da ética. O conceito de
liberdade ndo se faz como uma alternativa ao poder, uma vez que a concepcgao de
liberdade e de poder operam distintamente no contexto pratico de atuagédo nas
pesquisas foucaultianas.

Primeiro: a liberdade € a agado pratica dos individuos que agem sobre a
natureza humana. E um exercicio potencialmente desenvolvido e ndo acabado, a
liberdade n&o tem limites em si mesma, exceto, os limites que nds atribuimos a ela.
Nesse sentido, € que o conceito de liberdade esta associado a composicao ética;
apesar de que, diante da ética, a liberdade é bastante dispar e, as vezes, até
inoperante.

Ao olhar para o tema da ética e liberdade em Foucault — Kant Kraemer (2011),
faz ver que a ética pressupde a liberdade, ndo como acontecimento dos sujeitos, mas
como condigdo da propria moralidade ou eticidade do agir humano. O que as
aproxima, ética e liberdade, s&o os acontecimentos dos sujeitos, de modo que s6 ha
relagdes de poder entre os seres humanos porque ha liberdade entre eles.

6 Este ¢ um postulado kantiano que Foucault se utiliza, sem “remeter o crédito” a Kant. Quem faz
essa importante observacdo é o professor Celso Kraemer em Etica e Liberdade em Michel Foucault:
uma leitura de Kant, (KRAEMER, 2011, p. 288-289), nota de rodapé 65.
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A condicao de escravidao e o encarceramento do individuo sao atos fisicos,
corporais, € nao relagdes coercitivas de poder. Esta condicdo, a de privacdo de
liberdade, gera no sujeito uma expectativa de liberdade; € na espera pela liberdade
que se constitui a relacéo de poder, ainda que, dessemelhante e ndo perpétua porque
para Foucault o poder nunca é eterno, € sempre uma relagao de forgas de atuacgéo.
Mas, por nao haver poder perpétuo, as conexdes de poderes sdo maleaveis e até um
poder mais forte podera desfazer-se.

Por sua vez, o poder, em contraste com a liberdade, potencializa-a enquanto
gesto, enquanto atitude critica. A liberdade coloca-se como recurso historico ao qual
0s sujeitos recorrem para sua edificacdo na condi¢céo de sujeitos forjados pelos tragos
substantivos no decorrer dos acontecimentos historicos, lembrando que o poder é
sempre uma forga correlata a liberdade dos sujeitos porque ele nao é entendido por
Foucault como uma entidade exclusiva e de atuacéo individualizada. Poder € sempre
uma relacao de forgas e efeitos, que esta relacionado aos acontecimentos histéricos
e vinculado aos sujeitos individuais e coletivos porque séo, os sujeitos, os elos que
exercem suas condutas e geram os polos modulares de circulagéo e vivéncia do
poder.

Segundo: em todos os casos, para Foucault, o poder nido implica
necessariamente em algo depreciativo, apesar de que, pode provocar uma supressao
de forcas de um lado mais forte dos polos, acarretando na supremacia de uma forga

em detrimento das demais. Ainda assim, Foucault esclarece que o

poder ndo € o mal. O poder s&o jogos estratégicos. Sabe-se muito bem que
o poder ndo é o mall Considerem, por exemplo, as relagdes sexuais ou
amorosas: exercer poder sobre o outro, em uma espécie de jogo estratégico
aberto em que as coisas poderao se inverter, ndo é o mal; isso faz parte do
amor, da paixdo, do prazer sexual. Tomemos também alguma coisa que foi
objeto de criticas frequentemente justificadas: a instituicdo pedagdgica. Nao
vejo onde esta o mal na pratica de alguém que, em um dado jogo de verdade,
sabendo mais do que um outro, Ihe diz o que é preciso fazer, ensina-lhe,
transmite-lhe um saber, comunica-lhe técnicas: o problema é de preferéncia
saber como sera possivel evitar nessas praticas — nas quais o poder nao pode
deixar de ser exercido e nao é ruim em si mesmo — os efeitos de dominagao
que fardo com que um garoto seja submetido a autoridade arbitraria e inutil
de um professor primario: um estudante, a tutela de um professor autoritario
etc. Acredito que é preciso colocar esse problema em termos de regras de
direito, de técnicas racionais de governo e de éthos, de pratica de si e de
liberdade (FOUCAULT, 2006, p. 284-285).

O fator que age no espaco do poder e desestabiliza esses potenciais
acumulos de forgas ou acumulos de poder é justamente a liberdade. Nesse aspecto,



32

para Foucault, a liberdade humana é o fator critico, de resisténcia e de desobediéncia,
que dilacera o acumulo unilateral de forgas que eventualmente segura, aprisiona,
reprime os sujeitos e Ihes mantém assujeitados. Por isso, as praticas de liberdade sédo

essenciais e necessarias as vivéncias humanas, ou seja,

[...] a liberdade aparecera como condigédo de existéncia do poder (ao mesmo
tempo sua precondigdo, uma vez que € necessario que haja liberdade para
que o poder se exerca, e também seu suporte permanente, uma vez que se
ela se abstraisse inteiramente do poder que sobre ela se exerce, por isso
mesmo desapareceria, e deveria buscar um substituto na coergéo pura e
simples da violéncia); porém, ela aparece também como aquilo que s6 podera
se opor a um exercicio de poder que tende, enfim, a determina-la inteiramente
(DREYFUS e RABINOW, 1995, p. 244).

Ao instaurar a concepc¢ao do cuidado de si, o que envolve a relagao de ética
e liberdade, podemos entender que Foucault atribui um dominio mais produtivo para
a nogao de poder, em que ele desenvolve e amplia o conceito de uma ética de si
mesmo voltada para a questdo do cuidado por meio das praticas da liberdade no
espaco social de convivéncia dos sujeitos.

O que realmente interessa sobre a ontologia para Foucault (2006, p. 267) é a
liberdade como condi¢cdo ontolégica da ética. Assim, ele faz ndo uma critica as
epistemologias modernas, mas propde um recurso metodoldgico, ou seja, precisamos
observar como Foucault opera suas analises de pesquisa, seu modo de lidar com as
peculiaridades de cada texto diante de condi¢gbes, muitas vezes, adversas de saber e
poder impostas pela modernidade, as quais podem ser observadas de um jeito
bastante peculiar no texto de Immanuel Kant, Was ist Aufkldrung? (1985), objeto
central desta pesquisa. Nesse texto, Kant trabalha a no¢ado de Aufkldrung como um
estado de menoridade, em um tom provocativo e de convite a reflexao.

Michel Foucault 1&é as exposi¢cdes kantianas e observa, nos argumentos do
filésofo aleméo, alguns tragos criticos muito préximos aos desenvolvidos por ele na
ontologia do presente, dado que as circunstancias sao bastante semelhantes no que
se refere as problematicas do momento presente, a saber: as incidéncias historicas,
a composicao dos individuos como sujeitos independentes, o olhar assiduo acerca
das condicdes e experiéncias praticas da vida presente de todo ser humano.

Ao tomarmos como ponto de analise a perspectiva enunciativa de Michel
Foucault sobre os discursos postos ou juizos aprioristicos kantianos, entendemos que

Immanuel Kant problematiza, no método de sua abordagem filoséfica, a questao do
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prisma do presente, ou seja, aquilo que Michel Foucault denomina de ontologia do
presente, Kant descreve como pontos de vista filosofico em relagdo a atualidade.
Porém, ha uma distingdo entre a abordagem critica de Kant e o parecer discursivo de
Foucault. Enquanto Kant valoriza mais a critica universal, Foucault apropria-se da

critica singular:

Contudo, apesar de seu carater circunstancial e sem querer Ihe dar um lugar
exagerado na obra de Kant, creio que é preciso enfatizar a ligagao existente
entre esse pequeno artigo e as trés Critiques. Ele descreve de fato a
Aufklarung como o momento em que a humanidade fara uso de sua prépria
razao, sem se submeter a nenhuma autoridade; ora, é precisamente neste
momento que a Critica é necessaria, ja que ela tem o papel de definir as
condigbes nas quais o0 uso da razao € legitimo para determinar o que se pode
conhecer, o que é preciso fazer é o que € permitido esperar (FOUCAULT,
2008, p. 340, grifo nosso).

Assim, Foucault trabalha a filosofia e a vida dos sujeitos historicamente
edificados. Nesse aspecto, o texto de Foucault traca uma linha itinerante entre os
sujeitos e os dialogos filoséficos existentes, entre os fendmenos e as condigbes da
vida material de cada sujeito vivente, entre os individuos e as construgdes criticas do
presente.

O que temos é que Michel Foucault, ao estudar o texto de Kant, atualiza as
dificuldades presentes do mundo moderno demonstrando que, para compreender
uma perspectiva discursiva, ndo basta apenas o sujeito absorver o sentido literal do
que esta sendo enunciado no texto, ndo é suficiente apenas adquirir a representagao
mental de um determinado texto. E necessario realmente o sujeito atentar para as
vivéncias praticas dos individuos e suas enunciacbes, seus pontos de vista.
Lembrando que as opinides jamais consistem somente de juizos, mas também de
percepgdes, capacidades, expressdes, elaboragdes, evocagdes, etc.

Michel Foucault apropria-se do “fazer filoséfico” kantiano para, a partir dali,
capturar a abordagem filoséfica do autor alemé&o. Para esse propésito, Foucault
necessita, em alguns momentos, nem tanto repetir a perspectiva textualizada de Kant,
mas, no limite, delinear o aparato de experiéncias das mais diversas ordens subjetivas
que comporiam o estatuto dos argumentos kantianos e, assim, realizar a analise dos
enunciados verbais expressos nas memorias das pessoas, intercalando experiéncias
e modos de expressdes de cada sujeito para, dessa maneira, esbogar as vivéncias o

mais proximo possivel dos individuos no seu tempo presente.
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E nds, como conseguimos viver isso? Quais obstaculos enfrentamos para
realizar a experiéncia do presente? Talvez o maior obstaculo seja justamente
compreender esses processos discursivos que permitem aos individuos viver na
pratica as experiéncias da atualidade. O que Foucault 1€ do filésofo alemao que

indicaria uma “saida”, uma “diferenca”? De acordo com Foucault,

Kant define a Aufklarung de uma maneira quase inteiramente negativa, como
uma Ausgang, uma “saida”’, uma “solugdo”. (...) Ele [Kant] ndo busca
compreender o presente a partir de uma totalidade ou de uma realizagéo
futura. Ele busca um a diferenga: qual a diferenga que ele introduz hoje em
relacdo a ontem? (FOUCAULT, 2008, p. 337, grifo do autor).

Assim, em todas essas investiga¢cdes sobre a questdo do presente desenvolvida a
partir de Michel Foucault leitor do artigo de Immanuel Kant, percebe-se a busca pela
condigdo do presente, da propria antologia de nés mesmos no qual esse presente
acontece.

Foucault apropria-se de Was ist Aufklarung? (KANT, 1985), para pensar, a
partir de uma perspectiva critica, a atualidade, questionando a condi¢ao da atitude
critica e procedendo no sentido de particularizar as interrogagdes, olhando a partir da
condicdo distinta de cada circunstancia de acdo e propondo as suas proprias
interrogacdes, como o que nds somos hoje? Observa-se, assim, contrastes entre os
modos de proceder de Kant em relacdo a Foucault no que envolve a questao Was ist
Aufklarung?

Mais adiante, vamos nos ater aos diferentes modos de pensar a critica em
Kant e Foucault, considerando como esses procedimentos mostram-se em termos de
linguagem nos textos de cada um. Figuemos, para o momento, ha comparagao entre
as perspectivas criticas dos dois filésofos. Por um lado, Immanuel Kant elabora um
entendimento filosoéfico de que a critica deveria ser realizada plenamente na
Aufklarung por meio do esclarecimento do juizo lucido dos individuos que, ao fazer
uso de sua razao esclarecida, poderiam tornar os seus conhecimentos plenos, isentos
do obscurantismo e elevar-se a razao explicita. De outro lado, Michel Foucault
compreende tanto a critica quanto a Aufklarung a partir de uma outra possibilidade de
entendimento, ou seja, apropriando-se da nocado de critica como um ponto, um
prolegbmeno de uma verdade dada num momento histérico em particular, a saber,

fins do século XVIII.
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No proximo capitulo, retomo essa dimensao enunciativa e adoto o
procedimento que consiste em tomar como objeto de analise as escritas foucaultiana
e kantiana e investigo as marcas enunciativas que interdiscursivamente ligam
Foucault e Kant. No terceiro capitulo, retomaremos esse assunto de maneira mais

central.

2.1.1 ltinerario de Kant em Foucault

Um pequeno resumo para terminar e retornar a Kant. Nao sei se algum
dia nos tornaremos maiores. Muitas coisas em nossa experiéncia nos
convencem de que o acontecimento histérico da Aufklarung nao nos tornou
maiores: e que nds nao o somos ainda. Entretanto, parece-me que se pode
dar um sentido a essa interrogacgao critica sobre o presente e sobre nés
mesmos formulada por Kant ao refletir sobre a Aufkldrung. Parece-me que
esta é, inclusive, uma maneira de filosofar que nao foi sem importancia nem
eficacia nesses dois ultimos séculos (FOUCAULT, 2008, p. 351, grifo nosso).

A Aufkldrung demarca um jeito analitico sui generis para examinar as
questbes do tempo presente, perpassando o contexto histérico-critico naquele
momento historico, nomeadamente o /luminismo do século XVIII, e opinando sobre as
circunstancias das atividades do saber nos acontecimentos da modernidade. Para
Foucault, € esse olhar raro sobre o presente que precisa ser considerado sob o ponto
de vista da analise metodoldgica. Nesse aspecto, Foucault ocupa-se do artigo de Kant
nao para retirar desse texto uma analitica da verdade, mas para forjar a sua critica do
presente, ou seja, a critica da ontologia do presente, de uma ontologia de nés
mesmos.

Na sequéncia dessa pesquisa, gostaria de pontuar algumas consideracoes
expressas na tese complementar que Michel Foucault defendeu em 1961, sob a
orientacdo de Jean Hyppolite. Em Génese e Estrutura da Antropologia de Kant (2011),
Foucault faz uma analise bem detalhada da Antropologia de Kant, atentando-se para

0 quanto ha de Antropologia no pensamento kantiano.

(...) a arqueologia do texto, se fosse possivel, ndo permitiria ver nascer um
‘homo criticus”, cuja estrutura diferiria no essencial do homem que a
precedeu? Isso significa que a Critica, ao seu carater proprio de
“propedéutica” a filosofia, acrescentaria um papel constitutivo no nascimento
e no devir das formas concretas da existéncia humana. Haveria certa verdade
critica do homem, filha da critica das condi¢des de verdade. Porém, nao
esperemos respostas indubitaveis a interrogagdes também univocas. O texto
da Antropologia nos chegou em sua forma terminal (FOUCAULT, 2011, p.17-
18, grifos do autor).
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Segundo Foucault, Kant desenvolve a concepc¢édo do sujeito como ponto
central de toda sua reflexdo antropoldgica, estando esse sujeito, de acordo com o
fildsofo aleméao, prescrito, em sintese, como: |) habitante do mundo; II) marcado por
secessdes sobre conhecimento antropoldgico e a analise critica; e Ill) regido por
diferencia¢des entre a antropologia filoséfica e a psicologia racional. Nessa pesquisa,
elaborada entre os anos de 1959 e 1960, na cidade de Hamburgo, local em que o
fildsofo francés dirigia o Instituto Francés, ele correlaciona a sua concepgao
antropolégica num ponto de entendimento arqueogenealdgico, forjando o olhar do
discurso numa perspectiva em que ele, Foucault, &€ Kant como um pensador moderno,
um filésofo do presente. Ao referir-se a descricdo inaugural da antropologia de Kant,
Foucault diz que “[a] Antropologia nasceu no decurso dos anos que parecem fechar o
periodo pré-critico e anunciar a revolugéo copernicana” (FOUCAULT, 2011, p. 24).
Com isso, ele concebe outro Kant, ndo aquele autor da filosofia universal, mas o Kant
critico do presente, bem diferente do Kant da Aufkldrung, da razao iluminista.

Entretanto, estudiosos como Louden (2013) consideram arriscado trabalhar
os textos de Kant a partir de uma divisao de perspectiva do autor: "Meu ponto de vista
€ que multiplicar Kant, quando a interpretagao se torna dificil, ndo € uma estratégia
prudente" (LOUDEN, 2013, p. 164, tradug&o nossa).’

Conforme argumenta Louden (2013), a antropologia de Michel Foucault, em
Génese e estrutura da Antropologia de Kant (2011), é lida a partir da compreensao da
flexibilidade do discurso. Para o Louden (2013), o discurso é uma forga de signos,
efeito de signos; o discurso € aquele “mais” que é preciso fazer aparecer e que é
preciso descrever, o discurso € um tecido de relagdo que se expressa pelas praticas
discursivas que sao atividades objetivas, praticas nos acontecimentos diarios da vida

dos individuos. Sob o panorama do discurso,

neste momento Foucault se pergunta se a afirmagao de Kant segundo a qual
toda as ocupagdes da filosofia estdo preocupadas com a questdo O que é o
homem?” (LOUDEN, 2013, p. 172, tradug&o nossa).8

7 “Mi punto de vista es que multiplicar a Kant, cuando la interpretacion se pone dificil, no es una
estrategia prudente” (LOUDEN, 2013, p. 164).

8 “la] hora Foucault se pregunta si la afirmacién de Kant segun la cual todas las ocupaciones de la
filosofia estan concernidas por la pregunta ;Qué es el hombre?” (LOUDEN, 2013, p. 172).
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2.1.2 A antropologia do discurso

A nogéao de antropologia que Foucault procura descrever a partir de Kant, no
limite, pode ser lida como uma perspectiva do discurso, considerando que o filésofo
francés nao esta preocupado em restringir, limitar ou enquadrar o discurso, sendo que,

ao

invés de tomar a palavra, gostaria de ser envolvido por ela e levado
bem além de todo comecgo possivel. Gostaria de perceber que no
momento de falar uma voz sem nome me precedia ha muito tempo:
bastaria, entdo, que eu encadeasse, prosseguisse a frase, me
alojasse, sem ser percebido, em seus intersticios, como se ela me
houvesse dado um sinal, mantendo-se, por um instante, suspensa.
Nao haveria, portanto, comecgo; e em vez de ser aquele de quem parte
o discurso, eu seria, antes, ao acaso de seu desenrolar, uma estreita
lacuna, o ponto de seu desaparecimento possivel (FOUCAULT, 1996,
p. 05-06).

Desse modo, os estudos que Foucault realiza sobre a antropologia de Kant podem
ser apreendidos como enunciados discursivos, em razdo de que ele se propde a
operar importantes deslocamentos linguisticos nos enunciados textuais do filésofo
alemé&o. Logo, observa-se que, dentre outros intuitos, o “principal objetivo de Foucault

€ agora estabelecer conexdes entre ‘as relagcbes do poder...” e da antropologia”
(LOUDEN, 2013, p. 168, grifos do autor, tradugdo nossa)® Esses procedimentos
analiticos que Foucault realiza na antropologia de Kant podem ser sintetizados da
seguinte maneira:

a) Foucault apropria-se da antropologia do pensador alemao e a |é como
um discurso atual, enunciado do sujeito moderno;

b) as condigdes de producéo desses enunciados antropolégicos de Kant
sao consideradas por Foucault enquanto exercicio de analise da
linguagem,;

c) os dominios, os efeitos, as regras, os procedimentos analiticos da
linguagem e seus deslocamentos sdo analisados pelo filésofo
francés.

Na reflexdo que Foucault apresenta ao Was ist Aufklarung?, ele interroga as

circunstancias, ou seja, as condi¢des do presente. Por essa razao, tem-se, de maneira

9 “El principal objetivo de Foucault es ahora establecer conexiones entre ‘Acerca del poder..." y la
Antropologia” (LOUDEN, 2013, p. 168, grifo do autor).
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bastante pontual, que “[...] é preciso evidentemente dar um conteudo mais positivo ao
que pode ser um éthos filoséfico consistente em uma critica do que dizemos,
pensamos e fazemos, através de uma ontologia histérica de nés mesmos”
(FOUCAULT, 2008, p. 347, grifo nosso). Ele chama de ontologia do presente e
ontologia de n6s mesmos a essas estratégias metodologicas utilizadas por ele para
operar, investigar e problematizar de forma analitica as questdes vivenciadas pelos

individuos na atualidade,

em outros termos, a ontologia histérica de nés mesmos deve responder a
uma série aberta de questdes; ela se relaciona com um ndmero nio definido
de pesquisas que é possivel multiplicar e precisar tanto quanto se queira: mas
elas responderao todas a seguinte sistematizagdo: como nos constituimos
como sujeitos de nosso saber; como nos constituimos como sujeitos que
exercem ou sofrem as relagées de poder; como nos constituimos como
sujeitos morais de nossas agdes (Foucault, 2008, p. 350).

De acordo com Arnold Davidson e Daniele Lorenzini (2015), o tema da
Aufklarung provocou em Foucault distintas sensacdes e percepcdes do sujeito
pesquisador, incitando-o a pensar os percursos do /luminismo no século XVIII e as
condicbes e nuangas para interpelar esse tema a partir do momento presente, de
maneira muito atenta e cuidadosa e enquanto materialidades de linguagem advindas
de diferentes matizes reflexivas. E a partir da interrogacdo da Aufkldrung que surgem
elementos de andlises importantes no pensamento de Foucault, tais como: I) a
articulagdo da critica inter-relacionada com a temporalidade do presente; Il) quem
somos nos nos dias de hoje?; 1ll) a questédo da ética do presente que busca entender
as atitudes do individuo na atualidade.

Interessa a Foucault estudar as questdes do presente, interrogar-se sobre os
temas da atualidade e perceber as formas de poder e saber contidas nessas
condigdes do momento aqui e agora. Por essas razdes, Foucault atenta-se muito ao
texto Was ist Aufkldarung? (KANT, 1985),

Mas, se evoco essa generalidade ndo € para dizer que é preciso retraca-la
em sua continuidade metaistérica através do tempo, nem tampouco
acompanhar suas variagdes. O que é preciso apreender € em que medida o
que sabemos, as formas de poder que ai se exercem e a experiéncia que
fazemos de nés mesmos constituem apenas figuras histéricas determinadas
por uma certa forma de problematizagao, que definiu objetos, regras de agao,
modos de relagdo consigo mesmo. O estudo (dos modos) de
problematizagdes (ou seja, do que ndo é constante antropolégica nem
variagdo cronoldgica) é, portanto, a maneira de analisar, em sua forma
historicamente singular, as questdes de alcance geral (Foucault, 2008, p.
350-351).
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Conforme pontuam Arnold Davidson e Daniele Lorenzini (2015), Kant foi um
autor que exerceu um papel importante para o pensamento de Foucault, tendo em
vista que este escreveu sua tese complementar a partir dos estudos sobre Kant. No
entanto, Foucault pontua que a atitude critica ndo é s6 um modo de ser histérico, é
uma maneira de agir na historia, uma alternativa a razdo kantiana. Nesse aspecto, a

Aufklérung estende-se como uma necessidade individual e também coletiva, pois &

preciso também enfatizar que essa saida é apresentada por Kant de maneira
bastante ambigua. Ele a caracteriza como um fato, um processo em vias de
se desenrolar; mas a apresenta também como uma tarefa e uma obrigagao.
Desde o primeiro paragrafo, enfatiza que o proprio homem é responsavel por
seu estado de menor idade. E preciso conceber entdo que ele ndo podera
sair dele a ndo ser por uma mudancga que ele préprio operara em si mesmo
(FOUCAULT, 2008, p. 338).

Para Foucault, a Aufkldrung, além de fazer uma descrigdo dos acontecimentos do
tempo presente, também faz uma prescricdo, no sentido de que impulsiona um
assunto, uma norma, um mote, retomado por Foucault, “Sapere aude”, isto é, tenha
coragem de ousar saber.

Como ressalta Louden (2013), Foucault percebe uma categoria de
pensamento de viés antropoloégico nos textos de Kant. Essa maneira de Kant
raciocinar e expressar as suas ideias, que Foucault discute no livro Génese e estrutura

da Antropologia de Kant, € a sua tese complementar:

A tradugao de Foucault da Antropologia foi publicada pela primeira vez em
1964, porém seu ensaio interpretativo, Introdugdo a Antropologia de Kant,
que é o objetivo principal deste texto, ndo foi publicado oficialmente até 2008.
Esta publicagdo de 2008 é a declaragao mais detalhada de Foucault sobre a
flosofia de Kant, na qual explora com alguns detalhes ndo somente A
Antropologia, mas também muitos outros escritos deste pensador (LOUDEN,
2013, p. 164, tradugéo nossa).°

Além do mais, Michel Foucault observa que, no texto da Antropologia de Kant,
nao € possivel ascender ou expandir-se no individuo nenhum raciocinio saido da

deducgao, exceto os temperamentos, logo a “Antropologia € comandada por uma

10 La traduccién de Foucault de la Antropologia se publica por primera vez en 1964, pero su ensayo
interpretativo, Introduccién a la Antropologia de Kant, que es el objetivo principal de este texto, no se
publicé oficialmente hasta 2008. Esta publicacion de 2008 es la declaracién mas detallada de
Foucault sobre la filosofia de Kant, en la que explora con alguin detalle no sélo la Antropologia, sino
también muchos otros escritos de este pensador (LOUDEN, 2013, p. 164).
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especie de deducado dos temperamentos, a partir da tensdo e da distensao da
atividade e do sentimento” (FOUCAULT, 2011, p. 24). Isso posto, Foucault percebe
que nao é possivel a ninguém apreender alguma coisa pela dedugao, n&o a priori,
diria Kant, mas, para o dominio dos fatos. Logo, os saberes que compdem esse
dominio apenas possuem validade quando sao provenientes da inducéo e fundados
na experiéncia. A vista disso, no que concerne a Antropologia de Kant, Foucault diz
que: “(...) a uma ideia cosmopolitica, que tem valor programatico e na qual o mundo aparece
antes como cidade a ser construida do que como cosmos ja dado (FOUCAULT, 2011, p. 28).

Por essa razao, os limites particulares dos saberes humanos, por exemplo as
vivéncias de cada sujeito, seriam apenas categoricos, formais, logo, incapazes de ser
aplicados as situagdes ou feitos singulares reais e praticos na vida de cada pessoa.
Seriam aplicaveis, tdo somente, aos atos universais. Por isso, de acordo com Foucault

e ainda refletindo acerca da Antropologia de Kant,

na outra extremidade da obra Kantiana, a Antropologia € contemporanea de
alguns outros textos que, juntos, permitem como que demarcar o ponto de
chegada ou pelo menos a contribuicbes mais recentes. Sustentando assim
as duas pontas da corda, estaremos talvez menos desarmados para abordar
este fato, ao mesmo tempo histérico e estrutural, este fato duplamente
presente na cronologia dos textos e arquitetbnica da obra que é a
contemporaneidade entre o pensamento critico e a reflexdo antropoldgica
(FOUCAULT, 2011, p. 28).

Assim, ao ler Kant, Foucault chama a atencao para o fato de que os limites
exteriores aos saberes humanos, de acordo com o pensamento kantiano, somente
podem ser estabelecidos pela indugao, a partir dos conjuntos de saberes prévios e
efetivos que cada ser humano ja possui e que sdo concernentes a diversidades de
objetos que ele conheceu pelo acumulo de informagdes que cada individuo possui.
Tais saberes humanos nao sao incondicionalmente necessarios porque nem todos
nos sabemos as mesmas coisas € ha uma disparidade consideravel entre o que cada
ser humano sabe. Sendo assim, a relagcéao entre os sujeitos e os saberes s6 podem
ser de ordens ocasionais porque o0s proprios objetos de saberes s&o acidentais e
contingentes. Entretanto, é a Antropologia que tende a interligar os sujeitos as esferas

dos saberes ou sustentar, assim, as duas pontas da corda, como fala Foucault.
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2.1.3 Analise do discurso

José Guilherme Merquior (1985) propdem-se a explicar o processo da analise
foucaultiana ao potencializar a caracterizagao do filésofo francés como pensador
moderno. Essa elaboragao aparece também em Jirgen Habermas (2000) e, cada um
a seu modo, promove uma reflexdo em face da critica ontolégica do presente
elaborada por Michel Foucault. Reforgco que meu objetivo aqui é realizar um breve
recorte sobre o conciso estudo que Merquior efetua no decorrer de seu livro Foucault
ou o Niilismo de Catedra, acerca de alguns textos de Foucault, destacando a maneira
que o estudioso considera a vinculacdo entre critica do presente e modernidade:
“historiador do presente” (MERQUIOR, 1985, p. 19).

Merquior (1985) demonstra que Foucault, em seus textos, faz um recorte
histérico-metodoldgico para analisar os discursos do presente, sendo que “[discurso]
€ a palavra com que ele [Foucault] designa o pensamento como pratica social’
(MERQUIOR, 1985, p. 22). De acordo com o autor, Foucault é lido por ele como o
pensador do presente, dos acontecimentos da atualidade, sendo relevante enfatizar
esse ponto porque € exatamente dele que se desenvolvera a critica de Merquior
acerca dos livros de Foucault.

A presencga kantiana nos textos de Foucault, se ha e quando isso surge, é
sempre complexa de se observar a partir do olhar discursivo. O que sédo as Luzes?
(2008) é o texto que tende a aparar algumas arestas Foucault — Kant a partir do

instante em que se tem a ontologia do presente e, uma vez que, segundo Merquior,

Foucault aludiu a conveniéncia de se considerar seu projeto de uma histéria
do presente como uma espécie de sintese entre as duas linhas de
investigagao a francesa e a alema derivadas da indagacgéo kantiana sobre o
lluminismo, quer dizer, sobre a natureza da razdo moderna (MERQUIOR,
1985, p. 23).

Para tecer as suas observacbes sobre o /luminismo, Foucault precisou
conceber de alguma maneira a razdo do Século das Luzes nao s6 no sentido de
critica-la, mas também de procurar entendé-la enquanto acontecimento histérico,
‘como uma tentativa de conduzir uma investigacdo da moderna racionalidade, uma
investigacado exigindo sondagem dos fundamentos da ciéncia social” (MERQUIOR,
1985, p. 27).
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Ao propor-se a refletir sobre as iniciativas de Michel Foucault como critico do
sistema racional e universalista de Immanuel Kant, Merquior situa Michel Foucault
como um pensador da linguagem no presente e Kant, como o filésofo que se utiliza
da linguagem de maneira a instrumentaliza-la, a imprimir sobre ela um aparato verbal
centrado no eu universal que deve emitir juizos de carater validos e légicos. Isso
implica dizer que, ao instituir a ontologia critica, Foucault tende a assumir em seus
posicionamentos analiticos dadas resignagbes ou atitudes criticas que sdo bem
proximas de praticas iluministas como, por exemplo, sua atitude critica, ou seja, do
esclarecimento.

Das relevancias fundamentais de Foucault acerca do lluminismo esta “a
problematica do modo de insercdo social dos discursos. Foucault concebe um
razoavel grau de autonomia a formacao do discurso” (MERQUIOR, 1985, p. 47). Tém-
se os silenciamentos produzidos pelas ciéncias modernas a partir dos regimes de
verdades, bem como outros contornos e outras maneiras singulares de conhecer que
sd0 suprimidas e desautorizadas pelos protocolos das ciéncias modernas''. Percebe-
se, portanto, que a prerrogativa foucaultiana € promover, na medida do possivel:
ontologia critica do presente versus a critica da razao moderna kantiana, na qual ha o
protagonismo da linguagem autdnoma, utilitaria, instrumental, universal. Contudo,
essa ontologia critica do presente, ainda que de modo contrastante, aproxima os dois
pensadores, uma vez que, ao buscar entender o discurso contido em Was ist
Aufklarung? (KANT, 1985), Foucault aprofunda os seus estudos sobre o que ele

propde como atitude critica para investigar o presente da Aufklédrung.

Foucault empregou o rétulo de “arqueologia” para denotar “a histéria daquilo
que torna necessario uma certa forma de pensamento”. A “arqueologia” lida
com formas de pensamento necessarias, inconsciente e andnimas, a que
Foucault chama de “epistemes”. Uma “episteme” é o “a priori historico”
(MERQUIOR, 1985, p. 50, grifo do autor).

A respeito dessas epistemes foucaultianas, entende-se que “uma episteme,
por conseguinte, pode ser chamada de paradigma, desde que n&o seja concebida
como um padrao, um modelo de trabalho cognitivo” (MERQUIOR, 1985, p. 54), assim,
considerando a ontologia do presente, pode-se dizer que Foucault diferencia-se de

"1 Essa relagdo especifica de Foucault com a ciéncias modernas é muito interessante, mas sera
objeto de pesquisa de uma investigacao futura, porque o que anima os estudos nessa dissertagédo é
a interrogacao Foucault leitor de Kant na perspectiva da linguistica, na analise do discurso.
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Kant pelas epistemes. Enquanto o filésofo alemao propde a critica descrita pela razao
universal, o filésofo francés propde as epistemes, ou seja, Foucault passa a
historicizar os saberes de maneira singular, fortalecendo, portanto, as condigdes
praticas nas suas especificidades, afastando-se do a priori histérico universal
kantiano. Isso porque a razdo procede em Foucault de maneira pulverizada,
fragmentada num horizonte temporal de perspectiva, bem diferente da razdo unitaria
de Kant. Em Foucault, as epistemes ndao devem ser confundidas, adverte ele, com a
histéria das ciéncias ou mesmo a histéria das ideias (MERQUIOR, 1985, p. 55).

Foucault, entretanto, observa, entre outros pontos, dois que me parecem
essenciais: 1) a ontologia do presente, em que ele faz uma detalhada analise do que
Kant escreveu sobre o momento presente e do lluminismo; 2) observa com bastante
perspicacia que é possivel ler Kant em Was ist Aufkldrung? (KANT, 1985), e fazer uma
analise critica do /luminismo sem que, para isso, necessariamente, seja preciso
romper por completo com o pensamento da modernidade. E possivel, diz Foucault,
utilizar o préprio texto de Kant para efetuar a critica do /luminismo, sendo necessario
atentar-se aos elementos intrinsecos ao texto e fazer a critica interna deles, uma vez
que Kant propde o saber a partir dos elementos intrinsecos aos individuos, ou seja,
proveniente de cada um na sua individualidade, ndo na exterioridade, sendo a
autonomia e a insubmissdao que lhes conduzem a maioridade, portanto, ao
esclarecimento.

Pode-se dizer, ainda, que Foucault ndo esta apenas lendo Kant, mas também
utilizando esse imaginario presente no texto kantiano para projetar, no momento atual,
a sua critica do presente, mostrando que a pergunta “quem somos n6s?”, bem como
as reflexdes sobre o Die Aufkldarung, “esclarecimento”, Die Unmiindigkeit,
“‘menoridade” e Die Schuld, “culpa” estdo atreladas a interrogacéo da atualidade.
Quem somos ndés nos dias atuais? Isso que interessa a Foucault.

Definidas as abordagens primordiais das teorias que ancoram esta pesquisa
e viabilizam o avango de outras reflexdes e outras analises criticas, nos proximos
capitulos, o foco estd em apontar elementos de semelhanga e disparidade entre
Foucault e Kant, tensdes e inquietacdes que podem aparecer na escrita foucaultiana

sob o ponto de vista das marcas de enunciagao.
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3 MICHEL FOUCAULT: O QUE SAO AS LUZES?

Neste capitulo nosso foco esta em apresentar uma sintese analitica acerca
dos discursos de Immanuel Kant em Michel Foucault, isto é, analisar os enunciados
de Kant apropriados por Foucault para desenvolver seu diagnostico em torno da
Aufkldrung ou do lluminismo, os quais sdo fundamentais para a realizacdo deste
estudo. Para essa reflexdo, prosseguiremos pela via da exposicdo de recortes de
alguns cursos ministrados por Michel Foucault nos anos 1980, principalmente
Governo de si e dos outros (2010) de sua tese Génese e Estrutura da Antropologia de
Kant, e do texto “O que sdo as Luzes?” (2008). A escolha desses textos deve-se ao
fato de neles Foucault apresentar Kant como o moderno no que se refere a critica do

presente dentro dos estudos da linguagem.

3.1 FOUCAULT LE KANT: ILUMINISMO

Aresposta a pergunta Was ist Aufklarung?, ou seja, “o que é o lluminismo?”, foi
escrita por Immanuel Kant (1724-1804), filésofo alemao, notabilizado no meio
historico-filoséfico como o pensador da critica, no sentido de que essa concepgao de
critica € entendida nos seus textos, de modo sumario, isto €, como o préprio
fundamento do conhecimento cientifico. Segundo analise de Celso Kraemer (2011),
em Etica e Liberdade em Michel Foucault. Uma leitura de Kant, a critica nos escritos
kantianos € uma ferramenta que serve para especular as diferentes possibilidades de
manifestagdo da verdade e ndo um recurso para interrogar a presenga do ser. Ainda,
na condicdo de filésofo critico, Kant da por pressuposto em seus argumentos nao
somente a validade da ciéncia fisica, como também a aptidao da razao para o ser
humano alcancgar os proprios limites do conhecimento.

Entdo, nessas circunstancias de saberes, surge na Europa, durante o século
XVIIl, em paises como Alemanha, Franga, Inglaterra e Italia, um movimento histérico-
cultural e filos6fico conhecido como lluminismo ou Século das Luzes. A saber, o ideario
kantiano foi muito importante para o /luminismo europeu, especialmente marcado pela
presenca do texto publicado em 1784, cujo titulo € Was ist Aufkldrung? Nesse sucinto,

porém, fundamental artigo, o filésofo alemao marca a tarefa do sujeito conforme o
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dominio do conhecimento, em que, conhecer de maneira racional € algo inerente a
vida humana de acordo com o entendimento desse filésofo.

Nesse aspecto, Michel Foucault relembra que “[...] um periédico aleméo
Berlinische Monatsschrift, em dezembro de 1784, publicou uma resposta a pergunta:
Was ist Aufklarung, e essa resposta era de Kant” (FOUCAULT, 2008, p. 335), na qual
o autor alemao trata de definir o que ele compreende por lluminismo, ndo apenas
fazendo uma descricdo desse movimento do saber, mas usufruindo das bases de
compreensdes racionais provenientes da ideia de razao esclarecida que configura
mais que um periodo demarcado de tempo, mas um processo continuo de
esclarecimento que se estendera ao longo dos séculos.

A partir desses argumentos de Kant, o fildsofo langa as seguintes questdes: a)
O que significa fazer uso do préprio conhecimento? b) Quais séo os obstaculos que
dificultam o sujeito de fazer uso de seu proprio entendimento? ¢) como o sujeito pode
usufruir da sua liberdade apropriando-se dos dominios de seu proprio saber? Ainda
nessa perspectiva de analise, conforme argumenta Kant (1985), apropriar-se do
proprio dominio de conhecimento, quer dizer que os individuos devem pensar por si
mesmos, fazer uso pratico da propria razdo no intuito de exercer autonomia para a
finalidade intrinseca da razdo em aspectos tanto individuais quanto coletivos.

Mas, ha obstaculos que dificultam o desenvolvimento absoluto do
conhecimento, como a preguica, a covardia e o dogmatismo que contribuem para que
os individuos permanegam na menoridade e ndo busquem exercer sua condigao
natural de fazer uso de seu proprio entendimento, ou seja, pensar por si mesmos,
tornar-se sabios. De modo que, fazer uso da propria liberdade envolve sair da
menoridade, a qual, para Kant (1985) acarreta nao na renuncia de conhecimento, mas
na capacidade da qual cada sujeito dispbe para orientar-se no uso de seu proprio
entendimento. Por sua vez, a concepgao de maioridade caracteriza, justamente, o
contrario. Define-se pela aptidao natural que todo o individuo possui de utilizar-se do
proprio entendimento, da emancipacdo e do autoconhecimento para tomar as
decisdes lucidas. Dessa maneira, os individuos apropriam-se da educacao formal
para desenvolver suas potencialidades racionais e o professor deve fornecer as
instrucdes necessarias para que o aluno, por meio de seu esforco pessoal, adquira

autonomia no uso da razao e aprenda a pensar por si mesmo, a elaborar seus préoprios
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pensamentos e, assim, sair do estagio de menoridade para tornar-se um sujeito
esclarecido.

A concepgao de esclarecimento pleno junto a autonomia é indispensavel ndo
apenas para os sujeitos na sua condi¢ao particular, mas também em uma conjuntura
coletiva, pois o ideario iluminista no Século das Luzes é composto pela busca continua
do saber. A denominagdo da expressdo Aufkldrung nas pesquisas kantianas,
particularmente em Was ist Aufklérung?, pressupde aos sujeitos o conhecimento.
Portanto, para chegar a alcangar a iminéncia desse saber, conforme Kant (1985), é
preciso superar os obstaculos ao conhecimento, como pensar por iniciativa propria, o
que nao configura uma iniciativa espontanea, mas exige de cada sujeito um ato de
superagao, uma saida do estado de menoridade que é uma condigao cémoda. Assim,
€ preciso aprender a andar sem o auxilio de outros, contudo, € mais confortavel aos
sujeitos permanecerem na condicao de menoridade, ja que o individuo tem uma
receita pronta que ndo Ihe exige pensar por iniciativa propria, bem como tem um
diretor espiritual que |he fornece as regras a serem seguidas, um médico que lhe
prescreve a dieta e assim por diante.

Nesse sentido, por que o sujeito deve esforgar-se uma vez que nao se faz
necessario pensar por si mesmo, além disso, tem ao seu dispor pessoas a quem ele
podera pagar para que elas realizem as suas tarefas pessoais? E, principalmente,
nessa situagdo que o ser humano é totalmente culpado pelo seu estado de
menoridade. Em tal caso, falta-lhe conviccdo e coragem para sair do estado de
menoridade do qual ele € o proprio culpado, pois a causa dessa menoridade néo esta
na falta de entendimento, mas na falta de decisédo e coragem para ele servir-se de seu
préprio entendimento. Por ultimo, Kant (1985), ressalta que, os individuos devem
utilizar-se da sua capacidade racional para tomar decisdes, sem precisar recorrer para
isso a opinides alheias. Diante do exposto, € vital deliberar usufruindo-se dos proprios
juizos em que o essencial é ousar a pensar.

Immanuel Kant, no texto que é resposta a pergunta: O que é o esclarecimento,
Aufkldrung?, inicia-o dizendo que

Esclarecimento [“Aufklarung”] é a saida do homem de sua menoridade, da
qual ele proprio é culpado. A menoridade é a incapacidade de fazer uso de
seu entendimento sem a direcdo de outros individuos. O homem ¢é o proéprio
culpado dessa menoridade se a causa dela ndo se encontra na falta de
entendimento, mas na falta de decisdo e coragem de servir-se de si mesmo
sem a diregdo de outrem. Sapere aude! Tem coragem e fazer uso de teu
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préprio entendimento, tal € o lema do esclarecimento [*Aufklarung”] (Kant,
1985, p. 100, grifo do autor).

Observa-se, nesse fragmento, que a abordagem do autor alem&o acerca da
tematica do esclarecimento, Aufkldrung, inclina-se para uma proposi¢cao centrada no
sujeito, especificamente no eu como parametro da enunciagao linguistica. Nao ha
contrastes ou fissuras para outras possibilidades da acido enunciativa, para o
transpasse de outros olhares sobre o objeto de analise. Nesse sentido, os argumentos
de Kant, na visdo de Foucault, uma vez lidos na perspectiva analitico-discursiva, sao
de viés universal.

A nossa tarefa aqui € analisar o percurso dessa resposta kantiana
alicercando-nos no que Foucault descreve em seus estudos sobre ela e considerando
que ele se dedicou a tecer um comentario analitico, promovendo uma articulagao
critico-discursiva entre a ideia de Aufkldrung kantiana e a atitude ética dos sujeitos na
temporalidade do presente. Seu objetivo era langar luz sobre as adversidades a que
estamos submetidos na atualidade enquanto sujeitos, considerando que o momento
presente impulsiona as nossas atitudes de coragem para escavar o cotidiano.

E diante desse estatuto da raz&o iluminista que Michel Foucault, em O que é
a critica? (1990), propde uma forma de desenvolver esse argumento ao analisar os
seus objetos de trabalho, especialmente Aufkldrung, que agencia, desse modo, um
recurso emancipador do ponto de vista ético-politico, “[...] uma certa maneira de
pensar, de dizer, de agir igualmente, uma certa relagdo com o que existe, com o que
se sabe, 0 que se faz, uma relagdo com a sociedade, com a cultura, uma relagédo com
os outros também, e que se poderia chamar, digamos, de atitude critica [...]”
(FOUCAULT, 1990, p. 01-02).

A critica €, portanto, o exercicio de nao ser governado dessa maneira, em que
a capacidade racional se assemelha a superacdo da condicdo de saida da
menoridade dos individuos, a respeito da qual fala Kant ao trabalhar a nogao de
Aufkldrung como um gesto critico de esclarecimento que liberta o sujeito do seu
estado de menoridade, seguindo para a busca de seu préprio conhecimento. Para
isso, basta que o ser humano tenha coragem de alcangar o saber e queira fazer uso
legitimo da sua razdo sem precisar submeter-se a qualquer autoridade. Desse modo,

a atitude critica é
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o0 movimento que fez revigorar o empreendimento da Aufkldrung no projeto
critico que era de fazer com que o conhecimento pudesse se fazer de si
préprio uma justa ideia, € esse movimento de gangorra, € esse deslocamento,
a maneira de desviar a questao da Aufklarung para a critica, ndo seria preciso
tentar fazer agora o caminho inverso? Nao se poderia tentar percorrer esta
via, mas num outro sentido? E se €& preciso colocar a questdo do
conhecimento na sua relagdo com a dominagao, seria de inicio e antes de
tudo a partir de uma certa vontade deciséria de ndo ser governado, esta
vontade decisoria, atitude ao mesmo tempo individual e coletiva de sair, como
dizia Kant, de sua menoridade. Questao de atitude. Vejam vocés porque eu
nunca pude dar, ousaria dar um titulo a minha conferéncia que tivesse sido:
"o que é a Aufklarung?" (FOUCAULT, 1990, p. 19, grifo nosso).

Michel Foucault, ao ler a pergunta Was ist Aufkldrung? e o que propde Kant:
“Para este esclarecimento [Aufkldrung] porém nada mais se exige sendo liberdade”
(KANT, 1985, p. 104, grifo nosso), reconhece a saida da menoridade, assim como
uma iniciativa critica, pois para sair da menoridade, segundo ja havia dito Kant, &
necessario afastar-se da apatia, da preguica, da inércia, do medo, da covardia,
situacdes limitadoras do ser humano e que lhes impedem de alcangar emancipacgao e
autonomia individual e consequentemente impossibilita o ser humano de adquirir sua
plena autonomia racional.

A partir desse olhar analitico sobre o que consiste a Aufklarung é que Foucault
coloca a questado da atualidade, uma vez que, de fato “a questao que, parece-me,
surge pela primeira vez nos textos de Kant — ndo digo a unica vez, encontraremos
outro exemplo um pouco depois — é a questdo do presente, € a questao da atualidade,
€ a questao de: o que acontece hoje? O que acontece agora?” (FOUCAULT, 2010, p.
12). Desse modo, a relagdo que envolve o passado dos individuos, o ontem em
relagdo ao hoje, ou a resposta de Kant possibilitou a filosofia indagar-se acerca do
momento presente, pondo a questao da atualidade como um problema filosdfico.

Essa tendéncia universalista, em termos de analise discursiva, € algo que nao
acontece no itinerario de leitura de Foucault em seus estudos em torno do Século das
Luzes. A conjuntura analitica tecida a respeito do lluminismo: Foucault decompde o
seu processo de entendimento pelas nuancas, pelas tessituras, pelas vozes

construidas em diferentes tonalidades:

Eu queria apenas situar para vocés esse texto de Kant sobre a Aufkldrung.
Na hora que vai se seguir, procuraremos |é-lo mais em detalhes. Mas eu
queria portanto situar esse texto para vocés, ao mesmo tempo quanto ao
contexto no qual ele se encontra, sua relagdo com o publico, sua relagdo com
a Aufkldrung mendelssohniana, quanto ao tipo de questdes que ele coloca e
quanto ao fato de que esta, de certo modo, no ponto de partida de toda uma
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dinastia de questdes filosoficas. Porque me parece que essas duas questdes
(o que é a Aufkldrung e o que é a Revolugao?), que sdo as duas formas nas
quais Kant colocou a questdo da sua prépria atualidade, ndo pararam de
rondar, se ndo toda a filosofia moderna desde o século XIX, pelo menos uma
grande parte dessa filosofia. Afinal, a Aufkldrung ao mesmo tempo como
acontecimento singular que inaugura a modernidade europeia e como
processo permanente que se manifesta e se barganha na histéria da razéo,
o desenvolvimento e a instauragao das formas de racionalidade e de técnica,
a autonomia e a autoridade do saber, tudo isso, essa questao da Aufkldrung
— vamos dizer, também da razao e do uso da razao como problema histérico
— perpassou, me parece, todo o pensamento filosofico de Kant até hoje
(FOUCAULT, 2010, p. 20-21, grifo nosso).

E de notar aqui o emprego da primeira pessoa do singular e da primeira
pessoa do plural, pela qual se marca a si como enunciador do pensamento e inclui o
outro implicado no mesmo processo. Destaquemos as sequéncias frasais, em que
jogo pronominal de pessoa tem uma importante fungao: “Eu queria apenas situar para
vocés esse texto de Kant”; “Na hora que vai se seguir”; “procuraremos lé-lo mais em
detalhes”; “Mas eu queria, portanto, situar esse texto para vocés”. Vé-se que o
emprego do tempo futuro — “na hora que vai se seguir’” — e o uso inclusivo dos
pronomes pessoais em primeira pessoa do singular e do plural, podem nao ter sido
planejados, mas também n&o é casual. No ato oral de enunciagéo, s&o marcadores
linguisticos de uma ontologia do presente que se atualiza no préprio discurso que
desenvolve o filésofo em sua aula.

Essa € a maneira de Foucault exercer o seu ato critico, articulando as
interrogagcbes em torno do presente com as elaboragbes dos sujeitos durante os
percursos historicos. Assim, ele problematiza justamente a condicdo que comporta
um outro processo de racionalizagdo que visa, sobretudo, enunciar a temporalidade
do agora pela via da ontologia do presente, de modo a demarcar o que ndés somos
hoje e 0 que deixamos de ser em se tratando de atitudes da modernidade.

Foucault ndo é o estudioso que usa das vias das razdes historicas para
justificar o presente, mas utiliza o imaginario histérico para refletir acerca do que
envolve as tensdes atuais. Partindo desse olhar, no ensaio O que sdo as Luzes?
(2008), Foucault entende que a concepgao kantiana sobre a Aufkldrung nao esta ao
todo equivocada, de sorte que constitui uma descrigdo universal do sujeito no uso de
sua razdo. No entanto, a perspectiva kantiana de elevar o sujeito a universalidade em

termos de autonomia e liberdade nao pode servir de parametro aplicavel a todos os
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individuos nas suas condi¢gdes materiais de experiéncias éticas, ontolégicas e de
transformacdes histéricas, politicas e sociais que ocorrem na atualidade.

O processo de constituicdo de sujeito para Foucault, trabalhado em A
hermenéutica do sujeito (2004) a partir da historicidade do sujeito, situa-o em uma
categoria particular. Nessa ordem de entendimento, cada recorte de observagao
implicaria em uma categoria de sujeito que age de maneira singular. Percebe-se, com
isso, que a razao de ser dos sujeitos nessas configuragdes dos individuos ndo € de
natureza universal porque o que realmente importa € a modalidade de constituicao da
categoria de sujeito como efeito de processos de elaboragdo de si mesmo enquanto

pessoa. Desse modo,

ndo importa mais para Foucault, as praticas normalizadoras que produzem
sujeitos, mas sim investigar o modo de relagdo que os individuos entretém
consigo mesmo, o qual chamou de relagédo ética. Trata-se de saber como o
individuo constitui-se como o sujeito de suas préprias agdes. (...) Foucault
propde um modo de pensar que rompe com as filosofias voltadas para o
sujeito, ou para o ser em si e para si (SOUZA, 2003, p. 38-39).

Logo, em Foucault, ndo ha um eu universal. Ele é o efeito de um processo de
subjetivagdo, de elaboragdo de si mesmo em que a sua constituigdo € gerada em
diferentes momentos do tempo e pelos mais diversos acontecimentos e experiéncias
historicas.

Emile Benveniste, em seu Problemas de Linguistica Geral | (1976), trabalha a
associagao constitutiva do sujeito em relagdo ao ato temporal no processo de
enunciagao linguistica. Para ele, o sujeito atua na cena enunciativa por meio do
processo de subjetivagao assinalado na apropriagcédo das categorias do enunciado na
linguagem, ou seja,

Todos os caracteres da linguagem, a sua natureza imaterial, o seu
funcionamento simbdlico, a sua organizagao articulada, o fato de que tem um
conteudo, ja sdo suficientes para tornar suspeita essa assimilagdo a um
instrumento, que tende a dissociar do homem a propriedade da linguagem
(BENVENISTE, 1976, p. 285).

A configuragéo dos enunciados como materialidades da lingua edifica-se nos esforgos
de producdes, tanto para Emile Benveniste quanto para Michel Foucault, de modo
que, o primeiro expressa o0 enunciado por meio da semiologia da lingua e o segundo
propde a arqueologia como acesso a forma do ter lugar do enunciado. Basicamente,

o que diferencia a abordagem dos dois estudiosos, no que se refere ao procedimento
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dos enunciados, é o entendimento que cada um deles possui acerca da implicagao do
sujeito no discurso. Para Foucault, a arqueologia promove as nogdes rudimentares
que abrangem os discursos, os modos de saberes intercalando as circunstancias de
subjetividades e as suas agdes, os seus feitios, distanciamentos e dissolugdes. Nesse
sentido, para Foucault, nao é tdo mais importante quem toma a palavra, mas o ato
enunciativo como um valor composto de expressdo linguistica mais ou menos
acabado. Por sua vez, Benveniste dedica a semiotica da lingua esse arranjo de
saberes: 0 ato da tomada da palavra na circunstancia da enunciagao é a expressao
do sujeito de posse da lingua, € a condigdo em que ocorre 0 ato da mobilizagado da
linguagem.

Lemke (2017) ressalta que, em Benveniste, o pronome eu ndo se refere a
nenhum objeto externo a linguagem, pois cada eu no entorno linguistico possui a sua
préopria referenciacdo que designa o falante na instancia do discurso. Esse falante
marca a sua inser¢cao no ato do discurso no instante em que toma a palavra e
impulsiona a linguagem pelo pronome eu. Dessa maneira, o eu, no discurso, remete
diretamente a pessoa que esta de posse da palavra, que profere o discurso. Ou seja,
ao exprimir o discurso, o individuo sincronicamente passa a solicitar o eu na ocasiao
do ato da fala, no ato de mobilizagédo da linguagem.

Ao pronunciar a palavra no ato da instancia discursiva, o eu desperta a
linguagem e atribui validade de modo a regular o estatuto do discurso por meio do
agenciamento do enunciado emitido pelo eu, precisamente no recorte de tempo em
que usufrui da palavra proferida, ou seja, no ponto em que ocorre 0 ato por exceléncia
da enunciacao, expressa pela forca da palavra no campo do discurso. Esse ato do
discurso, do qual a palavra € o agente instigante, o modo operante e a forca
animadora, da-se no momento presente ao ato enunciativo e ndo necessariamente
exige do enunciado um campo de agao totalmente composto ou ja estabelecido pela
correlagdo significante + significado. Isso ndo é primordial justamente porque
aquele que toma a palavra nao é proprietario do significado, &€ apenas o agente do ato
da enunciagao discursiva.

Nesse ponto, o eu universal do qual falava Kant perde completamente a sua
forga elucidativa, pois ndo ha uma definigdo universal desse eu no ato de enunciagao;

ele contém a sua materialidade, tdo somente, no ato de fala enquanto pronuncia.
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Assim, esse eu somente possui existéncia em particular e na singularidade do ato
enunciativo; ele é condicionalidade na voz de quem o emite, daquele que toma a
palavra e limita-se a instancia singular da enunciagdo, na sua condigao absolutamente
individual e expressa pelo pronome no ato de cada enunciado e na sua individualidade
expressa no enunciado.

Flores (2005), em O sintoma de linguagem. Por que gosto de Benveniste?'?,
pesquisa a relacdo de proximidade tedrico-conceitual entre Benveniste e Kant sob o

ponto de vista do entendimento discursivo. Flores argumenta que o

kantianismo aparece em Benveniste precisamente no momento em que ha a
recusa do em si. O sujeito ndo é uma coisa. Independentemente do lado que
se olhe, ele é uma condi¢ao para que o homem exista. Mas para que exista
como linguagem, porque opor 0 homem a linguagem ¢é op6-lo a sua prépria
natureza. O sujeito € linguagem, e a intersubjetividade é a sua condigao. Eis
o a priori radical de Benveniste (FLORES, 2005, p. 04).

Em sua reflexdo, Flores sugere mais aproximag¢des que distancias entre
Benveniste e Kant e afirma que o sujeito em Benveniste € mais relevante de condi¢des
a priori, estando bem préximo ao que propde Kant. Diferentemente, para Foucault,
esse a-priori é historico, incluindo a ordem da linguagem inscrita nesse a priori
historico. De modo que a possibilidade de ligar Foucault a Benveniste consiste
justamente na problematizagao do lugar do sujeito na linguagem. Para um e para outro
0 sujeito ndo é constituinte. Contudo com a especificidade da linguagem n&o é
abordada como sistema fechado, sim como sistematicidade inscrita na historia.

Conforme observa Flores, “[...] as fontes de Emile Benveniste sdo muitas e
que, através delas, o Benveniste diz muito sobre fonologia, sintaxe, semantica,

morfologia, pragmatica e sobre outros tantos niveis da lingua e de sua relagcédo com

12 A respeito desse titulo e subtitulo, o autor explica que podem parecer inusitados ao leitor, pois ndo
ha pontuacéo convencional na ordem da sentencga, a saber: “O subtitulo deste artigo faz referéncia a
dois textos de Roland Barthes que estao reunidos no excelente O Rumor da Lingua e foram
escritos, respectivamente, em 1966 e em 1974, por ocasiao da publicagao de Problemas de
Linguistica Geral | (PLGI) e Problemas de Linguistica Geral Il (PLGIl), de Emile Benveniste. Tais
artigos estao no livro de Barthes (1984) sob o titulo Por que gosto de Benveniste (sem a
interrogacao) e, como o préprio enunciado sugere, expdéem as razdes que levam o seu autor a
confessar simpatia por Benveniste” (FLORES, 2005, p. 01, grifos meus). Na sequéncia, Flores
(2005) explica que ele ndo deseja comparar-se com o estilo ja consagrado de Barthes, entretanto,
faz esse trocadilho no titulo e subtitulo de seu artigo no intuito justamente de agenciar a obra do
escritor francés Roland Barthes. Por ultimo, em uma breve nota de rodapé, Flores (2005) diz: “Pode
parecer estranho, mas o subtitulo deste texto € condigdo sine qua non para que se entenda o titulo”
(FLORES, 2005, p. 01).
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outras areas” (FLORES, 2005, p. 04). Apesar de Benveniste ndo operar divisdes de
ordem puramente pragmatica no que concerne as apropriagdes materiais dos
enunciados discursivos, ele pontua observagdes por intermédio de combinagdes entre
a linguagem e marcas de expressividades no sujeito. Concomitantemente ao ato
linguistico da enunciacédo, ha marcas de subjetividade no entorno da linguagem que
merecem atencao pelo proprio registro da enunciagdo enquanto forga expressiva
advinda de reverberagdes singulares nos enunciados, nomeadamente assinalados
pela presenga do sujeito no ato de mobilizagao da linguagem.

Mas a materialidade da lingua ndo importa a Michel Foucault, a n&o ser o que
o falante faz com ela ao converte-la em discurso. Paul Veyne (2011), em Foucault:
seu pensamento, sua pessoa, afirma que, ao apropriar-se da lingua como um plano
material da fala, Foucault mostra que, justamente por meio dessas materialidades,
conseguimos conhecer a expressividade do discurso, ndo como um conjunto de
palavras soltas ou desconexas entre si, mas como uma formacao histérica composta
de atualizagdes e composi¢coes modulares que se realizam na agao individual de cada
sujeito particular. Penso que essas descricdes, denominadas como discursos por
Veyne, sao fundamentais para expressar as propriedades materiais da fala, uma vez
que os conceitos de linguagem, trabalhados por ele, contribuem para solidificar a
analise do discurso e servem de processo metodoldgico nessa dissertagéo.

Louden (2013), em seu artigo E/ Kant de Foucault, descreve alguns elementos
presentes no estudo feito por Foucault e observa que o filésofo francés, ao estudar o
texto kantiano, sempre atua numa tensao exposta por um contraste entre a critica de
Foucault e a critica transcendental. E por meio dessa estratégia que Foucault verifica,
em sua investigagao, dois Kants e cinde um ao outro. Um € o Kant da critica
universalista, outro € o Kant das vivéncias praticas, das experiéncias historicas do

momento da sua produgao:

Kant declara claramente aqui que a antropologia ndo se ocupa do a priori, €
se desculpa com os leitores por utilizar esse termo em um trabalho dedicado
ao estudo empirico da natureza humana. Por que, entdo, Foucault persiste
em falar de uma presenga do a priori na Antropologia? De novo, temo que
esteja projetando assuntos sobre o texto que ndo estdo nele (LOUDEN, 2013,
p. 163, tradugdo nossa).'3

13 Kant declara claramente aqui que la antropologia no se ocupa del a priori, y pide disculpas a los
lectores por usar el término en un trabajo dedicado al estudio empirico de la naturaleza humana.
¢ Por qué, entonces, Foucault persiste en hablar de una presencia del a priori en la Antropologia? De
nuevo, temo que esté proyectando temas sobre el texto que no estan en él (LOUDEN, 2013, p. 163).
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Assim, pensando nessa vinculagao possivel entre Kant e Foucault, as
pesquisas de Dreyfus e Rabinow (1995), publicadas em Michel Foucault, uma
trajetoria filosdfica, indicam a presenca de discursos kantianos em alguns escritos de
Foucault, especialmente nos livros que compdéem a ética e a genealogia. Essas
anotacdes de Dreyfus e Rabinow baseiam-se em suas analises e na observagdo do
Was ist Aufkldrung? (KANT, 1985), porém, sem investigagdes minuciosas para dar
conta, de forma detalhada, dessa tematica.

Ao estudarem os escritos de Michel Foucault, Dreyfus e Rabinow procuram
observar as formulagdes discursivas de Foucault em relacdo aos textos de Kant,
especialmente, O que sdo as Luzes? (2008), inter-relacionando o conciso artigo do
fildsofo alemao com algumas referéncias histéricas a que o texto se relaciona para
situa-lo a realidade do discurso no presente. Nesse aspecto, os autores salientam que
na base filosofica presente no texto de Immanuel Kant, de modo geral, o pensador
alemao tenta unificar filosoficamente a sua realidade discursiva, ao seu modo de
articular as suas falas. Isso ocorre no decorrer do projeto de escrita do filésofo alemao,
que nao esta interessado em organizar uma doutrina absoluta, mas em transcrever o
presente de um modo bastante pessoal. Nesse aspecto, ha alguma semelhanga com
a maneira como Michel Foucault costuma explorar os dados da realidade, estando os
dois concentrados nos acontecimentos do mundo, nos acontecimentos do presente,
em todos os seus detalhes ao mesmo tempo, mesmo que eles nao tenham condi¢cdes
praticas e objetivas para narrar a ocorréncia desses processos.

Dreyfus e Rabinow escavam, portanto, essa grande tenséo entre Foucault e
Kant na ordem do discurso, principalmente no que envolve o tema da atualidade:
porque ao postular Aufkldrung como ponto existente entre a atualidade, aquilo que
ocorre hoje, 0 que se vive aqui agora: mas o que € este aqui agora? Ai, justamente,
se vé a tensao, que se da principalmente entre a experiéncia do individual versus o
universal, envolvendo falar do presente, do discurso do presente. Desse modo, o que
€ este agora que nos individualiza no momento em que estamos? Sera que nos
individualiza de maneira totalmente autbnoma? Penso que nao, pois nao nos

individualizamos nem mesmo acima da ordem social. Observamos que, até mesmo
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investigacado cientifica toma por base experimental de dados os elementos do
presente, ou seja, aquilo que ja se sabe a respeito de alguma coisa, ou aquilo que,
pelo menos, acreditamos saber.

Parece-me que o que realmente inquieta os autores e Ihes faz escavar essa
tensado Foucault — Kant € uma duvida metddica de outra ordem, justamente da ordem
dos acontecimentos mais importantes, implicando ndo apenas o questionamento
acerca do presente, Was ist Aufkldrung?, mas também questionar o que no presente
faz sentido? Essa talvez seja uma averiguacdo foucaultiana acerca de Kant, até
porque a pergunta pelo presente, apenas pelo presente, seria uma pergunta da ordem
da logica, e a ldégica, por sua vez, configura, tdo somente, a coeréncia interna do
discurso. O dominio do instrumental Iégico da linguagem por si ndo abrange a
complexidade integral da analise do discurso. Entéo, é interessante perceber que a
interrogacao suscitada por Kant — Was ist Aufkldarung? —, em Foucault, ressoa como
possibilidade potencial da manifestagdo de um novo discurso. Nao o discurso de
antes, mas o que é ato e efeito do proprio discurso: porque ndo ha o discurso do antes
e o discurso do depois, ha o discurso do presente, do aqui agora. Assim, de Michel
Foucault, apreendemos que discurso € uma forma pratica e que, na agao dos sujeitos,
esse discurso possui a sua historia propria, sendo esses sujeitos os do presente, que
podem questionar a si mesmos numa atitude critico-discursiva na atualidade.

A Aufkldrung em Kant proporcionou-nos a reflexao de que o acontecimento
discursivo € hoje, singular. E o mais importante, pertence a este presente, a nés, ao
momento da atualidade enquanto ato discursivo dessa modernidade. Em vista disso,
em O governo de si e dos outros, Foucault (2010) explica que os acontecimentos mais
importantes na ordem da humanidade nao ocorrem precisamente por meio de grandes
embates ou revolugdes, eles acontecem diante de efeitos quase imperceptiveis que
se realizam pela ag¢ao dos individuos e suas iniciativas pessoais, atrelados ao nds
como fator de mobilizagdo. A acdo da atualidade ndo se restringe aos valores
doutrinarios, as grandes tradigdes humanisticas, mas a comunidade humana
integralmente.

Em relagao ao estatuto antropolégico em Génese e estrutura da antropologia
de Kant (2011), Foucault elabora uma analise acerca da antropologia de Kant,

esbocgando a sua tese complementar e, logo nas primeiras paginas, lembra que se
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costuma relacionar a Immanuel Kant todos os protocolos da critica da racionalidade
ocidental, ressaltando que sempre nos foi dito que os individuos criaram as ciéncias.
Foucault tende a assegurar, nesse texto, que quem criou os sujeitos, foi a ciéncia e
nao o contrario. Isso quer dizer que as bases conceituais das teorias cientificas nao
sa0 universais e as elaboragdes dessas teorias sao hipotéticas. Sabe-se bem que os
meétodos cientificos sdo melhorados pela permanente autocorre¢ao das teorias e nao
€ razoavel aceitar que uma teoria cientifica qualquer corresponda a realidade ou
critério de veracidade em sentido absoluta. As teorias cientificas correspondem testes
e probabilidades, tendo uma validade limitada e relativa sempre. Nesse aspecto,
Foucault (2011) entende que a construgao dos individuos ocorre pelas iniciativas das
ciéncias modernas, apesar de que a nog¢ao de ciéncia universal € um principio
bastante vago e absolutamente utdpico. A propria elaboracdo da antropologia
moderna conceitualmente carece de significacbes e detém-se em formas logicas ou
hipotéticas. Em principio, ndo ha e ndo pode haver ciéncia ou saberes cientificos
plenos sem a propria intervengdo humana e, em ultima analise, todo o conjunto de
saberes, toda a ciéncia depende de fatores humanos.

Assim, ao estudar alguns pesquisadores de Michel Foucault acerca do
discurso, como Daniele Lorenzini e Arnold Davidson (2015); Guillaume Paugam
(2008); Stéphane Mosés (2001); Emile Benveniste (1976); Flores (2005); Paul Veyne
(2011); Louden (2013) e Dreyfus e Rabinow (1995), é possivel verificar que Foucault
tende, a todo momento, a diferenciar-se de Kant, intensificando a sua incursao critica
e tomando por regra a indagagao das singularidades em contraste as convengdes
universais presentes nas abordagens tedricas kantianas. Foucault também se propde
a fazer a critica racional das racionalidades e deixar transparente a relacdo de
obstaculos e adversidades presentes em seus fazeres criticos. Além do mais, esses
autores pontuam que Foucault absorve de Kant a nocdo de experiéncia,
compreendendo-a enquanto ficcdo e nao como probabilidades de verdade ou
falsidade, porque ele ndo atua nas entrelinhas dessas variaveis, mas busca em Kant
um modo de transgressao para além do ato do aqui e agora.

Foucault ndo deseja repetir Kant. Ele busca, na critica kantiana, um outro olhar
acerca do presente, uma outra forma de estruturar a condicdo da atualidade que nao

a tradicional proposta por Kant, para quem as estruturas sdo gerais e universais,
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idénticas em todos os seres humanos, e apenas submetem-se a adaptar-se as formas
dadas pelos enunciados em particular porque o enunciado, na sua condi¢ao individual,
harmoniza-se pela agdo da sua constituicao intrinseca. Benveniste enfatiza que, sob
o ponto de vista do enunciado, a Kant ndo seria prudente afirmar que o enunciado
seja pura expressao material, sem limites formais proprios, porque dai os seus Unicos
limites seriam impelidos nele pelo observador.

Benveniste reforca o argumento kantiano de que, no limite, as categorias da
enunciagdo sao geradas em uma ordem de possibilidades e impossibilidades
articuladas entre uma e outra, mas nao configuram formas a priori projetadas sobre
apenas um enunciado, sendo dados constitutivos da sua condi¢do atual da lingua.
Emitir um enunciado, segundo Benveniste e Kant, implica instaurar na sua forma uma
articulagdo determinada de possibilidades e impossibilidades. Essa maneira de
pensar de Benveniste € importante para esta pesquisa por demarcar um horizonte
critico reflexivo entre Michel Foucault e Immanuel Kant no que diz respeito a critica do
presente ou a ontologia critica.

Essas relagcbes expressivas, algadas pelos enunciados, assinalam dois
momentos caros de absorg¢ao de linguagem que forjam entrecruzamentos distintivos
entre o passado e o futuro na esfera da enunciacao discursiva. Essa teia discursiva
desencadeia alguma vinculagdo no campo do discurso. Assim, observa-se que
Benveniste n&o opera divisdbes de ordem puramente pragmatica no que concerne as
apropriacdes materiais dos enunciados discursivos, atuando justamente ao contrario
disso, pontuando observagdes por intermédio de combinagdes entre a linguagem e
marcas de expressividades no sujeito. Concomitantemente ao ato linguistico da
enunciagdao, ha marcas de subjetividade no entorno da linguagem que merecem
atencao pelo proprio registro da enunciagao enquanto forga expressiva advinda de
marcas singulares do enunciado, nomeadamente assinaladas pela presenga do
sujeito no ato de mobilizagdo da linguagem em uso. Essas diferengas entre a categoria
do sujeito do didlogo e do tempo na enunciacdo, a partir de Immanuel Kant e Emile
Benveniste, mostram-se bastante relevantes quando se observa a analise realizada

por Foucault, especialmente acerca da Aufklérung:

Nao pretendo resumir nesses poucos tragos o acontecimento histérico
complexo que foi a Aufkldrung no fim do século XVIII, nem tampouco as
diferentes formas que a atitude de modernidade pbde assumir durante os dois
ultimos séculos. Gostaria, por um lado, de enfatizar o enraizamento na
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Aufklarung de um tipo de interrogacdo filosofica que problematiza
simultaneamente a relagdo com o presente, 0 modo de ser histdrico e a
constituicdo de si préprio como sujeito autbnomo; gostaria de enfatizar, por
outro lado, que o fio que pode nos atar dessa maneira a Aufkldrung nao é a
fidelidade aos elementos de doutrina, mas, antes, a reativagdo permanente
de uma atitude; ou seja, um éthos filoséfico que seria possivel caracterizar
como critica permanente de nosso ser histérico (FOUCAULT, 2008, p. 344-
345).

3.1.1 As condi¢cdes materiais da linguagem e a ontologia do presente

Michel Foucault, através de seu procedimento analitico, possibilita aos
sujeitos observarem as condi¢des materiais da linguagem e perceberem nela que o
entendimento que ndés temos das pessoas e de suas condicdes potenciais de
realidade concreta, constituintes de um mundo fisico, o qual, ao que tudo indica, é
conhecido de maneira imediata e é efeito de um jogo de poder, cujas circunstancias
de poder podem ser compreendidas pela ontologia do presente. E por intermédio
dessa ontologia da atualidade que podemos identificar esses efeitos de poder que nos
circundam no momento aqui e agora, ou seja, aquilo que ele chamou ontologia do
presente € uma ferramenta analitica que serve para os sujeitos entenderem as suas
préprias representagdes na cultura atual, o conjunto de nés mesmos, diz Foucault,
nos € oferecido como uma realidade fisica dentro da qual nés estamos. Esse mundo
fisico, por sua vez, € composto por forgas de poder. Entédo, para que nao acreditemos
cegamente nessas representacbes fisicas do mundo sem antes questiona-las,
Foucault propde-nos a ontologia do presente para que possamos ter a justa medida
entre as condi¢des objetivas da realidade, expressas pelo mundo fisico, e, no limite,
a hostilidade dos individuos viventes nesse mundo, os quais exercem também forcas
de poder.

Para isso, vejamos como as formulagdes de Benveniste (1976), no quadro do
que se estabeleceu como sua teoria da enunciagéo, pode guiar uma analitica que leve
em conta a base enunciativa tanto da escrita de Kant como de Michel Foucault. E
preciso averiguar a maneira com que Foucault faz aparecer, em sua escrita, o
presente que estrutura linguisticamente uma ontologia discursiva do presente. Isso
tem a ver com os indices adverbiais e pronominais, de forma a coincidir aquele que

escreve com o tempo em que escreve.
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Em relagdo a esse assunto, Guillaume Paugam (2008), em Benveniste, le je
et la langue: des déictiques et de la subjectivité, realizou uma analise demonstrando
como Emile Benveniste trabalha a questdo do uso dos déiticos no enunciado
linguistico. Déiticos, como sabemos, sdo elementos marcadores, sobretudo, de
tempo, espago e pessoa no campo dos enunciados e que também sinalizam os
registros de subjetividade na linguagem do sujeito no ato da enunciagdo. Nesse
aspecto, a subjetividade da linguagem ¢ instituida ndo pela condigédo transcendental,
inerente ao ser humano, como ressaltava Kant, mas por meio de suas propriedades
fundamentais, que séo principalmente os pronomes demonstrativos, instigantes da
linguagem no ato da enunciagao.

Desse modo, amparado nos argumentos de Benveniste, € possivel sustentar
que se o sujeito tomar o termo (0), por exemplo, durante determinado processo verbal
e 0 empregar como artigo, ele nao se refere precisamente a um objeto, mas a certa
maneira que o sujeito tem de se referir a ele. Nesse sentido, se o sujeito diz (0) carro
e/ou (um) carro, ele esta se referindo ao mesmo elemento. Assim, a diferenga entre
(0) e (um) consiste simplesmente na ordem de um determinante. Se analisarmos
melhor a questao, vamos constatar que (0) carro individual € o mesmo que dizer (0)
carro geral? Se o sujeito diz (um) carro, € um carro qualquer; e se o sujeito diz (0)
carro, € um carro em particular? Vamos pensar também na hipotese seguinte: um
carro significa (um) carro em individual e (0) carro significa o carro de modo geral.
Sera que dai o termo carro em si mesmo compreende essas distingdes? Evidente que
nao. Concluo que a diferenga entre o artigo definido e o artigo indefinido mostra a
distingao radical que ha entre os elementos, pois um carro em especifico ndo compde
a ordem em geral dos carros. Isso implica dizer que, embora eles, por si mesmos, nao
correspondam a nenhuma realidade particular, eles se referem a elementos
especificos quanto ao modo de indicacéo.

Ainda no que concerne a essa relagao do referente com a coisa referida na
ordem do discurso, Stéphane Mosés (2001), em Emile Benveniste et la linguistique du
dialogue, investiga algumas das diferengas fundamentais que ha entre Immanuel Kant
e Emile Benveniste a respeito da categoria do sujeito do didlogo e do tempo na

enunciagao. Para ele, o “essencial aqui é ressaltar essa faculdade que a linguagem
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possui para expressar a nogao de significado, que esta fundamentalmente ligada ao
exercicio do discurso [...]” (MOSES, 2001, p. 511, tradug&o nossa)'4.

No campo da temporalidade discursiva, tem-se o primeiro artificio do discurso
em que o eu € aquele que fala, aquele que toma a palavra e a segunda pessoa, o tu,
€ a negacao desse ato discursivo. Essas duas conversagdes entre pessoas impdem-
se a condigdo linguistica exposta pela relagdo entre o eu e o tu, necessaria para os
fundamentos do discurso. Ha uma aproximacgao estabelecida por Mosés (2001) entre
Benveniste e Kant, especialmente naquilo que se refere a uma superficie linguistica
de referenciagdo em que estdo contidos os pronomes pessoais o0 eu e tu. Nesse ato
l6gico discursivo da linguagem, elencado por Benveniste, estd incutida uma
transcendéncia légica, de alguma forma ancorada em um fu, que € validada na
enunciagao discursiva pela voz do falante, um eu, que estimula esses dois sujeitos,
durante o ato discursivo, pela fundamentacéo desses pronomes pessoais durante o
exercicio de performance do ato enunciativo.

De acordo com Mosés,

Dizer que o Eu estabelece o Tu, é de fato considerar que ele o constitui a
partir de sua propria “instancia de discurso”, nesse caso, o Eu seria
efetivamente “transcendente” em relacdo ao Tu. Dizer contrariamente
que o Eu “descobre” o Tu significa que a exterioridade do Tu é primeira
e que ela se impbe ao Eu, de certa forma apesar dele, como uma
realidade nova e imprevista; nesse caso, € o Tu que seria
transcendente em relacdo ao Eu (MOSES, 2001, p. 518, traducgéo
nossa, grifo do autor).®

Dessa maneira, a linguagem impele a relagao enunciativa entre os falantes, porém,
nao é tdo somente a linguagem que constitui o discurso no campo da enunciacéao. Ele
¢é forjado pelas experiéncias da subjetividade, uma vez que é através do exercicio do
discurso que a subjetividade projeta uma ordem para o mundo e a torna inteligivel,
aplicando-se isso, antes de tudo, a experiéncia humana do tempo. De fato, para
Benveniste, e isso em oposicao a toda tradigao filosofica decorrente de Kant, a

4 Ce qui est essentiel, ici, c’est que cette faculté que posséde la langue d’exprimer, pour ainsi dire, la
signifiance de la signifiance, est fondamentalement liée a I'exercice du discours [...] (MOSES, 2001,
p. 511).

15 Dire que le Je pose le Tu, c’est impliquer en effet qu'il le constitue a partir de sa propre « instance
de discours » ; dans ce cas, le Je serait bien « transcendant » par rapport au Tu. Dire au contraire
que le Je « découvre » le Tu signifie que I'extériorité du Tu est premiére et qu’elle s'impose au Je, en
quelque sorte malgré lui, comme une réalité nouvelle et imprévue ; dans ce cas, c’est le Tu qui serait
transcendant par rapport au Je (MOSES, 2001, p. 518).
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temporalidade ndo € uma estrutura inata de pensamento, mas € produzida na
realidade e pela enunciagdo. Da enunciagao procede o estabelecimento da categoria
de presente e dessa surge a categoria do tempo.

Ora, que verdade esse sujeito evoca se nao a da lingua-discurso? Em outras
palavras, o kantianismo aparece em Benveniste precisamente no momento em que
ha a recusa do sujeito em si, posto que o sujeito ndo é uma coisa. Independentemente
do lado que se olhe, € o discurso uma condi¢gdo para que o sujeito exista, e essa
existéncia como linguagem, porque opor o sujeito a linguagem € op6-lo a sua propria
natureza, afinal, o sujeito é linguagem e a intersubjetividade é a sua condi¢do. Eis o a
priori radicalismo de Benveniste.

Retomando Foucault, ele trabalha com a nocdo da temporalidade critica
enquanto experiéncia, a respeito do que ele diz: “A modernidade ndo é um fato de
sensibilidade frente ao presente fugidio: € uma vontade de ‘heroificar’ o presente”
(FOUCAULT, 2008, p. 342, grifo do autor). Desse modo, estabelece um olhar reflexivo
acerca da tradicdo da atividade do presente, uma forma de resistir ao pensamento
aprioristico antropolégico, demarcado pelo conceito estabelecido pelo etnocentrismo
europeu determinante na filosofia kantiana. Sendo assim, ha na composi¢cao da
analitica da verdade em Foucault uma ontologia do presente preocupada com a
historia da atualidade, portanto, insubmissa a cultura de perspectiva universalista

Stéphane Mosés (2001) defende que o exercicio da linguagem tende a
ancorar-se nos enunciados discursivos ou se estabilizar na imaginagado produzida
pelos discursos. Isso implica em dizer que, conforme o sujeito avanga nas abstragdes
da linguagem, mais obtém-se conclusdes. Ocorre que, quanto mais o sujeito extrai
respostas, e mais respostas, e mais respostas, mais ele aumenta seus saberes e
consolida seus pontos de vistas. Assim sendo, quanto mais saberes o sujeito adquiriu
com as respostas obtidas, quanto mais elaboradas foram as respostas alcancadas,
mais convicgao o sujeito tera em seus argumentos, portanto, mais chances de incutir-
se ao engano porque ele distancia-se das probabilidades iniciais das analises e
molda-se as possibilidades imaginativas. Assim, a linguagem, de acordo com Moseés
(2001), presta-se, primeiramente, as condigdes intrinsecas a propria vida, ou seja, o
sujeito utiliza a linguagem, basicamente, para compor as atividades elementares a

vida, valendo-se dela para viver. Esse fim, portanto, é o fator essencial da linguagem
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no mundo, antes de qualquer perspectiva tedrica que se ocupe em desenvolver
condigbes materiais de sua funcionalidade. Isso porque ndo ha designagdes de
expressdbes humanas sem linguagem, pois o ser humano é enquanto fala, e a
linguagem torna o ser humano tanto mais humano quanto ele se langa, se manifesta
pela linguagem.

Ao explicar algumas nogdes de Benveniste a respeito do entendimento de
linguagem, Mosés (2001) ressalta que €, por meio dos enunciados, que o ser humano
acessa os demais sistemas semioticos e os interpela, no sentido de imprimir neles
alguma ordem de execugdo, alguma articulacdo entre os seus elementos
cristalizados, a fim de compreendé-los. Essa critica do entendimento da linguagem
que Moses faz a respeito de Benveniste implica que, na instancia enunciativa, a nossa
percepcao nao apreende o0s objetos como tais. Isso € quase impossivel. Nesse
espaco discursivo, nenhum objeto relaciona-se com outro diretamente, ele precisa
sofrer alteracbes, passando inevitavelmente pelos processos de referenciacio.
Exemplo: um lapis esta sobre a mesa e abaixo do teto, portanto, ele ocupa duas
posicoes diferentes, a relagado que ele tem com o chdo € uma e a que ele tem com a
mesa € outra. Sera possivel restringir uma dessas relagoes a outra? Ou desfazé-las?
N&o. Porque n&do podemos fundir a relagdo que os objetos mantém um com o outro
no espacgo de referenciagdo. O que Mosés (2001) destaca de Benveniste é que a
nossa linguagem movimenta os discursos e demarca as relagées que os objetos tém
uns com os outros. E por meio da linguagem que os objetos podem tocar um ao outro
e se relacionarem em um espaco limitado de tempo. Nés podemos conceber os
aspectos, possibilidades e diregbes dos objetos por intermédio das propriedades
indicativas da linguagem.

Essas relagcbes entre a linguagem, os dominios semidticos e os
entendimentos de assimilagdo devem ocorrer, sobretudo, na esfera da metalinguagem
€ no espago de ordem enunciativa, de modo que contrastem diferentes condigbes de
singularidades.

Dessa maneira, as proprias condi¢gdes de atuacao da linguagem desenvolvem
as suas condi¢des de uso mais apropriadas no campo do discurso. Isso ocorre devido,
sobretudo, a maleabilidade da linguagem, pois ela consegue se adequar facilmente

as mais variadas circunstancias de falas possiveis, uma vez que, enquanto condi¢cao
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do falante, a linguagem comporta, na materialidade de seus enunciados, recursos
expressivos potenciais desenvolvidos no signo linguistico. No campo do signo, ha
artificios, engenhos, apropriacées e principalmente marcas de subjetividade que
atuam consoantes as condi¢gdes materiais da fala, por exemplo, as linguas de sinais,
gestos, mimicas, etc.

Esclarecemos, porém, que essas materialidades ndo se restringem somente
a fala, afinal, esses recursos materiais da linguagem séo itens que operam no campo
da expressao verbal como verdadeiros utensilios no espago discursivo. Eles nao
assumem a proeminéncia semantica nos enunciados, eles sdo elementos distintos e
essenciais aos enunciados: “No ponto central da teoria da linguagem de Benveniste
esta o ato individual, pelo qual, o sujeito falante mobiliza a lingua por si mesmo e
assume suas categorias em uma ‘instancia de discurso’ [...]” (MOSES, 2001, p. 513,
tradugdo nossa)’®.

O interesse de Foucault acerca da razdo iluminista ndo é fazer uma
interpretacdo da Aufkldrung, mas toma-la como circunstancia discursiva de um
acontecimento historico que gerou resultados importantes em uma parcela da
populagcdo daquele tempo e ocasionou, com isso, efeitos praticos na vida das
pessoas. Portanto, sobre Was ist Aufkldrung? (KANT, 1985), diz Foucault: “A reflexao
sobre ‘a atualidade’ como diferenga na histéria e como motivo para uma tarefa
filosofica particular me parece ser a novidade desse texto” (FOUCAULT, 2008, p. 341).
Com efeito, Foucault ndo nega o /luminismo enquanto produgdo de um saber na
histéria, porém, ndo a concebe como predmbulo de uma analitica da verdade. Bem
diferente disso, ele procura posicionar a sua critica no limite da Aufkldrung e busca
outras concepgdes analiticas para os nossos saberes criticos, durante o Século das
Luzes. Essas outras possibilidades buscadas por Foucault sdo, sobretudo, “os
entremeios” do conhecimento, instauradas nas atividades de poder e de saber
materializados nas produgodes e sujeitos.

Para explicar o estatuto da temporalidade, voltemos a Benveniste, a partir de
um olhar pragmatico sobre o discurso no campo da linguagem. Oportuno agora

6 “Au centre de la théorie du langage de Benveniste se trouve cet acte individuel par lequel le sujet
parlant mobilise la langue pour son propre compte et en assume les catégories dans une ‘instance
de discours’ [...]” (MOSES, 2001, p. 513).
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observar o que diz o linguista quando discorre sobre a nogao de “tempo”, expresso
nos enunciados pelas marcas linguisticas Benveniste reporta-se a condigao que ele
chama de mensurativa, constituida a partir de um conjunto de elementos de mediagao
adequados para formar os ciclos correspondentes dos fenbmenos cosmicos. Trata-se
dos modos de expressar a temporalidade na cultura. Por exemplo: a apari¢ao e o
desaparecimento do sol em duas posicdes diferentes no horizonte, o que acarretam
os intervalos, estabelecendo-se facetas dos dias, do més, do ano sucessivamente.

Emile Benveniste mostra que em

todas as formas de cultura humana e em todas as épocas, constatamos de
uma maneira ou de outra, um esforco para objetivar o tempo crénico. E esta
uma condi¢gao necessaria da vida das sociedades, e da vida dos individuos
em sociedade. Este tempo socializado é o calendario. Todas as sociedades
humanas instituiram um cémputo ou uma divisdo do tempo crénico baseada
na recorréncia de fendmenos naturais: alternancia do dia e da noite, trajeto
visivel do sol, fases da lua, movimentos das marés, estacdes do clima e da
vegetagao, etc. Os calendarios possuem tragos comuns que indicam a que
condicdes necessarias eles devem responder. Eles procedem de um
momento axial que fornece o ponto zero do cOmputo: um acontecimento
muito importante que é admitido como dando as coisas uma nova diregao
(nascimento de Cristo ou de Buda; ascenséo de certo soberano, etc.). E esta
a condigao primeira, que denominamos estativa [stative]. Depois decorre a
segunda condigao, que €& diretiva. Ela se enuncia pelos termos opostos
“antes.../depois...” relativamente ao eixo de referéncia. A terceira condigado
sera dita mensurativa. Fixa-se um repertério de unidades de medida que
servem para denominar os intervalos constantes entre as recorréncias de
fendbmenos cosmicos. [...] Tais s&o as caracteristicas do tempo crénico,
fundamento da vida das sociedades (BENVENISTE, 1989, p. 72).

Percebe-se que Guillaume Paugam (2008) trabalha, justamente, a maneira
pela qual Emile Benveniste desenvolve a questédo do uso dos déiticos no enunciado
linguistico, ou seja, aqueles elementos marcadores, sobretudo, de tempo, espaco e
pessoa no campo dos enunciados que também sinalizam os registros de subjetividade
na linguagem enquanto situam o sujeito no ato da enunciagdo, no momento da
mobilizagédo da linguagem pelo falante.

Nesse aspecto, a subjetividade da linguagem ¢é instituida ndo somente pela
condi¢cao transcendental, inerente ao ser humano, como ressaltava Kant, mas por
meio de propriedades fundamentais a linguagem, seja pelos pronomes
demonstrativos, seja pelo eu enquanto vestigio de autoria em relacéo ao sujeito que

instiga a linguagem no ato da enunciagéo. De acordo com Guillaume Paugam (2008),

Benveniste comenta de maneira clara as Categorias de Aristételes, tendo o
cuidado de preservar o que esta implicito no texto, o que visa manter de
maneia indireta os registros das categorias na Critica da razao pura, em que



65

se mostra o0 modo de pensar na filosofia kantiana (PAUGAM, 2008, p. 1-2,
traducao nossa)'’.

Especialmente no capitulo “Da subjetividade na linguagem”, Benveniste desenvolve a
ideia de eu no procedimento enunciativo concomitante a formacao do eu pelo meio do

ato da enunciagao, deixando transparecer, com isso que

Nao atingimos nunca o homem separado da linguagem e ndo 0 vemos nunca
inventando-a. N&o atingimos jamais o homem reduzido a si mesmo e
procurando conceber a existéncia do outro. E um homem falando que
encontramos no mundo, um homem falando com outro homem, e a
linguagem ensina a propria definicdo do homem (BENVENISTE, 1976, p.
285).

Esse posicionamento de Benveniste contrasta diretamente com a base
transcendental kantiana, pois, nas formulagdes de Kant, o eu configura, na
materialidade da linguagem, um papel de ordem que comportam um sujeito universal.
O linguista francés opde-se ao eu transcendental defendido por Kant: enquanto, nas
formulacdes de Kant, o eu demarcado na materialidade da linguagem constitui um
sujeito universal, elevando esse eu a uma unidade da linguagem e sendo retratado
nela mesma, na sua condigdo instantédnea e universal, projetado da percepcao
humana por meio de estruturas, do modo como percebemos as coisas e, usando, para
isso, a nossa razdo. Essas estruturas da linguagem, segundo Kant, sdo gerais e
universais, portanto, proprias e idénticas em todos os seres humanos.

Ao fazer isso, Kant nao prioriza o esforgo da analise pessoal, uma vez que,
ele s6 se vale de atos mais gerais da linguagem que possam ser descritos e
documentados. Tem-se ai um modelo de materialidade linguistica que se desenvolve
considerando apenas 0s usos mais usuais € mais tradicionais dos acontecimentos
diarios na vida dos individuos, sem singularizar os sujeitos que pensam, refletem,
decidem, realizam diferentes atos, etc. O foco kantiano esta sobre a couraga descritiva
universal do discurso porque, ao nao considerar prioridade os atos dos sujeitos das
suas singularidades, Kant opera na linguagem em relagao ao sujeito, esquivando-se
das motivacgoes deste sujeito, logo, em se tratando de tomadas de decisdes pessoais,

permanecera o discurso universalista.

7 Benveniste commente explicitement les Catégories d’Aristote en prenant soin de ménager le sous-
texte qui vise indirectement la table des catégories contenue par la Critique de la raison pure, on
peut penser que c’est a nouveau la philosophie kantienne (PAUGAM, 2008, p. 1-2).
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Essas construgbes apropriadas por Kant fazem sentido porque os
acontecimentos do mundo interpdem-se aos seres humanos durante o percurso dos
tempos, por exemplo: apesar de todos os seres humanos diferenciarem-se uns dos
outros por suas capacidades potenciais individuais; todos eles, porém, no conjunto
das iniciativas humanas, possuem estagios de desenvolvimento bastante parecidos.
Haja vista que os periodos de aquisicdo da linguagem sdo muito similares entre os
individuos, o tempo de existéncia da vida humana é muito semelhante a todos. Assim,
conforme o pensador alemao, é possivel construir uma materialidade discursiva que
dé conta dessas constantes, mas nao é possivel afirmar que desse discurso sairdo
acoes pessoais, e sim acontecimentos de ordem discursivas universais. Isso implica
uma condigdo expressiva, uma forma a priori da propria experiéncia humana.

Quanto a Benveniste, ele ndo opera na distingdo entre o procedimento do eu
em uso universal e uma categoria linguistica do eu individual; ele procede por meio
da constituicdo de sujeito, propondo que, no estatuto material da linguagem, ha,
inevitavelmente, constituicdes de sujeito no ato da enunciagdo das pessoas de posse
da lingua em uso. Segundo Benveniste, essa construcdo do sujeito é inerente a
linguagem e acontece na linguagem, a qual esta associada a presenca do eu-tu de
maneira imanente ao proferimento do discurso.

Por sua vez, Michel Foucault, ao pensar a questao do esclarecimento, no final
do século XVIII, propde que “Detenhamo-nos por alguns instantes nesse texto de Kant
sobre (Was ist Aufkldarung?). Por muitas razdes, ele merece reter a atencao”
(FOUCAULT, 2008, p. 336, grifo nosso). E possivel perceber que Foucault trabalha
na perspectiva do presente, ele é o historiador do presente, o pensador moderno, que
propde uma analise pratica do tempo atual. Ao fazer isso, indica um outro modo de
fazer a critica da atualidade, diferente daquela padronizada pelas regras tradicionais,
comuns no Século das Luzes.

Ao identificar, no artigo de Kant, os efeitos e possibilidades nele contidos e
que servem para pensar a modernidade, Foucault propde olhar a propria subjetividade
enquanto efeito pratico. Esse procedimento analitico € a forma pela qual Foucault
opera para realizar o seu ato reflexivo, € uma maneira de efetuar a analise que pode
nao estar precisamente em Foucault, nem na descricdo que ele faz do seu

procedimento critico, mas na prépria materialidade do texto do autor alemé&o.
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O que esta absolutamente visivel no ato critico foucaultiano é a cena analitica,
0 exercicio da provocacdo. No texto escrito por Foucault, basta prestar atencado a
indagacao do filésofo francés para que se percebam as marcas textuais. Diz Foucault
acerca do artigo de Kant: “Por muitas razdes, ele merece reter a atencao”
(FOUCAULT, 2008, p. 336). Ha, nesse artigo do pensador francés interposi¢cbes de
vozes mobilizadas por ele, as quais sdo possiveis de perceber por meio das
subjetividades linguisticas presentes neste artigo.

Porque, no limite, s&o invisibilidades bastante evidentes que nao requerem
descricbes objetivas, sao as subjetividades trabalhadas por Benveniste. Para
compreender, um exemplo simples seria a situagdo em que um sujeito, por acidente,
bate o dedo mindinho do pé em algum movel da casa. A compreensao desse fato é
inteiramente subjetiva, intransmissivel e pessoal, uma vez que, 0 que quer que O
individuo perceba esta limitado a fronteira de seu corpo e, como tal, ndo é
transmissivel. E possivel transmitir, por exemplo, sua dor através de um gesto, um
sinal, uma informacao a respeito, uma explicacéo a respeito da sensagao subjetiva da
dor e n&o a percepgao, ou seja, o ato em si mesmo, a experiéncia viva da subjetividade
que ali houve pertence apenas ao sujeito.

Entdo, conforme evoca Foucault, “A quest&o: ‘O que é a Aufklarung e em que
ponto estamos nesse processo da Aufklarung?”, ele se contenta em dar como
resposta: “estamos na era da Aufklarung” (FOUCAULT, 2010, p. 36, grifo do autor).
Essa invocacao que Foucault faz ao esclarecimento kantiano provoca em cada sujeito
uma relagdo de aproximagédo com um jeito de ser atual, uma iniciativa critica voltada
para o presente, em que cada um de nds é interpelado a responder para si mesmo.
Assim, o que significa ser moderno diante de cada um de n6s?

Nos estudos de Foucault, € possivel atentar-nos para o tempo de
compreender e interrogar a nossa atualidade, levando em conta alguns recursos
materiais de linguagem elencados pelo préprio autor, em que ele sinaliza e exemplifica
a seguinte reflexao sobre a tematica iluminista e os efeitos possiveis de reverberagdes

da critica da atualidade:

Mas, esquematicamente, pode-se dizer que, até entdo, essa reflexao tinha
tomado trés formas principais: - pode-se representar o presente como
pertencendo a uma certa época do mundo, distinta das outras por algumas
caracteristicas préprias, ou separada das outras por algum acontecimento
dramatico. Assim, em O politico, de Platao, os interlocutores reconhecem que
eles pertencem a uma dessas revolugdes do mundo em que este gira ao
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contrario, com todas as consequéncias negativas que isso pode ter: - pode-
se também interrogar o presente para nele tentar decifrar os sinais que
anunciam um acontecimento iminente. Temos aqui o principio de uma
espécie de hermenéutica histérica, da qual Agostinho poderia dar um
exemplo; - pode-se igualmente analisar o presente como um ponto de
transicdo na diregéo da aurora de um mundo novo. E isso que descreve Vico
no ultimo capitulo dos Principes de la philosophie de I’ histoire: o que ele vé
“hoje” é a “mais completa civilizagdo propagando-se entre os povos, na
maioria subjugados por alguns grandes monarcas”; € também “a Europa
resplandecente de uma incomparavel civilizagao”, abundante enfim “de todos
os bens que compdem a felicidade da vida humana” (FOUCAULT, 2008, p.
336-337, grifo do autor).

Assim, sao trés as ponderagcdes que observei a partir da leitura cerca das
circunstancias criticas do presente: |) Foucault escreve intensamente suas pesquisas
sobre o tempo presente, a analise do presente como uma forma de pertencimento
especifica em relagdo aos demais momentos historicos; Il) ele dedica-se a investigar
os acontecimentos do presente para, dessa maneira, tentar localizar neles, vestigios,
tracos, indicios e travessias que tornem viaveis as buscas por outros acessos que
possam, eventualmente, nos constituir como sujeitos nos processos de atualidade.
Entretanto, investigar indicios no presente, ndo € o mesmo que procurar causas do
presente. Nesse aspecto, quem sabe, a Aufkldrung possa servir de orientagéo para
explorar as condi¢cdes do presente, as superficies das inscrigdes da atualidade; III)
Foucault indica que examinemos o presente como um itinerario de uma nova jornada
que se inaugura, nela a vida é potencialmente possivel: porque as praticas enquanto
modos de subjetivacdo e dessubjetivagdo séo possiveis. Assim, Foucault (2008), de
algum modo, sugere, ao comentar o texto de Kant sobre o /luminismo, que a
Aufklarung é uma atitude que provoca uma tomada de posig¢ao critica dos sujeitos
diante da tarefa apresentada pelo lluminismo no final do século XVIII.

Desse modo, Foucault problematiza que

a maneira pela qual Kant coloca a questdo da Aufklarung é totalmente
diferente: nem uma época do mundo a qual se pertence, nem um
acontecimento do qual se percebe os sinais, nem a aurora de uma realizagao.
(-..) Em seus outros textos sobre a histéria, ocorre a Kant colocar questdes
sobre a origem ou definir a finalidade interior de um processo histérico. No
texto sobre a Aufklarung, a questao se refere a pura atualidade (FOUCAULT,
2008, p. 337).

Diferentemente de Kant, Foucault anuncia que a Aufkldrung implica em um relato do
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passado no momento presente, um enunciado'® do que acontecia, expresso no que
acontece atualmente, envolvido a Sapere aude enquanto forga discursiva do presente.

Assim, Foucault alerta que

E preciso também enfatizar que essa saida [Aufkldrung] é apresentada por
Kant de maneira bastante ambigua. Ele a caracteriza como um fato, um
processo em vias de se desenrolar; mas a apresenta também como uma
tarefa e uma obrigacdo. Desde o primeiro paragrafo, enfatiza que o proprio
homem é responsavel por seu estado de menoridade. E preciso conceber
entdo que ele ndo podera sair dele a ndo ser por uma mudanga que ele
préprio operara em si mesmo (FOUCAULT, 2008, p. 338, grifo nosso).

Essa busca kantiana em relagdo a melhor forma para expressar o que ele
entende por conhecimento esta bastante atrelada ao sentido de fato, pois para Kant
Aufkldrung é um fato da ordem dos estudos das ciéncias modernas. A origem da
palavra fato, conforme o dicionario Abbagnano (2007, p. 396), advém do vocabulo
latino factum, que significa um ato que, apesar de ser dinamico, é um evento
concluido, algo realizado e que nao pode ser desfeito e, apesar de estar sujeito a
alteragbes, nao pode ser extinto no decorrer dos processos em que os discursos sao
proferidos. Logo, Kant, em Was ist Aufkldrung? (1985), apropria-se do vocabulo
Aufklérung e o elege por factum historico, cuja agao ocorre para além do proprio tempo
considerado como uma sucessao de acontecimentos, sejam esses acontecimentos
continuos ou descontinuos.

Entdo, quando Michel Foucault coloca a questao:

Quando, nos dias de hoje, um jornal propde uma pergunta aos seus leitores,
€ para pedir-lhes seus pontos de vista a respeito de um tema sobre o qual
cada um ja tem sua opinido: ndo nos arriscamos a aprender grande coisa. No
século XVIII, se preferia interrogar o publico sobre problemas para os quais
justamente ainda ndo havia resposta. Nao sei se era mais eficaz; era mais
divertido (FOUCAULT, 2008, p. 335),

ele problematiza essa permanéncia analitica estabelecida por Kant no apagar das
Luzes do século XVIII, propondo deslocamentos, mudangas das constancias
sugeridas nas criticas racionalistas kantianas, isto é, “é preciso considerar que a
Aufklarung é ao mesmo tempo um processo do qual os homens fazem parte
coletivamente e um ato de coragem a realizar pessoalmente. Eles sao

simultaneamente elementos e agentes do mesmo processo” (FOUCAULT, 2008, p.

8 A nogao de enunciado empregada aqui € semelhante a utilizada por Dominique Maingueneau:
“uma sequéncia verbal’ (2004, p. 21).
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338). Assim, essas mudangas trabalhadas por Foucault acerca da critica da
modernidade configuram processos ontoldgicos inseridos-na realidade do presente. E
no instante do tempo, no aqui agora, que o filésofo francés opera seus deslocamentos
criticos e que tanto a permanéncia quanto a mudanca fazem algum sentido.

Para Kant, o conceito de Aufklérung corresponde a um factum porque possui
poder de acao em si mesma, €, portanto, imutavel ao movimento do tempo porque s6
0 que existe no tempo pode permanecer ou mudar. Por isso, Foucault atém-se de
forma precisa a pergunta do jornal alemao porque, apesar de a interrogacao ser feita
em um jornal e direcionada para determinado publico, possivelmente aos leitores
daquele mesmo diario e talvez nem todos eles conhecedores dos escritos desse
fildsofo alemao, o jornal existe no tempo. Portanto, o proprio jornal é um factum. Agora,
a definicao conceitual de jornal, ela tanto pode permanecer quanto pode mudar porque
€ um conceito, € um artificio extratemporal € ndo permanente.

De acordo com Rogério Luis da Rocha Seixas (2009), no artigo O trabalho
critico da ontologia historica do presente e a relagdo entre poder e liberdade em Michel
Foucault, a analise foucaultiana acerca da resposta de Kant a pergunta Was ist
Aufklarung? pretende promover a mudancga em nos préprios por meio da critica radical
ao que nos tornamos hoje. Essa critica kantiana, segundo Seixas (2009), busca
examinar o que somos atualmente, porque nos tornamos suditos de nossa
menoridade, de nossa falta de coragem para buscar pensar por nés mesmos, buscar

o conhecimento. Assim, o que faltaria ao sujeito é

Ter a coragem de conhecer e pensar por si mesmo é a atitude para se atingir
a maturidade, para tomar e assumir as préprias decisdes, sem recorrer aos
dogmas ou as determinac¢des da autoridade. Esta atitude expressa no texto
kantiano parece ser interpretada por Foucault como um modo de relagédo com
o presente, onde o individuo ndo € um mero espectador, mas sim um ator do
momento presente do qual faz parte (Seixas, 2009, p. 51).

Seixas reforca, ao dizer que a coragem ou a vontade de enfrentar os desafios
da vida encontra-se no tempo presente, que é preciso refazer a analise de nds
mesmos, do que possamos vir a ser no momento presente. Nesse sentido, a
Aufklarung exerce em nos essa constante interrogacao em elagéo ao que vamos nos
tornar.

Para Michel Foucault (2008), o conciso artigo de Kant, Was ist Aufkldrung?

(1985), inaugura um novo olhar sobre o pensamento filoséfico e, principalmente, sobre
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o modo de filosofar no ocidente, despertando nele proprio sérios questionamentos e
fazendo com que ele tega consideragdes em relacao as experiéncias de vida de cada
sujeito no mundo atual. Certamente este artigo de Kant ndo é exclusivo, ndo € o unico,
nem é inédito em relagdo a abordagem das questdes historicas envolvendo o tempo
presente e situando-o em um percurso filoséfico. Entretanto, esse ponto que Foucault
destaca, o da relagdo sugerida por Kant entre a razdo iluminista e a atualidade, é de
suma importancia ndo apenas para esta pesquisa, como também para pensarmos as
praticas de racionalidade ocidental.

Em Was ist Aufkldarung? (1985), Kant discute aspectos histérico-culturais de
modo bem peculiar e muito especificos, problematizando inclusive, aspectos
histéricos bem consolidados pela doutrina filoséfica daquele momento histérico, finais
do século XVIII. Ao fazer isso, Kant suscita diversos questionamentos filoséficos e
situa-os no tempo presente. Essa, certamente, € a maior das novidades forjadas por
Kant em seu artigo. Partindo disso, Foucault radicaliza a duvida kantiana sobre o

esclarecimento:

Sera preciso compreender que é o conjunto da espécie humana que esta
envolvido no processo da Aufklarung? E, nesse caso, € preciso conceber que
a Aufklarung é uma mudanga histérica que atinge a vida politica e social de
todos os homens sobre a superficie da Terra. Ou se deve entender que se
trata de uma mudanga que afeta o que constitui a humanidade do ser
humano? E se coloca entao a questdo de saber o que é essa mudanga. Ali,
também, a resposta de Kant ndo é desprovida de certa ambiguidade. Em todo
caso, sob uma aparéncia simples, ela é bastante complexa (FOUCAULT,
2008, p. 338).

E justamente porque Kant ndo é o pensador das individualidades, mas o
fildsofo das universalidades que analistas como Foucault podem se perguntar: por que
um filésofo dos juizos universais, tal qual, Kant, esta disposto a interrogar-se acerca
do presente? E ainda utilizar-se para fazer essa critica de elementos singulares, como
a vida dos sujeitos em particular? Por que 0 momento presente passou a ser algo tao
importante para a analise filoséfica? Essas interrogagdes incitadas por Foucault sdo
de extrema relevancia para nossa analise, uma vez que a filosofia ndo costumava se
deter nas questdes cotidianas, tidas como questdes menores. E quase jargdo da
filosofia defender que o filésofo se dedicasse mais preeminentemente as questbes

maiores da humanidade, aos grandes temas e nao centrasse a sua atengao no aqui
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agora. Em Was ist Aufkldrung? (1985), néo é isso que Kant faz, ao contrario, ele utiliza
0 momento presente para forjar um arcaboug¢o material de suas analises criticas.

Foucault propdem o seguinte cenario a analise do artigo kantiano em questao
aqui:

A hipotese que eu gostaria de sustentar é de que esse pequeno texto se
encontra de qualquer forma na charneira entre a reflexao critica e a reflexao
sobre a histéria. E uma reflexdo de Kant sobre a atualidade de seu trabalho.
Sem duvida, ndo é a primeira vez que um filésofo expde as razdes que ele
tem para empreender sua obra em tal ou tal momento. Mas me parece que é
a primeira vez que um filésofo liga assim, de maneira estreita e do interior, a
significacdo de sua obra em relagdo ao conhecimento, uma reflexdo sobre a
histéria e uma analise particular do momento singular em que ele escreve e
em fungcdo do qual ele escreve. A reflexdo sobre “a atualidade” como
diferenca na histéria e como motivo para uma tarefa filoséfica particular me
parece ser a novidade desse texto (FOUCAULT, 2008, p. 341).

Assim, partindo da proposta de Foucault, entendemos que € em Was ist
Aufklarung? que a tematica do presente passa a figurar como subsidio para a reflexao
filosofica e esta passa a ser gerada mais na voz do filésofo e menos no sistema
doutrinal da filosofia. Nisso, a atividade critico discursiva € manifestada, emergindo a
partir dos objetos de andlise do cotidiano e das experiéncias praticas do préprio
pensador na condigao de fildsofo, haja vista que o efeito de linguagem dos proprios
pensamentos € oriundo dos sujeitos na esfera de percepgao pessoal.

Kant, nesse artigo, € instigado a responder a interrogacao Was ist Aufklarung?
e sua resposta ao jornal compde um acontecimento, ndo qualquer acontecimento,
mas o acontecimento do dia a dia das pessoas, uma vez que essa resposta,
enderecada ao periddico alemao, passa a constituir o processo de atribuicdo de
sentido para o tempo presente. Esse tempo presente ndo esta completo de sentido,
pois, nés, enquanto sujeitos, ndo estamos prontos, acabados, mas em constante
movimento de subjetivacdo e esse acontecimento sera produzido no fluxo e na
contingéncia das praticas diarias.

A razédo iluminista ndo é uma atribuicdo de sentido plena, afinal, seus
propdsitos sdo gerados pela sucessao de adaptagdes a que nds, enquanto sujeitos,
estamos inseridos nesse cenario do presente e dele, portanto, passam a ser
irresoluveis a realidade em que estamos situados hoje: “E, encarando-o assim, me
parece que se pode reconhecer nele um ponto de partida: o esbog¢o do que se poderia
chamar de atitude de modernidade” (FOUCAULT, 2008, p. 341).
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Em relacdo a essa emergéncia dos sujeitos, de nés mesmos no tempo

presente, Foucault afirma que

E preciso tentar fazer a anélise de nés mesmos como seres historicamente
determinados, até certo ponto, pela Aufklarung. O que implica uma série de
pesquisas histéricas tdo precisas quanto possivel; e essas pesquisas nao
serao orientadas retrospectivamente na direcdo do “nucleo essencial da
racionalidade” que se pode encontrar na Aufklarung e que se poderia salvar
inteiramente no estado de causa; elas seriam orientadas na diregdo dos
“limites atuais do necessario”: ou seja, na diregdo do que néo é, ou nao é
mais, indispensavel para a constituicdo de nés mesmos como sujeitos
autdbnomos (FOUCAULT, 2008, p. 345, grifo do autor).

Foucault atribui ao pronome pessoal ndés uma relagcdo de proximidade e
simultaneidade de individuos agentes que exercem suas forgas, suas vivéncias
historicamente construidas de modo a compor os diferentes e complexos processos
discursivos dos quais todos nés fazemos parte enquanto seres humanos. Ele observa
que em nds ocorre o processo da analise critica do presente, do tempo presente, visto
que, nas agodes dos sujeitos viventes, a modernidade € o lugar privilegiado para situar
a ontologia do presente, a ontologia do que somos ou ainda seremos. Por isso,

podemos dizer que,

Na avaliagcdo de Foucault, se a modernidade apontada por Kant, nesse
ambiente de maturidade, se inaugurou com um trabalho critico, isto €, com
uma reflexdo sobre os limites do conhecimento e da agao, o estabelecimento
da critica consiste em seguir trabalhando e refletindo sobre os limites, mas
nao com a intengdo de legitimar sua condicdo de estruturas transcendentais,
dadas a priori, € consequentemente invariaveis, mas com o propésito de
mostrar sua historicidade, sua contingéncia com o objetivo de tornar viavel
algum tipo de transformagao dos individuos. (...) O que Foucault destaca
entdo de essencial € que, depois de Kant, o papel da filosofia € o de impedir
a razéo de exceder os limites do que é dado pela experiéncia (SEIXAS, 2009,
p. 52).

Nesse aspecto, Foucault compreende que o pensador do presente € o critico
da sua prépria condicdo de realidade e, por meio desse diagnostico de Michel
Foucault, vé-se que, no texto Was ist Aufkldrung?, Immanuel Kant apropria-se do
pronome pessoal ndés como tracgo visivel de abordagem critica do presente.

De maneira que a questdo do presente € observada como a producao dos
discursos da atualidade, nao sendo esta entendida em sentido universal, mas como
nossa atualidade, a atualidade do que nos tornamos diariamente, por meio dos atos
particulares de que somos efeito. Entretanto, o que se deve fazer para ser atual? O

que significa ser atual? Quando ndés dizemos que estamos no mundo presente, o que
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nés queremos dizer? Que estamos nele apenas fisicamente? De algum modo,
Foucault responderia ndo especialmente a essa ultima interrogagcéo. Porque se
estivéssemos nele so fisicamente, talvez n&o seria possivel nem mesmo expressar
isso por meio da linguagem. A nossa condigao de sujeitos, nos diferencia dos animais,
por exemplo, ndo ha animal algum que saiba anunciar por meio de palavras a sua
existéncia no mundo, o animal ndo é e nem se constitui enquanto atualidade, ele sé
possui uma completude de estimulo-resposta que estdo nele contidos, para além
desses estimulos, ndo ha mais nada para ele. Ja nos sujeitos, nao; nos, pela
capacidade de uso da linguagem que temos, conseguimos estabelecer diversos e
diferentes procedimentos discursivos com todos os demais seres, e hdo estamos no
mundo s6 fisicamente. Estar nele implica pensa-lo, refleti-lo.

Por isso Foucault diz que também somos parte da Aufkldrung. Agora, isso
nao acarreta que necessariamente somos parte nesse todo racional que abrange as
ideias iluministas, pois ndo nos cabe sermos universalidades, e sim particularidades
nesse todo. Assim, os proprios efeitos de sentido do que somos hoje ou do que nos
tornamos, constitui para Foucault a forga dos sujeitos na modernidade. Pois ndo ha
linearidade terminadas entre periodos histéricos, por exemplo, ir do periodo antigo a
modernidade em linha reta. Um periodo ndo constitui o aperfeicoamento do outro, a

diferenga entre os periodos historicos nao € de atributo, mas de natureza.

Referindo-me ao texto de Kant, pergunto-me se ndo podemos encarar a
modernidade mais como una atitude do que como um periodo da histéria. Por
atitude, quero dizer um modo de relagdo que concerne a atualidade; uma
escolha voluntaria que é feita por alguns; enfim, uma maneira de pensar e de
sentir, uma maneira também de agir e de se conduzir que, tudo ao mesmo
tempo, marca uma pertinéncia e se apresenta como uma tarefa. Um pouco,
sem duvida, como aquilo que os gregos chamavam de éthos.
Consequentemente, mais do que querer distinguir o “periodo moderno” das
épocas “pré” ou “pés-modernas”, creio que seria melhor procurar entender
como a atitude de modernidade, desde que se formou, pds-se em luta com
as atitudes de “contramodernidade” (FOUCAULT, 2008, p. 341-342, grifo do
autor).

Nesse cenario da ideia de atualidade, Foucault percebe, nos enunciados
analiticos de Kant, especialmente, naqueles em que o fildsofo alemao desenvolve o
conceito de Aufkldrung enquanto exame critico da modernidade, que a forma do
pensamento discursivo racional, apreendida pelo pensador aleméo, € estabelecida
pela materialidade da linguagem. Foucault € o moderno nesse espaco de

reconhecimento discursivo, em que a linguagem constitui a materializagcdo do
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pensamento. Talvez por ser moderno, ele consiga operar discursivamente dentre os

modernos de um jeito mais placido, porém, ndo menos astuto e ousado. Assim,

Penso que a Aufkldrung, como conjunto de acontecimentos politicos,
econdmicos, sociais, institucionais, culturais dos quais somos ainda em
grande parte dependentes, constitui um dominio de analise privilegiado.
Penso também que, como empreendimento para ligar por um lago de relagao
direta o progresso da verdade e a histéria da liberdade, ela formulou uma
questao filoséfica que permanece colocada para nés. Penso, enfim — tentei
mostra-lo a propdsito do texto de Kant —, que ela definiu uma certa maneira
de filosofar (FOUCAULT, 2008, p. 345, grifo nosso).

Michel Foucault, verdadeiramente, ndo esta preocupado em escrever a
histéria da humanidade, ndo é esse o seu projeto intelectual. Sua grande obstinagao
€ tomar os designios da historia e submeté-los a tematicas do tempo presente e, para
isso, ele se dispde a cingir os assuntos da historia a matéria do presente, de sorte
que, para ele, as experiéncias humanas e as relagdes interpessoais néo sao alheias
ao tecido que formam a trama da historia.

No diagndstico de Foucault, portanto, O Século das Luzes deve traduzir-se
em uma experiéncia do passado e do presente, atuando concomitantemente na
materialidade da linguagem, no entrelugar dos discursos. Desse modo, a pergunta
pelo esclarecimento € a suma intensificagdo de seu proprio julgamento, em que as
atitudes criticas dos sujeitos na modernidade estdo de alguma maneira atreladas a
radicalizacdo da Aufkldrung. E por isso que Foucault ressalta que, para todos os
efeitos, nds contemporaneos somos produtos da Aufkldrung, haja vista que a razéo
iluminista é um factum e, por isso, nos atinge; seus entornos, suas vozes, seus
preceitos compdem cenas enunciativas que envolvem a todos nés na modernidade.
Nao ha outra Aufkldarung senao essa postulada por Kant no ano de 1784.

E no préprio projeto discursivo da Aufkldrung que ha interposicdo de vozes,
por sua vez, estas sdo ancoradas nas capacidades humanas racionais de elaborar
diferentes conjuntos de saberes analiticos e tendem a expressar-se como
acontecimento presente, estando circunscritas no ato mesmo desse acontecimento.
E no préprio enunciado da Aufkldrung que ha a materializagéo da linguagem durante
0s processos histéricos, seja pelas iniciativas individuais dos sujeitos, seja pelas
iniciativas coletivas. Foucault observa, ainda, que a Aufkldrung expde néo sO os
acontecimentos, mas a proépria face dos sujeitos do tempo presente, os quais sao

igualmente expostos, por meio dessa critica racionalista kantiana, aos elementos
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culturais, tais como: as crencas, os sentimentos, os desentendimentos, as
incoeréncias, as hostilidades, etc.

Em sintese, a Aufkldrung explica-se, por um lado, pelos gestos produzidos
enquanto esfacelamento das Luzes no final do século XVIll e, por outro lado, por meio
de um pensamento, de um recurso de linguagem que os individuos aprenderam a
dominar no final do /luminismo Europeu e resolveram fazer uso desse expediente de
saberes culturais para questionar, sobretudo, as condi¢cdes expressas pelo momento
presente. E Michel Foucault, em seu procedimento analitico, quem se aproxima dessa
estratégia kantiana de interrogar-se acerca do presente e acerca de nés mesmos.
Foucault solicita-nos que nos demoremos com atencéo nesse sintético, porém, muito
preciso artigo de Kant, Was ist Aufkldrung? (1985), talvez ndo para responder a essa
interrogacdo de maneira direta, mas sim para testemunhar, meditar e refletir sobre
essa tematica suscitada pelo fildsofo alemao, em 1784, e que acompanhara bastante

a nossa atualidade. Desse modo, Foucault provoca-nos:

Imaginemos que a Berlinische Monatsschrift ainda existe em nossos dias e
que ela coloca para seus leitores a questao: “O que é a filosofia moderna?”
Poderiamos talvez responder-lhe em eco: a filosofia moderna € a que tenta
responder a questao langada, ha dois séculos, com tanta imprudéncia: Was
ist Aufklarung? Detenhamo-nos por alguns instantes nesse texto de Kant. Por
muitas razdes, ele merece reter a atengcado (FOUCAULT, 2008, p. 335-336).

Foucault propde a reflexado considerando o proprio sujeito nas suas condigdes
intrinsecas e, talvez por isso, ele tenha se impressionado bastante com a perspectiva
analitica de Kant, sobretudo porque os enunciados de Kant parecem ser
extremamente austeros ao que diz respeito a razéo iluminista. Essa insisténcia de
Foucault em afirmar o sujeito particular, consoante o argumento ontologico, € um
procedimento analitico que ele utiliza para colocar a sua reflexdo em outra perspectiva
discursiva que nado a de Kant, uma vez que a concepgao do autor alemao é
salvaguardada pela tradigdo filoséfica critica cética do conhecimento e esse
comportamento kantiano nao interessa ao diagndstico foucaultiano.

Foucault ndo esta preocupado apenas com a argumentacgao kantiana em prol
da Aufkldrung. Sua inquietude é para com a estrutura inteira da abordagem de Kant
que tende a encobrir uma parte consideravel do problema, ou seja, a elaboracio do
sujeito e suas vivéncias materiais, suas potencialidades e possibilidades, sua

expressao politica e de linguagem inerentes ao préprio sujeito, o que Kant nao faz.
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Por isso, quando Foucault coloca a pergunta “quem somos nds?”, uma interrogagao
fundamental sobre o que um sujeito precisa para ele ser um sujeito, tanto para ser
sujeito do nosso saber quanto para ser sujeito de quaisquer relagdes com outros
sujeitos, percebe-se que Foucault desloca o eixo analitico kantiano para outros pontos
de vista.

Nas palavras do proprio Foucault, ele reforga as diversas potencialidades do

sujeito e a sua correlagdo politica:

Compreende-se que o uso universal da razao (fora de qualquer fim particular)
€ assunto do proprio sujeito como individuo; percebe-se também que a
liberdade desse uso pode ser assegurada de maneira puramente negativa
pela auséncia de qualquer acusagéo contra ele; mas, como assegurar um
uso publico dessa razdo? A Aufkldrung - vemos aqui — n&o deve ser
concebida simplesmente como um processo geral afetando toda a
humanidade: ela ndo deve ser concebida somente como uma obrigagao
prescrita aos individuos: ela aparece agora como um problema politico. Em
todo caso, coloca-se a questdo de saber como o uso da razéo pode tomar a
forma publica que Ihe é necessaria, como a audacia de saber pode se exercer
plenamente, enquanto os individuos obedecerdo tdo exatamente quanto
possivel (FOUCAULT, 2008, p. 340, grifo nosso).

Essa indagacdao de Foucault — quem somos nés? —, exige de nds uma
reverberagdo de que em sentido politico, a maneira pela qual o sujeito esta sendo
abordado de acordo com a problematizagdo do texto kantiano sobre Aufklédrung em
face da analise critica foucaultiana a qual considera o momento em que vivemos. De
modo que essa interrogagcdo sobre quem nds somos, para ser respondida por
Foucault, exigiu dele algum reconhecimento prévio do que seria um arqué, uma
substancia do que somos ou do que somos feitos. Verdadeiramente, essa ndo € a
ténica da problematizagao elencada por Foucault.

Aufkldrung, no limite, implica na total radicalizacdo, na fragmentacao, na
fratura, na descontinuidade de uma trajetéria marcada por estados de saberes
assegurados na tradicao da humanidade, provinda, sobretudo, das antigas herangas
teleoldgicas herdadas dos padrdes culturais, dos costumes e dos idearios socio-
historicos.

Dito isso, passamos a apresentacdo concisa dos argumentos de Kant

discutidos por Foucault a respeito da pergunta Was ist Aufklarung?
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4 FOUCAULT LE KANT: O QUE E O ESCLARECIMENTO?

Observei, nesta pesquisa, que nos idearios racionalistas advindos das
proposi¢coes kantianas, a partir de Was ist Aufkldrung?, a razao iluminista é
compreendida em uma condigao de base universalista, gerando a ideia geral de que
o lluminismo representou, no fim século XVIII, especialmente europeu, o apogeu da
racionalizacido. Estabeleceu-se dessa maneira o estatuto da era da racionalidade,
demarcado pelo poder-saber cujo centro forte e atuante foi o sujeito de posse de seu
conhecimento preponderante, valorizando a hegemonia da razdo em detrimento das
individualidades pessoais. E por meio do discurso do Século das Luzes que a razio é
legitimada e assume o tom autossuficiente entre os individuos, principalmente os
grupos especificos de sujeitos que possuem habilidades e saberes tecnicamente mais

desenvolvidos e passam a dominar os protocolos dos conhecimentos operacionais.

4.1 DAS ANALISES DO SUJEITO FOUCAULTIANO

Michel Foucault (2011) apropria-se do sujeito enquanto um efeito, em um
procedimento critico, a partir da tomada da palavra no ato enunciativo na linguagem.
Nesse sentido, Foucault € moderno também em relacdo a Kant, pois “(...) Para
Foucault, o pensamento era, a seus olhos, eminentemente uma rebelido sem uma
causa” (MERQUIOR, 1985, p. 243). Nesse sentido, o autor identifica em Foucault um
pensador de significativa originalidade no trato com as questdes da atualidade, um
auténtico critico do presente e preocupado com os acontecimentos que circundam os
sujeitos nos dias de hoje.

O filésofo francés fez a analise pratica do tempo atual e, ao fazer isso, indicou
outro modo de fazer a critica do presente diferente aquela padronizada pelas regras
tradicionais comuns no Século das Luzes. Toda essa concepgéao regular dos modelos
de racionalizagao do /luminismo acarretou um jeito unico e universal de conceber a
historia, dissociando-a das subjetividades individuais, de maneira que o mais
valorizado foi a hegemonia da raz&o em detrimento das individualidades pessoais,

conspirando para desenvolver a ideia geral de que o lluminismo representou no século
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XVIII o apogeu da racionalizac&o: estabelece-se dessa maneira o estatuto da era da
racionalidade demarcados pelo poder-saber assujeitado pelo momento iluminista.

Immanuel Kant atribui um sentido ético ao conceito de modernidade, de modo
que, conforme sustenta Merquior (1985), Kant confere valor as subjetividades da vida
humana a partir de um conjunto de normas, as quais ele denomina de lei moral,
presente nas subjetividades de todos os seres humanos. Esses sujeitos séo
submetidos a essas leis gerais por meio da universalizagdo da condi¢do do eu o qual
€ atribuido a todos os individuos uma categoria imperativa. Ainda, segundo Kant, essa
condi¢ao imperativa implica dizer que se os sujeitos ndo se submeterem, eles irdo se
arruinar enquanto sujeitos.

Por sua vez, essa for¢ca ou o imperativo moral kantiano € intrinseca ao ser
humano, de modo que este tem o impulso de agir segundo uma lei moral que, de certo
modo, lhes transcende, mas que estda em suas proprias subjetividades. Ja, os
regulamentos dessa lei moral consistem em agir de tal modo que, no ato de sua agéo,
esteja contida uma norma universal; ou melhor, cabe aos sujeitos agirem de uma
maneira que seria prescrita para todos os individuos que convivem dentro dos
mesmos espacgos sociais.

No discurso proferido em O governo de si e dos outros, Aula de 5 de janeiro
de 1983 — primeira hora, cujo titulo € “Questdes de método. - Estudo do texto de Kant:

O que é o esclarecimento?”, Foucault afirma que para ele, o texto de Kant trata-se de

um texto um pouco emblemético, um pouco fetiche, de que ja Ihes falei varias
vezes, e que gostaria de examinar mais detalhadamente hoje. Esse texto,
podemos dizer, tem relagdo com aquilo de que falo, e ao mesmo tempo eu
gostaria que a maneira como falo dele tenha certa relagao com ele. Esse texto
é, evidentemente, o de Kant, Was ist Aufklarung? [O que é o esclarecimento?]
(FOUCAULT, 2010, p. 08 grifo do autor).

Nessa aula, Michel Foucault refere-se a Was ist Aufkldrung? ndo como uma
condi¢cdo consagrada, mas como um aparecimento, uma iniciativa do presente, uma
atitude da modernidade que, a partir dessa interrogagao sobre o esclarecimento, a
Aufkldrung passa a ser entendida como a tomada de posigdo dos sujeitos, uma
expressao de conduta em que colocamos sob suspeita da critica os nossos proprios
procedimentos histéricos desempenhados no decorrer dos anos. Tratava-se, portanto,

de deslocar o eixo da histéria do conhecimento para a analise dos saberes,
das praticas discursivas que organizam e constituem o elemento matricial
desses saberes, e estudar essas praticas discursivas como formas reguladas
de veridicgao. Do conhecimento ao saber, do saber as praticas discursivas e
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as regras de veridicgdo — foi esse deslocamento que procurei fazer por um
certo tempo (FOUCAULT, 2010, p. 06).

Nesse momento de reflexdo critica, Foucault afasta-se da nog¢ao de éthos
filosofico e ndo pensa ser interessante a ele posicionar-se a favor ou contra o
lluminismo. Isso porque ele nao aceita a chantagem intimidatoria de que se pde: ou
aceita o acontecimento e nega a tradigdo racionalista ou recusa e reivindica o

irracionalismo. Assim,

Substituir a histéria dos conhecimentos pela andlise histérica das formas de
veridicgao, substituir a histéria das dominagdes pela analise histérica dos
procedimentos de governamentalidade, substituir a teoria do sujeito ou a
histéria da subjetividade pela analise histérica da pragmatica de si e das
formas que ela adquiriu, eis as diferentes vias de acesso pelas quais procurei
precisar um pouco a possibilidade de uma histéria do que se poderia chamar
de “experiéncias”’. Experiéncia da loucura, experiéncia da doenga,
experiéncia da criminalidade e experiéncia da sexualidade, focos de
experiéncias que sao, creio eu, importantes na nossa cultura. Eis portanto,
vamos dizer, O percurso que procurei seguir € que era necessario,
honestamente, que eu tentasse reconstituir para vocés, nem que tao so para
fazer um balango (FOUCAULT, 2010, p. 06-07, grifo do autor).

Esse argumento de ascendéncia da prépria capacidade racional, podemos
dizer assim, assemelha-se a superacdo da condicdo de menoridade dos individuos
que Kant trata em Was ist Aufkldrung? Por menoridade, entende-se como a infancia
do conhecimento, € aquele estado em que os individuos ainda nao decidiram
claramente pela sua consciéncia diante dos fatos da vida. Por sua vez, a Aufkldrung,
conforme defende Kant, caracteriza um deslocamento continuo que desprende os
sujeitos do estado de menoridade, instruindo-os a fazer uso e dominio da
aprendizagem e dos saberes junto aos limites da razao.

Do mesmo modo, cabe aos sujeitos, por iniciativa pessoal, buscar o propdsito
da emancipag¢ao de saberes advindos de quaisquer autoridades, uma vez que essa
compreensao analitica de Foucault acerca do texto de Kant propde o didlogo em torno
da atividade critica, do exame analitico, de uma “ontologia critica de n6s mesmos”
(FOUCAULT, 2008, p. 351) como alternativa a falta de coragem, a ociosidade de
pensar por nds mesmos, a falta de autonomia que nos impede de agir com forga e
convicgao em prol do uso de nossa razao no sentido ético e moral.

Tomando como base o olhar analitico e a reflexao bem apurada, considerando
as modulagdes historicas e as atitudes investigativas de Foucault, bem como os

comentarios de especialistas das mais diferentes areas do conhecimento humano.
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Ainda que de forma cautelosa, foi-nos possivel detalhar, com alguma preciséo, a
tomada deposicdo de Foucault diante dessa situagdo da Aufkldrung como tema da
atualidade, como questdo do presente, exceto, a problematizacdo discursiva posta
pelo autor francés. E no final da década de 70 em diante que Foucault concentra-se
mais nesses estudos correlacionados a critica da Aufkldrung e as definigbes de
conduta e as iniciativas do préprio sujeito enquanto critico de si mesmo.

Foucault retoma essa tematica em diversos momentos de suas analises a
respeito do tema do presente, uma vez que esse assunto da atualidade é relevante
para o pensador. Entretanto, seu esfor¢co de pesquisa volta-se, a partir de 1983, para
a questdo da convergéncia entre o governo de si e dos outros, cuja enunciagao
principal do foco de suas analises esta em pensar a relagdo com nés mesmos, sobre
0 que buscamos interpelar nas nossas atitudes criticas que possa, de algum modo,
se interpor na constituicdo de si e forjar os limites da relagao de saber e poder.

E a partir desse horizonte de entendimento de conduta que Foucault coloca o
tema da atitude critica do presente, elevando-a a categoria de analise da atualidade
como um problema para os individuos e propondo o questionamento que vira a nos
assombrar: qual a diferenca do hoje em relagdo ao ontem, ao nosso tempo primitivo
nao tao distante de nés? Ou melhor, o que é o esclarecimento como questdo do

presente? Numa hipotese de analise, € bem provavel que, de fato,

a questao que, parece-me, surge pela primeira vez nos textos de Kant — ndo
digo a unica vez, encontraremos outro exemplo um pouco depois — é a
questao do presente, € a questdo da atualidade, é a questdo de: o que
acontece hoje? O que acontece agora? O que é esse “agora” dentro do qual
estamos todos, e que é o lugar, o ponto [do qual] escrevo? Claro, ndo é a
primeira vez que encontramos, na reflexao filoséfica, referéncias ao presente,
referéncias ao presente pelo menos como situagao histérica determinada e
que pode ter valor para a reflexo filoséfica (FOUCAULT, 2010, p. 12-13, grifo
do autor).

Os procedimentos analiticos de Michel Foucault em relacdo as ideias que
Immanuel Kant proferiu a respeito de Aufklarung tornaram-se o termo moderno
quando Foucault articulou a atitude do presente e as construgdes historicas dos
individuos, perguntando-se pela atualidade.

O discurso tem de levar em conta sua atualidade para, [primeiro], encontrar
nela seu lugar préprio; segundo, dizer o sentido dela; terceiro, designar e
especificar o modo de agdo, o modo de efetuagao que ele realiza no interior
dessa atualidade. Qual é a minha atualidade? Qual é o sentido dessa
atualidade? E o que faz que eu fale dessa atualidade? E nisso, parece-me,
que consiste essa nova interrogagéo sobre a modernidade. Tudo isso € muito
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esquematico. E, mais uma vez, uma pista que seria preciso explorar um
pouco mais detalhadamente. Parece-me que seria preciso tentar fazer a
genealogia, nao tanto da nogdo de modernidade; mas da modernidade como
questao (FOUCAULT, 2010, p. 15).

De acordo com Foucault, buscar as diferengas para constituir os sujeitos
autbnomos para além dos jogos e apropriagbes que impliquem configuragbes
racionalistas e irracionalistas, afinal, o que esta em disputa € a critica de nés mesmos
diante do procedimento da Aufkldrung, estando esta composta por uma multiplicidade
de eventos e sucessdes historicas, culturais, politicas e sociais e inter-relacionando
todos esses acontecimentos as reflexdes criticas do presente.

Desse modo, Dianna Taylor (2003), em “Practicing politics with Foucault and
Kant: toward a critical life” (“Praticando politica com Foucault e Kant: em direcéo a
uma vida critica”), observa o quanto Foucault enaltece a concepgao de critica com um

recurso proprio que ele utiliza para abordar os seus objetos de estudo:

Foucault era de fato cauteloso com a fungdo normalizadora que ele
acreditava que as normas frequentemente serviam, mas seu questionamento
critico as normas nao € meramente negativo ou destrutivo. Em vez disso,
Foucault pretende identificar sob quais condigbes as normas se tornam
normalizadoras, esclarecer a natureza opressora da normalizagéo, e criar
oportunidades para o desenvolvimento de modos de existéncia nao-
normalizadores e, portanto, emancipadores. Eu argumento que, através de
sua apropriagdo da nocgdo de critica de Kant, Foucault reconceitualiza
conceitos politicos normativos como obrigacdo, liberdade, autonomia e
publicidade em nao-normativos e, portanto, de maneiras politicamente
atraentes. Eu também questiono a atual confianga na normatividade como
uma fonte de legitimagao na teoria e agéo politica. Submeter as normas,
incluindo a norma da normatividade, para analises criticas pode levar a suas
reformulagdes de maneira que as privam do status fundacional, mas isso nao
precisa resultar em sua destruicido ou abandono. Entretanto, por uma
perspectiva Foucaultiana, tais analises criticas aumentam as possibilidades
para a pratica da liberdade (TAYLOR, 2003, p. 260, tradugdo nossa).'®

9 Foucault was indeed wary of the normalizing function that he believed norms frequently serve, but
his critical interrogation of norms is not merely negative or destructive. Rather, Foucault intends to
identify conditions under which norms become normalizing, clarify the oppressive nature of
normalization, and create opportunities for developing non-normalizing and therefore emancipatory
modes of existence. | argue that, through his appropriation of Kant’s notion of critique, Foucault
reconceptualizes normative political concepts such as obligation, freedom, autonomy and publicity in
non-normalizing and therefore politically compelling ways. | also question the current reliance upon
normativity as a source of legitimation in political theory and action. Subjecting norms, including the
norm of normativity, to critical analysis may lead to their reformulation in ways that deprive them of
foundational status, but it need not result in their destruction or abandonment. Indeed, from a
Foucauldian perspective, such critical analysis increases possibilities for the practice of freedom
(TAYLOR, 2003, p. 260).
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Nessa atividade critica que Foucault desenvolve, ao analisar seus objetos de
trabalho, especialmente a Aufklérung, ele agencia um recurso emancipador do ponto
de vista ético-politico: trata-se do argumento de ascendéncia da prépria capacidade
racional, que se assemelha a superagao da condigdo de menoridade dos individuos

que Kant (1985) fala em Was ist Aufkldrung?.

4.2 A EXPERIENCIA VERSUS AO RACIONALISMO KANTIANO

Segundo Lemke (2017),

Em seus cursos no Collége de France em 1976, Michel Foucault argumenta
que a Critica contemporanea é caracterizada por um paradoxo
perturbador. A) Por um lado, desde os anos 1960, novos movimentos sociais
e grupos politicos tém colocado em pauta, com sucesso, uma série de
questbes que tinham sido vistas anteriormente como nao politicas. B) Por
outro lado, ele nota que as fundagdes, os instrumentos e os objetivos da
critica estavam sendo cada vez mais enfraquecidos (LEMKE, 2017, p. 81,
grifo nosso).

Foucault (2010) pde em debate, justamente, o posicionamento desconexo no
sentido de n&o politizado ou quase alheio por parte dos individuos que compdem a
sociedade nos dias atuais, sobretudo quando essas causas sdo, precisamente, de
cunho social e devem demandar alguma tomada de posi¢ao politica. Como ponto
consistente desse viés de cunho politico para o engajamento dos individuos, Foucault

cita como exemplo o movimento constituido pelo ato de uma revolugao, em que o

importante na Revolugéo, portanto, ndo é a prépria Revolugéo, que, de todo
modo, & um desperdicio, mas o que acontece na cabega dos que nao fazem
a Revolucgdo, ou em todo caso que ndo s&o seus atores principais. E a relacdo
que eles proprios tém com essa Revolugédo que eles nao fazem, ou de que
nao sdo os atores essenciais. O significativo é o entusiasmo pela Revolucéo.
E esse entusiasmo pela Revolugéo é sinal de qué?, pergunta Kant. E sinal,
primeiro, de que todos os homens consideram que é do direito de todos se
dotar da constituigdo politica que Ihes convém e que eles querem. Segundo,
¢é sinal de que os homens procuram se dotar de uma constituigao politica tal
que evite, em razdo dos seus proprios principios, toda guerra ofensiva
(FOUCAULT, 2010, p. 19).

Consoante a isso, aos olhos de Foucault, esse posicionamento dos sujeitos
parece ser bastante contraditério, dado que o discurso pressupde vivéncias inseridas
e praticas discursivas atuais, legitimas e consistentes com as proposigdes que se esta
desenvolvendo numa perspectiva ousada, destemida, corajosa que nao se permite o

esvaziamento de conteudo critico. Desse modo, o momento especifico para o
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fortalecimento das ag¢des e ndo de seu desvanecimento, mesmo que o0s
esfacelamentos venham, até mesmo, dos componentes de resisténcias, que segundo
defende Foucault, podem ser impulsionados aos sujeitos por meio da Revolugéo.

Thomas Lemke (2017) defende que a critica no ambito da sociedade deve
partir dos sujeitos, eles devem algar essa critica apoiando-se na nogao de experiéncia,
a qual

€ concebida como estrutura dominante e forga transformadora, como pano
de fundo existente nas praticas e evento transcendente, como o objeto de
investigacao tedrica e o objetivo de mover-se além dos limites historicos
(LEMKE, 2017, p. 82).

Essa nogao de experiéncia que Lemke suscita esta nos textos de Foucault bastante
associada aos aspectos de resisténcia e as relagdes de poder emergida das praticas
historicas. Mas, sobretudo, esse conceito de experiéncia ou focos de experiéncia esta
associado a maneira pela qual Foucault articula os seus proprios pensamentos

analiticos:

E por "pensamento" queria dizer uma analise do que se poderia chamar de
focos de experiéncia, nos quais se articulam uns sobre os outros: primeiro,
as formas de um saber possivel, segundo, as matrizes normativas de
comportamento para os individuos; e enfim os modos de existéncia virtuais
para sujeitos possiveis. Esses trés elementos - formas de um saber possivel,
matrizes normativas de comportamento, modos de existéncia virtuais para
sujeitos possiveis -, sdo essas trés coisas, ou antes, é a articulagdo dessas
trés coisas que podemos chamar, creio, de "foco de experiéncia"
(FOUCAULT, 2010, p. 04-05, grifo do autor).

A partir do entendimento de Foucault, a critica aqui € absorvida como
condi¢cdo ampla e distinta da nog¢ao de experiéncia em si mesma, pois Foucault amplia
esse horizonte elevando a designacdo de experiéncia para além de si e das
subjetividades limites.

Compreendemos que Foucault (2010) apropria-se da tematica da experiéncia
e a toma com um olhar pratico em conciliagdo as suas lutas, seus enfrentamentos,
principalmente, na esfera de atuagao intelectual no final da década de 1970. Nesse
aspecto em particular, ha uma intima associagcdo, proposta por Foucault, entre
elementos provenientes da “experiéncia” capturados por ele enquanto “experimento”,
enquanto gesto critico, ato critico que se efetivava por meio do “fazer” da critica ali
mesmo, nas circunstancias da acdo. Nesse procedimento analitico de Foucault em
relagdo a experiéncia é que se mostra 0 momento em que ele realiza o seu

diagndstico, a forma como ele organiza o seu discurso critico no tempo presente: “Era,
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isso sim, procurar estudar a loucura como experiéncia no interior da nossa cultura[...]”
(FOUCAULT, 2010, p. 05).

De acordo com Lemke (2017), Foucault opera um recorte bastante particular
sobre as ordens dos elementos que ele denomina de experiéncia, sendo possivel
depreender que ele concebe a experiéncia como uma interagcao dinamica entre jogos
da verdade, formas de poder e relagdes consigo. Dessa maneira, Foucault destaca,
em trés momentos distintos, mas nao isolados entre si, os principais dominios da
experiéncia que ele tende a explorar em seus textos e, a partir da exposi¢cao dessas
breves definicbes de experiéncia, busca estabelecer a critica como a figura que
possibilita ao sujeito interrogar-se acerca dos efeitos de poder e sobre os discursos
de verdade gerados durante o movimento de seu ato critico. Assim, a critica é posta
pelo filosofo como um fator de “transgressao ao éthos”, o que implica dizer que a
concepcgao de critica desenvolvida € de grande valor discursivo e esta fortemente
inter-relacionada a concepcédo de experiéncia, algo proximo de uma verdadeira
“experiéncia critica”.

Essa ideia transita em sua obra, como acontece em Histéria da Loucura, de
1960, na qual a experiéncia € tomada como fator ressoante da loucura, da
desobediéncia aos modelos socialmente postos, dos dominios expostos pelos nossos
fatores de ordem cultural. E nesse cenario da desrazdo que a experiéncia-limite
suscita reflexdes; em O nascimento da Clinica (FOUCAULT, 2001), de 1963, em que
o filésofo francés analisa as praticas em torno das vivéncias médicas na modernidade;
e em As palavras e as coisas (FOUCAULT, 2000), de 1966, no qual analisa a ordem
manifesta das coisas e as experiéncias e ilustragdes no mundo atual. Apesar de haver
abordagens conceituais enormemente distintas nos textos de Foucault, pode-se ousar
dizer que o fio condutor que anima e/ou potencializa os tecidos textuais na escrita
foucaultiana advém, justamente, do discernimento de experiéncia que o filésofo
francés utiliza para produzir o seu trabalho ao decorrer de seus procedimentos
criticos. Na década de 1980, Foucault retoma a matéria relativa a experiéncia que ele
ja trabalhara em textos anteriores.

A esse respeito, Lemke (2017) assinala que:

O termo “experiéncia” reemergiu no trabalho de Foucault por volta do final da
década de 1970, mas a esta altura estava completamente transformado. A
experiéncia agora ndo € mais entendida em termos de regularidades
epistémicas ou de efeitos regimes de poder; ao invés disso, ela serve como
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um conceito com muitas demandas, que articula formas de conhecimento,
mecanismos de poder e as relagdes consigo. [...] Foucault concebe a critica
de forma diferente ndo mais procura definir as referéncias criticas (por
exemplo, a exterioridade, a transgressdo ou o corpo), mas aborda
explicitamente a atividade da critica. Em uma conferéncia intitulada O que é
a critica??0 Foucault investiga a experiéncia especifica da critica: como opera
a critica? Como é executada? Como ¢é definida a pratica da critica? (LEMKE,
2017, p. 85- 86 grifo do autor).

Foucault, ao tratar a critica na condigao de experiéncia e experiéncia, por sua

vez, enquanto experimento, ele desenraiza da critica a possivel ideia fixa de que ela

deve dar conta do objeto de investigagado de maneira irrestrita e universal, fazendo da

critica um ato de pensar, de gerar praticas e agbes e, concomitantemente, um

procedimento de trocas, de intercambios de saberes e de esvaziamentos da propria

nogao de critica.

Isso porque a critica € tomada, por Foucault, como uma atividade, uma

iniciativa, uma atitude, tendo em vista que,

de acordo com este modelo, a critica requer a determinagéo dos critérios
racionais de avaliagéo e a aplicagéo desses critérios a realidade social. Nesta
perspectiva, a teoria critica deve esclarecer e justificar as diretrizes
normativas por meio das quais as sociedades deveriam ser criticadas a fim
de confrontar esses principios com as praticas sociais e institucionais
(LEMKE, 2017, p. 86).

A partir dessa reflexdo, Lemke (2017) elenca trés tipos que, segundo ele, geram uma

condigdo extremamente negativa a critica:

a) Déficit — esse modelo de critica consiste em atribuir ao discurso um

estatuto corretivo, em que sdo agenciadas proposi¢des da ordem dos
conceitos. Algo proveniente de um dispositivo estatutario que se
resigna a corre¢gdes baseadas em critérios de verdades e/ou
falsidades;

Dependéncia — a critica tende a restringir o seu dominio, sua
autonomia na busca de novos e diferentes saberes e submete-se a
ordem das coisas ja postas, permanecendo cativa pelos mecanismos

normatizadores do poder estabelecido;

20 Thomas Lemke refere-se a conferéncia de Foucault: Qu'est-ce que la critique? Critique et
Aufklarung. Bulletin de la Société Frangaise de Philosophie, Vol. 82, n° 2, p. 35 - 63, avr/juin 1990
(Conferéncia proferida em 27 de maio de 1978). Tradugao de Gabriela Lafeta Borges e revisao de
Wanderson Flor do Nascimento.
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c) Distancia - que compde a critica como pratica epistemoldgica e as
possibilidades da critica enquanto expressodes éticas reais que atuam
na vida dos individuos socialmente estabelecidos. Percebendo,
entretanto, os distanciamentos entre os sujeitos e suas praticas
cotidianas, afastando-se dos sujeitos tradicionais para legitimar os
sujeitos nos seus jogos de verdade.

No livro A espécie humana (2013), o escritor francés Robert Antelme narra as
suas memorias vividas nos horrores dos campos de concentragao nazistas e quando,
em 1943, com 26 anos de idade, ele ingressou para a unidade da Resisténcia
Francesa em Paris, naquele momento liderada pelo ex-presidente francés Francois
Mitterand. O escritor narra as rotinas cruéis em um campo de concentracao, a partir
de suas vivéncias absolutamente praticas, mostrando, com isso, que os confrontos e
opressdes ocorrem igualmente no campo da linguagem, no espaco do discurso que
disputa espacos de poder: “[...] desde os primeiros dias, parecia impossivel superar a
distdncia que descobriamos entre a linguagem de que dispunhamos e essa
experiéncia que, na maior parte dos casos, ainda operava em NnossOs corpos [...]
(ANTELME, 2013, p. 09). Assim, Antelme descreve que, no espaco de poder, a
linguagem também é afetada pelas condi¢bes dissonantes entre as vivéncias praticas
€ as experiéncias exequiveis, ainda que essa mesma linguagem, no limite, permita-
nos falar dos acontecimentos, por mais desproporcionais que eles possam ser.

Nesses momentos complexos e distintos, Foucault propde, em relagao a
critica, uma abordagem de cunho ético pessoal para inferir e atribuir significagdes.
Diferente da critica tradicional, ele busca refazer a trajetéria dos mecanismos de
confecgdo da proépria critica enquanto modelo a ser observado, posto que entende a
critica como um gesto ético, uma forga transformadora da experiéncia e nao trabalha

a critica a partir da ideia de esclarecimento, mas, a partir da analise da verdade.

Segundo Foucault, critica ndo se refere a uma falta de conhecimento, mas
aos limites que os regimes da verdade imp6em a autonomia e a democracia.
Ela ndo se apoia na diferenga entre verdade e ideologia, mas segue o
principio da raridade (LEMKE, 2017, p. 88).

Isso porque o filésofo francés evita pensar a critica numa perspectiva dualista,
no sentido de pensar racional versus irracional, ao contrario, ele conjectura seu estilo

de fazer critica semelhante a Mallarmé, ou seja, a proposicao critica como o lugar
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privilegiado da experiéncia do possivel. Ou ainda, como a histéria da verdade adjunta
ao questionamento: que verdade se quer produzir? Que problematizagcbes se quer
mover ao movimento da histéria como acontecimento?

A partir disso, Foucault elabora concisamente o foco de suas investigacoes
analiticas, ndo se restringindo em concentrar as suas averiguagcdes apenas as
questdes ja postas pelos regimentos da critica costumeira, habitual, ja assegurada
tradicionalmente. O estudioso francés vai bem além desses estatutos estabilizados
pela critica convencional, ampliando e situando as suas investigagdes, 0 seu modo de
perscrutar. Isso porque o seu interesse de estudo reside, justamente, em observar
como se formam as praticas das subjetiva¢cdes, como se organizam e deliberam os
jogos de forga em torno do poder que, sdo seguramente, engendrados, delineados
pelas sistematizagdes de poder.

E, precisamente, nas esferas de atuacdo do poder que ocorrem os arranjos
de forcas e as aceitagdes, por meio das inclinagdes politicas de carater individuais e
coletivos. E justamente nesse espaco preenchido pelo poder, nesses meandros e
dominios que os sujeitos enquanto agentes do processo de condugao intensificam os
seus gestos individuais e legitimam coletivamente as nuances do poder como um

verdadeiro efeito critico.

Nesta perspectiva, os universais ndo sdo mais o ponto de partida da analise,
mas, ao invés disso, os efeitos de praticas histéricas. Eles ndo sdo entidades
monoliticas que foram moldadas historicamente, mas um sistema de
elementos heterogéneos que ndo pode ser reduzido a uma esséncia
fundadora ou a individualizagdo de uma espécie (LEMKE, 2017, p. 91).

Assim, Foucault, diferentemente de Kant, procura intensificar a sua incurséo
critica tomando, por regra de indagagdo, as singularidades em contraste as
convengdes universais presentes das abordagens tedricas kantianas. Além disso,
Foucault propbe-se a fazer a critica racional das racionalidades e deixar transparente
a relacao de ambivaléncia presente nos gestos criticos. Segundo Lemke, os estudos

de Foucault

cumprem os critérios tradicionais de um trabalho historiografico: eles
argumentam com base em documentos, contam com a evidéncia textual etc.
Como resultado, é possivel comparar seu trabalho com interpretagdes
divergentes, a fim de verificar ou falsificar sua abordagem histérica. A
reconstrugado de Foucault pode ser refutada e é perfeitamente possivel criticar
o uso dos argumentos ou a escolha do material [...] por outro lado, seus livros
diferem dos topoi classicos do trabalho histérico: Histéria da loucura néo é
uma histéria das instituicées psiquiatricas, Vigiar e punir ndo é uma histéria
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da prisdo, e Histéria da sexualidade nao € uma histéria das praticas sexuais.
O ponto decisivo nestes livros ndo é a reconstrugdo histérica em si; pelo
contrario, a verdade histérica € um “meio indispensavel”’ para alcangar um
objetivo mais ambicioso: a producdo da experiéncia (LEMKE, 2017, p. 91-92,
grifo do autor).

Ainda de acordo com Lemke, os escritos de Foucault que tratam das nogdes
de experiéncia nao se destinam a sustentar a possibilidade de uma verdade historica
tdo somente, mas eles apropriam-se desses movimentos de verdade para alicercar
as suas reflexdes analiticas, para problematizar a forma como nos apropriamos e
conjecturamos determinados objetos e, de imediato, passamos a julga-los sem
mesmo desatualiza-los. As vezes, temos a impresséo de que esses objetos da analise
ja sao produtos de nossas experiéncias particulares, como se eles ndo fossem
elementos de uma pratica coletiva, portanto, nao individual.

Foucault (1984) apropria-se da tematica da experiéncia a partir dos jogos de
verdade, das relagdes de poder e das formas de subjetividade, “mas uma analise dos
‘jogos de verdade’, dos jogos entre o verdadeiro e o falso, através dos quais o ser se
constitui historicamente como experiéncia, isto €, como podendo e devendo ser
pensado” (FOUCAULT, 1984, p. 13, grifo nosso). Nesse aspecto em particular, ha
uma intima associacdo, proposta por Foucault, entre elementos provenientes da
experiéncia e capturados por ele enquanto “experimento”, gesto critico ou ato critico
que se efetiva por meio do “fazer” a critica dos acontecimentos e das acoes.

Nesse procedimento, Foucault trabalha a experiéncia histérica enquanto
apropriacao dos sujeitos no seu modo de ser individual e de agir no decorrer do tempo
histérico, em que ha, de modo expresso, os limites da histéria, como histéria do
presente e o proprio estatuto das experiéncias demarcado pela temporalidade
histérica. O que rarefaz essas iniciativas histéricas sao justamente os interditos dos
sujeitos e suas ac¢des individuais, suas experiéncias de subjetivacdo, que se
rarefazem porque, segundo Foucault, as experiéncias historicas e as experiéncias de
discurso sao praticas descontinuas, ndo possuem jogos de significagdes prévios ao

ato de proferimento do discurso. Por isso, explica o autor que as

nog¢des fundamentais que se impdem agora nao sdo mais as da consciéncia
e da continuidade (com os problemas que Ihes s&o correlatos, da liberdade e
da causalidade), ndo sdo também as do signo e da estrutura. Sdo as do
acontecimento e da série, com o jogo de nogdes que lhes sdo ligadas;
regularidade, casualidade, descontinuidade, dependéncia, transformacgao
(FOUCAULT, 1996, p. 56-57).
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E exatamente sobre esse conceito foucaultiano de experiéncia enquanto
gesto, expresso pelos sujeitos por meios de suas agdes individuais, que Foucault fala

a Hubert Dreyfus e Paul Rabinow, em uma entrevista no ano de 1983:

Eu gostaria de dizer, antes de mais nada, qual foi o objetivo de meu trabalho
nos ultimos vinte anos. Nao foi analisar o fenbmeno do poder nem elaborar
os fundamentos de tal andlise. Meu objetivo, ao contrario, foi criar uma
histéria dos diferentes modos pelos quais, em nossa cultura, os seres
humanos tornaram-se sujeitos. Meu trabalho lidou com trés modos de
objetivagao que transformam os seres humanos em sujeitos. O primeiro é o
modo da investigagao, que intenta atingir o estatuto de ciéncia, como, por
exemplo, a objetivacdo do sujeito do discurso na gramaire générale, na
filologia e na linguistica. Ou, ainda, a objetivagdo do sujeito produtivo, do
sujeito que trabalha, na anadlise das riquezas e da economia. Ou, um terceiro
exemplo, na objetivagédo do simples fato de estar vivo na histdria natural e na
biologia. Na segunda parte de meu trabalho, estudei a objetivagao do sujeito
naquilo que eu chamarei de “praticas divisoras”. O sujeito é dividido no seu
interior e em relagéo aos outros. Este processo o objetiva. Exemplos: o louco
e o0 sdo, o doente e o sadio, 0s criminosos e os “bons meninos”. Finalmente,
tentei estudar — meu trabalho atual — o modo pelo qual um ser humano torna-
se um sujeito. Por exemplo: eu escolhi o dominio da sexualidade — como os
homens aprendem a se reconhecer como sujeitos de “sexualidade”. Assim,
nao é o poder, mas o sujeito, que constitui o tema geral de minha pesquisa
(DREYFUS; RABINOW, 1995, p. 231-232, grifo dos autores).

A concepgao de experiéncia para Foucault ndao corresponde a um
momento linear de seu pensamento critico. Bem ao contrario, essa nogcédo passa por
diferentes instancias reflexivas durante os textos do fildsofo. Podemos dizer que o seu
entendimento de experiéncia esta bem atrelado a ficcao e ndo aos jogos de verdade
ou falsidade. Ele pensa a experiéncia como o dominio do ilimitado, do inexequivel, do
impraticavel. E aquilo que ousa importunar os limites da prépria realidade enquanto
pratica possivel a todos nés. A experiéncia transgride o espago da linguagem em que
“os seres humanos tornaram-se sujeitos” porque o filésofo ndo atua nas entrelinhas
dessas variaveis. Ela esta para além da condi¢cao temporal do presente ou futuro, é a
acao que transgrediu o momento, o ato do aqui e agora, uma vez que Foucault atribui
a concepcgao de experiéncia uma acdo em particular, ou melhor, um modo de acao
individual assegurada por uma iniciativa coletiva.

De um lado, a experiéncia é particular na medida em que ela é identificavel
entre os sujeitos que compartiham de um mesmo acontecimento singular. Por
exemplo, os leitores que leem um mesmo livro e usufruem da mesma narrativa seria
uma experiéncia bastante limitada porque a for¢a analitica obtida dessa leitura, ainda

que ela seja individual, tende a insinuar algo que esta muito além da experiéncia
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individual do leitor. Essa capacidade potencial de entendimento esta no préprio texto,
uma vez que a propria elaboragdo do texto ja condensa uma série de elementos que
transgridem o valor das experiéncias individuais. De outro lado, a experiéncia &
coletiva no instante em que ela esta para além dos sujeitos individuais, para além das
subjetividades, ou seja, ela esta disponivel a ser experimentada, vivenciada,
transgredida. Ela € um tecido de pontos muito variaveis que esta na linguagem, nas
narrativas orais, nos textos, esta potencialmente acessivel. Por exemplo, ao ler um
livro e tentar reescrever as cenas ali percebidas, por mais que se busque reproduzi-
las fielmente, tal como aparecem no livro, ndo se consegue. E mesmo que consiga,
havera algo ali que transgredira as cenas de origem. Por isso, as experiéncias sao
mais interessantes da ordem coletiva, conforme diz Foucault, porque as falas, de certo
ponto, as vezes superpdem-se aos proprios acontecimentos da vida dos sujeitos. Dai
provém o que se denomina de experiéncia critica, que € tomada como “ontologia da

critica” ou a critica das experiéncias histéricas do presente. De acordo com Lemke,

Finalmente, a ambiguidade da experiéncia tanto como background histérico
quanto como forga transformadora também é responsavel por uma certa
tensdo no uso do termo “problematizagdo”. Por um lado, Foucault indica
claramente que a problematizagdo (da sexualidade, loucura etc.) € uma
estrutura dada e um objeto de andlise. E algo a ser investigado para
determinar sua emergéncia e suas condi¢des de existéncia. Por outro lado,
ha um outro sentido de problematizagdo que se refere a atividade do
observador que se envolve no processo de problematizacdo. Ele ou ela
problematiza experiéncias especificas e, ao fazer isso, tenta mover-se além
dos limites que elas impdem. Aqui, a problematizacdo ndo é mais o objeto,
mas o objeto da investigacao critica (LEMKE, 2017, p. 93, grifo do autor).

4.2.1 Analise dos enunciados

Michel Foucault concebe, entdo, a Aufkldrung como um gesto, uma atitude
critica, uma emancipagao de nés mesmos, enfim, como uma postulagdo de nossa
autonomia que busca, a cada instante, o surgimento de um novo individuo. Porém, de
alguma forma, essa busca constante do lluminismo, acompanhada da ideia de
esclarecimento, alimenta uma tensao constante entre esse novo sujeito e a ideia
classica de humanismo. Entdo, acerca da Aufkldrung enquanto estatuto da

modernidade, Foucault diz o seguinte:

A reflexao sobre “a atualidade” como diferenga na histéria e como motivo para
uma tarefa filosofica particular me parece ser a novidade desse texto. E,
encarando-o assim, me parece que se pode reconhecer nele um ponto de
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partida: o esbogo do que se poderia chamar de atitude de modernidade
(FOUCAULT, 2010, p. 341).

Foucault, ao se langar a instancia do discurso, proporciona alguma
maleabilidade nesses espacos discursivos, nesses fluxos de saberes em que os
integrantes podem admitir outras referéncias de racionalidade para além daquelas
fornecidas a eles pelas técnicas valorativas do humanismo de viés universal; técnicas
essas que corroboram no sentido de caracterizar de maneira otimista o ideal de éthos

filosofico. Assim, o filésofo esclarece que

Gostaria, por um lado, de enfatizar o enraizamento na Aufklarung de um tipo
de interrogagéao filosofica que problematiza simultaneamente a relagdo com
o presente, 0 modo de ser historico e a constituicdo de si préprio como sujeito
autdbnomo; gostaria de enfatizar, por outro lado, que o fio que pode nos atar
dessa maneira a Aufklarung n&o ¢ a fidelidade aos elementos de doutrina,
mas, antes, a reativagdo permanente de uma atitude; ou seja, um éthos
filoséfico que seria possivel caracterizar como critica permanente de nosso
ser histérico. E esse é&thos que eu gostaria de caracterizar muito
resumidamente (FOUCAULT, 2010, p. 344-345).

As consideracdes de Foucault reafirmam o legado da Aufkldrung como um
modo de pensar transgressor que reitera uma forma da ontologia histérica de nés
mesmos a fazer a critica do que dizemos, julgamos e pensamos. Ou seja, trata-se de
uma outra possibilidade de efetuar a descrigao do éthos filoséfico e um outro jeito de
entender o esbog¢o humanista, dessa vez demarcado por diversidades de valores e
capacidades que, desde o século XVIIl, se utilizou para resguardar diversos
entendimentos das pessoas e geral. O que depreendemos nesse trecho citado € que
Foucault faz-nos refletir as margens, nos limites da discussao sobre a tematica da
Aufkldrung, ndo em uma posicao de neutralidade em se tratando de poder, mas nos
limites em termos de posicionamento critico diante do legado empregado pela razdo
iluminista, pondo o olhar nas bordas, diante das posicdes universais assumidas pelas
descrigdes histéricas. O que Foucault preconiza € que a nossa maneira de pensar
esta atrelada ao nosso ser forjado pela histéria e ndo temos a defini¢cao total de nossos
proprios limites, no espaco do qual, praticamos os atos basicos de nossas acodes e
expressoes.

Nessa perspectiva, Foucault sugere a palavra nés como quebra de paradigma
que esta sendo falado enquanto efeito de analise:

E preciso tentar fazer a anélise de n6s mesmos como seres historicamente
determinados, até certo ponto, pela Aufkldrung. O que implica uma série de
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pesquisas historicas tdo precisas quanto possivel; e essas pesquisas nao
serdo orientadas retrospectivamente na direcdo do “nucleo essencial da
racionalidade” que se pode encontrar na Aufklarung e que se poderia salvar
inteiramente no estado de causa; elas seriam orientadas na diregdo dos
“limites atuais do necessario”: ou seja, na diregdo do que néo é, ou nao é
mais, indispensavel para a constituigdo de nés mesmos como sujeitos
autdbnomos (FOUCAULT, 2008, p. 345, grifo nosso).

O pronome pessoal nés foi esbogado por Foucault justamente para agenciar
uma outra op¢do ao modo comum, ao modo tradicional de fazer a critica de nds
mesmos. Uma forma diferente de praticar o gesto critico, uma alternativa ao que
estava sendo proposto até o momento. O autor francés apresenta a analise de nds
mesmos como um deslocamento interrogativo, constante e voltado para a questéo da
propria atualidade, pressupondo a interrogacao constante: a respeito de quem ou o
que é esse nos?

Em O que sdo as Luzes? (2008), Foucault ndo manifesta diretamente uma
iniciativa critica a institucionalizagdo do poder de controle, mas sim contra um modelo
de aparato racional oficializado, propondo alternativas a esse modelo governamental.
Foucault trabalha um outro dominio de enfrentamento que pretende expor resisténcias
€ ndo a aceitagao, ndo o comprometimento diante de iniciativas complexas, conforme
se apresenta em Was ist Aufkldrung? (1985), de Kant.

Em face do exposto, Foucault anuncia uma outra histéria do pensamento, que
possui, precisamente no pensamento, um outro procedimento critico, demonstrado no
instante em que ele insiste na pergunta “quem somos n6s?”. Ele aborda essa questao
nao em uma compreensao individualista, nem para desacreditar a agao desse nos
provinda de um empreendimento gregario ou de uma questao identitaria, mas sim
como uma opg¢ao de conjungao provisoéria de nossas proprias agdes enquanto sujeitos

criticos do que nos tornamos. Sobre isso, ele explica:

creio que justamente se pode opor a essa tematica, tdo frequentemente
recorrente e sempre dependente do humanismo, o principio de uma critica e
de uma criagdo permanente de nds mesmos em nossa autonomia; ou seja,
um principio que esta no cerne da consciéncia histérica que a Aufkldrung
tinha tido dela mesma (FOUCAULT, 2010, p. 346 grifo nosso).

O filésofo francés enfatiza que essa critica de ndés mesmos nao esta
diretamente subordinada ao nds edificado em anuéncias universalistas, atos
consensuais, valores ou formas tradicionais que se deixam adequar a consentimentos

gerais. Para Foucault, esse pronome € um problema no aspecto dos enunciados, pois
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ele ndo se enquadra em nenhuma descrigao objetiva de pensamento e discurso. Por
enquanto, esse pronome nos so pode ser regulamentado provisoriamente para efeito
de analise porque ndo conseguimos ainda designa-lo. Assim, a circunstancia de
atuagcado desse pronome nés no espago do discurso ndo deve ser algo anterior as
problematicas, ele deve ser o seguimento, o desfecho de uma acgédo de caracter
transitorio e inacabado que constitui o procedimento discursivo. Isso se observa
quando Foucault faz a indicacdo desse nés no enunciado do discurso, demarcando o
pronome pessoal como elemento marcador discursivo, indicando que ndo ha uma
propriedade estavel para acomodar este nés no entorno da materialidade da
linguagem.

Conforme é possivel ler em Foucault, a constituigdo discursiva desse nos
deve surgir numa proposta intrinseca ao fazer filosoéfico, a tarefa da filosofia consiste
em situar a inter-relacdo de quem nds somos no tempo presente. Nesse sentido, a
iniciativa critica ancora-se em gestos e atitudes criticas, em que a “homogeneidade
dessas analises historico-criticas € assegurada, portanto, por esse dominio das
praticas, com sua versao tecnoldgica e sua versao estratégica” (FOUCAULT, 2010, p.
350). Assim, compete aos sujeitos atentar-se para as atribuicdes e problematizagées,
buscando a atitude critica no presente, mesmo nos apagamentos histéricos, e, por
meio da atitude critica, ressignificar as iniciativas das memorias e reverberar outras

atitudes no tempo presente.

Em suma, parece-me que vemos aparecer no texto de Kant a questao do
presente como acontecimento filoséfico a que pertence o filésofo que fala
sobre ela. Pois bem, se quisermos considerar a filosofia uma forma de pratica
discursiva que tem sua prépria histéria, com esse jogo entre a questdo "O
que é a Aufklarung?" e a resposta que Kant vai lhe dar, parece-me que vemos
a filosofia - e creio ndo forgar demasiadamente as coisas dizendo que é a
primeira vez - se tomar a superficie de emergéncia da sua propria atualidade
discursiva, atualidade que ela interroga como acontecimento, como um
acontecimento do qual ela tem de dizer o sentido, o valor, a singularidade
filosoficos, e no qual ela tem de encontrar ao mesmo tempo sua propria razéao
de ser e o fundamento do que ela diz. E, com isso, vé-se que a pratica
filosofica, ou antes, que o filésofo, ao fazer seu discurso filosoéfico, ndo pode
evitar de colocar a questao do seu pertencimento a esse presente. Quer dizer
que ja n&o sera simplesmente, ou ja ndo sera de modo algum, a questdo do
seu pertencimento a uma doutrina ou a uma tradigao que vai se colocar a ele,
ja ndo sera tampouco a questdo do seu pertencimento a uma comunidade
humana em geral, mas sera a questdo do seu pertencimento a um presente,
vamos dizer, do seu pertencimento a um certo "nés", a um "nés" que se
refere, de acordo com uma extensdo mais ou menos ampla, a um conjunto
cultural caracteristico da sua prépria atualidade. E esse "nés" que deve se
tomar, para o filésofo, ou que esta se tomando para o fildsofo, o objeto da sua
reflexdo. (FOUCAULT, 2010, p. 13 - 14).
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A propésito da Aufkldrung, configura uma proposta de raciocinio analitico em
que Foucault I& Kant como o filésofo moderno, um filésofo que articulou, por meio do
campo da linguagem, a filosofia e a histéria sob 0 amparo da atualidade. No entanto,
essa caracterizagdo de modernidade nao €, contudo, a modernidade esbogada por
Foucault, posto que ele ndo se sente participando desse jeito de ser moderno a Kant,
ele se sente despropositado, inconstante em seus posicionamentos voltados a tal
tomada de posigao diante da narrativa kantiana acerca do lluminismo. A enunciagao
nos sugerida por Foucault como recurso metodoldgico para pensar a ideia de
modernidade deixa transparecer que este nds € uma reverberagcdo, um ato de
resisténcia contra a superposic¢ao do estatuto da razdo iluminista.

De acordo com o que trabalha Foucault, na sua perspectiva e procedimento a
respeito do objeto de analise, ha um deslocamento da abordagem kantiana que
estava, antes, centrada na universalizacédo do eu, e passa ser o nés, ao qual Foucault
atribui a ontologia critica do presente como um artefato bélico de resisténcia para tratar
as questdes da modernidade. Essas questdes da modernidade, sem duvidas, estao
atreladas a questao da razao esclarecida, razao iluminista.

Entdo, a compreensdo de subjetividade trabalhada por Benveniste podera,
quem sabe, atuar no sentido de promover uma outra compreensao especulativa de
analise para a nogao de Aufkldrung exposta por Kant e indagada e refletida por Michel

Foucault, convidando-nos a pensar com mais cuidado acerca da Aufklarung.
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5 CONSIDERAGOES FINAIS

A despeito de Foucault, busquei analisar em O que séo as Luzes? (2008)
onde Michel Foucault ressaltou que, de acordo com Kant, a Aufkldrung implica em um
procedimento de discernimento, em uma reflexdo sobre o presente. Talvez seja
possivel sustentar que a Aufkldrung, segundo Foucault, € compreendida como
exposicdo formal dos sujeitos que reafirmam forgcosamente uma relagdo de
experiéncia com o eu no ato da enunciagao; porém, Foucault propdem o nés enquanto
estratégia enunciativa para a continuagcdo de nds mesmos como agente de
transformacao das proprias acdes individuais no processo de constituicdo de si
mesmo.

Foucault ndo nega o processo de constituicdo do eu como agente da agao
individual, como processo de subjetivacdo, mas ele indica o nds e, ao fazer isso, o
autor reitera a questao da atualidade, recuperando o seu olhar sobre o presente,
comegando por essa categoria do pronome pessoal da primeira pessoa do plural, nés.
Esse elemento pronominal desempenha um papel fundamental para Foucault porque
€ por meio dele que o filésofo reafirma a sua atitude critica em relacédo ao tempo
presente em um ato estratégico para reforgar a interrogacdo quem somos nés? Em
uma materialidade discursiva, em que a atitude critica reflete uma atitude politica
marcada por gestos e enfrentamentos nos espacos de lutas e de auséncias, € nesse
meio de construgdes e desconstrugdes dos sujeitos que a fungao critica, o nés, implica
a forma de interpelar os modelos criticos ja postos e a interrogagcéo constante no
sentido de que n&o estamos prontos.

Ao elaborar o seu texto O que sdo as Luzes? (2008), Michel Foucault construiu
uma cena enunciativa, vinculando, por meio do discurso, uma interrogagao critica
acerca da relagao sujeito consigo mesmo no intuito de promover articulagoes e outros
movimentos de ndés mesmos, outras maneiras de criarmos atitudes criticas e
transgredirmos os velhos habitos ja cristalizados em nés que ja ndo surtem efeitos e
precisam ser problematizados. Por esse ponto de vista, ele ressignifica o artigo de
Immanuel Kant, Was ist Aufklérung? (1985), vendo nele um novo modo de analisar a
modernidade, propondo uma analise que possibilita um olhar assiduo e situado sobre

0 que se esta fazendo e pensando acerca da modernidade. E um modo de fazer a
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critica do presente nao voltado para o eu pensante, mas voltado, de modo particular,
para o nés enquanto agente no campo da experiéncia possivel. E esse modo especial
de mexer com as coisas na contemporaneidade que Foucault chamou de ontologia
do presente ou ontologia de n6s mesmos.

Michel Foucault propde a atividade critica enquanto diagndstico para analisar
a condicdo do presente em que se considera para este fim as inflexdes da atualidade.
“A originalidade de Kant em ‘Was ist Aufklarung?’ esta na clareza com que ai se
esboca ‘a questao do presente’, pois o lluminismo era entdo o préprio momento vivo
da cultura ocidental” (MERQUIOR, 1985. p. 230 grifo do autor). Ele busca escavar as
vozes da modernidade e faz isso analisando o texto de Kant. No seu modo de
proceder, Foucault questiona-se acerca da realidade ao considerar a sua atitude
critica, entretanto, ele pde a prova o modo de ser historico e a constituicido do sujeito
na condicao em que ele € autdbnomo na sua realizagao individual, na condigao de que
a resposta dada por Kant em Aufklérung consiste em sair da menoridade e fazer desse
movimento uma obrigagcdo. Ja que o homem ¢é responsavel pelo seu estado de
menoridade, para sair dessa condi¢c&o, para superar 0s seus atos, precisa agir por
meio de uma atitude, de um gesto seu, ele ndo pode executar esse ato por meio de
outros, somente através de si mesmo.

O empreendimento da Aufklérung, a partir da apropriagdo kantiana, tende a
instituir um estatuto de verdade ao sujeito; isso ocorre a partir do instante em que ha
sujeitos para cumprir e executar as prerrogativas desses atos de verdade na sua agao
diaria, incorporando essa verdade a sua conduta de verdade no Século das Luzes. O
lluminismo instaurou a verdade da raz&o esclarecida e essa razao sobrepds-se ao
raciocinio, fazendo com que cada sujeito se convencesse de que o esclarecimento é
a melhor atitude diante das vivéncias e das praticas na atualidade.

Em O que séo as Luzes? (2008), Foucault atribui uma outra realidade histérica
ao procedimento de elaboragao de um eu. Essa atitude mobilizada por Foucault para
operar esse efeito de subjetivacdo acarreta em um jeito préprio de construcéo de si
mesmo, muito diferente de Kant. A forma de produzir sujeitos de Foucault é rara, é
bastante distinta em relacdo a Kant. Foucault, a todo instante, utiliza-se das
tecnologias de épocas diferentes, de atuagbes singulares para gerar diferentes

praticas, gestos, formas e atitudes que atuam para a estruturacdo de si. Dessa
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maneira, o sujeito enquanto propdsito de si mesmo esta edificado no préprio corpo,
assumindo a responsabilidade por si mesmo em um ato de consisténcia ética, pois a
nogao de autonomia dos sujeitos € fortuita e o eu produzido no ato de si mesmo nao
¢ um dado universal da razdo solipsista?’. Em Michel Foucault, temos uma
elaboracao de sujeito produzido enquanto efeitos dos processos de subjetivagao e
dessubijetivacéo.

O proprio Michel Foucault ja dizia que, nem mesmo a resposta kantiana a
interrogacao Was ist Aufklérung? seria suficiente para dar conta do “projeto iluminista”
do final do Século das Luzes, uma vez que se trata de “uma questao que a filosofia
moderna ndo foi capaz de responder, mas da qual ela nunca conseguiu se
desembaracar. E ha dois séculos, de formas diversas, ela a repete” (FOUCAULT,
2008, p. 335).

Michel Foucault ndo desconsidera e nem desqualifica resposta kantiana
publicada no jornal alem&o Berlinische Monatsschrift, todavia, ele sinaliza para o fato
de que, ainda que esse artigo menor de Kant seja muitissimo relevante para se pensar
a nossa ontologia do presente, ndo € ao todo suficiente para dar conta completamente
dos discursos produzidos durante o periodo iluminista. Assim, enquanto Kant prioriza
o sujeito elevando a universalidade, Foucault é o filésofo das margens, dos entornos,
sendo ali, nas adjacéncias, que ele agencia a nogao de sujeito critico do presente
demarcado por meio do pronome pessoal nos.

Desse modo e focando nesses procedimentos analitico-discursivos,
observamos que temos, de um lado, o discurso kantiano focalizado no sujeito racional,
no seu ideal de razdo promovido na Aufkldrung, e de outro, os enunciados
foucaultianos marcados pelos diferentes efeitos de producdo de sujeito a partir da
leitura feita da razao esclarecida no final do Século das Luzes.

Michel Foucault insere ao movimento da critica iluminista ou critica ao

esclarecimento do final do século XVIII a atitude critica de n6s mesmos, a coragem

21 O termo “solipsismo” ou a expressao “razao solipsista”, conforme o dicionario Abbagnano (2007),
refere-se a “tese de que sé [eu] existo e de que todos os outros entes (homens e coisas) sao
apenas ideias minhas” (ABBAGNANO, 2007, p. 929, grifo nosso), sendo empregado na filosofia
kantiana para indicar a totalidade das inclinagées que produzem a felicidade enquanto um ato
plenamente realizavel. Esse mesmo termo foi utilizado na obra do fildsofo aleméo para indicar
egoismo.



100

que precisamos ter para nos expressar enquanto sujeitos na modernidade. Essa
forma de proceder de Foucault, envolvendo a nogdo de sujeito nos entornos da
linguagem discursiva, diferencia-se radicalmente de Kant, pois o caminho pelo qual
Foucault evoca o sujeito para a constituicdo de si préprio é diferente da maneira de
Kant proceder.

Para o seu procedimento analitico, ndo ha a figura de um sujeito universal
regendo ou ordenando as marcas discursivas, por que quem articula a nogéao de
linguagem discursiva e experiéncias humanas é o préprio sujeito enquanto efeito de
produgao de si mesmo que se constroi no ato de mobilizagdo da linguagem como
praticas de discurso.

Michel Foucault I&é Aufkldrung como uma ontologia do que somos ou viemos
a ser no instante do presente e, nesse procedimento de analise, o autor absorve a
Aufklarung como um recurso de saber que nos atinge e nos atravessa na
modernidade. Penso que os textos de Foucault, principalmente, O que séo as Luzes?
(2008) e O Governo de si e dos outros (2010), acentuam a posi¢éo critica e radical
dele sobre os ideais dos discursos filosoficos suscitados pelos enunciados advindos
do racionalismo europeu e promovidos e fortalecidos pela resposta de Kant. Ha um
contraste, nos textos de Foucault, sob o ponto de vista da linguagem e discurso, em
relagéo ao préprio arquivo da Aufkldrung enquanto idiossincrasia, pois ela ndo é uma
férmula a ser seguida, nem um roteiro histérico, mas um acontecimento discursivo.

Foucault apropriou-se da critica racionalista kantiana no processo da
Aufklarung para pér em discussao a produgao do proprio sujeito no espaco requisitado
pela modernidade. No texto O que séo as Luzes? (2008), ha uma cena discursiva que
marca as racionalidades do presente em relagcdo ao tempo transcorrido,
ressignificando por essa via a insergcdao da categoria de tempo presente e os
acontecimentos dos sujeitos para exercerem 0Os seus atos racionais, ndo mais
centralizados no eu universal, mas na tomada da palavra em seu uso particular.

O artigo de Kant, Was ist Aufkldrung? (1985), é analisado por Foucault como
um acontecimento no presente, como marcas enunciativas que servem como hipétese
discursiva para, a partir dessa possibilidade material de linguagem, pensar o momento

presente. E nessas materialidades de linguagem expressas nos textos de Foucault
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acerca do /luminismo que ha marcas intrinsecas entre a razao iluminista e os efeitos
de racionalidades situadas a partir das condicdes praticas no presente.

Foucault inicia sua leitura de Was ist Aufkldrung?, dizendo que ele esta com
Kant quando deseja tomar este artigo do fildsofo alem&o como objeto material de sua
analise: (observemos essa citagdo de Foucault ja mencionada nessa dissertagao)
“Quando, nos dias de hoje, um jornal propde uma pergunta aos seus leitores, é para
pedir-lhes seus pontos de vista a respeito de um tema sobre o qual cada um ja tem
sua opiniao: ndo nos arriscamos a aprender grande coisa” (FOUCAULT, 2008, p. 335).
E ndo esta com Kant quando a circunstancia da analise é retomar uma universalidade
de linguagem em termos da propria Aufkldrung enquanto razdo esclarecida:
“‘Deixemos de lado esse texto. Nao pretendo absolutamente considera-lo como
podendo constituir uma descricdo adequada da Aufklarung” (FOUCAULT, 2008, p.
340). Esse movimento de ora estar com Kant, ora ndo estar com Kant, converte-se
em um diagndstico interdiscursivo, uma técnica de entendimento que Foucault utiliza
para ler Aufklérung.

O fato € que nao ha uma apropriacado linear dos discursos de Kant em
Foucault, bem ao contrario disso, ha entre esses filosofos tensdes, aproximagodes e
assimilagdes. Ha um distanciamento consideravel no que se refere a tomada de
posicao na linguagem do sujeito em Foucault em relagdo a Kant e sob o ponto de vista
das praticas racionais. Foucault atribui efeitos de razdo aos sujeitos historicamente
edificados, Kant observa no sujeito um ponto de efetivagdo da razao esclarecida, ou
seja, o sujeito € autor e portador da razédo esclarecida e ele mesmo, na condigéo de
sujeito, deve estabelecer os seus proprios atos e assumir a plena responsabilidade
pelas suas atitudes por ele praticadas. No Brasil, a critica foucaultiana em geral tende
a distanciar, em termos de estratégias discursivas, os dois filésofos.

As referéncias demarcadas por estudiosos de Foucault e Kant abordadas
neste estudo, na sua imensa maioria, sinalizam para um novo jeito de ser moderno
diante das condi¢des historico-sociais tradicionais sustentadas pelos pressupostos
racionalistas no final do século XVIII. De acordo com Merquior (1985), Michel Foucault
observa de Kant a “problematica do presente”, a originalidade pela qual o filésofo
alemao indaga-se em relagéo as condigdes historico-filosoficas da atualidade em seu

artigo, pois “Foucault acentuou que, desse modo, a filosofia cessava de inquirir a
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respeito de sua prépria insergdo numa antiga tradicdo de exame e especulagao, para
ver a si propria, pela primeira vez, como uma atividade profundamente envolvida no
destino da comunidade” (MERQUIOR, 1985, p. 230), ou seja, Foucault tende a situar
as questdes historicas acerca das praticas de saber e verdade no momento presente.

Assim, ainda segundo Merquior (1985), para Foucault o projeto da Aufklarung
nao nos define, entretanto, a maioria dos sujeitos experienciaram as ideias provindas
do lluminismo e esses pensamentos nos atingiram enquanto pessoas que ousam
buscar saber por meio das praticas de racionalidade. Quem sabe a partir desses
acontecimentos de discursos suscitados pelos pensamentos iluministas, possamos
reorganizar as praticas discursivas e rever as praticas de verdade nos processos e
analises interdiscursivas.

O esbocgo critico-analitico dessa pesquisa de dissertagdo desenvolveu-se a
partir da pergunta: o que ha de Kant em Foucault acerca da nog¢ao de /luminismo no
final do século XVIII? Dentro do proposto para esta pesquisa, acreditamos ter
alcangado uma resposta que ndo se esgota em si mesma, permanecendo em aberto
como um convite e uma possibilidade de aprofundamentos e de novas pesquisas. Ha
muito ainda nesse dialogo entre os dois filésofos que ndo caberiam em uma pesquisa

de Mestrado.
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